Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еШег  Ше  риЬИс  ёотахп.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у  11086  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8еп11п§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  скШсик  1о  ск8С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  1оп§  ]оигпеу  ^гош  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §шйеПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укИ  ИЬгапе8  1о  ск^Шге  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  1Иек  си81оскап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  раг11е8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81пс11оп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  (1е81§пе(1  Соо§1е  Воок  8еагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  ор11са1  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ие1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
а(1(1к1опа1  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  81Ш  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИохуеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЬИку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  ип1уег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  1Игои§И  1Ие  ^и11 1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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веденныхъ  зимой  1907—1908  гг.  (Табл.  XII— XIV). 
(^.  Ьапемгадеп.  Каррог!  ргёИгаша1ге  йе8  1гауаих 
йе  Бопйайе,  ехёси1е8  а  Е$8еп1ик1  йигап!  ГЫуег 
йе  1907—1908). 
Д.  Н.  Соколовъ.  Геологическ1я   изсл^довашя   въ  юго- 
восточной  части  130-го  листа  геологической  карты 

Европейской  Росс1и.  (Табл.  XV) 

(В.  N.  8око1оу.   Сотр1.е  гепйи   ргёИгаша1ге   8иг 

1е8  гесЬегсЬе8  ё^о1од1дие8  йап8  1а  рагИе  8Е 

йе  1а  ГеиШе  130). 

А.  К.   Мейстеръ.   Матергалы   по   петрографш   Крыма. 

ГА.  Ме181ег.  Ма1ег1аИеп  гиг  Ре^го^гарЫе  (1сг  Кгуш). 


Рефераты 


е.    Н.    Чернышевъ    и    Н.    В.    Палиблнъ.    Памяти 
Фридриха  Богдановича  Шмидта.  Некроло1л>   .     . 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 
Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

ЗасЬдан1(>  )^-го  инва}))!   И108  г. 

IIредс1^дате^ьствова^ъ    Дирокторъ     Комитета,    академию.   9.    И.    Чернышевъ. 
Присутствовали:   Почетный    Директор!.,   академикъ   А.  II.  Карпиискхн.    акаде- 
мякъ  О.  Ь.  1Пмидтъ,    старШ1>  геологи:    А.  А.  К  рас  но  польски!.    К.  П.   Г>ог- 
лаяовичъ.    Л.    А.    Корися1:ъ.    Н.    К.    Высоик1й,    геологи:     1>.    Н.   Впоеръ 
Л.  II.  Герасимовъ,  Н.  Н.  )1ковлеьъ.  помощники  геологовъ:     .М.  Д.    >{ал1;с- 
СК1Й,  И.  Н.  Тихоновичъ,  Д.  П.  Голубятниковъ.  К.  II.  Калнцк1й.  пригла- 
шенные пъ  засЬдан^е:  горн.  инж.   М.  В.  Се|»г'Ьевъ.    проф.     Г.  II.     Михайлов- 
ек11.  Д.  И.Мугакетовъ,  Я.  С.  ^^дельштейнъ,  С.  Н.  Чариоцк1Й,    П.  II.  ^'те- 
лановъ,    Н.  А.  Родыгипъ.    Л.  .V.  Ичевск1й,    .V.  К.  Мейстеръ,    II.  К.  Яво- 
ривск1й,  А.  И.  Хлап  они  нъ,  Г.  I.  Стальновъ,   II    Г».  Гиппасъ.  П.  И.  Поли- 
вой. И.  А.   Егуновъ,  консерваторъ    А.    П.    Державинъ    и    и.    д.    секретаря 

П.  Ф.  Погреоовъ. 

I. 

Открывал  зас'Ьдани'  Геологическаго  Комитета,  Директи]п.  соиб- 
ши.ть  Присутствш  о  кончпн-Ь  продсЬдатели  кпм.мпсс'п1  по  пзслЬдо- 
п:1Н1Ю  золотопромышленности  иь  Си(311])и,  иредсЬдатели  Г(»рнаго 
Уч».наго  Комитета  и  Горнаго  СовЬта  И.  А.  Дгипсова. 

11рпс}тств1е  почтило  память  скончаншагоси  в^тавап'юмь. 

И. 

Дирокторъ  Комитета  доложил'ь  Прпсутств1ю  ув1ио.млен1я  Го1)иа1ч» 
Д1Ч1артамента  объ  утвержден1и  г.  временно  уп|)авлию1цимь  Мини- 
гтерствомъ  Торговли  и  Промышленности  пзбранпыхъ  11рисутств1ем'1. 

Паи.  Ге,01.  Кш».,  11Ю8  г.,  т.  .\.\\  М,.\-  I.  Ироток.мы.  1 


геолога  Борисяка  въ  должности  старшаго  геолога  и  горн.  инж. 
Воларовича  въ  должности  помощника  геолога  Геологическаго 
Комитета. 

Ш. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента  о 
разр'Ьшеши  г.  временно  управляющимъ  Министерством!»  Торговли 
и  Промышденнсти  оказавшШся  по  §  5  ст.  1,  лит.  А  (содержаше 
личнаго  состава  Геологическаго  Комитета)  остатокъ  въ  3,010  руб. 
израсходовать  сл^дующимъ  образомъ:  2,410  руб.  на  уплату  расхо- 
довъ  по  ученой  части  и  изсл'Ьдовашямъ  (§  5  ст.  1,  лит.  Б)  дли 
покрьтя  счетовъ  по  издан1ямъ  Комитета,  остальные  000  руб.  вы- 
дать въ  пособ1е  на  лечеше  геологу  Фаасу  400  руб.  и  иомопшпку 
геолога  Тихановпчу  200  рублей. 

IV. 

Доложено  11рисутств1ю  увЬдомленю  Горнаго  Департамента  о 
перевод1>  изъ  кредита,  назначеннаго  по  §  4  ст.  1  временнаго  расход- 
наго  росписан1я  1907  года  (геологически  изсл1')Д0ван1и ),  вь  рас- 
поряжен1е  Геоюгическаго  Комитета  6,000  руб.  для  производства 
буровыхъ  рабоп.  на  площади  Илоцкаго  соляного  промысла. 

V. 

Доложенъ  11рисутств1Ю  запросъ  влад'Ьльца  участка  земли  «И1а- 
бановъ»  Ребриковской  вол.,  Таганрогск.  окр.  Донской  области,  г.  Ча- 
совникова  о  геологической  характеристик!,  этого  влад-Ьн!»!. 

Сотрудникомъ  Степановымъ,  которому  былъ  переданъ  наз- 
ванный запросъ  на  разсмотр'Ьн1е,  доложенъ  нижесл'Ьдующ1й  отзывъ, 
который  11рисутств1е  и  постановило  сообщить  г.  Часовни кову. 

Участокъ  земли  г.  Часовникова,  носящей  назван'ю  «111абаповъ>ч 
находится  въ  области  развит1я  каменноугольныхъ  отложен1й  и 
сложенъ  изъ  чередующихся  пластовъ  песчаниковь,  песчаных!» 
сланцевъ,  глинистыхъ  сланцевъ  и  подчиненныхъ  пмь  прослойковъ 
известняковъ  и  углей. 

Изъ  геологической  карты  участка  и  его  разрЬза  видно,  что 
каменноугольный  отложен1я  образуюп>  здЬсь  двк  отчетливый  котло- 
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вины  (мульды),  отд'Ьленыыя  друп>  отъ  друга  антиклиналомъ.  Южное 
крыло  сЬверной  мульды  разбито  лоперечнымъ  сбросомъ. 
На  участк'Ь  обнаружены  сл'Ьдующш  пласты  угля: 
Пл.  ^г    1.    Работало!   рядомъ   наклонныхъ    шахтъ    по  правому 
оерегу  р'1^чкп  «Большая  Каменка»,  противъ  села  Каменки;  мощность, 
поразсказамъ,  НС  превышала  2  четвертей  (8  вершковъ). 

Этотъ  же  пластъ  работался  около  пос.  11ол1евскагс1,  гдЬ  пластъ 
П1гк1ъ  схЬдуюпий  составъ: 

Кровля — глинистый  сланецъ, 
уголь— 4  вершка, 
углистый  сланецъ — I  вершокь. 
уголь— 8  верп1Ковъ, 
почва. 
Пл.  Л1»  2.  Работался  рядомъ    шахтъ    къ    западу    отъ    поселка 
11а)1тутанскаго.  около  высотной  отмЬткп  117,3  саж.  Составъ  пласта: 
Кровля, 

уголь— -4  верп1ка, 
б^лая  глина— 1  вершокъ, 
уголь — 6  вершковъ. 
почва. 
-Зтогь  же  пластъ  работался    въ    балкЬ    хМечетной,    на    крутомъ 
обрыв'Ь,  около  высотной  отмЬтки   100,2  саж. 

Сошасно  подразд'Ьлен1ю  каменноугольныхъ  отложенШ  Донецкаю 
бассейна,  выработанному  при  составлен1и  детальной  геологической 
карты  бассейна,  угли  участка  «Шабаноиъ)^  подчинены  свигЬ  Сз- 
средняго  отдЬла.  Изсл'Ьдован1я  разлнчныхъ  площадей  Донецк,  бас- 
сейна показали,  что  этой  свигЬ  подчинены  угли,  не  достнгающ1е 
разм-Ьровъ  рабочихъ  пластовъ  (см.  Пзв.  Общ.  Горн.  Инж.  1897  г.. 
ЛгЛг  11  п  12.  Донецюй  бассейт».  в.  Чернышева  и  Л.  Лутугнна, 
стр.  21).  По  свопмъ  свойствамъ  угли  относятся  къ  полуантрацитовымь 

VI. 

Доложена  Присутствию  нижеслЬдующая  докладная  записка,  соста- 
вленная помощниками  гоологовъ  Воларовичемъ  и  Гол  у  б  яти  и- 
ковымъ  о  составленти  детальной  геологической  карты  Балахано- 
С'абунчинскаго  нефтеноснаго  района. 

1* 
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Чтобы  составить  геологическую  карту  промысловаго  1>айона  и 
дать  рядъ  поперечныхъ  разр'Ьзовъ,  могущихъ  представить  точнук] 
картину  зал(тан1я  нефтеносных!,  пластовъ,  необходимо  знать  как! 
нозрастъ  и  составъ  иородъ,  слагающихъ  районъ,  так1.  и  ихъ  зале- 
гапю,  что  узнается  но  естественнымъ  п  искусственнымъ  обнаже- 
н'1ям7>.  Къ  сожал'Ьн1Ю,  естественных!.  обнажен1Й  на  промысловой 
плоп1.ади  Валахано-Сабунчи-Забратъ-Романинской  нЬтъ.  Въ  этом! 
отношен1и  названная  площадь  рЬзко  отличается  отъ  Бнби-Эйбата 
Иъ  то  время  какъ  на  Биби-Эйбагк  наблюдается  не  мало  есте- 
ственныхъ  разр'Ьзовъ  въ  центрЬ  промысловой  площади,  обная.аю- 
пшхъ  почти  вс'Ь  слои  пл10цена  и  м1оцена  и  въ  томъ  числ1;  верхн11 
слои  продуктивнаго  нефтеноснаго  горизонта  пртиоводиои  толпаи.  ил 
1>алахано-С.-3.-Романинскоп  площади  имЬются  только  раз|>1,зы  ил1о- 
ценовыхъ  известняковь,  окаймляющихъ  промысла  на  югЬ,  юго-восток! 
и  восток!.,  т.  е.  вн11  промысловъ.  Рыбные-же  сл'оп  акчагыяа  и  подле- 
жапие  слои  продуктивной  толщи  иртновоОиыаъ  (>тложин1П  нпп1.  т 
промыслах'ь  не  обнажаются.  Поэтому  актавыть  гюняпп'г  ичь  и:п 
лалеганш  невозможно  пень  раскопокъ    по  всей  иромысмюип  >1лощад(( 

Казалось-бы  ИООО  скважинъ,  проведенныхъ  на  этой  площади 
могли-бы  дать  вполн!>  достаточный  матор1ал!.  для  представлен1я  < 
геологическомъ  строени!  посл+.дней,  но,  къ  сожал  1>н1ю,  этого  мат(ф1ал2 
не  сущрствуеть.  Образцовъ  породъ.  пройденныхъ  скважинами,  н  Ьп 
даже  у  такихъкрупныхъфирмъ,  какъ  фирмы  бр.  Нобель.  КаспШсьап 
Т-ва,  Шибаева,  Бакинскаго  Нефтяного  Общества,  не  гот»})и  уж<^  пр« 
мелк1я.  Единственное  псключен1е  представляеп.  фирма  Москпвско- 
Кавказскаго  товарищества.  Изъ  матер1аловъ  бу]юных'ь  г'кважпн! 
существуюгь  только  журнальные  разркзы  последи  ихъ,  состанлгнпы» 
по  записямъ  буровыхъ  мастеровъ,  людей,  нсрТ.дко  педостатчим  ком- 
петентных!, и  плохо  ор1ентирующихся  при  опред1иен1И  по})од  ь.  Циль 
зеваться  такими  разр+эзами  безъ  образи(»въ  пород!,  почти  ненол- 
можно.  Какъ  показгиа  практика,  разр'Ьзы  скважппь  одною  и  того-ж* 
участка,  составленные  различными  бу1)овымп  масторами.  но  сравнимь 
между  собою. 

Тпкимь  о6}К130мь,  наОо  считаться  съ  ппьм7»  факптмь.  чша  гу- 
щсствующгс  разр^ъзы  скважинъ  не  могутъ  лечь  въ  огновц  /л///ч<7//л 
гео^птчегкаш  строен Ы  района. 

Для  этого    необходимы    точный  данныя.   Об!,  однпхъ  ужг  былг 
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уштяеуто:  эти  даивын  могуп.  быть  получены  изъ  многочисленныхъ 
раскоиокъ  на  промысловой  площадн;  но  эти  раскоики,  хотя  и  выяснять 
тт  строен1е  района,  все-же  не  дадугь  детальныхъ  разрЬзовь. 

С[1лошныхъ  детальныхъ  разрЬзовъ,  как1е  имеются,  например!», 
В1.  Ясамальской  долпнЬ  и  как1е  можно  бы  было  сравнивать  съ  раз- 
рЬзамн  Бпбп-Эйбата,  здЬсь  въ  окрестностях!»  района  нЬтъ.  Слпг- 
Ш(П1и\\ьно,  иео6ход(Ш()  эти  разргьэы  соошгвнть  по  обр(13цамъ  породь 
шожпиь,  собраннымь  иодь  наплюдетемъ  геологовъ  и  определенным!. 
посл1.днпмн.  Чтобы  представить  ясную  картину  строения  района, 
необкапмо  дать  12 — Ы  рядов'ь  поперечныхъ  разрЬзовъ,  а  для 
каждаго  ряда  надо  им'|;ть  оть  7  до  »  скважпнъ,  разрЬзы  которым. 
Должны  быть  составлены  по  образцамь  пород'ь  самими  геологами. 
Следовательно,  такнхь  основныхъ  разрЬзов!,  буровыхъ  скважинь 
надо  имЬть  не  менкс  100,  т.  е.  надо  собрать  и  определить  породы 
пл.  1(М)  сква;|;ин'ь. 

Въ  вяду-же  того,  что  главная  нефтеносная  продуктивная  толнда 
^*1пы:т{)одныхъ  образован1й  состоять  изъ  чередующихся  между  собою 
иесковъ  и  глинъ.  а  залеган1(?  этой  толпой  нарушенное  [толща  сло- 
жена въ  складки  п  ])азбита  сбросами  п  сдвигами],  сравниват]* 
311'жду  собою  скважины  невозможно,  не  зная  паден1я  и  простира- 
Н1Л  рыбныхъ  пластов!^  и  нр1ы'иотдиои  толщи  на  томъ  утютюь^ 
Ы  находятся  наблюдаемый  скважины.  Такимъ  образомъ,  слож- 
ность тектоники  пластов!»  и  ихъ  петрографическ1Й  однообразный 
со^ггавъ  приводить  къ  необходимости  тпштсльноп  развЬдки  наблю- 
даемаго  участка.  Таких-]»  участковъ  будегь,  по  числу  наблюдаемыхъ 
скважпнъ,   100. 

,\л^'  развЬдки  участка  среднихъ  [^азмЬровъ  необходимо  прове- 
ден1е  минимум!.  3  шурфа.  Сл-Ьдовательно,  число  шурфовъ  будетъ 
около  800. 

11зслГаован1я  1907  г.  показали,  что  нанось  на  промысловой 
п.10щади,  состоящШ  изъ  отваловъ  скважин']»,  достигаегь  толщины 
'\—'}  саж.,  поэтому  глубина  шурфовъ  должна  быть  не  менЬе  3 — .'> 
саж.,  чтобы  получить  обнажен1е  коренныхъ  породъ.  Такимъ  обра- 
зомъ, для  составлен'1Я  геоло1^ической  карты  промысловаго  района 
п  ридовъ  поперечныхъ  разрЬзовъ  необходимо  производить  ра- 
боты разв'Ьдочнаго  характера.  Эти  работы  требуюгь  значитель- 
ныхъ    средствъ,    которыми     Геологическ1й     Комитетъ    не    распо- 
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лагаогь.  Въ  виду-жо  того,  что  при  детальномъ  изучении  района 
принимаются  во  внимашо  и  пнт(фосы  частныхъ  коиыерчегкихъ 
пр<»дпр1ЯТ1Й,  а  разв'Ьдочныя  работы  на  участкахт,  крайне  ц1.нны 
п  необходимы  самимъ  фирмамь,  какъ  дающ1е  практическ*1е  резуль- 
таты для  правильной  эксплоата1ии  участка.  ГсологическШ  Компить 
предлагаетъ  организовать  эту  работу  при  постоя нномг  сод1.йавш 
фирм1>  п  Сов'Ьта  Съезда  нефтопромышленниковъ. 

Геодогическ1й  Комитс'П.,  сь  своей-же  стороны.  командпр^'ГЬ 
свопх1>  геологовъ  для  няучнат  наблюдони!  надъ  этими  работами  и 
для  составлон1и  геологической  карты  и  сводныхт.  разуЛзовъ  ва 
основан1И  полученныхъ  разведками   фактов!.. 

Постановлено  сопбишть  названную  записку  какъ  Горному  Д^ 
партамонту,  такъ  и  в'ь  СовЬгь  СъЬзда  Пефтепромыпгленниковт. 

VII. 

Директоръ  Комитета  доложи лъ  Ирисутствгю,  что  имъ  были  »^' 
лучены  изъ  Горнаго  Департамента  д.]я  изсхЬдован1я  образцы  м  пне 
раловъ,  напденныхъ  г.  Корейшей  въ  Лвстр1п. 

Образцы  оказа.1ИСЬ  простыми  пиаками. 

VIII. 

Директоръ  Комитета  доложиль  11рисутств1ю,  что  имъ  были  "'^ 
лучены  черезъ  Горный  Департаменгь  для  изсл'1.довав1Я  обра-^^' 
минера.10въ,  найденныхь  въ  Смоленской  губ.  к])естьянамп  Вере  **^ 
кинымъ  и  Медв  Ьдк^>вымъ  п  представлен ныхъ  ими  въ  Канцеля  Р^ 
Его  Импе1)аторскаго  Величества. 

Образцы  оказались  пескомь.  состояпцгмъ  изъ  зеренъ  кварцп 
листпчковт.  слюды. 

IX. 

Дпректорь  Комптгтл  дол('ЖИль  11рисутстп1ю  о  подготовленной  * 
печати  рабогЬ  проф.  Андрусова  о  понтическпхъ  отложен1яхъ  1Ь^ 
махинскаго  района. 

Попановлено  печатать  въ  вып.  40  новой  сер1и  Трудовъ  ГеолоД' 
ческаго  Комитета,  при  соредактирован1и  старшаго  геолога  Богда»:* 


вняа,  и  кром*  того  100  экземпляровъ   отд'1льных'1.   оттисковъ  для 
автора. 

X. 

СтаршШ  геологь  Краен опольск1й  доложнлъ  Прпсутсипю  о 
йодготовленной  имъ  къ  печати  работЬ  по  изслЬдовант  центральной 
части  137  листа. 

Постановлено  печатать  въ  вып.  41  новой  сорги  Трудовъ  Гео- 
логпческаго  Комитета,  при  соредактированги  Директора  Комитета 
п.  обычнымъ  ЧИСЛОМ!,  авторекихъ  оттисковъ. 

XI. 

Директор!.  Комитета  д<;ложил'ь  Ирису гств1К)  замТ.тку  г.  РеОин- 
Дера  объ  открыт1и  кейпора  въ  иарств1'.  Польскомъ. 

Постановлено  печатать  въ  ИзвЬгаяхъ  съ  обычным-ьчисломъот- 
Д1льныхъ  оттисковъ  ,хля   Комитета  и  100  экземпляровъ  ^м[  автора. 

XII. 

Геологъ  Гераснмовъ  доложилъ  Присутгтвш  голе1)жан1е  отчета 
Л.  Н.  Огильви  о  разв*дочныхъ  работахъ  на  Нарзанной  плоп1ади 
и  нам'Ьченныхъ  имъ  да.1ьн'Ьйп1пхъ  работахъ. 

Постановлено  отчегь  г.  Огильви  печатать  иь  1Тзвкт1яхъ;  отт1аь- 
ныхъ  оп'исковъ  150  экз.  для  Комитета  и  Г)0  авторских!.. 

Для  разснотр^н1н  исе  вопроса  о    направлен!!!    дальп)>й1ппхъ  ра- 

ООГЪ,    а  равно    и    запросов!.,    П0СТу!1аЮ1ЦИХЬ   въ    КоМИТеП.    1!0  !10В()Ду 

Кавказскихъ  Минерал ьныхъ  водъ,  Присутствие  пзбра-чо  особую  1:ом- 
■*»11С1ю,въсоставъ  которой,  кромГ.  директора,  !Ю1или  старш1е  геоло!*и 
Ипкитинъ,  Богдановичъ,  геологь  Герагимовъ,  начальнпкъ 
-Минусинской    геоло!'Ической    парт1и    гори.    пнж.  Ячевск1й;  кромЬ 

Того  постановлено    !1рОСИТЬ   1!рИНЯ!Ь  участие    въ  этой  К0ММИСС111  !'орн. 

инж,  М.  в.  Серг+.ева. 

ХШ. 

Стар1и1й  геоло1''ь  Богдановичъ  доложилъ  11рпсутств1ю  о  ре- 
^ультатахъ  произведенныхъ  въ  Кубанскомъ  нефтеносномъ  районк 
рабитъ  по  составлен1ю  детальной  !'»'Ологпческой  карты. 
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11ипановл«я10  названную  карту  печатать  въ  1  верстномъ  масштаб!. 
и  снестись съ  Военнымь  Мннистерствомъ  относительно  разр'Ьшеви 
печататг.  Э1у  карту  и  в»»:зможнисти   использовать  готовый  гравюры. 

XIV. 

С'яруднпкъ  Комитета  И.  Н.  ('тспановъ  представиль  Прпсп- 
стн1и)  систавлснный  участниками  Донецкихъ  работъ  геологическШ 
])аз|)1.:п.  чг'резь  «♦*С1>  бяссейнъ  (сь  карточкой  кч.  нему  въ  З-хъ 
верстноМ!.  масштаб!»),  который  ирсдполагастсн  приложить  при  объя- 
снительной стать!,  к'1.  издаваемой  детальной  геологической  карт!.. 

11ист11новлеп(»  :;аказать  печатан1е  названнаго  разр'1'>за  съ  картой 
к'ь  нему. 

XV 

Дпр(^кп)р'ь  Комитета  доложила»  11рпсутств1ю  о  представленныхъ 
участниками  Сибирских!,  партш  геологическихъ  картахъ  съ  объясни- 
тельными К1.  ним'1.  текстом!.,  а  им»'инп:  А.  И.  X лапонпнымъ,— 
л.  1  ряда  О  оейскагп  ]);тг»ип  и  И.  Л.  ()бр  у  че  вы  М'ь — объяснптгл- 
иагп  текста  къ  напечатанному  уж«*  листу  А' — 1.2  геологической 
клрты  Ленскаго  зо.ютонпснаго  района. 

Пйстиноилепо  печатать  вь  об|,1чиом1.  числТ.  7Г»0  экз.,  и  кроу!^ 
тогп  ИК)  пкз.  для  Коммисс1и  по  изслЬдован!»)  золотопромышленн^кгги 
(^ибири  и   !(И)  пкз.  авто])ских1). 

XVI. 

Доложено  Ирисутствш  предложеи'|е  редакц1И  «ВЬстникъ  Фняая- 
сов'Ь>'  и  «Торгово-Промьпиленной  газетьр>  объ  обмЬнФ»  этихъ  издашй 
на   ?Пзм'1.ст[я   Геологпческаго   110митвта>. 

Нистаноилено  иредложен1е  принятии  высылать  въ  обм'Ьн'Ь«1Ь' 
в'1.ст"1Я  ■.  начинал  съ  ИИ)^  п»да. 

XVII. 

Дилпжена  11р1и-утсти1К»  просьба  санитарнаго  врача  Галичскаго 
у  1^зда  Кпстр«)мскаго  земства  г.  Гл1^б«»вскаго  о  высылк*  ему  Ле  1,  т.  И 
Трудивч.  Геологнческагп  Комитета,  касающагосн  названнаго  \Ьм^- 

11ис1аиовленп  выслать. 


XVIII. 

Доложено  Присутств1Ю  благодарствевное  письмо  6ео1о81са1 
5ос1е1у  оГ  Ьопйоп  за  участ1е  Комитета  въ  празднован1и  100  л"Ьтняго 
юбилея  Общества,  истор1я  котораго  за  этоп>  першдъ  напечатана 
п  послана  Комитету. 

XIX. 

Доложено  Присутствш  письмо  начальника  изысканШ  ж.  дор. 
Семипалатпнскъ-В+.рный,  приславшаго  Комитету  сокращенный  про- 
филь изсл11ДОваннаго  направлен1я. 

Постаномено  благодарить. 

XX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  ирисутствш  ув-Ьдомлеше  Сов-Ьта 
)ъ'Ьзда  нефтепромышленников!»  въ  Баку  о  переводе  въ  распоря- 
сен1о  Комитета  ост11льныхъ  1500  руб. — изъ  ассигнованной  съЬздомъ 
уммы  12,000  руб.  на  производство  топографической  съемки  въ 
)акинскомъ  нефтеносномъ  районЬ  въ  1907  году.  Въ  счетъ  озна- 
енныхъ  12,000  р.,  7,500  руб.  было  переведено  Съ'Ьздомъ  въ  рас- 
оряжен1е  Геологическаго  Комитета,  а  4,500  руб.  выданы  топо- 
рафамъ  на  мкг!^  СовЬтомъ  Съезда  непосредственно. 

Согласно  назиачен1ю  суммы  въ  12,000  руб.,  из1»  нея  должно  было 
ыть  выдано  иознагражден10  3  топог1)а4)амъ  за  5  мЬсяцевъ  полевыхъ 
аботъ  по  500  руб.  въ  М'Ьсяцъ  каждому,  итого  7500  руб;  аван- 
пмъ  на  производство  рабогь  по  1000  руб.  каждому,  птого  3000  руб., 
за  зимнюю  обработку  матер1аловъ  по  500  руб.  каждому,  итого 
500  руб.,  а  всего  12,000  руб. 

11рисутств1е  означенное  распред'Ьлен1е  суммъ  утвердило. 

XXI. 

Помопшикъ  геолога  Тихоновичъ  представилъ  11рисутств1ю 
четь  фирмы  Уо1р:1;  и  НосЬеевап^  за  исполненные,  согласно  поста- 
:ов.1ен1ю  11рисутств1Я.  117  шлифовъ,  на  сумму  124,зо  марокъ. 

Постановлено  уплатить  по  названному  счету. 


Изв.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .М  ].  Протоколы. 
* 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас4дан1е  29-го  Января  1908  года. 

Предс^дательствовалъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  в.  Н.  Чернышеву 
Присутствовали:  Почетны!^  Директоръ.  академикъ  А.  II.  КарпинскИ,  ап- 
деиикъ  Ф.  Б.  Шмидтъ.  старш1е  геологи:  С.  Н.  Никитинъ.  А.  А.  Краснополь- 
ск1й,  К.  И.  Богдановичъ,  Н.  К.  Высоцкхй,  геологи:  А.  В.  Фаасъ.  В.  Н. 
Веберъ.  А.  II.  Герасимовъ,  Н.  Н.Яковлевъ,  помощники  геологовъ:  К.  П.  Ка- 
ЛИЦК1Й,  Д.  В.  Голубятниковъ.  М.  Д.  Зал'Ьсск1Й.  Н.  Н.  Тихоновмч* 
ириглашеныые  въ  зас&данге:  горн.  инж.  М.  Б.  Серг'Ьсвъ.  Л.  А.  ЯчевсхИ. 
Д.  И.  Мушкетовъ.  Г.  I.  Стальновъ.  П.  И.  Степановъ,  С.  И.  Чарноцк!!^ 
А.  Н.  Рябннинъ.  П.  К.  Яворовск1Й.  П.  Б.  Рнппасъ,  Э.  Э.  Анертъ,  П. И. 
Полевой.  М.  М.  Бронниковъ,  И.  А.  Родыгинъ.  И.  А.  Егуновъ,  Я.  С.  Эдель- 
штейнъ.  А.  А.  Снитковъ.  И.  Я.  Рыбаковъ,  Л.  Г.  Давпдовичъ,  консерваторъ 
А.  Я.  Державинъ  и  и.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


СгиршШ  гРолоп>  С.  И.  Никитинъ,  иодь  руководствомъ  кото- 
раго  велись  въ  истекшемь  году  работы  по  изс.гЬдован1ю  Илецкаго 
соляного  промысла  вь  ц1>ляхъ  изыскан1и  мФ.ръ  къ  ограждению  этого 
промысла  отъ  ра:зрушеи1и  вторжен1омъ  иркныхъ  водъ,  внесъ 
следующее  заявл(*Н1е: 

Составляемый  ьъ  настоящее  время  полный  отчетъ  по  изыска- 
И1ямъ,  при  д1',;1тельномъ  сод1.йств1П  горнаго  инж«'нера  В.  А.  Возне- 
сенскаго,  управлиющаго  Илецкпми  промыслами  1итейге1)а  Л.  Г. 
Давидг»вича    и    П1т.-капитана    Корп.    1^.)гн.    Топографовъ    И.  Я. 
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ыбакова,  но  можетъ  быть  готовъ  со  всЬмп  необходимыми  чер- 
'^камп^  цифровыми  документами  и  подробными  вычислев1ями  ранЬе 
11чала  Марта,  при  чемъ  одна  нзъ  необходимыхъ  для  полноты  глав- 
аго  разрЬза  всего  м'Ьсторожденп!  буровая  скважина,  встрЬтившая 
11НМШТСТВ1Я  по  непродвид'Ьнпой  глубин!;  залвган1и  соли  и  поломкЬ 
йнструмонта.  до  сихъ  поръ  еще  не  могла  быть  закончена.  Между 
т1мъ  близость  весенняго  времени,  а  вмЬст!,  сь  гЬмъ  необходимость 
хоти  времсннаго  огражден1и  промысла  отъ  возможнаго  новаго 
прорыва  1).  Песчанки  вь  ггер1од'ь  водополья  текуп1аго  года  и 
'то|ь  же  настоятельная  нужда  приступить  наступающим!»  лЬтомъ 
^ъ  коренному  огражден1ю  вертикальным,  сгЬнъ  соли  в'ь  откры- 
омъ  Развал'Ь  оп.  подс1'.чокъ  и  разру1пен1я  опр'Ьсненной  водой 
ахпдится  въ  гкной  связи  съ  заключен*!ем'ь  Горнымъ  Депертамен- 
омъ  нын-Ь  же  контракта  на  продолжение  аренды  промысла  нынТ>ш- 
ими  арендаторами,  вь  принципе  р1>1пенной.  Для  внесен'|я  предста- 
ЛСН1Я  Министерства  Торговли  и  Промышленности  объ  этом1.  дЬл1> 
ъ  СовЬть  Минист1)овъ,  какъ  последнюю  ркп1агоп1ую  инстанцию, 
ребуется  заключен1е  Геологическаго  Комитета  о  м11ропр1ят'тхъ 
о  огражден!»)  промысла  и  общей  предполагаемой  стоимости  такого 
граждон1я,  на  которое  в'ь  контракте  съ  арендаторами  опредЬляето! 
;*в'1,€тная  сумма.  Дли  ускорен!»  дкла  означенный  выше  лица,  вь 
)мъ  числ'Ь  и  спешально  командированный  с  ь  данною  ц'1;лью  упра- 
1ЯЮЩ1Й  промыслами  Л.  Г.  Давидович!.,  въ  рукахъ  котораг^  со- 
•едоточены  всК  свЬдЬнп!  о  положен1и  промысла  за  посл*дн1е  20 
УТЬ  и  могущаго  дать  самый  точныя  цпфровыя  данныя  объ  усло- 
яхъ  и  цЬнахъ  на  предполагаемый  работы, — им-Ьли  совЬщан^е  съ 
г»»номъ  Горнап^  Ученаго  Комитета  проф.  Н.  Д.  Коцовскимъ 
[пже  всего  звакомымъ  съ  Илецкимъ  солянымъ  промыслом'ь.  при 
'мъ  были  доложены  и  разсмотрЬны  всЬ  документы  и  данныя  объ 
1ыскан[яхъ  истекшаго  года.  Сов11П^ан1е  прип1ло  къ  заключению, 
о  огражденге  промысла  и  его  подземныхъ  разработокъ  отъ  вп»р- 
}тп  прЪсныхъ  вод'ь  со  стороны  Развала  требуетъ  неотложныхъ 
фъ,  и  что  единственно  возможными  мЬропргятпши  могли  бы  быть 
)едложены  къ  осуп1ествлен1ю  соображеп1я,заявленныя  въ  обшнхъ 
ртахъ  въ  доклад'Ь  старшаго  геолога  ('.  П.  Никитина  Геологи- 
скому  Комитету  въ  зас1;дан1и  1)-го  Октябри  1907  г.,  сь  каковыми 
ображен1ями  Комитеть  тогда  согласился. 
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Геолоп1ческ1п  Комитет!.,  выслушанъ  сообщен!»    гг.   С.  Н.  Ин 
кптина,  Л.  Г.  Давпдонича  и  II.  Н.  Рыбакова  съ  надлежащими 
11р**д(тавленнымн   документами,  постановилъ  111ич1роводить  въ  Гир- 
ный  Департам^'нгь  нижесл1.дующ1и  заключения: 

1 )  РасЗоты  но  огражден1Ю  Развала  оп.  вторжен1я  В'ь  н^то  арк- 
НЫХ1.  волъ  весною  текутаги  года  сводятся  К1.  возможно  большему 
выпрямлен1ю  Т(.'Чон1я  р.  Песчанки  и  мк'та  сл1ян1я  трехъ  рЬчекъ- 
Ьодьшой  и  Малой  Клшанок!.  и  1Ь»счанки  по  проекту,  составленному 
И.  И.  Рыбаковым!,  и  В.  Л.  Познес^'нскпм!..  Стоимость  таковыхъ 
раОип.  определяется  до  Г).«()и  ру6л<^й.  Объясннт<мьная  записка  съ 
чг])гежамп  кь  проекту,  подлежапк^му  помедленному  приведен!»»  К1 
нспилнгчпн),  П1)п  с»\\гь  прилагается. 

2)  Работы  по  пгражден1Ю  западной  ст1.нки  Развала  еь  закру- 
глениями на  СЗ.  и  ЮЗ.  углах'ь  нъ  видТ»  откосов'ь.  въ  среднемъ 
под'1.  угломь  1:1!  (Но),  прооктпрованы  !гь  двухъ  вар1антах1.: 
а)  пзь  земли  с'1.  одеждой  бутонымь  гипсомъ  по  ловерхности,  б)  и;<ь 
путоваго  гипса  съ  заполнеп1емъ  пр^межутковъ  землею.  Стоимость 
С0(»ружен1я  по  первому  вар1анту  опредЬлялпсь  нь  55  -  -  ^8  тыс.: 
Пи  второму,  по  мнЬн1Ю  составителей  проекта  болЬе  надежному 
и  болЬе  прочнг'му  ва])1анту,  пко.ю  с^5  шсячъ.  По  мв*Н11» 
И.  Д.  Коцовскаго,  .г1.гом1.  текуп^аго  года  могла  бы  быть  вы- 
полнена только  проба  такого  ограж.1ен1Я  по  первому  вар1анту  п 
Ю^.  углу  Развала,  въ  ]>:»змЬ])ах1.  по  протяжен1Ю  берега  до  20  см. 
(примерно  Д1»  1.5(М)  куб.  саж.  земли),  гъ  ц1»л'|ю  оиредЬлешя  усл'- 
В1Й  прочности  такого  огражд|*и1я.  стоимостью  отъ  7  до  о  тыс.  руб. 
пз'1.  сум.мь.  предполпженных'ь  на  все  огражден1е. 

Г<'ол(1гич«.'ск1Й  Кпмптеть  призналь  необходимымъ  остановиться 
на  птнрпм']»  вар1ант1.  и  выпс»лп1ггь  по  возможн1>сти  всю  работу  въ 
течепп!  т*»кущагп  же  190.^  1\  Иланъ  игражден1я,  разработанвый 
въ  обншхъ  ч«'ртах'1.,  съ  ука:»ан1емъ  значен1Я  и  стоимости  откачки 
В'мы  и:п.  Развала,  пь  (мучаГ.  надобности,  иередъ  началомъ  нронз- 
вчдства  :запит1ЫХ1.  1)абигь.  будетъ  предсганленъ  г.  Никнтннымъ 
нь  Го1»иып  Департамеип,  на  разсмотр'1'.н1е  Го1)наго  Ученаго  Коми- 
чета  не  позднГ.е  конца  Февраля. 

И)  'Гольки  п(»с.гГ.  окончательнагп  нсиолиен'ж  всего  вышеуказая- 
иаго  пгражден1я  и  признап1я  ею  прочности,  несенная  воды  р.  Пес- 
чанки могутъ  пьиь  иап|)авлены  че1>ез1.  Разва.гь   (въ  лЬтнее  нрсмя 
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Ька  Песчанка  не  им'Ьетъ  наружнаго  течен1я)  въ  цКляхъ  окоцча- 
льнаго  занесен1я  и  заполнен1я  его  песчанымъ  наносоиъ,  примЬ- 
•мъ  чего  служить  нсторгя  занесеи1я  таковымъ  Кордоннаго  оз('1»а, 
даннымъ  С.  Н.  Никитина  и  Л.  Г.  Давидовича,  а  также 
апитсльное  заполнен!е  дна  Развала  при  ирорывк  въ  него  рЬки 
очанки  въ  1901)  году.  Стоимость  таковыхь  рабогь  по  про- 
ку рЬки  Цесчанки,  съ  устройствомъ  ея  новыхъ  1)уселъ,  по  про- 
ну  190<)  г.,  съ  огражден  1емъ  западной  сгЬнки  этого  русла  и  вы- 
комъ  воды  изъ  Развала  къ  востоку  —  опредЬляется  въ  385о  — 
)0  рублей.  Общая  записка  и  подсчетъ  рабоп>  будуп.  представ- 
ы  ввгЬстЬ  съ  запискою  по  огражден1Ю  западной  сгЬнки  Развала. 
Отводъ  Песчанки  въ  Развалъ — мЬра,  требующая  чрезвычайной 
)рожш»сти.  До  того  момента,  пока  западная  сгЬнка  Развала  не- 
етъ  защищена  огь  размыван1я  гЬмъ  или  другпмь  путемъ.  (» 
ск*  Песчанки  не  можетъ  быть  и  рЬчи.  Паоборпп»,  въ  этоп 
1одъ  времени  все  вниман1е  должно  быть  обращено  на  огражде- 
Развала  огь  Песчанки.  Но  и  послЬ  выполнен1я  1>абот1.  по  за- 
илен1ю  западнаго  берега  Развала  м1>ра  ота  не  можетъ  быть 
дествлена  немедленно.  Необходимо  дать  время  на  осадку  и 
[)тнен1е  произведенной  засыпки,  убедиться  В1>  томъ,  что  она  не 
нется  и  не  сползаеп,.  Кром!»  того,  было  бы  весьма  полезн«; 
дварительно  запипить  отъ  растворен!)!  прЬснымп  водамп  Пес 
кп  северный  берегъ  Развала.  Паконецъ,  слКдуеп.  им1>ть  вь 
у,  что  если  проектированное,  какъ  неотложная  })абота,  спрям- 
1е  Песчанки  и  Елп]анок'ь  дастъ  столь  хорошее  результаты,  что  въ 
вал1,  вода  будегь  проникать  липгь  въ  незначппмьномъ  количе- 
к.  то,  быть  можетъ,  окажется  болЬе  ц'^лесообразнымъ  еп^е  по- 
менить  с'ь  этой  м-Ьрой,  предоставпв1.  Разваль  нанолняюп^ему  егс» 
настоящее  время  почти  насыщенному  1)аствору  соли,  пли  въ 
4а'Ь  предварительной,  до  укр'Ьпл'Ьн1я  его  береговъ,  откачки,  пс» 
тенному  заполнен1ю  его  грунтовыми  водами;  посл'Ьдн1Я,  посту- 
въ  Развалъ  небольшими  количествами,  съ  большой  посгепен- 
тью,  не  произведутъ  того  значительнаго  размыван1я  соляного 
сива,  который  возможен ь  при  впуск!»  весеннихъ  водъ  р.  Пес- 
ки. 

15()  вс'К  исчпслен1Я  входить  максимальная  стоимость  всЬхь  раОоп , 
оводствуясь  как'ь  мфишальпымп    справочными    цЬнамп  м1.стнаг' 
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городского  управлен!)!.  так1.  и  лпчнммъ  ииытомъ  .1.  Г.  Дакидоиича. 
КромЬ  того,  вь  виду  неминуемаго  командирован!»  въ  течен1и  2-хг 
или  И-хъ  л'Ьп)  научно-тсхннческаго  аерсона-ча,  со  стороны  Г(фнаго 
Ведомства  потребуется  расходь  около  (>— 9  тысячъ  румлей.  Счи- 
тая, что  ил  ужи  произведенный  нзыскан1я  зптрачено  10  тыоячг 
руолей.  общая  стонмость  вс»ч'о  пред11р1ит1я  огражденгя  иромыеа 
выражается  цифрами  отъ  КЮ  до   125  тысячъ  рублей. 

Такпмь  образом ь.  при  асспгпован1п  арендаторами  до  1()0  тысяча 
руолг.^й  на  все  предпр1ят1е  играждпн1Я.  на  долю  казны  пада.1а  бы 
въ  самом'ь  худп1ем1.  случаЬ  затрата  огг.  нкколькпхъ  тысячъ  до 
2')  тыс.  рублей.  исклн)чпт1М1>пп  расходуемых!,  на  командированк* 
научно-техническаго  персонала  и  на  произведенныя  уже  буровыя 
1>аОиты.  Таковая  и  даже  болыпая  затрата  не  является  чЬмъ  лж^ 
н»м1рпнзводительнымъ,  гак1.  какь  доход!,  казны  огь  эксплоатащи 
рудника.  <лц»?  недавно  не  превышавппп  (Н)  тыс.,  уже  теперь  > 
стпп»  (<0  тыс.  1)ублей.  и  доходь  этоп.  неминуемо  с!»  каждым»,  го- 
домь  должент.  возрастать.  11|)и  птсутств1н.  или  даже  сколько  нл- 
будь  значительной  задержк'1.  вь  устройств!.  игражден1я  п  при  угр"- 
жаюпюмь  проникпо15<'п1я  пр1>сныхъ  водь  въ  рудникъ,  пли  хотя  иы 
только  при  продолжан»п1ихся  обцалахъ  западной  сгЬнкп  Развала. 
иодступаюпи1хъ  кь  иов(*рхностиымъ  руднпчнымъ  сооружешямъ  п 
главной  П1ахг1.  рудника,  арендато])Ы  вынуждены  буд}!!*  рудникь 
забросить  и  пере11тп  кь  соору;кен1в)  новой  шахты  и  новаго  руд- 
ника, можегь  быть,  \Ж1*  на  прилегающей  городской  земл!".,  на  к».»- 
Т'.'1)0Й  обнаружено  вполн!.  безопасное  отъ  разрушающаго  вд1янш 
п)г1,сных'ь  водъ  продолжение  месторождения,  что  грозить  казн!. пол- 
ною потерею  крупнаго  доходпаго  предпр1ят1Я  н  порчею  всер! 
мпогоми.1Л10ннаго  м'Ьсго|)ожден1я. 

Чго  ка1-а<'тся  жолатсльныхь  изм1шен1Й  въ  систем1|  самой  руд- 
ничной разработки,  то  старпшмъ  геологомъ  С.  Н.  Никитиными 
Совместно  съ  Л.  Г.  Дав  идовичемъ,  представлены  препровождаомыя 
при  с^'М'ь  соображения,  къ  к(»торым'ь  виолп!.  присоединился  II.  Д- 
К0ППВСК1П.  Геолоп1ческ1й  К'омип'ть,  считая  эту  сторону  д-Ьла  вы- 
ходяп^ею  за  иред'1'.л1.1  ег(»  дЬятельности,  постановилт»  представить 
ихь  Горному  ,1,спа1)та>и*нту  па  разсмотрЬн1е  Горнаго  Ученаго 
Ь'омипта. 
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И. 


Лиректоръ  Комитета  доложилъ  присутствш  получевные  изъ 
лриаго  Департамента  документы  относительно  состоян111  каптаж- 
аго  сооружения  около  источника  Нарзанъ  (см.  прилож.).  Документы 
ыли  иореданы  на  разсмотр-Ьнге  особой  коммнссш,  которая  2Г)-го 
нваря  собралась  подъ  предсЬдательствомъ  Директора  Геологнчес- 
аго  Комитета  академика  9.  Н.  Чернышева  въ  составе  гг. 
.  П.  Герасимова,  С.  Н.  Никитина,  Н.  Ф.  Погребова,  М.  В.  Сер- 
Ьева  и  Л.  А.  Ячевскаго,  для  разсмотр'Ьн1я  н'Ькоторыхъ  вопро- 
:)въ.  связанныхъ  сь  разведочными  работами,  ироизводящимися 
ынЬ  Комптетомъ  вблизи  источника  Нарзанъ  въ  Кисловодске,  а 
икже  ^^ъ  ремонтомъ  современнаго  каптажнаго  колодца. 

Въ  виду  того,  что  посл'Ьдв1й  вопросъ,  всл'Ьдств1е  начавшагося 
ь  конца  октяб])я  мЬсяца  1907  года  неирерывнаго  иаден1я  дебита 
[ацзава  въ  колодцГ.,  уменьшившагося  къ  3-го  Января  1908  года  до 
1^.000  ведеръ  въ  сутки,  и  одновременнаго  увеличен1я  дебита 
рорывивъ  въ  отводной  канавЬ,  достигшаго  къ  тому  времени 
^.поо  ведеръ,  приняль  особенно  острую  форму,  Коммнсс1я  глав- 
ымъ  образомъ  и  занялась  разсмотрЬн1емъ  матер1аловъ  по  ремонту 
^птажа.  Въ  качестве  таковыхъ  при  этомъ  служили:  отношен'ю  Ди- 
зктора  Кавказскихъ  .Минеральныхъ  водъ  д.  с.с  С.  В.  Тиличеева, 
гь  5-го  сего  Января  за  Лг  10,  журн^иъ  особаго  сов'Ьщан1я,  созван- 
ш  /[.иректоромъ  водъ  въ  Кисловодск!')  18-го  Декабря  1907  года, 
жладная  записка  младшаго  инженера  водъ  И.  М.  Нугинова 
«ректору  водъ  огь  3-го  Января  1908  года  за  Ле  2  и,  наконецъ, 
цпожм  и  см1»та  проектируемаго  ремонта  каптажа. 

Коммисс1я  прежде  всего  обратила  свое  вниман1е  на  то,  что 
подставленные  ей  чертежи  и  смЬта  —  гЬже  самые,  о  которыхъ 
еол1)гическ1й  Комгггегь  уже  имЬлъ  сужден1е  и  вынесъ  по  этому 
>едмету  въ  засЬдан*1и  2-го  мая  1907  года  опредЬленное  постанов- 
н|о  (ем.  Изв.  Геол.  Ком.,  1907  г.,  т.  XXVI,  Лг  0.  Протоколы,  стр. 
—  100—103). 

Въ  настоящее  время  Коммис1я  обращаетъ  вниман1е  на  то,  что 

спхъ  поръ  Управлен1е  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  не  до- 

авило  Геологическому  Комитету  никакихъ  св'Ьд'Ьн1й  изъ  числа  по- 
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Ч!  именованныхъ  въ  пункт!»  б  вышеуказаннаго  11остановлсн1я,  нсоохо- 

[I,  димость    которыхъ    для    иозможностн   крнтнческаго    отношен!^    къ 

(|Н|     .  какому  бы  то  ни  было  проекту   ремонтныхъ  работъ  особенно  под- 

]\  черкнута  въ  пункгЬ  д  того  же  иостановлен1я,  хотя  изъ  упомянутой 

;|;   •  выше  докладной  записки  инженера   И.  М.  Пугинова    видно,   что 

]|  постановление  это  Управленш  водъ  извктно. 

^!  Такимъ  образом!»  Комисс]я,  встретившись  съ  гЬмъ    Ж(.'  самымъ 

^[  ьопросомъ    вторично    п    им'Ья  въ  своемъ    распоряжен1и  прим1^рн(> 

г!:  т^жо  самыя  данныя,  отличающ1яся  дпп1ь  количественно,  но  не  ка- 

^  I  •  чественно,  не  могла,  естественно,  придти    К1»  какому  либо  опредЬ- 

^;1    ••  ленному  заключен1Ю  относительно  лродложеннаго  инженеромъ  Пу- 

и-:'  'Ч1новым'ь  проекта  ремонта  каптажа  Нарзана. 

||-!  Но,  ознакомивпшсь  съ  некоторыми  дополнитгльными  свГа!.н1пмп. 

1^;!|  заключающимися  въ  отзыв!»   К.    Ф.  Ругевпча  пи    поводу   доклада 

|-;;||  инженера     Л.    Н.     Огпльвп,     я     также    принимая    во    внимани* 

|":1!;  результаты  геологическпхъ  изсл'кдованШ,  Коммисс1Я  полагаегь.  чта 

|[!  потеря  Нарзана  куда  либо  на  сторону,  т.  е.  по  путямъ   вн^^   кап- 

\\  тажнаго  сооружен1я.  огражденнаго  пшуптовымъ  1>ядомъ,  повидимому 

;•  .  не  велика,  главная  же  масса  минеральной  воды  остается,  судя    п(» 

'.:|  посл-Ьднимъ  измЬрен1ямъ,  въ  предЬлахъ  этого  со()ружен1я,  при  чомч» 

сумма  дебптовъ    воды    вл»    колодц!»  п  отводной    к-ананЬ    постоянно 
\у,  остается  въ  среднемъ    пг1чтп  одинаковой  и  приблизительно  ранний 

^5;  среднему  дебиту  источника  за  ппслЬднее  время. 

1^!  г^алЬе,  разсмотр'Ьвъ  им'Ьющ1Йся  матер1алъ,  Коммисс1я  не  счита- 

ет!. ВОЗМОЖНЫМ!,  нп  отрицать  предположен1я  г.  Пугинова  о  про- 
рыв1.  Нарзана  ьъ  сЬверо-востпчномч»  углу  каптажа,  ни  опровергать 
взгляда  г.  Ругевпча  о  возможности  просачиван1Я  минеральной  воды 
по  спаю  между  бетономъ  и  шпунтовымъ  рядомъ.  но  находить,  что 
возм'Ьи1ен1е  убыли  в(»ды  вь  колодцЬ  соотвЬтственной  прибылью  ей 
т,  отводной  капав!,  достаточно  ясно  указывает!»  на  пов1)ежд1Чпя 
въ  самомъ  каптажпомъ  сооружен1и. 
1  Принимая  же  во  вниман1е  особенно  рГ.зкое  паден1е  дебита  воды 

I  '  В'ь  настояний  моменть    иъ  самомъ    колодцЬ,  110ммисс1я    полагаегь, 

р-  что  частичный  ремон  п.  каптажнаго  соо1)ужен1я  настоятельно  необхо- 

I  димь  и  должен'ь  быть  начать  вь  самомъ    непрод^.лжительномъвре- 

м«'нп.  Детали  же  такого  ремонта,    за    полнымъ    отсутствием!»    тЬхъ 
фактических!.  св1.д1.Н1П,  па  необходимость  которыхъ    Геологпческ1Й 


К 
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итет1>  указывалъ  еп1е  весной  прошлаго  года,  прододжаютъ  оста- 
лся для  Коммисс1и  неясными,  и  съ  полрымъ  вннман1еиъ  могутъ 
ь  обсуждены  лишь  по  пр1'Ьзд'Ь  въ  Петербургъ  инженеровъ 
М.  Иугинова  и  А.  Н.  Огильви,  о  вызов*  котораго  Коммис- 
иредлагаетъ  ходатайствовать  перодъ  Горнымъ  Департаментомъ. 
11рпсутств1е,  соглашаясь  съ  мн'Ьн^еиъ  коммис«1и,  постановило 
проводить  таковое  въ  Горный  Департаментъ. 


Иа».  Геол.  Кон.,  190Я  г.,  т.  ХХУ1Г,М  1.  Протоколы. 
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ириложенё'е  1 


Отношен1е  директора  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  въ  Горный 
Департаментъ  отъ  5-го  января   1908  г. 

Горный  инженеръ  И.  М.  Пугиновъ  рапортомъ  отъ  3-го  се№ 
января  донесъ,  что  дебитъ  Нарзана  за  посл^Ьдиве  время  сильно 
понизился,  и  что  въ  то  же  время  струя  подземнаго  вн'Ькаптажнап) 
протока  значительно  увеличилась.  Собравшаяся  18-го  декабря  пол- 
моимъ  нродсЬдательствомъ  комнсс1Я,  произведя  на  м-ЬсгЬ  въ  Кпмо- 
водск'Ь  изм'Ьрен1е,  обнаружила,  что  действительно  дебитъ  источ- 
ника упалъ  до  125  т.  ведеръ,  а  подземный  протокъ  поднялся  до 
43  т.  ведеръ  въ  сутки.  При  этомъ  тЬмъ  же  инженер(1мъ  Пуги- 
новымъ,  дв'Ь  нед'Ьли  спустя,  отм1»чено,  что  дебигь  Нарзана  упап- 
еще  до  118  т.,  а  дебип.  протока  увеличился  до  •!«  т.  ведеръ. 

Такое  явление,  происходяпюе  или  оп»  ухудшен1я  состояшя 
каптажнаго  колодца,  или  оть  увеличен1я  деятельности  вн^каитаа- 
наго  грифона,  во  всякомь  (муча!»  представляется  чрезвычайно 
серьезным'ь  и  можетъ  неблагопр1ятно  отразиться  не  только  на  со- 
СТ0ЯН1И  будущаго  ку{1са  въ  Кисловодск!.,  но  и    на   экспортЬ  воды. 

Очевидно,  что  оставлять  Нарзанъ  въ  такомъ  вид*  не  пред- 
ставляется возможнымъ,  и  что  теперь  же,  не  дожидаясь  оконча- 
тельныхъ  результатовъ  геол1»гическихъ  изсл'Ьдован1Й,  надлежип 
номедленно  произвести  н1жоторыя,  хотя  бы  временный,  испра- 
влен1я,    обезпечивающ1я    усп-Ьхъ   предстоящаго   лечебнаго   сезона. 

По  мн1>н1ю  комисс1и.  скор!>йп1аго  и  лучшаго  результата  можно 
достичь  путемъ  осуществлен1я  части  проекта,  выработаннаго  пнже- 
неромъ  Пуги  новымъ  и  разсмотрЬннаго  уже  въ  прошломъ  гооу 
въ  особой  комисс1и,  избранной  Геологическимъ  Комитетомъ. 

Въ  отихъ  видахъ,  представляя  указанный  выше  проекгь  н 
журналъ  К0МИСС1И  оп.  18-го  декабря,  имЬю  честь  покорн-Ьйше  про- 
сить разр'Ь1пен1я  Горнаго  Департамента  прибыть  мн*  съ  инжене- 
ромъ    Пугиновым'ь    въ    Петербурп.    для    личнаго    доклада   объ 
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»ъ  С0СТ0ЯН1И  Нарзана  и  для  выяснен{л  н'{)КОторыхъ  деталей 

лагаемыхъ  рабо1*ъ. 

1.сг1.  п,  симъ  почтптельБ+Лше  ходатайствую  разрешить  мн-Ь 

1ММ0Й  теперь  же  заготавливать  материала»,  необходимый  для 

^ящихъ  ремонтныхъ  рабоп,. 

I  этомъ  считаю  долгомъ  присовокупить,  что  мое  присутствте 

е1)бургЬ  находилъ  бы  полезнымъ    и   для    участ1Я    въ   сов*- 

1.    при    разсмотр'Ьн1и    проектовъ   смЬгь,   правилъ   и  таксы, 

п  на  этихъ  дняхъ  отп1)авляю  въ  Департаментъ. 


Директор!»  водъ  С.  Тиличеевъ. 
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Щтлажете  2, 


Его  Превосходительству  Господину  Директору  Кавказскихъ  мине- 

ральныхъ  водъ. 

Докладная  зациска. 

Въ  дополнен1е  К1>  высказанному  мною  нъ  яасЬдаши,  состояв- 
шемся 18-го  декабря  нъ  Кисловодск-Ь,  имЬю  честь  доложить  Ва- 
шему Превосходительству  нижеслЬдующее: 

По  изм'Ьрен1ю  дебита  Нарзана  и  дебита  иодземнаго  вн^каптаж- 
наго  протока,  вь  лрисутств1И  комисс1и  18-го  декабря,  первый 
опредЬлился  ъъ  125.015  вед.  въ  сутки,  а  второй — въ  43.200  вед.  Ч 
Приблизительно  такое  же  рЬзкое  паден1е  дебита  источника  набль 
далось  въ  1юл!>  и])ошлаго  года,  но  съ  той  разницей,  что  дебить 
протока  держался  тогда  около  постоянной  цифры  въ  21  тыс.  в^ 
деръ.  Значительное  увеличен1е  подземнаго  протока  въ  настоящее 
время  могло  произойти  или  отъ  ухудшен1я  состоян1я  каптажваго 
колодца,  или  отъ  увелпчен1я  д-Ьятельности  внЬкаптажнаго  грифона. 
Такъ  какъ  подземный  протокъ  имЬетъ  непосредственную  связь  съ 
колодцемъ,  какъ  это  доказано  раскопками  въ  190(5  году,  то  и  въ 
том'ь  и  ВТ,  другомъ  случаЬ  причины  эти  я  счотаю  одинаково 
опасными  для  сохранен1я  дебита  Нарзана  на  необходимой  дп 
бальнеологическпхъ  ц1'»лей  высогЬ  въ  предстоящемъ  сезон1^. 

Въ  разгаръ  сезона,  когда  вс1,  ванныя  здан1я  работають  пол- 
нымъ  ходомъ,  расходъ  Нарзана  приблизительно  выражается  схЪ- 
дуюш,ими  цифрами: 

Расходъ  на  ванны: 

Новое  ванное  здан'ю 02  ван. 

Главный  корпусъ К)     » 

()фицерск1я  и  солдатск1я     ...  16     » 

Гостинница  Тахтамирова    ...  10     » 

М  По  ■аэ1^рен1Ю,  произведенному  3-го  января  сего  года,  дебятъ  Нарзна 
определяется  въ  118.800  вед.,  а  дебнтъ  протока  въ  48.000  вед. 


16.000 

вед. 

5.360 

» 

18.000 

» 

3.000 

» 

108.360 

вед. 
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Всего  около  ПО  ван.  X  2=220  получасовъ,  а  въ  день  2200  по- 
совъ  X  на  30  вед.  =  66.000  вед.  (въ  действительности  н*- 
ько  больше,  такъ  какъ  иногда  въ  часъ  отпускается  до  трехъ 
:ъ). 

Два  бассейна  новаго  ван  наго  здан1я 

Два  бассейна  въ  главномъ  корпус']^ . 

Водообм11нъ  въ  4  бассейна1ъ,  прибл. 

Народный  бюветъ,  прибл 

Итого    .... 

[зъ  этого  мы  видимъ,  что  нын'Ьшняго  дебита  Нарзана,  если 
даже  не  понизится  ко  времени  сезона,  теоретически  только 
хват]ггъ  на  нужды  группы;  для    розлива   же    и    газоваго    за- 

останется  совершенно  недостаточное  количество;  но  это 
о  теоретически;  въ  действительности  при  подобномъ  паден1и 
иаются  значительно  услов1я  снабжен1я  минеральной  водой 
лхъ  здан1й:  благодаря  малому  дебиту,  при  расход'^  воды, 
онтъ  въ  каптажномъ  колодц1.  быстро  падаетъ  и  въ  ванныхъ 
]хъ,  въ  которыхъ  ванны  непосредственно  снабжаются  водой 
каптажа,  приходится  очень  долго  ждать  наполнен1я  ваннъ, 
ызываетъ,  конечно,  массу  нарекан1й.  Кром*  того,  своевре- 
>е  наполнен1е  за  ночь  запаснаго  резервуара  новаго  ваннаго 
I,  емкостью  въ  40.000  вед.,  становится  невозможнымъ  и 
.  приходится  его  пополнять,  что  сейчасъ-же  отражается  на 
набжен1и  старыхъ  ванныхъ  здавШ.  Если  дебитъ  Нарзана  ко 
ни  сезона  н-Ьсколько  упадетъ.  можетъ  случиться,  что  само- 
ъ  снабжать  водой  старый  ванныя  здан1я  совершенно  но 
тавится  возможности. 

одосЗныя  опасен1я  возникали  и  въ  прошломъ  году,  и  тогда-же 
былъ  представленъ  въ  Управлен1е  водъ  проектъ  времен- 
ремонтныхъ    работъ    у    каптажа    Нарзана.   Проектъ   этотъ 

разсмотр'Ьнъ  и  въ  общемъ  одобренъ  во  врачебно-техниче- 
»  комитете  управлен1я  водъ,  а  загЬмъ  былъ  такъ  же  раз* 
-Ьнъ  особой  комисс1ей,  избранной  Геологическимъ  Комитетомъ 
1с1)дан1и  оп,  18-го  апреля  прошлаго  года  (рапортъ  директора 
>гическаго  Комитета  въ  Горный   Департаментъ  отъ   5-го   мая 

года,  за  №  360). 
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Комиссией  этой  было  отклонено  выполнен1е  проекта  въ  ирошломь 
году  за  кратк(1стью  времени,  остававпгагося  до  сезона;  это  пики. 
конечно,  основан1о;  гЬмъ  но  менЬе  комиссия  признала  неоохош- 
мымъ  дать  въ  распоряжон10  директора  вод'ь  денежный  средства 
для  частнаго  ремонта  каптажа,  необходпмаго  на  случай  увелпче- 
Н1Я  въ  течеи1е  лЬта  въ  значительной  степени  вн'Ькаптажнгрй  т-^ч» 
и  возможнаго  повреж1ен1я  каптажнаго  устройства. 

Подобное  явленю  мы  наб.шдаем'ь  какъ  разъ  теперь,  когда  дч 
сезона  остается  достаточно  времени  для  необходимаго  ремонта,  не 
ожидая  окончан1я  ведупи1хси  геологическихъ  и  развЬдочныхъ  ра- 
бот-ь,  чтобы  хоть  несколько  быть  увЬреннымъ,  что  мы  проведеиъ 
благополучно  продстоя1шй  л1.тн1й  сезоцъ. 

Изъ  гЬхъ  возражен1й,  которыя  сд'Ьланы  комиссией  по  сущсстц 
ремонтных!,  рабоп),  я  позволю  себ1  не  со  всЬми  согласиться. 
Проектируемый  ремонтный  работы,  какъ  это  видно  изъ  моей 
пояснительной  записки  къ  проекту,  им'!и1И  цктью  не  только  вре- 
менный р^'мопп.  каптажнаго  устройства,  но  въ  значительной  сте- 
пени И  разведочную  цЬль.  такъ  какъ  никакими  иными  способани, 
кромЬ  раскопокъ  непосредственно  у  каптажнаго  сооружен1я,  нельзя 
уб'Ьдиться  В1»  д'Ьйствительности  причпнъ  вн'Ькаптажныхъ  прото- 
ковъ.  Для  опасений  наруп1ен1я  устойчивости  каптажнаго  соор)'«е- 
н1я  опз  раскопокъ,  высказанныхъ  комисс1ей,  я  не  нахожу  со- 
вер1пенно  основан1й,  особенно,  если  обнажать  для  ремонта  не- 
больш1е  только  участки  периметра  каптажнаго  сооружешя. 

Что  касается  указан1я  на  то,  что  проектъ  представлнетъ  только 
ремонт-ь  одной  половины  каптажнаго  сооружения,  то  это  сдЬланп 
просто  потому,  что  при  симметричности  сооружен1Я,  способа  ре- 
монта другой  половины  не  для  чего  было  изображать  гЬмъ  болк 
что  по  недостатку  времени  рсмонтъ  каптажа  со  всЬхъ  сторою 
все  равно  не  поспЬлъ-бы;  тЬмъ  но  мен]»е  управленхе  водъ  игпра- 
П1ивал(»  у  Горнаго  Департамента  кредпгь  въ  размер!.  двойном1 
протинъ  смЬты.  какъ  это  видно  изъ  журнала  врачебно-техниче 
скаго  комитета  огь  2()-го  фев1)аля  прошлаго  года,  за  №  12,  иЛ 
въ  виду  отчасти  возможность  продолжен1я  ремонтныхъ  рабогь  1 
осенью,  по  окончан1и  сезона. 

Иъ  п(1сл'1цнемъ  зас'Ьдан1п,  п1)Опсходившемъ  въ  Кисловодск" 
[ь-го    декаб1)я    про1плагп    года,     на    которомъ    присутствовалъ   1 
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гео^огъ,    производящ1й    въ    настоящее    время   разв'Ьдку  Нарзана, 
временный    ремонп»    каптажа    гЬмъ  способомъ   работъ,  какъ  ою. 
быль   проектированъ    мною    въ    прошломъ    году,  признанп»  един- 
ственно желательным!)  и  необходимымъ,    съ    гЬмъ    лишь    изм-Ьне- 
Я1емъ,  чтобы  пока  ограничиться  только  ремонтомъ   восточной  сто- 
роны н  с'Ьверо-восточнаго  угла  каптажа,   какъ    наибол'Ье,    повиди- 
Мину,  подвергшихся  разрушбн1ю  и  гд-Ь,  по  лредположен1Ю,  им'1^ется 
^<нка1Iтажный  грифонъ  Нарзана;  кром-Ь  того,   въ  зас1)Дан1и   было 
высказано,    между    прочимъ    и    геологомъ,    что    не  для    чего   за- 
глубляться до  основан1я    каптажнаго    сооружен1Я,    какъ   1федполо- 
агено  въ  проект*,  и  что  достаточно  будетъ  зад1и[ать  жирной  глиной 
выемку  только  до  глинистаго  песчаника.  По  этому  поводу  я  долженъ 
высказаться,    что   проектъ  им-Ьлъ  въ  виду  всю  возможную  полноту 
работъ,    какая   только   можетъ   представиться  при  выполнен1и  не- 
обходимой, для  того,  чтобы  см-Ьта,  исчисленная  по  ней,  не    оказа- 
[ась  недостаточной.  Въ  действительности,   сама   раскопка   и   весь 
:одъ    рабоп»    покажутъ,    нужно    ли    заглубляться     до    основан1я 
;аптажа,  или  достаточно  будетъ  ограничиться  заглублен1емъ  только 
о    глинистаго    песчаника;   заранФ>е   этого  предвидеть  невозможно, 
акъ  какъ  намъ  неизв-Ьстны,  какъ  степень  возможныхъ  разрушен1й, 
роисшедшихъ    въ    породахъ,    окружающихъ    нижн1Й    горизонтъ 
аптажа,  такъ  и  состоянте,  въ  которомъ  находится  на  этихъ  гори- 
онтахъ  само  каптажное  сооружен1е. 

Заключая  вышеизложенное,  я  полагаю  необходимымъ  теперь  же 
озбуднть  ходатайство  передъ  Горнымъ  Департаментомъ  о  разр*- 
1ен1и  производства  временныхъ  ремонтныхъ  работъ  у  каптажа  Пар- 
ана, дабы  фактически  можно  было  приступить  къ  этимъ  работамъ 
е  поздн^^е  конца  февраля  или  начала  марта  этого  года,  такъ  какъ 
еобходимо  им^ть  достаточный  запасъ  времени  для  устранен1я  вся- 
ихъ  случайностей  и  осложнен1й,  могущихъ  произойти  при  работахъ. 
Оставлять  Нарзанъ  къ  предстоящему  лечебному  сезону  въ  не- 
пред'Ьленномъ  и  опасномъ  положенш,  въ  какомъ  онъ  находится 
зперь,  я  считаю  положительно  рискованнымъ;  ремонтъ,  хотя  бы 
астный,  можно  над^^ться,  далъ  бы  намъ  возможность  провести 
1агополучно  предстоящее  л'Ьто  и  выждать  окончан1я  геологиче- 
сихъ  разв'Ьдокъ  для  радикальнаго  р'Ьшен1я  вопроса. 

Подписалъ  Горный  инженеръ  Нугиновь, 
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Извлечен|'е  изъ  протокола  зас'Ман1я   комисс1и,  созванной  директоро«1 

водъ  С.  В.  Тиличеевымъ  18-го  декабря  сего  года  въ  Кисловодске  дя  1 

выяснен1я  на  м%стЬ  вопроса  о  понижен1и  дебита  Нарзана  и  объ  обиа. 

руженномъ  увеличен1и  подземнаго  протока  воды  изъ  источника. 

Въ  состав!»  К0М11СС1И  входили:  111)едс'Ьдатсль  директоръ  вод.'] 
С.  В.  Тиличеевъ.  Члены:  врачъ  уиравлешя  С.  Н.  Пнре- 
наго,  химикъ  А.  И.  Фомннь,  архитекторъ  водъ  И.  И.  Байковь; 
горные  инженеры:  п.  д.  старшаго  горнаго  инженера  Э.  Э.  Эйхель- 
манъ,  И.  М.  Пугиновъ,  А.  Н.  Огильви,  архитекторъ  В.  Н. 
Семсновъ,  Е.  Н.  Кутейниковъ  и  и.  д.  завЬдывающаго  Кисло- 
водской  группы  С.  В.  Ясенск1Й. 

Передъ  началомъ  зас1;дан1я  комиссия  въ  полномъ  состав-Ь  про- 
извела пзм^^реше  дебита  Нарзана  дри  томъ  его  уровц!^  въ  каптаз^ 
(на  0.375  саж.  ниже  иола  галлереи),  при  которомъ  вся  вод» 
источника  идетъ  по  12-ти  дюймовой  труб*]^  въ  напорный  ре- 
зервуаръ  новаго  ваннаго  здан1я,  при  каковоиъ  уровне  посл^дн1е 
годы  обыкновенно  и  производилось  изм'Ьрен1е,  а  также  произвели 
изм'Ьрен1е  подземнаго  протока  въ  спускномъ  канале  источника. 

Троекратно  повторенный  изм'Ьрен1я  для  дебита  источника  далв 
цифру  въ  125.015  вед.  въ  сутки,  а  для  подземнаго  протока  въ 
43.200  вед.  въ  сутки. 

По  окончанш  изм'Ьрешя    комисс1и   приступила  къ   обсухден1Ю. 

Директоръ  водъ  Тиличеевъ  объяснилъ  собрашю,  что  пово- 
домъ  созыва  комиссии  послужило  тревожное  донесеше  инженере) 
Иугинова  о  р'Ьзкомъ  паден1и  дебита  Нарзана  и  увеличешк 
подземнаго  еш  протока.  Подобное  явлеше,  грозящее  благополучи 
как'г»  предстоящаго  сезона,  такъ  и  главной  доходной  статье  нашеп 
д'Ьла,  не  можетъ  не  вызвать  въ  насъ  ос(»беннаго  внимаи1я  и  при 
НЯТ1Я  самыхъ  энергичныхъ  мЬръ.  Но  при  дальн^йшемъ  обсуацени 
вопроса  он1»  просилт.  им'Ьть  въ  виду  и  руководствоваться  гЬмъ  со 
о6ражен1ем'ь,  чтопы  м1.ропр1ят1я,    который  будутъ  предложены  дл» 
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ы  обнаруженнаго  явлен1я,  по  возможности  не  нарушали 
1Г0  налива  Нарзана,  такъ  какъ,  по  им'Ьюп^имся  уже  дан- 
1ытъ  Нарзана  въ  предстоящемъ  году  долженъ  увеличиться 
стельно  было  бы  неоправдать  на  первыхъ  же  лорахъ  за- 
йхъ  уже  сд'Ьлокъ  на  Нарзанъ.  ЗатЬмъ  председатель  пред- 
1нженеру  Нугинову  доложить  собран1ю  свои  соображен1я. 
шеръ  Пугине  въ.  Но  лроизведеннымъ  систеиатическимъ 
ямъ  дебита  Нарзана  и  подземнаго  протока  во  время  се- 
раза  въ  м1^1сяцъ,  а  посл1>  сезона  разъ  въ  м1^сяцъ,  цыфры 
гысячахъ  ведеръ  определялись  сл-Ьдуюпия: 


ма  И8М 

1^рен1а. 

Дебитъ  Нарзана. 

Въ    тысячахъ 

Двб 
в  е 

■тъ  протока, 
двръ. 

ВЯ 

1907  г.  . 

132 

17 

» 

135 

тоже. 

ш 

» 

130 

тоже. 

» 

128 

тоже. 

густа 

» 

142 

21 

» 

» 

143 

21 

1ТЯбрЯ 

» 

1Г,3 

21 

гября 

» 

153 

21 

1брЯ 

» 

128 

35 

кабря 

» 

128 

35 

цъ  въ 

день  засЬда- 

-го  декабря   .     . 

125 

43 

ЭТИ  изм'Ьрен1я  сообщались  мною  своевременно  въ  упра- 
одъ;  посл'Ь  изм*рен1я  25-го  ноября  я  просилъ  бывшаго 
►ектора  водъ  С.  П.  Наренаго  обсудить  положеше,  такъ 
ен1е  столь  р1^каго  11аден1я  дебита  Нарзана  и  увеличен1Я 
го  протока  мн'Ь  казалось  весьма  серьезнымъ. 


(С'Ьдатель.  Резюмируя  ирен1я,  мы  пришли  повидимому  къ 
аключенш,  что  безотлагательный  ремонтъ  каптажа  Нарзана 
мъ  и  что  повпдимому  вс!>  сходятся  въ  томъ,  чтобы  вре- 
ремонтъ  этотъ  былъ  произведенъ  гЬмъ  способомъ,  проекп. 
былъ  представлен!»  въ  прошломъ  году  инженеромъ  Пу- 
1ъ,  съ  изм'Ьнен1ями,  который  представятся  необходимыми. 

Геол.  Ком.,  190Я  г.,  т.  XXVII  ,  Лк  1.  Протоколы.  2" 
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Когда  будетъ  составлевъ  журналъ  настоящаго  зас^дашя,  мво: 
будетъ  посланъ  въ  Департаментъ  и  при  этомъ  будетъ  испр( 
ассигновавге  на  иредстояиЦя  работы,  а  пока  необходимо  б 
принять  всЛ  и-Ьри  для  возможнаго  усилен1я  налива  воды, 
образовать  достаточный  запасъ  ся  для  экспорта. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас1'аав1е   12-го  февраля  1908  г. 

федс^дательствовалъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  О.  Н.  Чернышевъ. 
присутствовали:  Почетный  Директоръ,  академикъ  А.  II.  Кариинск1й,  акаде- 
'^Къ  Ф.  1\.  Шмидтъ,  старш1е  геологи:  С.  Н.  Никитииъ,  Л.  А.  К  рас  посол  ь- 
^1й.  А.  А.  Ворисякъ,  К.  И.  Вогдановичъ,  Н.  К.  Высоцк1Й.  геологи: 
•  И.  Яковлевъ,  А.  II.  Герасимовъ,  В.  Н.  Веберъ.  А.  В.  Фаасъ.  помощ- 
^'^У!  геологовъ:  М.  Д.  Зал*сск1П,  Н.  Н.  Тихоновичъ.  Д.  В.  Голубятии- 
^въ.  К.  П.  Калицк1й,  п]1иглашенпые  въ  зас^даы1е:  директоръ  Кавказскихъ 
^Иеральыыхъ  водъ  (\  В.  Тиличеевъ,  горные  инженеры:  С.  Н.  Сучковъ, 
^«  В.  Герг1;евъ,  И.  Л1.  Пугиновъ,  А.  Н.  О  гиль  в  и,  Л.  А  Ячевск1Й,  Г.  I. 
Тальновъ,  Д.  Н.  Мушкетовъ.  II.  И.  Стенановъ,  П.  И.  Нолевой.  С.  И. 
арноцк1й.  II.  К.  Яворовск1Й,  А.  К.  Мейстеръ,  М.  М.  Вронниковъ, 
.  А.  Родыгинъ,  сотрудники:  Л.  С.  Удельштейнъ,  А.  А.  (  нятковъ  и 
я.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


1. 

Директоръ  Коыптета  доложнл'ь  Ирисутств'ш  новые,  иолученны»; 
10митетомъ,  документы,  касаюгщеся  каптажа  Нарзана,  именно: 
•апорты  ннженеровъ  Руге  в  и  ча,  Эйхельмана,  Пугннова,  Т(ме- 
рамму  о  посл'Ьднихъ  изм'1.рен1яхъ  и  проч.  (см.  прилож.,  стр.  Г)3 — 72 ). 
\с1   эти  документы    были   доложены   особой    комисс1н,    избранной 

Из1.  Геол.  Ком.,  1!.0Я  г.,  т.  Х^\'И.  .V  .4.  Протоколы.  1 


» 
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Комнтстомъ,     которая     выслушала    также    доклады     инженеровъ 
Огильви    и    II  у  г  ИНОЕ  а  и  составила  нижесл^^дующ^й  отзывъ: 

10-го  и  И -го  февраля  1908  года  собиралась  подъ  предЛда- 
тельствомъ  Директора  Геологическаго  Комитета,  академика  Черны- 
шева, комисс1я  для  разсмотр'Ьн1я  вопросовъ,  связанныхъ  съ  ре- 
монтом!, каитаяснаго  сооружешя  Нарзана,  необходимымъ,  въ  виду 
увеличивающихся  боковыхъ  протоковъ  его.  Комисс1я  состояла  изъ 
выбранныхъ  11рисутств1емъ  Комитета:  К.  И.  Богдановича,  А.  11 
Герасимова,  С.  Н.  Никитина,  Н.  Ф.  Погребова,  М.  В 
Сергеева  и  Л.  Л.  Ячевскаго,  а  также  приглашенныхъ  въ  за- 
с'Ьдан1е:  директора  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  С.  В.  Тили 
чеева  и  г.г.  графа  А.  А.  Дев1ера,  А.  Н.  Огильви,  И.  М.  Ну- 
гинова  и  С.  И.  Сучкова. 

Прежде  всего  комисс1я  ознакомилась,   по   оффищальнымъ   ев*- 
д1^н1ямъ,  сооощеннымъ  инженеромъ  А.  Н.  Огильви,  и  подаянымъ 
И.  М.  Пугинова,   съ    истор1ей  каптажнаго  сооружен1я,  иостроея- 
:(  наго  инженеромъ    Ругевичемъ   въ    1894    году,  причемъ  выясян- 

;'  лось,  что  первый  наруп10Н1я    въ   этомъ  сооружен1и,  вызвавшая  не- 

обходимость починки    водопроводнаго  канала,    были    замечены  въ 
',  .  1.^90  году    II  загЬмъ  повторились  въ  1898  году.    Бол'Ье  серьезвые 

■[  дефекты,  со11ровождавш1еся    уже    прорывомъ  Нарзана   съ   сЬверо- 

^     .  восточной  стороны,  были  описаны   въ  1900  году   и  повели  за  со- 

бой частичный  ремонтъ,  заключавш1йся  въ  проложеши  дренажныхъ 
:;  т})убъ:  в'ь  1901  же  году,  въ  виду  увеличешя  прорывовъ,  пришлось 

1  ужо  забить  известное  пространство  къ  сЬверо-востоку  отъ  каптаж- 

•  наго  соо])ужен1я  бетономъ  и   жирной  глиной.  Так1я  же  ремонтный 

■\  раблты  въ  ц1>ляхъ  11рекра1цен1я   стороннихъ  протоковъ  воды  были 

\.  произведены    и    въ     1902     и     въ     1903     годахъ,   но  подробныхъ 

гн'('.д'Ьн1Й  Обь  этихъ  работахъ  не  имЬется.  Еще  бол'Ье  серьезный 
нару1пен1я  были  замечены  въ  сЬверо-восточномъ  и  въ  с*веро- 
западпомъ  углахъ  каптажнаго  сооружен1я  весною  1906  года,  когда 
исправлен1я  забивкой  н1>которыхъ  пространствъ  жирной  глиной 
были  произведены  инженеромъ  Пугиновымъ,  представившпмъ 
!  К0ММИСС1И  подробный  св'Ьд1ш1я    объ   этомъ  ремонгЬ.   Наконецъ,  въ 

1907  году    былъ    зам'Ьченъ    провалъ    С1>    юго-восточной    стороны, 
',  также  зад'Ьлаиный   до   наступления    сезона.   Но  эти  частичные  ре- 

монты не  устраняли    окончательно    боковыхъ  прорывовъ  Нарзана, 
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что  ясно  видно  изъ  того  факта,  что  въ  1900  году  вода,  на  другой 
Л'нь  по  окончан1и  ремонтныхъ  рабогь,  вновь  показалась  въ  отвод- 
Н1»й  канав'Ь  и  достигала  въ  течен1и  сезона  17 — 21.000  ведеръ  въ 
^'утки,  очевидно,  найдя  себЬ  выходъ  помимо  ремонтной  забивки. 
^•роисходило  такое  истечете  воды  потому,  что  забпвка  жирной 
''.П1Н0Й  въ  посл-Ьднхе  годы  основывалась  не  на  водопепроницаемомъ 
"Лизонг*1,  представленномъ  здЬсь  «сланцеватой  глиной»  Гизвестково- 
•^иннстымъ  песчаникомъ),  залегающей  на  глубинЬ  около  2,25  саж. 
^ь  поверхности,  а  на  слояхъ  рыхлыхъ  наносовъ,  по  которымъ 
^ла  и  находила  себ*  проходы.  Во  время  этихъ  рабогь  выясни- 
к-ь.  что  бетонь,  которымъ  въ  1894  году  было  заполнено  про- 
ранство  между  каменной  кладкой  колодца  и  шпунтовымъ  рядомъ, 
•верш(?нно  разрушенъ,  мЬстами  превращенъ  въ  рыхлую  массу, 
•обще  пзм'Ьненъ  настолько,  что  допускаетъ  поднятие  воды  восхо- 
щими  струями  какъ  вдоль  шпунтоваго  ряда,  такъ  и  внутри  самого 
т^ннаго  кольца,  причемъ  въ  первомъ  пунктЬ,  въ  сЬверо-западномъ 
.ту,  по  свидетельству  г.  Луги  нова,  былъ  обнаруженъ  ц-Ьлый 
токь  воды,  шириною  около  1^^•2  аршина.  Дал'Ье,  въ  юго-восточ- 
мъ  углу,  при  ремонтныхъ  работахъ  1907  года  былъ  найденъ 
ртикальный  рядъ  бочекъ  нзъ-подъ  цемента,  поставленныхъ 
у!-!,  на  друга  и  внутри  тоже  заполненныхъ  уже  разрушеннымъ 
тономъ,  причемъ  вдоль  клепокъ  ихъ  также  восходила  вода.  Съ 
ября  м'Ьсяца  1907  года  замечено  увеличен1е  количества  проте- 
ющ»'й  въ  отводный  каналъ  воды  съ  20 — 21  тысячъ  ведеръ  до 
тысяч1>  ведеръ  въ  сутки  и  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  соответственное 
:еньшен1е  дебита  въ  Нарзанномъ  колодц'Ь.  Особенно  рЬзкое  по- 
жен1е  дебита  колодца  произопгло  въ  промежутокъ  времени  отъ 
до  15  января  и  съ  гЬхъ  поръ  продолжается  и  до  настоящаго 
•емени.  Изм4рен1ямп  2  февраля  получены  сл'Ьдующ1я  величины; 
личество  воды  въ  отводной  канаве  при  закрытомъ  пгнберЬ 
ускной  трубы,  измеренное    у    ея    выхода  въ   р.  Ольховку  Спри 

ТранеН1И      ПОСТОрОННПХЪ     ВОДЪ      и     при    уровне     воды     В1>    К0Л0ДЦ1'. 

0.38  саж.)  оказалось  180  тысячъ  ведеръ;  дебигь  колодца  (при 
крытомъ  шибер'Ь  и  уровнЬ  воды  въ  колодцЬ — 0,165  саж.)  — 
.300  ведеръ   въ  сутки:    при  открытомъ  шибер!,    и   уровнЬ  воды 

К0Л0ДЦ+. — 1.935  с.  количество  воды  въ  отводной  канавЬ  у  вы- 
да  ея  въ  Ольховку — Змо  тысячъ  ведеръ  въ  суткп.  7-П)  февраля 
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получены  соотв'Ьтственно;  1) — 172.000  ведеръ  при  уровнЬ — 0,21)75; 
2)  —  34.320  при  уровн*— 0,4475;  3)  —  354.000  ведеръ.  9-га 
февраля:  1)  —  1  «0.000  ведеръ  при  уровн* — 0,44;  2)  —  24.930 
ведеръ  при  уровнЬ — 0,44  с;  10-го  февраля  1)  180.000  ведер ь 
при  уровн-Ь— 0,44,  саж.  2)— -27.900  ведеръ  при  уровн!.— 0,44  саж. 

Осмотръ  пгибернаго  колодца,  произведенный  пнженеромъ 
Огильви  1-го  февраля,  обнаружилъ,  что  въ  самомъ  птберномъ 
колодц'Ь  воды  не  оказалось,  въ  водоотводномъ  же  канал!»,  мп.  раз- 
СТ0ЯН1И  2,<>&  саж.  отъ  северной  сгЬнкн  каптажнаго  колодца,  изъ 
щелей  въ  свод*  канала  гало  большое  количество  воды  въ  видЬ 
ниспадающаго  каскада.  Часть  этой  струн,  уловленная  ведромъ. 
показала  дебитъ  ея  въ  17.000  веде1»ъ  въ  сутки;  аналпзъ  ея  по- 
казалъ,  что  сухой  остатокъ  равенъ  1.827.  Проникнуть  дальпи.-.  в'1> 
каналъ  не  представлялось  ^  возможнымъ.  Въ  смотровомъ  колодцЬ 
водоотводнаго  канала,  гд'Ь  обыкновенно  измерялся  дебить  боковыхъ 
протоковъ,  обнаружена  течь  въ  швахъ  его  кладки,  главнымъ 
образомъ  въ  северной  его  сгЬнкЬ. 

Изъ  изложенныхъ  данныхъ  слГауетъ,  что  деф«^кты  въ  каптаж- 
номъ  сооружен1и  были  замечены  уже  черезъ  два  года  постЬ  окон- 
чаи1я  его  постройки,  что  съ  боковыми  протоками  приходилось 
считаться,  начиная  съ  1900  года,  и  что  для  устранен1я  этихъ  про- 
токовъ до  настояп^аго  времени  не  принималось  никакнхъ  ради- 
кальныхъ  м'Ьръ,  такъ  какъ  вс11  ремонтяыя  работы  ограничивались 
зад'1икой  случайно  обнаружившихся  протоковъ  и  проваловъ. 

Перехоая  къ  вопросу  о  возможности  вл1ян1и  развЬдочныхъ  бу- 
ровыхъ  скважинъ  на  иадеп1е  дебита  воды  изъ  колодца,  какъ  ука- 
зываетъ  г.  Эйхельманъ,  коммисс1я  прежде  всего  обратила  вни- 
мание на  то,  что  прорывы  наблюдались  (чце  задолго  дм  начала 
разнкдочныхъ  рабоп>.  Но  и  кромЬ  того  изъ  пояснен1й,  данныхъ 
г.  Огильви,  выяснилось,  что  всЬ  су1цествун)1ц1я  скважины  закреп- 
лены до  посл+аняго  водоносиаго  горизонта,  что  вс1.  проходимые 
бурешемъ  водоносные  горизонты  тщательно  уединялись,  что  вода 
изъ  посл'Ьдняго  достигн\таго  водоноснаго  горизонта  могла  идти 
только  по  трубамь,  и  что  были  прин}ггы  всЬ  м'1фы  К!»  уст1)анен1К> 
возможности  протока  воды  по  затрубам!».  Во  нсЬхъ  скважинахъ 
обсадныя  трубы  подняты  настолько,  чтобы  вода  черезъ  нихъ  не 
релнвалась,    а    потому  никакого  расхода  воды  черезъ  скважнныеп 
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яе  происходило,  за  исключешемъ  краткихъ  пер1одовъ  производства 

различных!.  наблюденШ.  Обнаружевныя    при  бурен1н  многочислен- 

яыя  пустоты  на  разныхъ  горизонтахъ — въ  песчаникахъ,  известня- 

«•ах'ь-ракушникахъ    и    доломитахъ  —  могутъ    давать     возможность 

^пнеральной  водЬ    уйти    въ  любом1,    направленш   независимо  отъ 

^'ров<менныхъ  буровыхъ  скважинъ.    Равнымъ  образомъ,  не  им'Ьегь 

♦'сноБан1е  и  мн'Ьн1е    г.  Ругевича    о   вл1ян1и  буровыхъ    скважинъ 

^а  уменьшен1е  д-Ьятельностп  Нарзана,  благодаря  открыт1Ю  новыхъ 

'*Ь1ходовъ  Д.1Я  воды    И  углекпслоты,  создающей  извЬстный  напоръ, 

"^^къ  какъ  такое  мн1шиз    г.  Ругевича  основано   на  представленш 

^*    суи1ествован1и  ниже    «сланцеватой  глины»    непрерывнаго    водо- 

^Оснаго  горизонта,  тогда    как!»  развЬдочныя  работы  ясно  показали 

^'У1дествован1е  здЬсь  отдЬльныхъ  жилъ  минерализованной  воды. 

Признавая  связь  между  циркулируюпшми  подъ  землей  водами 
'*  водой  въ  каптажномъ  сооруженти,  коммисс1я  категорически  отри- 
•^неп,  вл1ян1е  развЬдочныхъ  скважинъ  на  замечающееся  теперь 
^^адеше  расхода  воды  ъъ  колодц*  и  на  увеличен1е  боковыхъ  про- 
^^оковъ,  особенно  при  услов1И  тщательнаго  проведен1я  буровыхъ  п 
Ирпнят|'и  всевозможныхъ  предосторожностей  при  производств  Ь 
^чштивъ  ст,  откачкою  воды  изъ  скважинъ,  какъ  это  и  д1>лалось 
г,  Огпльви  при  его  рабитахъ. 

111>ннявъ  во  вниман1е  всЬ  собранный  св1>д'Ьи1я  о  состоянти  дна 
каптажнаго  колодца  въ  1804  году,  а  также  о  производствЬ  самихъ 
работъ  по  сооружсн1Ю  каптажа,  коммисс1я  приходить  къ  заключе- 
Н1Ю,  что  теперь,  черезъ  14  лЬтъ,  возможны  различные  пути,  по 
которым!»  вода  уходитт»  изъ  камоннаго  колодца.  ВсЬ  члены  ком- 
миес1и,  кром1Ь  г.  Ячевскаго,  полагаютъ,  что  истечеше  это  можеп, 
происходить  подъ  пятой  сЬверной  сгЬяки  каменной  кладки,  вблизи 
которой  оказался  расположеннымъ  въ  1894  году  главный  грифонъ 
Нарзана,  причемъ  не  исключена  возможность  продолжен1я  тре- 
щины подъ  самую  сгЬнку  и  даже  вн*  ея  съ  возможностью  выхо- 
довъ  грифоновъ  Нарзана  внЬ  предЬловъ  колодца.  Г.  Ячевск1й 
считаепз  возможнымъ  признать  здЬсь  существованте  лишь  ничтож- 
ныхъ  протоковъ.  ДалЬе  коммисс1я  единогласно  признаегь  сущ«'- 
ствован1е  просачпван1я  воды  и  черезъ  швы  каменной  кладки  и 
посл'Ьдуюп1аго  подъема  ея  по  разрушенному  бетону. 

Не  касаясь,    въ  виду  н+,которой  еще  незаконченности  геологи- 
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ч«?еЕнхъ  работъ  по  выяснен1ю  генезиса  источника,  осн( 
з*:»:11и.»са  о  коренномъ  переустройств*  каптажа  Нарзана,  ком! 
остановилась  на  сл-Ьдующихъ  палл1ативныхъ  м'Ьрахъ,  мог; 
прекратить  протоки  минеральной  воды  въ  сторону  и  возста! 
деятельность  колодца  на  время  предстоящаго  сезона: 

а)  признать  отвечающей  цЬли  временнаго  исправлен1я  ка 
устройство,  по  возможности  не  нарушая  целости  существу] 
с»>оружен1я,  сплошной,  достаточной  ширины  кольцеобразной  зз 
жирной  глиной  кругомъ  всего  каптажнаго  сооружен1я  до  гор! 
водонепроницаемой  сланцеватой  глины,  расположенной  на  гл 
около  2,25  саж.,  причемъ  должны  быть  приняты  всЬ  возмс 
предосторожности  при  откачиван1и,  если  нельзя  будетъ  обе 
безъ  такового.  Коммисс1я  обращаетъ  внимай  1е  м1>стныхъ  техн 
на  крайнюю  желательность  какимъ  бы  то  ни  было  путемъ  1 
доват!*  современное  состоян1е  дна  и  нижней  части  сгЬнокъ  в 
колодца. 

б)  счотать  полезнымъ  одновременное  вспрыскнван1е  цемен 
тмлщу  разрушеннаго  бетона,    поскольку  лишь  эта  работа  не 
Н1аеп*  производству  вышеназванной  заделки. 

Къ  изложенному  необходимо  прибавить,  что  г.  Яче! 
ч(п:им:н  при  нижеириввденномъ  особомъ  мн'Ьн1и,  находя,  чт 
временнаго  ремонта  каптажа  достаточно  одной  только  второй 
иендованной  имъ  работы,  причемъ  онъ  указывает!,  на  ея  п 
1г1л^*со<»бразность  и  на  ту  большую  выгоду,  которая  представл 
(/ри  мом'ь,  благодаря  возможности  произвести  работу  совер! 
б^м'ь  глкачиван1Я  воды. 

Ручаясь  за  полную  надежность  починки  каптажа  этимъ  ( 
бом'ь  по  крайней  м^рЬ  на  два  года,  г.  Ячевск1й  предла 
*плижт\*  производство  кольцевой  забивки  до  осени. 

Опальные  же  члены  коммиссш  не  убеждены  въ  достаточ 
НАШИ  а  угого  способа  для  обезпечешя  ближайшаго  сезона,  такъ 
и  иг  неи;»В'1стио,  в<»  первыхъ,  взаимодЬйств1е  цемента  и  угл 
шхъ  волг,  н,  во  вторыхъ,  по  пхъ  мн'Ьн1ю,  не  исключена  во; 
моги,  г:уше*'Твован1я  выходовъ  минеральной  воды  и  вн4  ка1 
нма  гооружен1я,  что,  несомненно  обнаружится  при  рыть* 
тшши,  вь  тр'-тьихъ,  имъ  нсизвЬстны  примЬры  прим'Ьнен1а 
г||(»('0Г»1»  111.  движущихся  водахь,  и  въ  четвертыхъ,  этимъ  спосо 
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Мали  гарантируется  устранен1е  протоковъ  подъ  пятой  каменной 
иалки.  По  этимъ  причинамъ  большинство  членовъ  Коммисс1и  и 
примкнуло  К1|  мн'Ьнш  с.  Н.  Сучкова  о  прим-Ьнеши  вспрыскиван1я 
аехента   лишь    одновременно    съ    обязательной    забивкой   жирной 

ЛИНОЙ. 

Особое  мнпнг€  Л,  А.  Ячевскаго. 

Поел*  каптажа  Нарзана,  устроеннаго  инженеромъ  Руге  ни- 
^нъ,  количество  солей  въ  нарзанной  вод*  понизилось  съ  2,6  грамма 
ь  литр*  до  1,8  гр.  Такое  изм'Ёнен1е  состава  воды  можетъ  быть 
5'ьяснено  только  гЬмъ,  что  производившееся  въ  течен1и  4  мЬся- 
евъ  откачиван1е  воды  и  вызванное  этимъ  понижен1е  уровня 
Пцественно  повл1яло  на  изм1нен]е  режима  такого  деликатнаго  и 
*оеобразнаго  источника,  какимъ  долженъ  быть  признанъ  ювенлль- 
Ь1й  Нарзанъ.  Опытъ  13-ти  лЬтъ  показадъ,  что  надежды  на  то, 
Го  современемъ,  естественнымъ  путемъ,  возстановится  прежняя 
^о  минерализащя,  не  оправдались. 

Дальше,  въ  настоящее  время  точно  установлено,  что  дебитъ 
арзана  въ  крайне  резкой  •степени  зависитъ  отъ  высоты  стоян1я 
эды  въ  каптажномъ  колодц'Ь. 

Воиросъ  о  томъ,  сопровождается  ли  изм'Ьнен1е  дебита  и  пзмЬ- 
ен1ямл  въ  химическомъ  состав*  воды,  остается  открытымъ.  ИмЬю- 
иеся  въ  нашемъ  распоряжен1и  матер1алы  не  позволяютъ  сд'1ц1ать 
г1К1я  нибудь  въ  этомъ  отношеши  определенный  заключен1я,  но 
актъ  понижешя  содержав  1я  солей  поел*  каптажа  Ругевича 
:тается  настолько  р-Ьзкимъ  предостережен1емъ,  что  при  предстоя- 
^емъ  ремонт*  необходимо  приб*гнуть  къ  такому  техническому 
р1ему,  при  которомъ  откачиван1е  и  понижен1е  уровня  стало  бы 
овершенно  излишнимъ. 

Такимъ  пр1емомъ  можетъ  быть  возстановлсн1е  разрушснпой 
ын*  бетонной  оболочки  колодца  путемъ  всирыскиван1я  цемевт- 
аго  раствора.  Этимъ  путемъ  будетъ  образованъ  цементный  моно- 
итъ,  окружающ1й  колодецъ  во  всю  его  высоту,  отъ  каптажнаго 
звестняка  до  верхней  кромки.  Находка  въ  бетонной  оболочк* 
аптажнаго  колодца  поставленныхъ  другъ  на  друга  бочекъ  пока- 
ываегь,  что  забивка  бетона  кругомъ  колодца  сопровождалась. 
Ьроятно,  большими  затруднениями,    заставлявшими    г.    Ругевича 


прибегать  къ  разнообразнымъ  ухнщрон'пшъ,  что  въ  конечном! 
результагЬ  выразилось  недостаточной  прочностью  и  однородностью 
бетонной  оболочки.  Т1.мъ  не  мен+.е  оболочка  эта,  при  крайн*' 
нпчтожномъ.  лншенномъ  вс)1кой  систематичности  ремонгЬ,  таш. 
или  иначе  защищала  капт(1л:ный  колодецъ  въ  течен1и  18-ти  л4п.. 
а  это  указываеп>  на  то,  что  вода  Нарзана  не  особенно  разруши- 
тельно д-Ьпствуеть  на  бетонъ.  Монолитный  цилиндръ,  устроенный 
иутемь  вспрыскиван1я  цемента,  в'1'.1юятно,  не  будетъ  не  тольк»» 
мен-Ье  плотенъ  и  меи'Ье  устойчивъ,  чЬмъ  бетонная  оболочка  Руге- 
впча,  но  нанротивъ  того,  въ  силу  самаго  ир1ема  работы,  произ- 
водяи^ейся  подь  нЬкоторымъ  давлен1ем1,,  долженъ  обладать  бол-к* 
высокими  свойствами.  Я  считаю,  что  такой  цементный  монолитъ, 
созданный  в'ь  пред'Ьлах!»  даже  только  шпунтовой  кр-Ьпи,  вполн-К 
устранить  всяьаго  рода  течь  изъ  каптажнаго  устройства  и  сд'1лаегь 
ИЗЛИИ1НИМИ  другая  предохранительный  работы.  Для  вящей  безопас- 
ности цементное  кольцо  можеть  быть  увеличено  въ  Д1аметр*  и 
охватить  и  ишунтовы^'  ряды. 

Относительно  проекта  И.  М.  Пути  нова,  как1,  неосуществнмаго 
бе.зъ  откачки,  которую  я  признаю  недопустимымъ  экспериментомъ, 
я  высказываюсь  безус.ювпо  отрицательно,  но  допускаю,  что  для 
успокоения  нев'1;]»уюпи1хъ  пли  сомневающихся  въ  устойчивости 
цементной  оболочки,  проекгь  эготъ  моп»  бы  быть  осуществленъ, 
но  только  уже  посл1.  сооружения  цементнаго  монолита  и  то  осенью, 
П(»сл'Ь  окончан1я  сезона.  Понятно,  что  при  осуществлен1п  проекта 
г.  Пугпнова  въ  указанной  мною  последовательности  изъ  котлована 
придется   откачивать    воду    только    почвенную,    а    не    нарзанную. 

11|»псутств1е  Комитета,  по  обсуждон1и  всЬхъ  вышеприведен- 
ныхъ  матер1а.1овъ,  вполнЬ  согласп.1ось  съ  соображен1ями,  высказан- 
ными коммпсс1(*й  по  поводу  существующих!,  въ  каптажномъ  соору- 
ж«^н1и  протоковъ  и  вл1ян1я  развТ.дочныхъ  ])абогъ  на  дебитъ  воды 
Иарзаннаго  колодца.  Что  же  касается  способа  временнаго  ремонта 
кашажнагг»  сооружен1я,  то  Комптегь,  не  входя  въ  разсмотр'Ьн1е 
технпческихъ  деталей  проекта  г.  Цугинива,  призналъ  его  въ 
и1)инцпп1.  отв1»чаюп1им1.  цГли  при  услов111  <»бязательной  однов1)е- 
менпйп  зад1.лкп  жирной  глппой  вокругь  всего  сооружен1я  весною  же, 
До  на<  г\'л.п'Н1я  сезона. 
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Горный  пнженеръ  Ячевск1й  въ  зас1.дан1и  Комитета  иоддер- 
жнвалъ  свои  соображен1я  о  достатачностп  вспрыскпвашя  цемента 
въ  разрушенный  бетонъ,  которыя  высказывались  имъ  въ  засЬданш 
К0ММ11СС1П,  лри  чвмъ  11рисутств1е  и  въ  этомъ  вопросЬ  согласилось 
п.  мн1|Н1емъ  большинства  коммисс1н. 


П. 

Директоръ    Комитета    доложилъ    Присутств1ю    запросъ    СовЬта 

^  1»1^да  Представителей  Промышленности  и  Торговли  о  вЬроятности 

"Р^»мы1пл«'Ннаго    значен1я    Майкоискаго  нефтеноснаго  района.    Со- 

''•^асно    мн'1',н1ю  старшаго    геолога    Богдановича,  СонЬт)-    съЬзда 

*^Ыло  соибщено  нижесл'Ьдующее: 

Нь  1907  году,  по  поруиен1ю  Комитета,   была  начата  детальная 
''*-ч»логическая  съемка  въ  пред'1лахъ  указаннаго  района.  Гоологомъ 
'*^»  гдановнчемъ    и  сотрудникомъ  Комитета  горнымъ  инженеромъ 
*  арноцкимъ     были     картированы    два    п.1аншета    одноворстной 
''**-»  Иографпческой  съемки,   обнимающее    окрестности  станидъ  Хады- 
*^»|  некой,  Нефтяной,    Ашиоронской   и   Ширванской.  Въ  1906  году 
^"^'имн  же  лицами  была  осмотрена  почти  вся  полоса  нефтеносныхъ 
^<^*мель    0П|    станщи  Кеслеровской    па   сЬверо-заиад'Ь   до  станицы 
*11прванской  на  юго-востоке.  Нефтеносность  всей  этой  полосы  отъ 
Таманскаго  полуострова  до  станц1и  Ширванской  была  извЬстна  со 
Ьуи'мени  покорен1я  этого  края;  въ  течоп1е  н!.сколькихъ  л^тъ  нефть 
«^ксплоатировалась,    какт    изв'Ьстно,    около    станщи    Кеслеровской 
( Кудако)  и  станицы  Ильской.    Разв1^дочныя  бурения  производились 
И  В'ь    [ругихъ  местахъ  (около  станицъ  Абинской,  Холмской,  Ка.1уж- 
ск«>й),  въ  томъ  числ!,   и    около  станицы  Хадыжинской  въ  Майкоп- 
ском ь  отд^11».    Съ  1900  года    зам-Ьтно    оживился   пнтересъ  къ  по- 
нскамъ  нефти  именно  въ  Майкопскомъ  отдЬлЬ,  гд1;  около  станицы 
Нефтяной  въ  11)07  году  было  заложено  нкколько  буровыхъ  сква- 
жинъ.  Каковы  результаты    этихъ   современныхъ  развЬдочныхъ  ра- 
боп,,  въ  точности   до  сих'ь    поръ  неизвестно.    Если  бы    они  были 
1»т|)пцательными,  какими,    до  изв+.стной  степени,  считаюгь  резуль- 
таты всЬхъ  прежнихъ    1)азв'Ьдочныхъ    и  эксилоатац1онныхъ  рабогь 
къ  с1»веро-западу   отъ  Майкоискаго  отдЬла,   то  вс(»-таки   воп1)Осъ  (• 
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промышленномъ   значен1Н   Майкопскаго    отд1>ла  этимъ   р']^шенъ  бы 
не  былъ. 

Многочисленные  естественные  выходы  нефти  слЬдуюгь  на  при- 
странств-Ь  отъ  Кеслеровской  до  Ширванской  узкой  полосой,  пр1- 
уроченной  преимущественно  къ  обнажешямъ  на  поверхность 
весьма  постоянной  въ  стратиграфическомъ  отношен1Н  свиты  слоевъ 
листоватыхъ  глинъ^  эта  свита  залегаегъ  непосредственно  въ  лежа- 
г.  чемъ  боку  породъ   второго    средиземноморскаго   яруса  и.  въ  свою 

■  очередь,  непосредственно  покрываетъ  почти  на  всемъ  указанномъ 
'  протяжен1п  бЬлыя  и  голубовато-сЬрыя  известковистыя  глины-  съ 
!  фораминиферами.  Естественный  выходъ  нефти  изъ  слоевъ  форамп- 
;  ,  нпферовыхъ  глинъ  замЬченъ  только  въ  одном!»  м'ЬстЬ;  обыкно- 
^  венно  эти  глины  или  очень  слабо  битуминозны,  или  совер- 
шенно не  битуминозны.    Что  касается    породъ  средиземноморскаго 

'  яруса,    то  местами    изъ    нихъ  выступаюп>    естественные   выходы 

;  нефти,  напр.,    къ  скверу  отъ  станицы  Хадыжинской;    не  редкость 

I  естественные  выходы  нефти    и    изъ   слоевъ  бол'Ье  новыхъ,   напр., 

!  снрматскихъ — около  станц1и  Азовской,  мэотическихъ — около  ставши 

:1  Хо.1мской,  понтическихъ — около  Абинской^  Въ  пред'Ьлахъ  Майкоп- 

I  скаго  района,   который    мы  будсмъ  считать   отъ  с1веро-заладныхъ 

V  окрестностей  станицы  Хадыжинской  до  станицы  Ширванской,  нефте- 

носность ВП0ЛН11    опред1>ленно   ограничивается  свитой  листоватыхъ 
глинъ,  за  исключен1емъ   одного  указаннаго  случая,  около  станицы 
Хадыжинской.    Эта  постоянная    связь  выходовъ   нефти  съ  опред*- 
*.  ленной  стратиграфической  толщей  породъ,  возрастъ  которой  условно 

■  можетъ  быть  принят}»  оп»  нижне-мюценоваго  до  средняго  олиго- 
цена,  даетъ  полное  основан1е  называть  свиту  листоватыхъ  глинъ 
нефтеносной  толщей.  Постоянство  нефтеносности  этой  толщи  и  спо- 
радическое появлен1е  нефти    изъ  слоевъ  болЪе  высокихъ  говорить 

-,  въ  пользу  предположен1я,    что  нефтеносность  посл'Ьднихъ  есть  вто- 

ричное ивлен1е  по  отношен1ю  къ  первой  толщ*.  Битуминозность 
нефтеносной  свиты,  сохраняющаяся  съ  зам^чательнымъ  постоян- 
ствомъ  на    ея  выходахъ,    позволяетъ    высказать    твердую  увЬрен- 

;  ность,  что  битуминозность  продолжается  и  по   падвн1ю  этой  свиты; 

это  услов1е  есть  необходимое  для  локализаши  нефти  среди  раз- 
сматриваомой  свиты,  но  оно  не  есть  еще  достаточное,  какъ  уви- 
димъ  ниже.    При  детальномъ    изслЬдованш    въ  1907  году   обнару- 
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жилось  значительное  литологическоо   непостоянство  этой  толщи  по 
простярашю  на  ея  естественныхъ  выходахъ.  Около  станицы  Хады- 
жннской   она  является  существенно  въ  видЬ  листоватыхъ  битумп- 
возныхъ  глинъ  листами  съ  весьма  постоянными  тонкими  прослоями 
песковъ  и  чередшщихся    съ  ними    кремневыхъ  прослоевъ  (спику- 
левые  прослои).  Естественные  выходы    нефти   зд'Ьсь,   на    Асфаль- 
товой гор*   ц  около  станицы  Хадыжинской,   представляютъ  весьма 
постоянный,  хотя  и  слабый  истечентя  нефти  и  отд'Ьлен1я  горючихъ 
^г^еводородовъ  и  пр1урочены  именно  къ  упомяпутымъ  кремневымъ 
прослоямъ.  Довольно  значительный    отложен1я    кира    на  склонахъ 
Дсфадьтовой  горы  свид'Ьтельствуетъ  о  постоянстве  этихъ  выходов!». 
Кь  юго-востоку  отъ  Хадыжинской  станицы,  на  пространств'Ь  между 
п^аанцами    Нефтяной    и    Ширванской,  литологическ1й    характеръ 
нефтеносной  толщи    р^зко   изменяется;    въ   ней   появляются  слои 
^РУбаго  песка,  достигающ1е  мощности  20 — 25  саж.,  причемъ  можно 
<>тлнчить  два  горизонта  песковъ,    разделенные  слоями  листоватыхъ 
глинъ  и  дающ10  наиболее  обильные  въ  этомъ  район*  естественные, 
^   Частью   и    искусственные  (колодцы)    выходы   нефти.   Ближе    къ 
Щцрванской   станице   песчаные   слои    снова  исчезаюпэ,    и  нефте- 
носная свита  представлена   въ  разрезахъ    р.  Пшехи  листоватыми 
^Ич'уминозными  глинами  такого  же   характера,   какъ   и  къ  северо- 
^^паду  отъ  Хадыжинскаго  района,   но   въ  лежачемъ   боку   съ  тон- 
'^^^ми  прослоями  крупнозернистаго  песчаника   (съ  обломками  мело- 
^Ьлхъ  окаменелостей). 

Осмотръ  обнажен1й  показываетъ,  следовательно,  общеизвестный 
Фактъ  локализащп   скоплен1й   нефти  въ  песчаныхъ  слояхъ,  подчн- 
^^нныхъ  свите   битумннозныхъ  глинъ.    Нефтеносная   свпта  въ  ея 
естественныхъ  обнажен1яхъ  обнаруживаетъ  однообразное  залеган1е 
У  поднож1я    высотъ,    сложенныхъ   нзъ  породъ    мЬлового    возраста; 
Падеше  слоевъ  этой  свиты  остается  постояннымъ    на    NN0,    прн- 
Чемъ  местами   (Асфальтовая  гора)    уголъ   паден1я    повышается  до 
Ги\    а    къ    юго-востоку    паден1е    становится  пологое  —   17^ — 12'' 
(около  Хадыжинской)    и    5^ — б*"    (около  колодцевъ    Нефтяной  ста- 
ницы).  Съ  уменьшешемъ   угла  паден1я  нефтеносная  полиса  въ  ея 
иоверхностномъ    распространен1п    довольно    быстро    расширяется, 
отъ  60 — ТО  саженей    на  Асфальтовой  горе   до  Р/з  версгы  къ  сЬ- 
веру  отъ  Хадыжинской   и  до  2  версгь  въ  районе  Нефтянском'1.  и 
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даже  до  4  верстъ  въ  окрестностяхъ  Шпрванской.  Мощность  нефт 
н*)сной  свиты  наибол'Ье  точно  оценивается  тамъ,  гдЬ  паден1е  I 
(ю.тке  крутое,  именно  ъъ  40—50  саж.:  гд*  11аден1е  ея  полоя 
тамъ  и  мощность  ея  возрастаетъ,  приблизительно  до  200  саж.  I 
Нефтянскомъ  район*.  Отсюда  видно,  что  появление  песчаной  фац 
въ  нефтеносной  свигЬ  вызываетъ  и  увеличвн1е  ея  мощности,  хо* 
да.1ьше  къ  юго-востоку  весьма  значительная  мощность  сохраняек 
и  при  исключительно  глинистомъ  развпти!  толщи. 

Практика  и  теор1я  м'Ьсторождон1й  нефти  показываютъ,  что  I 
кализац'ш  нефти  связана  съ  повышен1емъ  нарушен1Я  залеган 
нефтеносныхъ  слоевъ  и  съ  о6особлен1емъ  среди  нихъ  песчаны: 
пли  вообще  бол'Ье  пористыхъ  породъ.  Последнее  мы  видимъ  д 
статочно  отчетливо  и  въ  Майкопскомъ  район*.  Что  же  касает 
перваго  условия,  то  геологическая  съемка  обнаружила,  что  къ  с 
веру  отъ  лин1и  сстоственныхъ  обнаженШ  нефтеносной  свиты  мож 
ожидать  подъ  покровомъ  болЬе  новыхъ  стратиграфическихъ  го{ 
зонтовъ  только  очень  слабую  складчатость.  Именно,  къ  сЬверу  г 
Хадыжинской  очень  пологую  брахисинклиналь  (т.  е.  замкн)т 
котловину)  къ  XXV  и  80  выравнивающуюся  въ  слои,  однообрая 
наклоненные  къ  N0;  въ  области  Нефтянскаго  района  въ  пред-Ьла 
раувнт1я  среднлго  сармата  (около  станицы  Апшеронской)  моя 
ожидать  антиклинальную  складку,  а  на  югЬ,  ближе  къ  выхода 
нефтеносной  толщп  въ  1гредЬлахъ  развит1я  нижняго  сармата  об1 
ружпваются  незначительный  формы  изогнут1я,  сравнительно  бысп 
выравнивающ1яся  къ  N^V'  и  >^0. 

Обращаясь  къ  расположен1ю  старыхъ  и  новыхъ  разв-Ьдочны 
работ!»  въ  пред'Ьлахъ  Майкопскаго  района,  необходимо  отм'Ьти 
что  вс'Ь  он1'>  сосредоточены  на  остоственныхъ  выходахъ  яе^ 
носной  свиты,  бол'Ье  или  менЬе  близко  отъ  выходовъ  нефти. 
отношен1и  {»азр*зовъ,  которые  могутъ  дать  так1я  буровыя  скважн! 
можно  сказать,  что  кром*  н1>которыхъ  деталей  он*  не  могутъ  П1 
бавить  ничего  существеннаго  къ  тому,  что  уже  видно  изъосмот 
остественныхъ  обнаженШ.  Естественные  выходы  нефти  въ  обв 
жен1яхъ  головъ  однообразно  наклоненныхъ  слоевъ  обусловливают 
напоромъ  газовъ  и  частью  гидростатическимъ  давлешемъ  грунт( 
выхъ  водъ;  последнее  обнаружилось  очень  ясно  около  станиц 
Хадыжинской,    гд*  цЬлый  рядъ  слабыхъ  нефтяныхъ    источников! 
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выгтупавшихъ  на  уровнЬ    воды    въ    рЬчк'Ь    въ   1ЮН'Ь    мЬсяцЬ,  со- 
вершенно изсякъ,  когда  въ  авгусгЬ    мкяиЬ,   всл'Ьдств1е  продолжи- 
тельной засухи,  вода  въ  рЬчкЬ   исчезла.    Влтян^е  грунтовыхъ  водъ 
возможно  только  ва  выходах!»    нефтеносной  свиты,  на  глубине,  ио 
ея  паденш  этого  вл1ян1я  не  можетъ  быть,    такъ  какъ   верхн1е  го- 
ризонты нефтеносной  свиты  повсюду  являются  зд'Ьсь  водоупорным!, 
слоемъ,  определи ющимъ  весьма  постоянный  водоносный  горизонт!, 
въдесчаныхьслояхъ второго  средиземноморскаго  яруса  (висячей  бокъ 
нефтеносной  св1ггы).  Иритокъ    нефти  къ  скважинамъ,   закладывае- 
^'ымъ  на  выходахъ  однообразно  наклон^шныхъ  слоевъ,  можетъ  под- 
Д*-Рживаться    !1ри  бол'Ье    значительной    1\1убин'1'.    скважинъ    только 
^лучайнымъ  давлен1емъ   газовъ:  так1я    скважины  не  могут1>  им1»ть 
1'К(аько  нибудь    значительной    области    питан1я    нефтью  далее  при 
саиыхъ  благопр1ятныхъ  услов1яхъ  въ  отношенш  ихъ  углубления  нъ 
''<?счаныя  толщи  нефтеносной    свиты.    Следовательно,  въ  лучпгемъ 
^'•'Уча'Ьтаюя  буровыя  скважины  могутъ  дать  кратковременный  дебитт» 
^^Фти,  и  совершенно  даже  отрицательный  результагь    ихъ  не  мо- 
^^тт»  е!це  рЬшить  безповоротно  вопроса  о  п{)омып1ленпомъ  значен1и 
Района. 

Кром'Ь  благопр1ятныхъ  тсктонпческихъ  услог»1й.  который  способ- 

^^овали  бы  локализащи  нефти  по  11аден1ю  всей    нефтеносной  бп- 

'^УМинозной  свиты,  для  осуществлен1я  такой  локалнзац!и  необходимы 

"    соотв'Ьствующ1я  литологнческ1я    услов1я  по  паден1ю    всей  свнты, 

^  "*«:*.  развит1е  и  тамъ  толщъ  песчаной    фац1и.    Первое  услов1е  вьт- 

Р**4Кено  зд'Ьсь,  какъ  мы  видЬти,  слабо,    но    оно   констатировано,  и 

'^Имъ  опрсд'Ьляются  м'Ьста,  ед!1нствонно   пригодный  .для  за10жен1я 

•^Д1^сь  бол'Ье   глубокихъ   разв1',дочныхъ   скважинъ.    Наличность    или 

<зтсутств1е   песчаныхъ   фащй    по  паден1ю    нефтеносной   толщи  мо- 

*'3ть  быть  доказаны  только  глубок!1мъ  бурен1еш..  При  относнп'льной 

О'Ьдности  естественными  обнажен1ями  Майкопска1^о  района  передъ 

окончательнымъ  выборомъ  мкгь    для  заложен1я    такихъ  скважинъ 

необходима  еще  разв'Ьдка  шур<1)ам11  для  выяснен1я  деталей  распо- 

Л(1жен1я  складокъ,  намЬченныхъ  исполненными   геологическими  из- 

сл'Ьдован1ями  только  въ  общихъ  чертахъ.    Г>ур1'н1е,   заложенное  въ 

точкахъ,  наиболее  благопр1ятныхъ   для  достиже!11я  на  наимен1,П1ей 

глубин'Ь  слоевъ  нефтеносной  св1!ты,    собранныхъ    хоти  бы  въ  ле1- 

К1я  складки,  можеп>  дать  отвЬгь,  рЬшаюппй  вопрост»  о  нахожде!!1и 
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зд'Ьсь  нефти  иромышленнаго  значен1я.  Если  отв'Ьть  будетъ  отри! 
тельнымъ,  то,    при  наличныхъ  геологическихъ  данныхъ,    болЬе 
останется  никакихъ   обоснованныхъ   соображен1Й    на  поиски  зд1 
нефти. 

Породы,  Ш)дстилающ1я  нефтеносную  свиту  въ  район1>  стани] 
Хадыжинской,  залегаютъ  трансгрессивно  на  размытыхъ  слоя 
м'Ьловой  системы.  Во  время  отложен1я  нефтеносной  свиты  бы 
временный  колебан1я  глубины  этого  моря  (смЬна  глинъ  песками 
кремневыми  прослоями),  но  далеко  ли  огь  береговъ  этого  мо 
отражались  ташя  колебан1я,  не  переходить  ли  по  паденш  и  I 
чередующ1вся  слои  въ  однообразную  глинистую  фац1ю, — нич» 
нельзя  сказать.  Въ  области  Нефтянскаго  района  пески  нефтенос! 
свиты  сами  обнаруживают!)  трансгрессивный  характеръ,  что  и 
тверждается  нахожден1емъ  вь  нихъ  глыбъ,  даже  утесовъ,  мЬлов 
мергеля,  слоевъ  конгломерата  и  песчаника  съ  обломками  м1у10Вь 
окамен'Ьлостей;  эти  факты  позволяюп>  высказать  бол-Ье  или  ме: 
вероятное  предположвн1е,  что  въ  области  Нефтянскаго  район 
къ  сЬверу  отъ  современныхъ  выходовъ  песчаныхъ  фашй  нес] 
носной  толщи,  т.  е.  теперь  по  паден1Ю  свиты,  можно  ожидать 
ьторен1я  песчаныхъ  слоевъ,  представляющихъ  сл'Ьдъ  медлен» 
наступленхя  моря  того  времени  на  мЬловую  сушу.  Можно  вы( 
зать  также  догадку,  что  так1е  песчаные  слои  не  будутъ  залет 
на  однихъ  горизонтахъ  съ  песками  на  выходахъ  свиты,  а  мо1 
повторяться  и  ниже.  Эти  соображен1я  благопр1ятны  для  воз» 
ности  открыт1я  промышленной  нефти  в'ь  Нефтянскомъ  рай- 
Глубина  буровыхъ  скважинъ,  заложенныхъ  на  основан1и  н^ 
ченных'ь  зд'Ьсь  соображен1Й,  определяется  для  Нефтянскаго  рай' 
въ  иред1^лахъ  средняго  сармата  не  менЬе  300  саж.,  въ  пред^^ 
нпжняго  сармата  глубина  будетъ  меньше,  а  для  Хадыжинска! 
около  155  саж.  до  нефтеносной  толщи. 

Изъ  всего  изложеннаго  здЬсь  ясно,  что  было  бы  преждеврев 
нымъ  говорить  о  какомъ  бы  то  ни  было  значен1и  местной  нес 
промышл(»нпости  на  развпт1е  доходности  проектируемыхъ  жел-Ь: 
дорожныхъ  ЛИН1Й.  Во.1'1>е  правильным!»  было  бы  высказать  н^к 
рыя  соображен1я  относительно  вл1ЯН1я  той  плп  иной  лиши  на 
иски  нес|)ти  иромышленнаго  значен1я. 

Привлечен1е    частной    продпр1имчивостп    къ    указанным!»  В1 
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дорого  стоющнмъ  работамъ,  который  могли  бы,  наконецъ,  разре- 
шить вопросъ  о  промышленномъ  значен1и  Майкопскаго  нефтенос- 
наго  района,  возможно  только  при  услов1И  осуществлен!»  железно- 
дорожной магистрали  Армавиръ — Майкот> — Туапсе,  пересЬкаютей 
яеиосредственно  Хадыжинсшй  нефтеносный  районъ.  Вл1яше  подъ- 
ездного пути  Васюринская — Майкопъ  можетъ,  конечно,  проявиться 
н  на  развит1и  поисковъ  нефти,  но  уже  значительно  слабЬе,  чЬмъ 
вляше  магистрали.  Второй  подъездной  путь  не  можетъ  вызвать 
какого  либо  оживлен1я  мЬстной  нефтепромышленности. 


111, 

Директоръ    Комитета    доложилъ     11рисутств1ю     нижесл1»дую1д1й 

^иЬпи  составленный  на  основан1п  снЬден^й,  сообщенныхъ  инжене- 

К»1гь  Миквидъ,  на  запросъ  Главнаго  Гидрографическаго    Управ- 

'^^а1я    о    возможности    нахожден1я     пригоднаго   для     эксплоаташи 

^^рючаго  газа,   подобнаго   полученнему  при  бурен1и    скважины  на 

^-   Кокшер'Ь. 

Какъ  только  въ  буровой  скнажпнЬ  на  островЬ  Кокше1)ъ  обна- 
РУисилось  истечете  горючихъ  газовъ,  для  изсл'Ьдован1Я  этого  явле- 
'^Ьт  отправился,  по  поручен1Ю  Императорской  Академш  Иаукъ, 
'^Н^кенеръ  Миквицъ,  одинъ  изъ  лучшпхъ  знатоковъ  геолопи  11ри- 
^^^тШскаго  края.  На  основан1и  неоднократпыхъ  пос'Ьщен1й  острова, 
^  также  нзучен1я  БалтШскаго  побережья  и  сосЬднихъ  острововъ, 
^-  Миквицъ  пришелъ  къ  заключению,  что  островъ  Кокшеръ,  по- 
добно тому  какъ  и  сос'Ьдн1е  острова  Большой  и  Малый  Врангеля, 
^1р^Д<^тавляютъ  собою  остатки  конечной  морены,  образовавшейся 
^*ь  эпоху  великаго  оледен*Н1я  Росси!.  и  состоитъ  главнЬйше  изъ 
^1^реработанной  кембр1Йской  глины,  съ  запутанными  въ  ней  валу- 
нами архейскихъ  и  кембр1йскихъ  породъ,  а  также  органическпхъ 
<-'статковъ. 

Истекаю1шй  изъ  буровой  скважины  газъ  представляет!,  метанъ 
СН4  и  произошелъ  оп.  разложен1я  запутанныхъ  въ  валунной  глинЬ 
органическихъ  вещестйъ.  Газъ  этотъ  вполнЬ  пригоденъ,  при  устрой- 
ств1;  н'Ькоторыхъ  техничоскихъ  ириспособлен1й,  какъ  материал!, 
для  отопления  и  осв+,щен1я. 
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Г.  Миквицъ  обращаетъ  вниман1е,  что  есть  значительная 
доля  в-Ьроятности  предполагать  аналогичный  услов1Я  на  островахъ 
Наргенъ,  Большой  п  Малый  Врангель,  на  островЬ  Вульфа,  Стен- 
шеръ,  Редшеръ  и  др.,  и  что  было  бы  цЬлесообразно  сд'1»лать  соот- 
в'Ьтствующ1е  поиски  естественнаго  газа  п  на  этихъ  островахъ.  За- 
траты на  так1е  поиски  не  могутъ  быть  значительны,  такъ  какъ  на 
КокшерЬ  газъ  показался  уже  на  глубинЬ  90  футъ.  Если  бы  попеки 
эти  увенчались  усп^хонъ,  то  явилась  бы  возможность  освЬщать  маяки 
естественным!,  газомъ.  Относительно  запасовъ  газа  на  КокшерЬ  тру- 
дно сказать  что  либо  опред1'>ленное,  но,  принимая  во  вниман1о, 
<  что  притокъ  газа  не   прекращается  съ  1903    года,   безъ  замЪтнаго 

пзмЬнен1и  количества,  г.  хМиквицъ  склоненъ  считать  этотъ  запас!, 
весьма  значительным!.. 

IV. 

Доложенъ  Присутствию  запросъ  Техническаго  Комитета  и.  д. 
главнаго  инспектора  механической  части  Морского  Министерства 
о  сооб1цен1и  им-Ьющихся  въ  распоряжен1и  Комитета  данныхъ  отно- 
сительно бурыхъ  углей,  добыва(?мыхъ  въ  Восточной  Сибири,  какъ  то: 
м1Ьсторожден1й,  пластовыхъ  каргь,  спесификаши  углей,  теп.1отвор- 
иой  ихъ  способности,  данныхъ  химическаго  анализа  и  т.  п.,  вообще 
||  результатовъ    предпринятыхъ    черезъ     посредство     Геологическнги 

Комитета  пзслЬдованШ.    ЗатЬмь,    о    числ'I^  рудниковъ    въ    Сибири, 
разрабатывающихъ  уголь,    пород!,  угля  этихъ  рудниковъ  и  годовой 
добыч!,  каждаго  рудника;  въ  частности  же  о  м'Ьстонахожден1и  руд- 
|г  никовъ  Владим1ровскихъ    и  Т-ва  Маковскпхъ,  продолжается  ли  на 

;||  ппхъ  въ  настоящее  время  добыча  угля  и,  если  таковые  закрылись, 

;'*  то    по    какимъ    причинамъ.    Согласно    мнкнш    горнаго    инженера 

К*.  Лнерта,    Техническому  Комитету   сообщено,   что    имъ    требуются 

■\\  «•»!д'Ьн1я: 

;|  1)0    бурыхъ    угляхъ,    добыв(1емыхъ    въ    Восточной    СыОщш,    ъъ 

\'\  предположен1и,    что  нзсл!,дован1е  этихъ  м'Ьсторожден1Й    предприни- 

!;"^  малось  черезъ  посредство  Геологическаго  Комитета, 

^  2)  вообще    о  рудш4кахъ  въ   Сибырк^  ра.^уабашывающихъ  уюль^  и 

>!  въ  частноспш — о   Сахалынскыхъ, 

'»;  Оти'Ьтпть  на  не!,  вопросы  Морского  Министерства  относительно 
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углей  и  м'кторожденШ  было  бы  равносильно  изготовлен1ю  большой 
и  всесторонней  работы  по  этому  вопросу,  по  содержан1ю  отчасти 
даже  выходящей  за  лред-Ьлы  св'1>д'Ьн1Й  и  компетенц1и  Комитета; 
поэтому  даются  лишь  указан1я  главнМшей  литературы  съ  диполни- 
теляымъ  перечнемъ  м*сторожден1й  бурыхъ  и  другихъ  углей  Южно- 
5'ссур1йскаго  края. 

Спещальныхъ  изсл^дованШ    по   иниц1атпв'Ь  Геологичсскаго   Ко- 
митета не  производилось,    но  черезъ   посредство  или  подъ  наблю- 
лея1емъ    Гоологическаго   Комитета    были    произведены    сл+ауюпия 
работы: 

1)  Геологичесюя    изсл-Ьдован1я    по  лин1п    Сибирской    жел1^зной 
дороги  и  связанныя  съ  ними  развЬдочныя  работы. 

^)  Геологическ1я  изсл'Ьдован1я  въ  золотоносныхъ  областяхъ 
^'нб1фи,  и  въ  частности  въ  Амурско-Приморскомъ  район*. 

3)  Геологическая  рекогносцировка  1907  года  на  островЬ  Саха- 
•^пн*. 

По  инищатив1>  Горнаго  Департамента  были  за  постЬднее  время 
предприняты: 

•I)  Работы    Южно-УссурШской    Горной  экспеди1ии  188с^ — 94  г. 
5)  Сахалинская  Горная  экспедици!    190()  года. 
Систематическ1я  изсл'Ьдовантя    угленосных!»   районовь  Уссур1й- 
<^каго  край  и  Сахалина  Геологическпмъ  Комитетомъ  только  пмЬются 
вт>  виду. 

Подробный  св'Ьд'Ьн1я  о  разрабатываюпигхся  вообще  Сибпрскихъ 
Угольных'ь  копяхъ  имеются  не  въ  Геологическом!.  КомптетЬ,  а  В1» 
Д'Ьлахъ  Горнаго  Департамента. 

Въ  частности  относительно  того,  продолжается  ли  на  Сахалин!. 

добыча  въ  рудникахъ,  находящихся    на  западномъ  берегу  острова 

«близи  поста  Александровскаго,  Владпм'фскпхъ  и  Т-ва  Маковскаго 

(Мгачинскомъ  и  Дуйскомъ)   можно    сообщить,  что  с])окъ  контракта 

Т-ва  Маковскаго  истекъ,    но  контракп>  этотъ  будеп,,   по  всей  в1.- 

роятности,  на  нЬсколько  пзм1'|Ненпыхъ  услов1яхъ,  вновь  заключень, 

такъ  что  сократившаяся   на  копяхъ  Т-ва  работа,  надо  надЬяться. 

нновь  разовьется.  Работа  на  казенныхъ  Владим1рскихъ,   Дуйскпхъ 

и  др.  копяхъ   въ  настоящее  время    не   производится,    по   имеется 

ьъ  виду    сдать   эти  рудники  частнымъ   предпринимателям'!.  П(»  со- 

<тязательнымъ  торгам1>. 

Иав.  Гоод.  Коу.,  1908  г.,  т.  XXVII,  М  3  Протоколы.  '^ 
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Бурые  м  иные  угли  Восточной  Сибири. 

Списки  ископаемыхъ  углей   къ  востоку  отъ  г.  Иркутск 
или  мен'Ье   подробный    св^Ьд1>н1я    оба»    изсл'Ьдован1яхъ,    ра; 
и  разработке  буро-  и  каменво-угольныхъ   месторождений, 
объ  анализахъ    и   качествахъ  углей,   можно  найти,   напри! 
сл^дующихт.  издан1яхъ: 

По  Восточной  Сибири  вообще: 

1)  Сборникь  отатисшическиосъ  свпд^ьнш  о  юрнозаводской 
ленноспш  Россш.  Изд.  Горнаго  Ученаго  Комитета,  (изд.  еж< 

2)  Полезный  ископаемьш  Сибири.  1905  г.  Составл.  го 
В.  С.  Реутовскимъ.  изд.  Горн.  Департ. 

3)  Горн,  Журн.  1900  г.,  тоже  1902  и  1907  года:  Рабо 
ратор1и  Министерства  Финансовъ  за  время  1887 — 9Н  г.. 
1901  г.  и  1902—1905  годъ,  ст.  Ф.  Ю.  Жерве. 

4)  Горн.  Журн.  1905  г.  Л»  №  7  и  8,  ст.  А.  Оссендс 
(Химия,  анализъ). 

5)  В'ь  Изтьс1шихъ  Геол.  Ком,,  1904  г.,  т.  XXIII,  Л» 
127—145. 

6)  Въ  приложенномъ  при  семь  спысюь  мЬсторожденИ 
Уссур1Йскаго  края. 

По  Забайкальской  области: 

7)  Геол.  ызслгьд.  и  развпд,  раб.  ио  линш  Сибнрско 
вып.  VII,  ст.  Л.  Ячевскаго. 

8)  Тамъ  же,  вып.  XXIV,  ст.  М.  Бронникова. 

9)  Тамъ  же,  вып.  XIX,  ст.  М.  Бронникова. 
9»);/ж  Геол.  Ком.,  т.  ХХШ,  Л?  10,  стр.  127—129. 
9^)  Изв.  Геол.  Ком.   1904  г.,  т.  XXIII.  Л«'  10,  стр.   13и 

По  Китайской  Восточной  ж.  д. 

10)  Горн.  Журналъ  1900  г.,  ст.  Э.  Лнерта. 

11)  Геол.  изслгьд.  и  развтьд.  раб.  по  лынш  Сибнрсн 
Вып.  ХХ\'1,  ст.  М.  Бронникова  и  ст.  ^^.  Анерта. 
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По  Амурской  области: 

12)  Изв,  Геол.  Ком.  1907  г.,  т.  XXVI,  Л?  1,  стр.  181—140. 

13)  Г&)л,  нзслгьд.  по  линш  Сибирской  ж.  д.  вып.  XII.  1г:<У9  г., 

ст.  Д.  В.  Иванова. 

14)  »  >.  »        >.  »  ь     вып.  ХШ.   1898  г., 

ст.  М  М.  Иванова. 
^''>'      »  »         »       »  »  »     вып.  ХШ.  1898  г., 

ст.  Л.  Ф.  Бацевича. 
^Ю      »  »         »       »  ).  V     вып.  ХШ.  1898  г., 

ст.  Д.  В.  Иванова. 
1")  Геол.  изсл7ьд.  вг  :юлотоносн.    обл.     Сибири.     Амурско-Ири- 
^♦^РскШ  районъ,  вып.  Ш.   1902  г.,  ст.  П.  К.  Яворовскаго. 
Ь'^)  Тамъ  же,  вып.  VI.   1906  г.,  ст.  Л.  И.  Хлапонина. 

По  Уссур1йскому  краю; 

19)  Изв.  О-ва.  Горн,  Янж:  1907  г.  .V  4,  ст.  Л.  Лнерта  х<0 
^'^З'.  уг.1.   Уссур1йск.  края>.. 

:^0)  Гори.  Журн.  1891  г.,  .Уе  8,  ст.  Д.  Л.  Иванова. 

1М)       >  :>       1892  г.,  Л*'  б     »  »  » 

22)  Газета  <( Владывостокь»  1892  г.  .У-.Л!;  :Н,  4,  5,  ст.  Д.  Л 
Панова. 

2;;)  Зап.  СНГ.  Минералог.   О-ва  XXX,  ст.  Д.  Л.  Иванова. 

24)  Изв.  О-ва  Горн.  Иямс.    1у94,  Л1'   I,  ст.  Д.  .1.  Иванова. 

25)  Изв.  О-ва  Горн.  Инж.  1907  г.,  ст.  Э.  Ане  рта. 

Из)  Изв.  Геол.  Ком.  1905  г.  т.  XXIV,  .М-  6,  стр.  ПЗ— 65. 

ХВ.  Бох1;1'  детальные  св'ЬдЬн!}!  о  разв'Ьдках!.,  добычЬ,  испыта- 
ихъ,  рудннчпыхъ  картахъ  п  т.  п.  пм'1;ются  въ  дЬлахъ  Горнаго 
-^апартамента  п  коммпсс1п  о  Сучанскомь  мксторожден'ш. 

По  прочей  части  Приморской  области. 

27;  Оео1о[/1!>ске  8ки\гс  ь\  Кат1^сШка  (Ре1егп1аП11.^  МШ.  1904), 
'"'П  К.  ВоцйапоуИвсЬ. 

28)  Грол.  изслпд.  з^лонюносн.  обл.  Сибири.  АмурсК1)-11рпмор('К1Й 
»айонъ,  вып    V,  ст.  Л.  Хлап  оп  у  и  а. 
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По  Сахалину. 

29)  Очеркъ  пользы,  искогг.  русск,  Сахалина.  Н.  К.  1 
скаго.  1907  г.  Изд.  Горн.  Департ. 

30.  Гидрографическая  командировка  вь  Восточный  о 
1865 — 1871  году  кап.  лейт.  Старицкаго.  Морской  сборн 

31)  Горн.  Жури.  }&}&  7  н  8,   1895  г.,   ст.  Л.  Кеппеь 

32)  Сахалинскш  календарь  на  1897  г.,  ст.  Л.  Марте 

33)  Главное    Управл.  Торг.    Мореплав.    и    портовъ^ 
1904  г.  СПБ.,  ст,  В.  В.  Сахарова. 

34)  Горн.  Журн.  До  11, 1870  г.  ИзсгЬд.  въ  лаборатор1и 

35)  Ви1.  с1е  ГАсаЛетк  1тр.  (1ея  Яс1епсея  (1е  81.  Ре1ег51 
IV,  1862,  уоп  81г11Уе. 

36)  Въ  Тюремномъ  Вгьстникгь  1895  г.,  .V  5,  1901   г. 

37)  Въ  отчетахъ    Главпаго   Тюремнаго    У11равлсн1я 
1896  и  др.  Годахъ. 

КВ.  Крон*  того  рекогносцировочной  экс11ед11Ц1ей  Геоло 
Комитета  1907  года  были  открыты  месторождения  к; 
углей,  блпзкихъ  къ  бурымъ,  на  р.  Даги  и  р.  Нобиль,  вги 
въ  залп  вы  восточнаго  (Охотскаго)  берега  Сахалина. 

Запросъ  Морского  Министерства  касается  бурыхь  углс^ 
ной  Сибири;  св'Ьд1)Н1я  о  нпхъ  находятся  какъ  въ  вышена 
пздан1яхъ,  такъ  и  въ  прилагаемом!)  сппск!»  м'Ьсторожд<^н11 

Списокъ  Южно-Уссур1йскихъ   каменно-и  буро-угольныхъ   м^сп 

(ио  дитератур1;  и  заявкамъ  до  1907  года). 

1.  На  первой  рЬчк!»  и  на  21-й  верст Ь. 

2.  «Св.  Макар1евск1Й,  Еленинск.,  Мар1инск.  и  Влагой! 
УссурШск.  Горн,  промышл.  Т-ва;  камеи,  уюль. 

3.  Адамса 

4.  ^  Подгородный  ^  Линдгольмь  и  К" 
5. 1  (  Терентьева  Ч  Владим1рск1й) 

6.  Краеугольный  и  второй  Спасск'1й  отводы  Уссур.  Г< 
мьппл.  Т-на;  бурый  уголь. 

7.  На  пол}^остров'Ь  (прптнвъ  3-й  версты)  отв.  Гольд 
бурый  уюль. 


камеи. 
л*  г. 
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.    ,ч  -,,  )  каменный  уголь 

ь.  Окчхю  мыса  Ручного  }  __  ,*: 

)  <* новая  Надежда  Клаксона  отв. 

Н.  П.  0.  Ручной,  Михайловсюй  |  Даттана» 

1'В])агъ  )  бурый  уголь. 

И'.  У  устья  р'Ьки  Суйфунъ,  у  заимки  Федорова;  антрацнтъ, 

11.  На  р.  Чингоуза,  около  устья  р,  Суйфунъ. 

12.  Лмбабирское  мЬсторожд.  Федорова;  бурый  уголь. 

13.  Занадворское  мЬсторожд.  на  р.  Амбабир!»,  заявка  Штейгера 
1:.  М.  Штейна. 

М.  На  р.  Мал.  Мангугай  ( 15  заявокъ)  4  отвода  «Прнм.  Горн.  Т-ва». 

1о.  На  Мал.  Мангуга!.  (правый  притокъ)  итводъ  Столярова; 
нт'Н.  щоль. 

1ь.  На  р.  Мангугай  вблизи  Малютинской  пади,  15  в.  отъ  Ба- 
рабаша,  .заяв1Ш  Штейна;  камен,  уголь, 

1Т.  Между  почт.  стан.  Шкотово  и  Барабаиюмъ  (на  л.  приток!. 
I».  Теребпловки):  камеи,  уголь, 

1ь.  Около  д.  Кедровая  падь  заявка  Ю.  К.  Якобсона  и  въ 
Корейских!,  мысахъ:  бурый  уголь. 

15^.  На  полуостр.  Турекъ  (бухта  Седими). 

2''.  На  усть!»  р.  Седими  (Горн.  Инж.  Еф1[мова). 

21.  У  верховья  р.  Седими. 

22.  Носьетъ  (Новгородск1П  постъ) 

2-».  Рч.  Чарухэ  0К0.10  11ово-К1евскаго,  на  Китайск.  граннц1». 

2-1.  Около  станицы  Полтавки, 

2').  Около  Константиновскаго  поселка  на  р.  Суйфунъ. 

2(1.  Около  Фад!.евскаго  поселка  на  ]).  Суйфунъ. 

27.  На  рч.  М.  Люче-Хэза.  къ  \\'  оп.  Никольска. 

2^.  Ильюшкины  сопки,  къ  ХЛ'\\'  отъ  Никольска. 

20.  Гора  Сальникова,  къ  8§\\'  огь  Никольска. 

30.  Около  д.  Красный-Яръ    (пр.    береп,    Суйфуна    ниже    Ни- 
<^льска)  заявка  Сидорова;  камеи,  уголь. 

31.  На  рч.  Раковк!.,  къ  О  оп»  Никольска. 

32.  На  рч.  Суиутинк!,,  къ  80  отъ  Никольска. 

33.  <*Надеждинск1й>^  отводъ  Адамса;  анпщщшпъ. 

34.  «Кпирасивскаи»  заявка    Павла  Швейковскаги;  антрацытъ. 

35.  Г)лизъ  Чичаговскаго  поселка,  между  41  и  42  верстой  къ8^V 
1  р1^чкий,  заявка  г-жи  Кожепковой;  бурый  уголь. 


оурыи  уголь. 
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ЗГ».  На  лЬв.  прит.  р.  Маи-хэ  (р.  Шумиза,  Хунчула  и  2-я  Хун- 
чула,  отъ  с.  Новопоселенный  къ  О  (Ляпинсше  рудники);  бцрьш 
уголь, 

37.  Къ  востоку  огь  с.  Шкотово. 


38. 
39. 
40. 
41. 
42. 
43. 
44. 
4  Г). 
46. 
47. 


« 
л 


л  го 
о  р 

*=»  § 


Въ  пред-Ьлахъ  р.  Цумухэ. 

Между  мысомъ  Таушебой  и  Чамо-Чагоуза. 

Около  дер.  Царевки  по  р.  Мал.  КанихэдЬ. 

Къ  N  отъ  д.  Петровки  въ  долин*  р.  Шитухэ. 

На  мысу  Чутуай-Тазо-Иза  около  бухты  Чатанъ. 

Въ  сЬв.  части  бухты  Юшувай. 

Около  бухты  Вам-Поуз'Ь. 

»       мыса  Полосатина  вблизи  бухты. 
Подъяпольскаго  южн1^е  ея. 
Между  мысомъ    Чиганъ-Хусуай    и   бухтой  Камо- 
Пихо-Сихо. 

48.  Въ  пролив'Ь  Стр'кюкъ. 

49.  На  остров!,  Путятинъ. 
Г)0.  По  р.  Сяудеми. 

51.  На  берегахъ  бухты  «Находка». 

Г)2.  На  о-В'Ь  Лисьемъ  въ  залив*  Америка. 

53. 

54.  Сучанской  каменноугольн.   мЬсто рожден  1е.   Камен.  уюль 

55.  Г  ы  антрацить 

50.  I 

57.  Къ  \У  оп>  озера  Ханки,    вблизи  границы  и  Турьяго  Рога. 

5^.  Восточный  берегь  оз.  Ханка;  дов.  хор.  бурый  уголь, 

59.  По  р.  Мо,  впадающей  въ  озеро  Ханка. 

Спысокъ  Амурсюлосъ,  Манчонп^рсши-ъ  и  Забайкальскыхь  углей  при- 
веденъ  въ  вышепоименованныхь  издан1яхъ  Комитета.  (Изв.  Геол. 
Ком.   1904  г..  ]^   10  и  1907,  .М-  1   и  др.). 

Указан1я  на  то,  как1Я  изъ  перечисленныхъ  м1;сторожден1й  раз- 
рабатываются и  какова  добыча  углей,  помещены  въ  вышеназван- 
ном!, Иборникуь  ститистнчрл-кихь  Свгьдгьнш.  (Изд.  Горн.  Уч.  Ком.). 

Отв-Ьгь  на  вторую  часть  запроса  Министерства  относительно 
обтаго  числа  рудпиковъ  въ  Сипири.  разрабатывающихъ  уголь, 
породк  угля  этихъ  рудниковъ  и  годовой  добычи  каждаго  рудника, 
можно  найти  въ  с.т'Ьдующихъ  нздан1яхъ: 
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1.  Сборныкъ  статиап.  се^ьд,  о  горнозаводской  промышл.  Россгп. 
вздан1е  горнаго  Ученаго  Комитета  (изд.  ежегодное). 

2.  Полезный  ископаемыя  въ  Сибири  1905  г.,  состав,  горн.  ипж. 
В.  С.  Реутове  к  и  мъ,  изд.  Горн.  Департ. 

3.  Горн.  Журн.  1900  г.,  также  1902  и  1907  года:  «Работы 
ла6оратор1я  Министерства  Финансовъ  за  время  1887 — 98  г.  1Н99 — 
Ш)1  г.  и  1902— 190Г)  г.^  ст.  Ф.  Ю.  Ж  ер  в  е. 

ЗатЬмъ  св'Ьд'Ьн1я  о  каменноугольныхъ  м'Ьсторожден1яхъ  и  ко- 
пя1ъ  отд'Ьльныхъ  районовъ  можно  найти  въ  сл1^дующихъ  издан1яхъ: 

4  Горн.  Журн.  1907  г.,  Лз  10,  ст.  II  У  Пальчинскаг»» 
«Мкторожден1е  искоиаемаго  угля  вдоль  Сибирской  ж.  д.». 

5.  Иолезныя  ископаемыя  еъ  райошь  Средне-Сибирской  ж.  д.,  ст. 
^-  К.  Яворовскаго  (Изд.  Бюро  изслЬд.  почвы). 

♦).  Горн.  Журн.  1«93  г.,  №  8,  ст.  Яворовскаго.  О  нахожден1и 
еъ  гор*  Изыхъ  по  р.  Абакану  углей. 

7.  Горн.  Журн,  1894  г..  Ля  (>,  ст.  Краен опольскаго.  Прп- 
^Ртышсйя  м'Ьсторожд.  каменнаго  угля. 

'^.  Вгьстн.  золоупопром.  1н94  г.,  Л!?  22 — 24,  ст.  ^{айцева.  (» 
*'Ьсторожд.  бураго  угля  въ  Мар1инскомъ  окру1^'>. 

9.  Юв.  Геол.  Ком.  1894  г.  ст.  Богдановича.  Кратюя  пзвле- 
''^В1я  изъ  отчетов!»  Сибирскихъ  горныхъ  11арТ1Й. 

10.  Горн.  Журн.  189.')  г.,  .V:  10— 12,  ст.  Богдановича.  «Мате- 
риалы по  геолопи  и  полезн.  ископаемымъ  Иркутской  губ.». 

П.  Вгьстн.  золото^гр.  IV,  Л?  20 — 211  ст.  Зайцева.  Къ  вопросу 
^    1гкторожд.  полезн.  ископаемыхъ  въ  район]^  Спб.  ж.  д. 

12.  Вгьстн.  золотопр.   1895  г.,  ст.  Державина.  О  минеральн. 
Т'олливЬ  для  Западн.  Сиб.  ж.  д. 

13.  Геол.  изслтъд.  и  развгьд.  раб.  по  линш  Сибирской  ж.  0. 
Вып.  1,  ст.  Державина.  О  Кузнецкомъ  угленосномъ  бассейн)!.  , 

14.  Геол.  иэслгьд.  и  разв7ьд.  раб.  по  линш  Сиб.  ж\  0.  вып.  III,  ст. 
Яворовскаго.  Геол.  изсл'Ьд.  и  буроугольн.  развЬдки  въ  Ачинскпмъ 
округЬ. 

15.  Геол.  изслгьд.  и  развпд.  раб.  по  линш  Сиб.  ж.  д.  вып.  VII,  ст. 
Яворовскаго.  Геол.  изсл'Ьд.  и  буроуг.  разведки  въ  Маршнскимь 
округк. 

Ы.  Геол.  изслуьд.  и  развпд.  риЛ.  по  линш  Сиб.  ж.  д.  вып.  IX,  с1". 
А.  Мейстера.  Экибасъ-тузское  каменноугольн.  мЬсторожд. 
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17.  Вып.  IX,  ст.  П.  К.  Яворовскаго.  Каменноугольн.  раз- 
в'1»дки  Бъ  Судженскомъ  угленосномъ  районЪ  въ  1896  г. 

18.  Вып.  ХП,  ст.  П.  Ижицкаго.  М1>сторожден1е  бураго  угля  въ 
Ту.1уновск.  вол. 

И).  Вып.  XII,  ст.  И.  Шейнцвитъ.  Результаты  разв'Ьдок'ь 
м'Ьсторожденхя  нскопаемыхъ  углей  въ  окрестностяхъ  седа  Черем- 
ховскаго,  произведенныхъ  въ  1895  г. 

20.  Вып  ХП,  ст.  И.  Шейнцвитъ.  Отчегь  о  предварительн. 
1)азвкдкахъ,  произведен.  лФ»томъ  1896  г.  въ  Забайкальской  области. 

21.  Вып.  ХШ,  ст.  П.  Яворовскаго.  Каменноугольный  раз- 
ведки въ  Судженскомъ  угленосномъ  район*  1897  г. 

22.  Вып.  ХШ,  ст.  Ф.  Бруснидына.  Геол.  изсл-Ьд.  и  развЬд. 
н'ь  Восточной  части  Енисейской  губ.  въ  1897  г. 

23.  Вып.  XIV,  ст.  А.  Краснопольскаго.  Геол.  изсл'Ьд.  и 
поиски  каменнаго  угля  въ  Мар1инскомъ  и  Томскомъ  округЬ  въ 
1896  и  97  годахъ. 

24.  Труды  Геологической  часты  Кабинета  Его  Император- 
(клго  Величества. 

25.  Гори.  Жури,  189()  г.,  .V'  9,  ст.  И.  Нестеровскаго.  Гео- 
логич.  очеркъ  Кузнецкаго  угленоснаго  бассейна. 

2(;.  Отчегь  по  обзору  1)удниковъ  ЗмЬиногорскаго  края  Алтай- 
скаго  округа  Майера  2-го. 

V. 

Дпректоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1Ю,  что,  по  собряннымъ 
св'Ьд+)Н1ям'ь  относите.1ьно  сл'Ьланпой  на  Апшеронскомъ  полуострокЬ 
межевымъ  в'1'.домствомъ  т])1ангуля1ии,  эта  посл'Ьдняя  оказывается 
недостаточной  для  привязки  къ  ней  производящихся  въ  насгояп1,ее 
врхзмя  на  Апшеронскомъ  полуострове  топографическихъ  съемокъ. 
Изъ  переговоровъ  съ  начальникомъ  Военно  -  Топографическаго 
Управлен1я  Генеральнаго  Штаба  выяснилось,  что  производство  новой 
тр1ангулящи  на  Апшеронскомъ  полуостр(»в'Ь  могло  бы  быть  произ- 
вед*^но  чинами  Кавказскаго  Отдела  Военно-Топографическаго  Упра- 
ВЛПН1Я  при  ассигноваши  на  эти  работы  4000  рублей. 

Постановлено  признать  желательнымъ  производство  новой  тр1ан- 
гуляц1и  и  ходатайствовать  псродъ  Горнымъ  Департаментомъ  объ 
изыскан1и  необходимыхъ  для  этого  средствъ. 
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VI. 


Геолоп,  Яковлевъ  доложидъ  11рисутств1ю  о  110дготовленн(»й 
имъ  къ  печати  рабогЬ  «О  палеозо*  Изюмскаго  уЬзда». 

Постановлено  печатать  въ  выи.  42  нов.  сер1и  Т1)удовъ  Геолог. 
Кочит.  при  соредактирован1и  Директора  и  кром*  того  100  экз. 
1тд11ьныхъ  оттпсковъ  для  автора. 


VII. 

Г<'0.1огь  Иковлевъ  доложплъ  Прпс)тств1ю  о  приготовленной 
сс»трудникомъ  Комитета  Рябининымъ  къ  печати  монограф1и  о 
ллез1озаврахъ. 

Постановлено  печатать  вь  вып.  43  нов.  сер1и  Трудовъ  Геол. 
110МНТ.  при  соредактирован1и  геолога  Яковлева. 


VIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  просьбу  проф. 
^^^'^'фордскаго  университета  АПог^е  о  высылкЬ  ему  изданий: 
''Г'еол.  изстЬд.  по  ЛИН.  Сиб.  ж.  д.»,  и  (ти1с1е  (1е8  ехсиг§1оп$  е^с. 

Постановлено  выслать. 

IX. 

СтаршШ  геологъ  Пикитинъ  доложилъ  11рисутств1ю  о  необходи- 
^^*)стп  выдать  добавочное  вознаграждение  горн.инж.  Вознесенскому 
•^а  надзоръ  и  обработку  продолжающихся  долке  предположеннаго 
^'рока  буровыхъ  работъ  на  Илецкой  ЗащигЬ. — КромЬ  того  необхо- 
димо выдать  особое  вознагражден! е  гг.  Вознесенскому,  Рыба- 
Кону  и  Давидовичу  за  составлен1е  подсчетовъ  и  чертежей  къ 
Проекту  отвода  р.  Песчанки  отъ  развала   на  Илецкомъ   промысл!.. 

Постановлено  уплатить  гг.  Вознесенскому,  Рыбакову  и 
Давидовичу  за  составлен1е  проекта  по  200  руб.  каждому  и  кромЬ 
того  горн.  инж.  Вознесенскому  8(Ю  руб,  за  продолжен1е  над- 
зора и  обработку  матер1ала  по  буровымъ  работамъ. 
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X. 


Директоръ  Комитета   предложилъ   11рисутств1Ю,   въ  виду  п 
янныхъ  задержекъ    разсчета    и  неаккуратности   веден1я  д^ла 
нисс1онероиъ  Комитета  книжн.  магаз.  Эггерса,  прекратить  вы 
ему    издан1й   Комитета    на  коммиссш,    а   войти  взам^^нъ  тог 
сношен1е  съ  магаз.  Риккера, 

Присутств1е  съ  предложен1емъ  Директора  согласилось. 
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Приложеигг  1. 


Рапортъ  Начальника   Кавказскаго    Горнаго    Управлен1я    24-го    ноября 
1907  года  въ  Горный  Департаментъ. 

1Три  пнсьмЬ  Управлявшаго  Горнымп.  Департамонтомъ  оп.  29-го 
^^ф1»ля  (3-го  мая)  19СИ)  г.  за  №  858,  была  препревождена,  по  пору- 
''«"«{ю  б.  Товарища  Министра  Торговли  и  Промытленности  Тайнаго 
^•^нЬтника  Штофа,  на  мое  ааключен1е  кои1я  отчета  горнаго  инже- 
нера Огильви  о  работахъ  у  Нарзана.  По  поводу  изложенныхъ 
^Ч'  означенномъ  отчегЬ  н'Ькоторыхъ  выводовъ  инженера  Огильви 
считаю  необходимымъ  высказать  нижеслЬдуюиия  соображен1я. 

Поел*  тщательнаго  изучен1я  обнай:ен1й  по  бе])егамъ  р.  Оль- 
^•жки  въ  ближайшихъ  окрестноотяхъ  источника  «Нарзанъ»  и  на 
^*^-нован1и  произведенных!,  имъ  развЬдокъ  буровыми  скважинами. 
''•  Огильви  притпелъ  къ  заключена,  что  каменная  оОдЬлка суще- 
^пвующаго  каптажнаго  колодца  названнаго  источника  поставлена 
*^а  тонкомъ  пропластк'!^  известняка  - ракцхиныка ,  толщиною  вь 
^110  саж.,  подъ  которымъ  залегаетъ  7-ми  саженная  толща  сЬраго 
^лонстаго  песчаника,  каковая  порода  также  и  покрываетъ  помя- 
нутый пропласток'ь.  •-)тотъ  первый  и  самый  существенный  выводь 
г.  Огильви  совершенно  противо1)'Ьчип>  д-Ьйствительности.  которая 
наблюдалась  при  устройстве  каптажа  Нарзана  въ  1^$94  г.  Изъ 
напечатанныхъ  въ  свое  время  описашй  этпхъ  работп.  усма- 
тривается, что  первоначально  на  м1;ст1.  стараго  каптажа  быль 
углубленъ  между  четырьмя  шпунтовыми  рядами  колодезь  квадрат- 
наго  поперсчнап)  с!»чен1я,  размЬромъ  3.5  >^  З.Г)  сажени.  Этпмь 
колодцемъ  было  пройдено  около  2  саж.  наноспыхь  образиван1й  и 
около  1  саж.  (въ  среднемъ)  темно-сЬрой  сланцеватой  глины,  подъ 
КОТ01ЮЙ  былъ  встр'1.ченъ  весьма  тв(фдый  и  плотный  известпякъ. 
Поверхность  посл+.дняго  ока:шлась  изборожденнмй  параллельными 
рытвинами,  направление  коихь  соотвЬтствонало  пересЬкающимъ 
нзвестнякъ    трещинамъ.    т.    е.    являлось    почти    мерид10нальнымъ 


(11ростнран1е  ихъ  N^V  357'' — 359^).  Рытвины,  обязанный  свонмъ 
11роисхожден1емъ  растворяющему  д'Ьйств1ю  углекислой  воды,  имкш 
треугольное  поперечное  с1.чен1е,  (фиг.  2)  причемъ  ширина  ихъ  вверху 
составляла  0,()Г»—  0,20  саж..  а  внизу  сходила  почти  на  нЬтъ,  глу- 
бина же  достига.ча  0,18  -0,20  саж.;  сг1;нки  рытвинъ  были  сове|»- 
и1енно  гладк1я.  какъ  бы  отшлифованный.  Изъ  двухъ  трещинъ  въ 
известник'Ь  заканчивающихся  вверху  рытвинами,  вытекали  ближе 
К1>  с'Ьверной  стЬнкЬ  колодца  подъ  значительным!,  напоромъ  двЬ 
|.  главный  струи  источника    и    кромЬ  того    въ  разныхъ   мЬстахъ  на 

I  дн!.  колодца    наблюдалось    еще    шесть   грифоновъ   съ  ничтожнымъ 

;  прнтокомъ  воды. — Въ    м!.стахъ    выходовъ   двухъ   главныхъ  грнфо- 

]:     .  новъ  жел  Ьзный  ломъ  опускался    въ   даюпця  имъ  выходъ  трещины: 

у    бол'Ье    слабаго,    сЬверо-восточнаго    грифона   б  (см.  фиг.    1)    на 
^  глубину  0,Г)5  саж.  отъ    поверхности  известняка,  у  болЬе  сильнаги, 

а  —  на  1  саж.;  въ  другихъ    мктахъ    трещины    на   днЬ   рытвина» 
[..  были  едва  замЬтны. 

1.  Поверхность  известняка    пм1п1а    довольно    сильный    уклонъ   на 

;  ХХ\\',  благодаря  этому    глубина    залеган1я    известняка   равнялась 

I  у  скверной  стЬнкп  колодца  3,15  гаж.,  а  у  южной  только  2,84  саж. 

!  Для  того,  чтобы  заложить    каменный   сгЬны  каптажной  обд'Ьлки  на 

известняк!.,     необходимо    было    углубить    въ   посл1>днемъ    кольце- 
образную выемку;   эта  работа,    которую  можно    было    производить 
только  прп  помощи  кирокъ,  клцньевъ   и    молотковъ,    была  сопря- 
I  жена    съ  Ч1)езвычапными    затруднон1ями    какъ    въ   виду    большой 

I  твердости  известняка,  такъ    и    потому,   что  центроб'Ьжные  насосы, 

откачивавш1е    изъ   колодца  воду,    всл]Ьдств1е    значительнаго  содер- 
жан1я  въ  посл'Ьдней  углекислоты,    часто    останавливались,  вода  за- 
''  ливала  выемку    и    рабоч1е  вынуждены    были    изъ    нея  удаляться; 

трудности  были   особенно  велики   въ  сЬверной  части  колодца,  ко- 
.'  то])ую,  благодаря  болЬе  низкому    ея    положен1Ю,   осушить    вполнЬ 

почти   не  было  возможности.  По  этой  причин!»  въ  сЬверной  части 
колодца    кольцеообразная  выемка    въ   известняк*   была   углублена 
■  всего    на  0,05  саж.,    а  такъ    какъ    дно   этой  выемки   требовалось 

!  выровнять   подъ   ватерпасъ    по  всему   периметру   обд'Ьлки,    то   съ 

южной  стороны,  благодаря  вьппеуказанному  уклону  поверхности 
известняка,  выемка  получила  глубину  въ  0,30  саж.  Она  пройма 
исключительно    въ    весьма    твердомъ    и    однородномъ    известняк!., 
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толщина  коего,  такимъ  образомъ,  составляетъ  уже  во  всяк» 
случа*  не  менгье  0,30  саж.;  тогда  какъ  согласно  вывод 
г.  Огильви  она  не  можеп,  превышать  0.10  саж.  Эта  толщ! 
по  всей  вероятности,  значительно  больше,  однако,  и  гЬхъ  0,30  с; 
которыя  пройдены  въ  вышеупомянутой  кольцеобразной  выемк+>: 
это  указываетъ  во  1-хъ,  то,  что  въ  послЬдней,  на  глубинЬ  0,30  с 
пзвестнякъ  не  обнаруживал!»  никакихъ  признаковъ  перехода 
другую  бол'Ье  мягкую  породу  и  во  вторыхъ,  то  обстоятельс* 
что  при  опускан1И  жел'1^знаго  лома  въ  трещины  главныхъ  грн 
новъ  до  глубины,  какъ  выше  указано,  0,55  и  1  сажени,  стЬ 
этихъ  трещинъ  на  ощупь  казались  по  всей  глубин*  такими 
какъ  и  вверху;  хотя  это  посл1>днее  доказательство  и  можеп^  б 
признано  чисто  субъективнымъ,  но  едва  ли  можно  отрицать, 
п  на  ощупь  не  трудно  отличить  твердый  пзвестнякъ  оп.  разз 
ченнаго  водою  глинистаго  песчаника,  каковой,  по  мн1'. 
г.  Огильви,  залегаетъ  въ  пред'Ьлахъ  каптажнаго  колодца  и 
пропласткомъ  известняка  въ  ОД  О  саж.  толп^ною. 

Г.  Огильви  категорически  утверждаетъ,  что  какь  подъ  т 
кимъ  прослойкомъ  известняка,  на  которомъ  покоится  каптаж 
обд'Ьлка,  такъ  и  надъ  нимъ  залегаетъ  одного  и  того  же  характ 
горная  порода,  которую  онъ  относитъ  къ  песчаникамъ  и  прр 
дптъ  въ  своемъ  отчегЬ  химическ1й  ея  анализъ,  согласно  ко 
порода  содержитъ  на  100  в1\совыхъ  частей: 

8102  (нерастворимаго) ТУ.24 

АЬОз  +  Ке.Оз 3,51 

СаО .     0,80 

ЩО 1,07 

•С02 8.70 

Что  залегаегь  подъ  известнякомъ  въ  П1)ед^^лаxъ  каптажи 
колодца,  мн'Ь  не  извЬстно,  такъ  какъ  посл'Ьдн1й  углублялся  тол 
до  известняка;  но  порода,  залегающая  непосредственно  надъ 
вестн)1Комъ.  была  подвергнута  въ  1694  г.  химическому  изсл! 
ван1ю,  которое  дало  слЬдуюпие  ])езульгаты  (анализы  Кавказск: 
миперальныхъ  водъ  сь  18?^()  по  1899  годъ  химика  Управле 
воль  А.  И.  Фомина:  печатное  издан10  Управлен1Я  водъ,  стр.  К 


—   57   — 

Углекислой  извести  (Са  СОз)  .  . 
Углекислой  магнез1и  (М§  СОл)  .  . 
Кремнекислаго  глинозема  .... 
Углекислой  закиси  жел1>за  (Ке  СОз) 
Органическихъ  веществъ  .... 
Нерастворимаго  кремнезема  (песку) 


6,63 

сл1>ды 

43,58 

1,69 

1,06 

47,04 

100,00 


Ксли,  для  удобства  сравнен!)!,    перечислить  комбинащи  на  от- 
Д^ъныя  составныя  части,  то  получится: 

8Ю2  растворимаго 23,45 

8102  нерастворимаго  (песку) 47,04 

АЬОз 20,13 

СаО 3,71 

СОз 3.56 

КеО 1,05 

Органическихъ  веп1ествъ 1.0»; 

100,00 

Пзъ  сравнон1я  этихъ  цыфръ  съ  данными    г.  Огильви    видно, 

'Пч>  порода,  залегающая  подъ  кзвестнякомъ  въ  каптажном!.  колодцЬ 

** Нарзана»    р-Ьзко    отличается    огь  песчаника  г.  Огильвп   значи- 

1'»'льни    большимъ   содержан1ем1)    глинозема;    если  же    сопоставить 

систавъ  означенной    породы    съ  анализами  глинъ    и    песчанпковъ, 

^•риведеннымп  въ  класснческомъ  сочнненш  Юстуса  Рота,  —  «ЛП- 

Цошьчпе  ипс!  с11ет18с11е  ОеоЬ.дю»,  т.  II,  стр.  5«3  и  612  изд.  18-^7  г.). 

*1\»  сл-Ьдуетъ  придти  къ  заключен1ю,    что    ее  нужно  отнести  именно 

къ  глинамъ,  а  не  къ  песчаникамъ:    такъ,   в'ь    15  образцахъ  глинъ 

и  сланцеватыхъ  глинъ,  анализы  коихъ  приведены   въ  книг1^  Рота, 

1'одержан1е   АЬОз  колеблется    въ  пред'Ьлахъ   оп,    11,  09"/и   —   до 

•имси'.о — въ  1)-ти  же  образцахъ    песчанпковъ  оно  изменяется  оп» 

•и^'^о  до  9,20^/0. 

Разницу,  хотя  и  не  столь  существенную,  слЬдуетъ  отметить 
также  по  отношен! ю  къ  химическому  составу  известняка  въ  т1л1. 
Т'Шкихъ  прослойкахъ  (обозначаемыхъ  на  разр'Ьзахт>  г.  Огильви 
буквами    д    и    д^),    на   одномь    изъ    которыхъ,    по    убЬжденио    г. 
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,:  Огидьви,  покоится  каменная  обдЬлка  Нарзана  и  того  известняка 

который  въ  действительности  былъ  встр'Ьченъ  на  дн4  колоди' 
этого    источника.     По  даннымъ    г.  Огильви    известняки  въ  прг 

7".  пласткахъ  д  и  (V  имЬютъ  сл'Ьдующ1й  составъ: 

1  д                     д' 

V.  8Юа  (нераствор.) 9,85  22,07 

У  ЛЬОз^-ГегОз 3,54  3.12 

I      '.  СаО       47ЛО  40,35 

С-  М^О 1,24  1,30 

|г  С(Ь        38,90  32.7() 

[-. '  Аналнзъ  известняка,  взятаго  со  дна  колодца  Нарзана  въ  181>  -  ^ 

'  (цитированная  выше    книга   А.  И,  Фомина,  стр.  130)    далъ  сг  — 

[  .  дующ1е  результаты  (комбинащи  перечислены  на  отд^Ьльныя  сос'Ж'^ 

ныя  части): 

8Ю2 0.39;^ 

АЬОз       .     .     • 0.151 

СаО 44,542 

М^О 0.810 

РеО 1,880 

Мп сл11ды 

СОа 37,032 

Летучихъ  (и  орган.)  веществъ 0,()40 

Влажности  (гигроскоп,  воды) 0,400 

Пе'растворимаго  въ  кпслотахъ  остатка      .     .     .  14,147 

1(Ю,00<) 

Зд'кь  главнымъ  образомъ  обращаеп»  на  себя  внд1ман1е  абсо- 
лютно ничтожное  и  значительно  меньшее,  чЬмъ  въ  слояхъ  д  и  д\ 
содержание  въ  известняк!»,  встрЬченномъ  на  дн'Ь  колодца  Нарзана, 
глины,  чему  стЬдуетъ  приписать  отмЬченную  уже  выше  большую 
плотность  и  твердость  этого  известняка. 

Къ  этому  сл'Ьдуетъ  добавить,  что  г.  Огильви  въ  слояхъ  О  е  д^ 
|!    ;  находилъ  много    окамен'}ц10стей,    почему    породу   этихъ  слоевъ  онъ 

^^  называетъ  известнякомъ-ракупшикомъ;  между  гЬмъ  въ  известняк!.,. 


г.  ■ 
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/     гоставляющемъ  дно  существующаго  каптажнаго  колодца,  никаких  ь 
I     раковинъ  найдено  не  было. 

I  Установивъ,    на   основан1и    своихъ    изсл1>дован1й,    фактъ,    что 

I     сНдкя  существующаго  каптажнаго  колодца  иокоятся   на  прослой- 

\     ка1ъ  известняка,  мощностью  всего  въ  0,10  саж.,  и  что  гюдъ  этимъ 

прослойкомъ  залегаетъ  толща  такого  же   песчаника,    какой  лежитъ 

я   надъ  нимъ,  г.  Огильви  выводить  дал4е  изъ  этого  факта  заклю- 

чея1е  о  лолной  непригодности  существующаго   каптажа. 

По  мн'Ьшю  г.  Огильви:  «если  принять,  что  каптировать  зна- 
•«чятъ  устроить  такое  сооружеше,  помощью  котораго  источникъ 
"*  Захватывается  непосредственно  у  выхода  его  изъ  коренной  породы 
''-И  вполн*  изолируется  отъ  притока  постороннихъ  водъ,  то  кап- 
^Т'ааа  въ  настоящее  время  у  Нарзана  не  существуетъ.  Въ  самомъ 
^^Д'ЬхЬ:  Нарзанъ  не  захваченъ  на  мтьспыь  выхода  его  ыл  коренной 
**  *^ороды^  которой  сл^ьдуетъ  считать  ^,доломитъ^\  такъ  какъ  мы  этого 
**  выхода  даже  не  знаемъ, — это  во  первыхъ.  а  но  вторыхъ.  мы  не 
*^^*Лйпемъ  никакой  шрантгы,  что  постороннгя  воды  не  примшин^ 
^^€шюгпся  къ  Нарзану»:  эти  посл'Ьдн1я  воды,  какъ  полагаетъ  г. 
^гнльви,  могугь  притекать  въ  каптажный  колодезь  по  слоямъ 
'^рещиноватаго  известняка-ракушника  (д). 

Зат1^мъ    г.  Огильви    находить,    что    «теперешнее    сооружен1С 

*  Нельзя    даже  назвать    каптажемь    въ  истинномъ    значен1и    этого 

*  Слова;  оно  можетъ  пмЬть  значен1е  только  временное^  то  же  самое 
*ввачен1е,  какое  им1»лъ  и  прежн1Й  каптажъ,  состоявплй  изъ  дере- 
*вяннаго  сруба;  отъ  стараго  каптажа  новый  отличается  только 
•*т1мъ.  что  сгЬнки  у  колодца  каменный  и  опуп;ены  эти  стЬнки 
*^Ниже  (приблизительно  на  1  саж.).  благодаря  чему  достигнута 
''оол'Ье  совершенная  пзоляшя  между  водой  псточника  п  водами 
^ааноса;  гЬхъ  же  результатовъ,  конечно,  было  можно  достигнуть 
*оол*е  простымъ  и  дешевымь  способомъ». 

Независимо  отъ  сего,  новый  колодезь  внушаетъ  г.  Огнльвп 
Серьезный  опасен1я  съ  технической  точки  зр1>Н1я.  Онъ  иишетъ: 
^мы  знаемъ,    что  сгЬнки    колодца    покоятся    на    слоЬ    известняка 

*  средней  мощности  0,10  саж;  подъ  этимъ  слоемъ  находится  сЬ- 
^рый  песчаникъ  с —  порода  ненадежная  мы  не  можемъ  пору- 
'^читься  за  то,  что  подъ  пластомъ  д  песчаникь  с  мало  по  малу  не 
«размывается,    особенно    если    принять   во    вниман1е  хпмическо(' 

Изв.  Г«ол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ПУП,  М  3.  Протоколы.  •> 
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''  д-Ьйств!©  Нарзана;  а  разъ  это  такъ,  то  можетъ  случиться,  что  ка- 

\  «менныя  станки  колодца  въ  одинъ  прекрасный  день  окажутся  надь 

г   '.  -к вымоиной,  такъ  сказать,  повиснуть  въ  воздух*». 

!  Но  содержанию  всЬхъ  дтихъ  подоженШ  г.  Огильвн  необходимо 

-.  высказать  слЬдующее. 

I  1\'ореимымн  принято  обыкновенно  называть   въ    каждой  данноЯ 

[  мЬстности  горныя  породы,  залегаюпця  непосредственно  подъ  рых- 

Г  лымп  аллюв1альными,    дилюв1альными    и    элювхальныни    образова- 

■   .  Н1ЯМН,   отличающ1яся  отъ  посл1Ьднихъ  почти  всегда  бол-Ье  плотною 

:.  консистенц1ею  и,    по  геологическому  возрасту,   относящ1яся  къ  ие- 

рюдамъ  не  нов'Ье  третичнаго. 

Исходя  ИЗ!»  этого  опред'Ьлешя,  коренной  породой  на  втЬсгЬ  вы- 
хода Нарзана  слЬ^уеть  признать  уже   ту  нижнем'Ьловую  сланцева- 
:  тую  глину,    которая  залегастъ  подъ  двухсаженной  толщей  наноса, 

а  потому  существуюи^ее    каптажное    сооружен1е,    будучи   заложенс 
^  на  пзввстняк'Ё,  залегающемъ   подъ   саженнымъ  слоемъ  означенно! 

глины,    несомненно,   удовлетворяеть    требован1ю  относительно  за- 
хвата источника   въ  кореннт  пород'Ь. 
I  Такъ    какъ    далЬе     выходъ    источника   изъ   коренной    породы 

окруженъ  водонепроницаемой    каменной    кладкой,    недопускающе! 

ПрИМ'ЬП1НВаН1Я    къ   нему    Пр-ЬсНЫХЪ   ВОДЪ,    который   ЦИркуЛИруЮТЪ   В1 

рыхлыхъ  наносныхъ  слояхъ,  то  существующШ  каптажъ  отв*чаегь, 
(гь  предгьлахъ  практической  ваможности,  л  второму  изъ  выстав- 
л^'нныхь  г-мь  Оглльви  требован1й,  т.  е.  онъ  изолируетъ  источ- 
никъ  отъ  притока  постороннихъ  водъ. 

Инженеру  Огильви  угодно  признавать  коренной  породой  для 
Нарзана  тотъ  «доломип»»  который,  по  его  мнЬшю,  залегаетъ  на 
глубпн'1^  7  саж.  огь  дна  существующаго  колодца,  но  это  чисто 
субъективный  взглидъ  названнаго  инженера,  на  каковомъ  поэтому 
останавливаться  не  приходится. 

Что  же  касается  до  предположен1я  г.  Огильви,  что  поверх- 
ностный пр'кныя  воды  им11ютъ  свободный  доступъ  къ  каитажному 
колодцу  по  иропластку  (д)  трещиноватаго  известняка,  въ  0, 10  саж. 
толщиною,  на  которомъ,  по  его  мн'Ьн1Ю,  основана  обделка  колодца, 
то  таковое  пр<.'дположен1е  едва  ли  основательно  уже  хотя  бы  по- 
тому, что  утКльный  в'Ьсъ  воды  Нарзана  больше,  ч4мъ  пресной  и 
что  первая,    при  нормальномъ   положен1п    уровня  ея   въ    колодц*.. 
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оедаетъ  большимъ  напоромъ.  Но  если  даже  стать  на  точку  зр'Ь- 
ш  г.  Огильви  и  допустить    возможность  просачиван1я  ир'Ьсныхъ 
водъ  въ  колодезь  по  прослойку  известняка  д,  то  приходится  задать 
юпросъ,  как1я  въ  этомъ  отношен1и  преимущества  получатся,  если 
шодезь,  по  совету  г.  Огильви,    будетъ   углу  олень   въ  этомъ  же 
т  въ  другомъ  м4сгЬ   еще  на  7  саж.    и  основанъ  на  пород*,  ко- 
торую онъ  называетъ  доломитомъ.    Эта  порода,    по    свидетельству 
шого  г.  Огильви,   такъ  же  трещиновата,    как1»  и    известнякъ  д 
I  на  значительномъ    протяжен1и    по    разстоян1Ю    огь    источника 
'Уважается  въ  русл*   р.  Ольховки;    вода  последней  им^егь,  следо- 
вательно, полную  возможность  проникать  по  треп^намъ    въ  болЬе 
глбок1е  слои  этой  породы  и  примешиваться  тамъ  къ  минеральной 
*  Нарзана  вн*  предЬловъ  каптажнаго  устройства,   каковое,   бу- 
дучи заложено  и  на  «доломигЬ»,   безсильно  предупредить  подобное 
сйшев1е. 

Противъ  замечан1я    г.  Огильви,    что    существующей    каптажъ 
яожетъ  им'Ьть  только  временное  значен1е»,    возражать  не  прихо- 
I     Днтся:  онъ  такъ  же,  какъ  и  вс1>  проч1я    творен1я    рукъ    челов^че- 
I     <'№ъ.  подверженъ,  безъ  сомнен1я,  изнашиван1Ю  п  порч*,  а  потому 
I     йчно  оставаться    въ  одномъ  и   томъ  же    вид*  не  можетъ;  въ  са- 
^озгь  источнике,    благодаря    естественнымъ    прпчинамъ,     могуаъ, 
кром*  того,  произойти   так1я  изменен1я    и   перемещен1я,    который 
^адавяп>  видоизменить  его  каптажъ.    Но  что  касается  до  опасно- 
сти, которую  г.  Огильви  усматриваетъ   въ   возможности   размыва 
"ородъ,  накоихъ  покоятся  стенки  каптажнаго  колодца,  то  таковая 
ьх  дйствительности  не"  существуетъ. 

Выше  было  указано,  что,  вопреки  мнен1ю  г.  Огильви,  слой 
язвестняка,  на  которомъ  заложены  сгЬнки  колодца,  имееп.  тол- 
Шиву  не  0,10  саж.,  а  значительно  большую.  Какая  порода  зале- 
'^етъ  подъ  этимъ  слоемъ  и  на  какой  глубине  я,  по  своимъ  набдю- 
Д«В1ямъ,  въ  точности  сказать  не  могу,  такъ  какъ  мои  развЬдочныя 
<^кважины  углублялись  только  до  известняка.  Если  однако,  какъ 
Утверждаетъ  г.  Огильви  на  основании  своихъ  нзследованШ,  из- 
^♦'Стнякъ  покоится  на  толще  такой  же  породы,  какая  его  покры- 
ьаегь,  то  опасаться  чтобы,  говоря  словами  названнаго  инженера, 
^аменныя  стенки  колодца  въ  одпнъ  прекрасный  день  оказались 
^^дъ  вымоиной,  такъ  сказать,  повисли  па  воздухе»,  йен,  ник^1кого 
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[  ^  основан1я.  При  углублен1п  колодца   въ  сланцеватой  гливЪ,   покрн-г 

вающей  нзвестнякъ,  можно  было  убЬдиться,  что   за  гЬ  мнопя.  в-Ь- 

[     •  роятно,  тысячел'Ьт1я,   въ  течен1е  которыхъ   выходъ  Нарзана  сущг- 

ствовал-ь  на  томъ  же  мФ|СтЬ,  гд1>  онъ  находится  и  нынЬ,  источникъ 
усп-Ьлъ  промыть  въ  означенной  породЬ  лить  узк1е  извилистые 
каналы,  по  которымъ  пробивалась  подъ  сильнымъ  напоромъ  мине- 
ральная вода.  Если  никакихъ  значительныхъ  вымоинъ  не  оказа* 
лись  въ  глин'Ь,  покрывающей  нзвестнякъ,  то  н'Ьтъ,  очевидно, 
никакого  основан1я  допускать  возможяость  образован1я  ихъ  въ 
коротк1й  срокъ  въ  такой  же  пород!»,  залегающей  подъ  известия- 
комъ.  Наблюдая  означенную  породу,  которую  онъ  причисляетъ  къ 
песчанпкамъ,  на  выходахъ,  гдЬ  она  является  вывЬтрЬлой  и  сильно 
разрушенной,  г.  Огильвп  составилъ  себЬ  о  свойствахъ  ея.  пови- 
дпмому,  не  вполн'Ь  правильное  П1)едставлен1е.  Въ  действительности 
порода  эта  является  настолько  прочной  и  водонепроницаемой,  что, 
еслибы,  приступая  къ  работамъ  по  каптажу  Нарзана,  я  могъ  пред- 
положить, что,  снят1е  слоя  глины  повлечет!,  за  собою  существенный 
изм'Ьнешя  въ  наружномъ  видЬ  источника,  именно  въ  пресловутой 
«пгр'Ь»  его,  что  ВТО  обстоятельство  вызовет!»  необычайно  страстныя 
нападки  и  на  самый  каптажъ,  и  на  его  строителя  и  что,  на1Сонецъ,  углуб- 
леп1е  колодца  до  известняка  встретится  съ  гЬми  неожиданными 
затруднениями,  который  на  самомъ  д1'»ле  имЬли  м^сто  —  я  бы.  не 
колеблясь,  посов'Ьтовалъ,  не  трогая  означеннаго  слоя  глины,  осно- 
вать на  немъ  каменную  обдЬлку  колодца  и  уб'Ьжденъ,  что  новый 
каптажъ  вь  такомъ  вид!,  просуществовалъ  бы  еще  не  одинъ  де- 
сятокъ  лЬтъ. 

Существован1е  вымоинъ,  который  внушаюп^  такой  страхъ  г. 
О  г  иль  в  и,  гораздо  болЬе  вероятности  предполагать  въ  томъ  именно 
«доломит!»»,  на  котором^»  онь  совЬтуетъ  основать  новый  каптажъ 
Нарзана,  такъ  какъ  общеизвестно,  что  значительный  пустоты  и 
пещеры  свойственны,  по  преиму1цеству.  именно  известковымъ 
породамъ,  гд'1.  образ()ван1ю  ихъ  способствують  не  только  меха- 
ническое, но  и  химическое  лКйств1е  воды,  содержащей  угле- 
кислоту. 

Находи  такимъ  образомъ,  нзглядъ  г.  Огильвп  на  существую- 
ппй  каптаж'ь  и  мн'Ьп1е  его  о  необходимости  захватить  источникъ 
обязательно  въ  ^доломит^^»  недостаточно  обоснованными,  я  считак> 
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однако  необходимымъ    указать   и    на    н1)Которыя    слабыя  стороны 
теперешняго  каптажа. 

Когда  производилась  вокругъ  стараго  колодца  разбивка  шпун- 
тг»выхъ  рядовъ,  коими  ограждена  была  площадь  В1.  3,5  X  3,5  саж. 
дм  выемки,  то  им'Ьлось  въ  виду,  чтобы  центромъ  этой  площади 
шаюсь  м'Ьсто,  гд']^  въ  прежнемъ  колодц!»  выбивался  главный  гри- 
фояъ  источника.  Но  посл-Ь  того,  какъ  быль  снять  слой  покры- 
вающей известнякъ  сланцеватой  глины,  оказалось,  что  всл'Ьдств1е 
не  вертикальнаго,  н-Ьсколько  нак.10Ннаго  къ  горизонту  и  извнли- 
шго  направления  выводящихъ  минеральную  воду  каналовъ  т> 
Г1нн1.— выходы  главныхъ  грифоновъ  (а  и  ^  на  прилагаемомъ  чер- 
теаг!;)  расположены  ближе  къ  скверн(»й  стЬик-Ь  выемки.  Расширять 
выемку  въ  этомъ  направлен1и  представлялось  соверпюнно  невоз- 
«ожяымъ,  такъ  какъ  на  это  потребовалось  бы  много  лишняго  вре- 
мени; между  гЬм1»,  какъ  каптажъ  нужно  было  закончить^  во 
ш^/пл  }т  ни  супало.  къ  аткрытгю  лечебнаго  сезона  въ  Кнсловодсюь: 
благодаря  этому  обстоятельству,  какъ  видно  изъ  прилагаемаго 
плана,  выходы  главныхъ  струй  оказались  не  въ  середин*  площади 
охваченной  каменного  обдУкою,  а  довольно  близко  къ  северной 
^'торонЬ  последней. 

Дал-Ье,  какъ  вскользь  было  уже  отм-Ьчено  выше,  всл'Ьдств1е 
необычайныхъ  затруднен1й,  который  были  встречены  при  откачн- 
ваши  воды  изъ  колодца  центробежными  насосами,  основан1е  ка- 
^'Рнной  кладки  съ  той  же  сЬверной  стороны  было  опущено  въ 
известнякъ  всего  на  Г),05  саж.;  мнопя  изъ  сказанныхъ  затруднен1й 
^млп  совершенно  неожиданны  и  предвид+.ть  ихъ  было  нельзя,  такъ 
какъ  зд1,сь  едва  ли  не  впервые — не  только  в']|  Росс1и,  но,  кажется, 
и  во  всей  Европ'Ь— пришлось  нмГ.ть  д11ло  при  каптажЬ  источника 
^  откачиван1емъ  громадныхъ  количествъ  воды,  насыщенной  угле- 
кислотой, и  хотя  эти  затруднен1я  п  не  принадлежали  къ  числу 
Шихъ,  который  въ  К0НЦ+.  концовъ  не  могли  бы  быть  такъ  пли 
иаачи  устранены,  но  для  этого  опять  таки  требова-чось  продолжи- 
тельное время,  котораго  въ  моем1>  распоряжвн1и  не  было.  При- 
шлось поэтому  примириться  съ  указаннымъ  нсдостаточнымъ  углуб- 
лешемъ  въ  известнякъ  обдЬлки  колодца,  въ  разсчегЬ  на  то,  что 
это  обстоятельство  не  окажетъ  существеннаго  вл1ян'1я  на  водоне- 
проницаемость обдЬлки. 


—    64    — 

Выше  было  уже  упомянуто,  <1Т0  минеральная  вода  в 
на  дн'Ь  калтажнаго  колодца  Нарзана  двумя  главными  а 
прилагаемый  чертежъ)  и  шестью  второстепенными  грифо! 
трещинъ  въ  нижнем'Ьловомъ  известнякЬ;  трещины  нмЬютт 
ран1е  почти  съ  юга  на  с^веръ  и  въ  эту  же  сторону  пада 
известняка;  всл-Ьдств^е  сего  и  движете  минеральной  воды 
щинамъ  происходи!^  въ  наиравлен1и  съ  юга  на  сЬверт 
трещинъ  не  ограничивается,  конечно,  площадью  канта» 
лодца:  он-Ь  продолжаются  далеко  за  предЬлы  посл'Ьдняго 
южномъ,  такъ  и  сЬверномъ  направлении.  Каменными  сткн 
тажа  ограждена  вся  та  площадь,  въ  пред'Ьлахъ  которой  бы 
ружены  грифоны  минеральной  воды  посл-Ь  обнажения  р 
известняка.  Весьма  возможно,  однако,  что  съ  течен1емъ 
подчиняясь  закону,  общему  для  весьма  многихъ  мине} 
источниковъ  '),  часть  воды  одного  изъ  главныхъ  грифон< 
дуя  направленш  и  уклону  дающей  ему  выходъ  трещпв 
искать  себ'Ь  выхода  за  пред'клами  каптажнаго  колодца 
лен1е  движен1я  воды  показанс  на  чертеж1^  краснымъ  пун1 
Препятств1е  выходу  воды  на  поверхность  вн-Ь  колодца  1 
ляли:  съ  одной  стороны  толща  бетона,  котсрымъ  было  з 
все  пространство — между  каменными  сгкнами  колодца  и  г 
а  съ  другой  —  слой  въ  одну  сажень  мощности  весьма  и. 
водонепроницаемой  сланцеватой  глины,  залегающей  на  пз 
и  принадлежащей  къ  одному  съ  нимъ  ярусу  мЬловой  сие: 
пред'к1ами  каптажнаго  колодца  оставалось  одно  только 
тельно  слабое  м-Ьсто,  гд-Ь  вода  должна  была  встретить 
значительное  сопротпвлеше  своему  движению — это  имени 
кальная  плоскость  сонрикосновен1я  сланцеватой  глины  ( 
номъ,  т.  е.  двухъ  разнородныхъ  веществъ,  копюрыя  но  гв 
2и/дп  не  могли,  конечно,  слиться  въ  одну  сплошную  водо] 
паемую  массу.  Подъ  напоромъ  въ  3  саж.  (глубина  ка1 
колодца)  минеральная  вода  могла  сперва  въ  извЬстной 
[»азмыть  продолжение  одной  изъ  трещинъ  (б  в)  подъ  сг 
лодца  и  бетономъ,    а  загЬмъ  часть  воды  по  плоскости  сои 


1  I..  Ье  Ьаипау.   КесЬегсЬе,  сар1а^,'е  е1  апп'^пацешеп!  (1е8  8оигсе8 
ш1п«'га1ел.  стр.  298. 
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вешя  бетона  съ  глиной  могла  подняться  въ  вышележащ1е  рых- 
лые наносные  слои.  Въ  виду  отм'Ьченнаго  выше  незначителънаго 
тглублешя  северной  сгЬнки  колодца  нъ  известнякъ  и  принимая  во 
вннмаше  разъедающее  дМств1е  углекислой  воды  какъ  на  самый 
шестнякъ,  -  такъ  равно  на  цементный  слой,  связывающШ  камен* 
ную  кладку  каптажа  съ  основан1емъ,  не  исключена  возможность 
вкотораго  просачивания  воды  и  подъ  упомянутой  сЬверной  стЬн- 
ко1  каменной  обделки. 

Указанными  обстоятельствами  можно  объяснить  обнаружившееся 
ухе  несколько  л*тъ  тому  назадъ  и  продолжающееся  по  настоящее 
время  просачлван1е  н'Ькотораго  количества  воды  Нарзана  въ  водо- 
'^аодный  каяалп>  черезъ    каменный  сгЬнки   послЬдняго.    Съ  этнмъ 
*адшемъ  необходимо,  конечно,  бороться  цЬлосоибразнымн  мЬрами, 
именно,  путемъ  ремонта    и   частичнаго,    быть  можетъ,  даже  пере- 
устройства сушествующаго  каптажа;   на   это  собственно  и  должны 
^Ыть  направлены  нын1»    всЬ  усил1и  инженеровъ   Управлен1я  водъ. 
Изъ  этого,  однако,  вовсе  не  сл^дуеть,  какъ  полагаетъ  г.  Огпльвп, 
'^  существующ1й   каптажъ  совершенно  не  пригоденъ,  что  ел  1>дуетъ 
Рыскать  другой  выходъ  источника  на  бол-Ье  значительной  глубине 
"  захватить  его  здЬсь  новымъ  каптажемъ.  Не  существуегь  вообще 
^^кихъ   сооружсн1й   и    «собенно    гидротехническихъ,    который   огь 
'^оры  до  времени    не   нуждалися  бы    въ  починкахъ;   съ  необходп- 
**Остью  посл'Ьднихъ   въ    особенности   приходится   мириться  въ  слу- 
'*аяхъ,  подобныхъ  разсматриваемому,   когда  къ  присущему  вообще 
^од*,  какъ  крайне  подвижному  элементу,  разрупгительному  механи- 
ческому   д^йстиш    присоединяется    химическая    дЬятольность  рас- 
творенной въ  ней   въ  большомъ  количествЬ  углекислоты.  Поэтому, 
Гд-Ь  и  на  какой  бы    глубин*    ни  былъ   заложенъ    каптажъ.    всегда 
Ножно  ожидать  повторен1я    явлешй,    подобныхъ    вышеописанному. 
И  только,  чпмъ  глубже  будешь  заложенъ  каптамг,  тгьмъ  бо2>ьба  съ 
Ними  будешь  заш2)удншпельтъе, 

Какъ  на  прим-Ьръ,  доказывающ1й,  что  происходи Щ1я  нын!;  у 
Нарзана  явлешя  не  представляюгь  чего  либо  особеннаго  и  нсклю- 
чительнаго,  можно  указать  на  знаменитый  Карльсбадск1Й  ^<Шп1)у- 
дель»,  который  требуетъ  за  собою  постоя ннаго  тщательнаго  ухода 
и  каптажъ  котораго  ежегодно  передъ  началомъ  и  по  окончан1и 
лечебнаго  сезона  подвергается  солидному  ремонту.    Происходивппе 
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неоднократно  весьма  серьезные  прорывы  воды  источника  изъ  I 
тажа    не    послужили,    однако    ни  разу    иоводомъ    къ  возбуаде 
вопроса    объ    отысканш    новыхъ    выходовъ    источника  вдали 
существующихъ,  и  о  захвагЬ  источника  на  новомъ  м-кгк. 

Въ  заключен1е  считаю  необходимымъ  высказать-  н*кото 
зам'Ьчан1я  относительно  производящихся  нын*  у  источника  «Ь: 
занъ»  нзыскан1й. 

Вполн'Ь  признавая  пользу  всякихъ  вообще  научныхъ  раб 
который  будутъ  им'Ьть  ц1^лью  нзсл'Ьдован1е  режима  столь  ц'Ьн! 
н  пнтереснаго  во  всЬхъ  отношешяхъ  источника,  я  не  могу  оде 
не  отнестись  отрицательно  къ  гЬмъ  обширнымъ  буровымъ  р^ 
тамъ,  которыя,  какъ  слышалъ,  предполагается  произвести  на  ] 
щади,  прилегающей  къ  Нарзану.  Въ  поискахъ  за  выходомъ  Н 
зана  пзъ  «доломита»,  будто  бы  им-Ьется  въ  виду  заложить  чуть  лл 
сотню  буровыхъ  скважинъ  въ  ближайшихъ  окрестностяхъ  псточнр 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  таше  поиски,  не  смотря  на  обе 
буровыхъ  скважинъ,  только  случайно  могутъ  ув'Ьнчаться  усп'Ьхо 
я  нахожу — и  старался  доказать  это  выше,  что  самая  польза 
захвата  источника  на  значительной  глубин^.,  въ  «доломигЬ».  вд 
отъ  настоящаго,  —  созданного  самою  щмродою  выхода  ею  на  д\ 
иую  поверхность, — весьма  и  весьма  сомнительна.  Къ  приведеннь 
мною  уже  доводамъ  считаю  необходимымъ  добавить  еще  и  Т( 
что  каптажъ  источнпка  на  большей  глубинЬ  можетъ  им'Ьть  пос^ 
ств1емъ  увеличен1е  его  минерализац1п  за  счетъ  солей  щелочн! 
земель,  что  для  Нарзана,  какъ  воды  исключительно  питье! 
представляется  совершенно  нежелательнымъ. 

Съ  другой  стороны,  если  допустить  весьма  вероятное  пре; 
ложен1е,  что  подземное  течен1е  Нарзана  не  ограничивается  од 
какой  либо  трещиной,  а  что  вода  его  подъ  прикрыт1емъ  то. 
водонепроницаемой  сланцеватой  глпной,  заполняет!»  въ  предЬл 
(н>л1и.'  пли  мен'Ье  широкой  полосы  ц'1.лую  систему  такихъ  трещг 
образуя  настояний  водоносный  горизонтъ,  то  открыт1е  при  пом< 
бурпвыхъ  скважинъ  въ  этой  полос!»  ц1и1аго  ряда  новыхъ  выхо^ 
для  минеральной  воды  и  углекнслаго  газа  можетъ  вредно  от 
зптьси  на  режим'Ь  суп1ествующаго  источника,  ослабивъ  его  л 
тельност!.. 

Подписалъ  Начальник!»  Уп])ав'лен1я  К.  Ругевичъ. 
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Прилоэюенге  2, 


Рапортъ  г.  Директору  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ. 

Возвратясь    изъ    командировки    въ    городъ   Тифлис!.,    куда    я 

*ЗДИ1Ъ  Д1Я  обмана  мн'Ьн1Ями  п  выслушан1Я  взгляда  на  11редстоящ1я 

Р^^монтныя  работы   у    каптажа    Нарзана    Его  Превосходительства 

"^^   Начальника   Кавказскаго  Горнаго  Управления,  инженера  Руге- 

^Нча,  нм'Ью  честь  донести  нижесл'Ьдующее: 

Инженеръ  Ругевичъ  высказался,  что  еще  въ  прошломъ  году 
Осенью,  на  зас'Ьдан1н  по  означенному  вопросу  въ  КисловодскЬ  онъ 
'"оворилъ  о  томъ,  что  ремонП)  каптажа  необходимъ  и  что  его 
Необходимо  было  начать  сейчасъ  же  по  окончан1и  сезона. 

Д1н*н1е  свое  объ  устройстве  новаго  каптажа  на  основан1н 
^^ов-Ьйшнхъ  геологическихъ  данныхъ  онъ  высказалъ  подробно  въ 
^Воемъ  донесенш  въ  Горный  Департаментъ  отъ  24-го  Ноября 
1Ш7  г.  за  Л-  6669. 

Что  касается  проектируемаго  Управлен1емъ  водъ  способа  ре- 
Нонтныхъ  работъ  и  деталей  8Т1гхъ  рабогь,  инженеромъ  Ругеви- 
Чемъ  было  высказано,  что  почвоуступную  выемку  вокругъ  кап- 
■^жнаго  сооружен1я  и  забивку  выемочнаго  пространства  жирной 
Глиной  онъ  считаетъ  ц11лесообразными  въ  данномъ  случаЬ,  прп- 
^емъ  въ  первую  очередь  работа  должна  сосредоточиться  на  сЬверо- 
Ьосточной  п  северо-западной  сторонахъ  каптажа;  никакихъ  опа- 
сен1й  отъ  неизб^жнаго  въ  этомъ  случа-Ь  водотлпва  до  горизонта 
сланцеватой  глины,  онъ  не  видигь. 

Почвоуступную  выемку,  по  мн'Ьн1Ю  Инженера  Ругевича,  жела- 
тельно произвести  только  до  сланцеватой  глины,  не  трогая  посл'Ьд- 
ней,  за  исключен1емъ,  конечно,  углублен1я  необходимаго  зумпфа 
для  водоотлива  Если  бетонная  забивка  пространства  между  слан- 
цеватой глиной  и  каменной  кладкой  каптажа  окажется  уже  разру- 
шенной, то  ее,  конечно,  необходимо  будеп.  извлечь  и  заменить 
забивкой  изъ  жирной    глины.    ,^лнну    шпунтовыхъ   свай   въ  В  ар- 
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шина,  принятую  въ  проекте  Уиравлсн1Я  водъ^  онъ  находииэ  бо 
ц'Ьлесообразной  и  удобной  для  работы  ч^мъ  б-тп  арш.  сваи,  п 
и']^невныя  при  каптажныхъ  работахъ.  Шиберный  колодезь,  с: 
собою  разумеется,  необходимо  будетъ  разобрать,  а  посл1'»  задЬ. 
протоковъ,  сложить  вновь,  тЬмъ  бол'Ье,  что  онъ  быль  выстро* 
наскоро  и  каменная  кладка  его  не  достаточно  тщательная. 

Кром'Ь  наибол'Ье  вероятной  причины  протоковъ  изъ  каптажи 
колодца  подъ  нижнимъ  рядомъ  каменной  обдЪлки  его,  вслЬдс! 
разрушен1Я  углекислой  водой  цементнаго  раствора,  на  котор( 
онъ  былъ  сложенъ,  инженеръ  Ругевичъ  допускаетъ  возможно 
и  другой  причины,  породившей  эти  протоки.  Причиной  этой 
жегь  служ1ггь  расширен1е  выводящей  воду  трещины  въ  извести 
съ  сЬверной  стороны  каптажа  по  паден1ю  пласта  за  предЬл; 
основан1я  каптажнаго  сооружения;  это  могло  произойти  вс.тЬдст 
того,  что  одинъ  изъ  главныхъ  грифоновъ  Нарзана,  находя Щ1 
В1.  центр'Ь  каптажнаго  колодца  до  пробит1я  сланцеватой  гли 
оказался  очень  близко  къ  северной  сторон*  его,  когда  глина 
была  снята.  Съ  течен1емъ  времени  эта  трещина,  подъ  дМств!» 
минеральной  воды,  могла  расшириться  и  начать  выводить  в 
за  пред'Ьлами  каптажа.  Если  благодаря  раскопке,  означенное 
лете  будегь  обнаружено,  то  придется,  по  его  мн'Ьн1ю,  приб^гв 
къ  частичному  переустройству  каптажнаго  колодца,  а  именно:  { 
ширить  въ  эту  сторону,  сообразно  встр-Ьченнымъ  услов1ямъ,  и 
нюю  часть  каптажнаго  сооружен1Я. 

Въ  виду  возможныхъ  всякаго    рода  случайностей  и  осложни 
при  ремонтныхъ  работахъ,    инженеръ   Ругевичъ  полагает!», 
необходимо  было  бы   къ  нимъ  приступить   въ  самомъ  ближайш< 
времени. 

Въ  заключеше  имЬю  честь  сообщить  Вашему  Превосходите 
ству,  что  настоящ1й  рапортъ  мною  прочитанъ  былъ  предварител 
инженеру  Руге  в  и  чу,  который  прнзналъ  его  отвЬчающимъ  вые 
:шннымъ  пмъ  мн1ш1ямъ. 

Под11Пса.1ъ  горный  инженеръ  Пугиновъ. 
28-го  января   190^^  г. 
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1Тр14Л0жен1е  8. 


Ралортъ  Директора   Кавказскихъ    минеральныхъ    водъ,    1-го  февраля 
1908  г.  въ  Горный  Департаментъ. 

И|гЬю  честь  сообщить  Горному  Департаменту,  что  командиро- 
ванный 22-го  января  с.  г.  вь  Кисловодскъ,  младппй  горный  пн- 
«еиеръ  Э.  Э.  Эйхельманъ  донесъ  мн*  рапортомъ  оп»  24-го  ян- 
варя 1908  г.  за  Л-  33  нпжесл*дую1цее: 

Находя  положен1е  Нарзана    въ  данное    время    весьма  серьез- 
ньшъ  и  опаснымъ,  я  считаю  безусловно  необходимымъ  немедленно 
прекратить    буровыя    работы    около    источника  и  приступить,    К1. 
забнвк*  буровыхъ.  Это  единственное  м1;ропр1ят1е,  которое  возможно 
йсподнить  въ  настоящее  время    съ   д1,лью   скорЬйшаго  возстанов- 
^ешя  режима   Нарзана,   будеп,  одновременно  служить  доказатель- 
^твохъ  ВЛ1ЯН1Я  многочисленныхъ   (около  80)  двухдюймовыхъ  буро- 
выхъ скважинъ  глубиною  10 — 12  саж.  (глубина  каптажнаго  колодца 
^  сажени)  на  режимъ  Нарзана. 

Такого    доказательства,    собственно    говоря,    и    не    требуется, 
"^^къ  какъ  вредное  вл1ян1е  фонтановъ  углекислой  воды  открытыхь 
'Дуровыми  скважинами  въ  недалекомъ  разстоян1п  (Г)— 10  саж.)  огь 
^^арзана  къ  сЬверу-востоку    и    востоку   огь  него,    на  нормальный 
режимъ  Нарзана  уже  установлено  соответствующими  наолюден1ямп. 
^актъ   совпаден'ш    времени    ослаблен1я  д']^ятельности    Нарзана  съ 
Ч)ткрыт1емъ  фонтановъ  углекислой   воды    къ  сЬверо-востоку  не  мо- 
жетъ  быть  отрицаемъ;    точно  также    прогрессивное  паден1е  дебита 
Нарзана  совпадаегь  съ  развит1емъ   буровыхъ   скважинъ  и  откры- 
Т1емъ  новыхъ  фонтановъ  углекислой    воды.    Врядъ  ли    есть   осно- 
ван1е  считать  означенное    совпс1деи1е    случайньтмъ.   При  нормаль- 
ной дЪятельяости  Нарзана    углекислая    минеральная    вода   подни- 
малась съ  глубины,   благодаря    присущему  ей  напору,    въ  каптаж- 
номъ  колодц'Ь  до  уровня  пола  въ  количеств!.  150.000 — 180.000  ве- 
деръ  въ  сутки.    Благодаря    гидростатическому   напору    углекисла)! 
вода  пробивалась  черезъ   значительную   толщу  горныхъ  породь  по 
иолкимъ  и  нсзначительнымъ  трепи1пкамъ,   преодолевая  на  своемъ 
пути  тепешн    громадныя    сопротпвлен1я.    Такъ  было    до    :и1кладки 
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';•  оуровыхъ  скважинъ  вокруп,   существу ютаго   каптажнаго    колодца. 

■|'    ■  По  закону  природы    вода    при    подземной    циркудящи  выбираеп. 

^'  себ'Ь  пути,  на  которыхъ  она  встрЬчаетъ  наименьш1я  сопротнвлен1я 

*!'  н  на  которыхъ  она  затрачиваеп»  меньше  своего  гидростатнческаго 

■^  напора.    Естественно,    что    при  достижен1н   буровыми  скважинами 

Нарзана  на  низшем1|    горизонгЬ,    вода  устремилась    къ  буровым ь 
^-  скважинамъ,    въ  которыхъ    она   нашла    себ*    путь    съ   меньшимъ 

сопротивлен1емъ. 

Заложенными  буровыми  скважинами  въ  районЬ  естественнаго 
вых(»да  на  земную  поверхность  источникагбогатыря  открылись 
многочисленные  искусственные  пути  для  движения  углекислой  воды 
въ  восходяп1емъ  направлен1и  съ  меньшей  затратой  напора  на 
преодол'Ьн1е  сопротивленШ,  чЬмъ  по  естественному  пути,  по  нпч- 
тожнымъ  трещинкамъ  черезъ  толщу  горныхъ  породъ. 

Таким'ь  ибразомъ,  я  объясняю  себ*  угрожающее  умсньшен*1е 
дебита  Нарзана.  Теперь,  когда  производительность  Нарзана,  упала 
д(|  52.800  ведеръ  въ  сутки  и  съ  каждымъ  днемъ  наблюдается 
дальнейшее  умрньшен1е  ея,  нельзя  оставаться  спокойнымъ  п  равно- 
дуптнымъ  зрителем!»  гЬх1>  фонтановъ  углекислой  воды,  которые 
открыты  буровыми  скважинами.  Требуются  энергичный  н  неот- 
ложныя  мЬропр1ят1я  для  предовращвн1я  полнаго  прекращен1я  дея- 
тельности Нарзана.  Поэтому  я  нахожу,  съ  своей  точки  зр'Ьн1я, 
б|'зусловио  необходимымъ  немедленное  прекращеше  дальнЬйшаго 
бурен1я  и  немедленной  тп^ательной  забивки  буровыхъ  скважинъ, 
который,  п])и  прососахъ  изъ  каптажнаго  колодца,  существован1е 
которыхъ  возможно,  но  пе  доказано,  несомн-Ьнно,  содЬйствуютъ 
увеличен1ю  ихъ.  Конечно,  даже  при  самой  тщательной  забивк* 
(жирной  глиной)  буровыхъ  скважинъ,  прежн1я  естественный  услов1я 
не  могуть  быть  возстановлены  и  просачиван1е  воды  по  буровымъ 
скважинам!»  не  устранится  вполн!».  Во  всякомъ  же  случа*!^,  забивка 
буровыхъ  скважит»  закроешь  бол^.е  или  мен^е  совершенно  искус- 
ственные пути,  по  которымъ  устремился  Нарзанъ,  и  направить 
потокъ  Нарзана  на  П1)ежн1й  путь  наименьшаго  сопротивления  къ 
каптажному  колодцу. 

О  вышеизложенномъ  имЬю  честь  представить  на  усмотр'Ьн1е  Гор- 
наго  Департамента. 

Подписалъ  Ди])екторъ  водъ  Тиличвввъ. 
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ириложтгс  4. 


Анализы  воды  изъ  Нарзана. 

1,)  Химическое  нзсл'Ьдован1е  воды  изъ  каптажнаго  колодца 
источника  Нарзанъ  въ  Кисловодск*,  взятой  на  глубинЬ  Р/а  саж, 
(на  уровн'Ь  вых.  трубы). 


На  I  литръ  воды 

Сухой  остатокъ       

Угольной  кислоты  всей  (СО*)  .     . 
Угольной  кислоты  связанной  (СО^) 
Серной  кислоты  ангидр.  1.80^) 

Хлора  (С1) 

Извести  (окиси  кяльщя)  СаО  .  . 
Магнез1и  Гокиси  магн1я;  МдО  .  . 
Закиси  жехЬза  (КеО) 


Свободной  угольной  кислоты  по  объему  въ  к.  с 


граммъ. 
1.75400 
2.64985 
0.36181 
О.ЗВ879 
0.14372 
0.5181)2 
0.15003 
0.00220 
977.78 


2).  Пзсл'Ьдован1е  воды    пзь  бутылки    газиров.  Нарзана,  налит. 
•^^)-го  ноября  1907  г. 


На  1  лятр1.  воды 

Сухой  остатокъ 

Угольной  кислоты  всей  (искусств,  газ.) 


Угольной  кислоты  связанной  (СО 
С'Ьрной  кислоты,  ангид]).  (^>0^) 

Хлора  (С1) 

Закиси  жел'Ьза  (КеО)  .... 


; 


граммъ. 
1.76800 

много 
0.36954 
0.33790 
0.13797 
0.00129 


3)  Изсл'Ьдован1е  воды  изъ  бутылки  источника  Нарзанъ,    налит, 
и  газиров.  22-го  января   1908  года. 
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На  1  дитръ  воды  граимъ. 

Сухой  остатокъ 1.7480О 

Угольной  кислоты  всей  Ггаз.  иск.)    ....       много 

Угольной  кислоты  связанной  (СО-)  ....  0.36180 

С'Ьряой  кислоты,  ангпдр.  (80^) 0.33798 

Хлора  (С1) 0.14940 

Вода,  выпаренная  изъ  2  бутылокъ  и  изсл1\доваш1ая  на  мкдь, 
дала  едва  заг^^тные  сл'Ьды. 

4)  ИзслЬдованте  осадка  образовавшагося  на  иоверхности  фильт- 
ровальной св'Ьчи  употреблявшейся  въ  аппарат)^  22-го  января 
190Н  года. 

Осадок!,  содержитъ  кром1;  окиси  железа  (гидрата)  еще  и  за- 
кись, которая,  выпадая,  ^е  успкла  окислиться  и  таким1>  образомъ 
придава.1а  осадку  грязноватозеденый  отгЬнокъ.  КромЬ  того  въ 
осадк'Ь  малая  примЬсь  углек.  соли  окиси  кальц1Я  (СаСОз),  какое  то 
маслянистое  или  жирное  вещество — можетъ  быть  смазка,  и  малые 
сл'Мы  м-Ьди. 

11одписал1>,  химикъ  воминъ. 

Г))  Контр,  анализы  Нарзана  и^протока  его.    Наборъ    ироизве- 
денъ  8-го  января  1008  года. 
На  1000  см'  воды — граммов!,: 

Иарзанъ.  Протокъ  его. 

Сухого  остатка 1.7830  1.7170 

СОа  связанной 0.4060  0.3735 

>0з 0.3321  0.3163 

С1        0.1330  0.1349 

СаО 0.5250  0.5005 

М1,Ю 0.1455  0.1325 

ГоО 0.00155 

Иодппсалъ,  Э.  Карстенсъ. 
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ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдан1е  26-го  Февраля  1908  года. 

^реде^датедьствовалъ  Директоръ  Комитета,  акадеиикъ  О.  Н.  Чериышевъ 
1'расутствовади:  почетный  Директоръ.  академикъ  А.  П.  Карпинск1й,  ака- 
Деликъ  9.  В.  Шмидтъ,  старшхе  геологи:  С.  Н.  Никитинъ,  А.  А.  Красно- 
"одьск1Й,  К.  И.  Богдаиовичъ,  А.  А.  Борисякъ.  геодоги:  А.  В.  Фаасъ 
1^-  Н.  Веберъ,  А.  II.  Герасииовъ.  помощники  геологовъ:  К.  П.  Кадицк1Й. 
Д' В  Голубятниковъ.  Н.  Н.  Тихоновичъ,  приглашенные  въ  зас'Ьдан1е:  М.  В. 
Серг-Ьевъ.  А.  Н.  Огильви.  Э.  Э.  Анертъ,  А.  К.  Мейстеръ,  К.  К.  фонъ 
*охтъ,  М.  М.  Брониикввъ,  Л.  А.  Ячевск1Й,  Я.  С.  Эдельштейнь.  П.  И. 
^'тепановъ.  Н.  А.  Родыгинъ,  А.  А.  Снятковъ,  Г.  I.  Стальновъ.  А.  Н. 
Рябннинъ,  С.  И.  Чарноцк1Й,  Д.  И.  Мушкетовъ,  консерваторъ  А.  Н.  Дер- 
жавинъ  и  и.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Иогребовъ. 


I. 

Доложено  Присутствш  ув'1>домлен1е  Горнаго  Департамента  о 
ирикомандирован'ш  къ  Комитету  горн.  инж.  Панфилова  для  тех- 
нпческихъ  занятШ. 

II. 

Доложено  Присутствию  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента, 
'^о  г.  временно  управляющ1Й   Министерствомъ  Торговли  и   про- 

И».  Геол.  Ком.,  1»08  г..  1.  ХХУП   М  4.  Протоколы.  1 
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мышленности,   по   докладу   Горнаго   Департамента,   пзволплъ   г 
казать : 

1)  Для  производства  геологическихъ  изсл'Ьдован1й  Сибирск 
золотоносныхъ  районовъ,  а  также  для  продолжешя  обраб( 
матер1аловъ  и  составлен1я  отчетовъ  и  картъ  по  геологическ 
изсл*дован1ямъ,  произведенным1>  въ  упомянутыхъ  районахъ,  о( 
зовать  въ  1908  году  геологическ1я  партш:  а)  Минусинскую, 
состав*  начальника,  горн.  инж.  Ячевскаго  и  помощника,  гео. 
по  вольному  найму,  кандидата  Спб.  Университета  Эдельштей 
б)  Амурско-Приморскую,  въ  состав*  начальника,  горн.  I 
Яворовскаго  и  помощниковъ:  горн.  инж.  Анерта,  Хлапон! 
Иванова  3  и  Риппаса,  и  в)  Ленскую,  въ  состав*  начал ьн 
горн.  инж.  Мейстера  и  помощника,  горн.  инж.  Преобрая 
скаго. 

2)  Поручить  Геологическому  Комитету  непосредственное  р 
водство  и  ближайшее   наблюдете  за  работами  названныхъ  па{ 

3)  Внесенныя  въ  расходное  росписаше  суммы:  а)  на  на 
квартиры  для  геологическихъ  партхй  —  236  р.  66  к.,  б)  на  на 
прислуги  при  квартир* — 79  р.  16  к.,  всего  315  р.  82  к.  пере, 
въ  распоряжен1е  Геологическаго  Комитета. 


III. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  что  проф.  Л  ас  к  ар 
по     семейнымъ     обстоятельствамъ     принужденъ     отказаться 
кандидатуры  на  должность  геолога  Геологическаго  Комитета. 


IV. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Прис)тств1ю,  что  имъ  были 
лучены  огь  проф.  Ласкарева  нижесл*дующ1я  данный  по  по] 
запроса  г.  Волосевича  о  нахождеши  нефти  въ  пограничной 
лос*  юго-западной  Росс1и,  который  и  были  препровож^чены 
Горный  Департаментъ. 

11редположен1я  о  нахожден1и  нефти  въ  пограничной  полос*  1 
западной  Росс1и  (въ  Волынской,  Подольской  и  Бессарабской  гу( 
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ншхъ)  возникали  неоднократно,  главнымъ  образомъ  среди  вгЬстныхъ 
жителей,  отчасти  также  среди  спец1алистовъ;  для  привгЬра  можно 
указать  на  1896 — 1897  года,  когда  въ  русской  (газетной)  и  ино- 
странной литературахъ  усиленно  говорилось  о  нахожден1и  нефти 
^  въ  Кременецкоиъ  н  Староконстантиновскомъ  у']^здахъ  Волынской 
[        губерн1и. 

}  Въ  основан1и  подобныхъ  предиоложен1й,  не  исключая  п  заииски 

,  г.  Волосевича,  почти  всегда  лежать  два  соображешя:  1)  бли- 
зость положен1Я  указанной  пограничной  полосы  Росс1и  къ  нефте- 
носнымъ  областямъ  Галищи  и  кажущееся  сходство  геологическаго 
€троен1я  об^ихъ  местностей  и  2)  нЬкоторыя  реальный  явлен1я 
вред!,  иризирующихъ  жирныхъ  пленокъ  на  вод*]^,  истолковываемый 
въ  качеств*  показателей  присутств1я  нефти. 

Что  касается  первой  категор1И  соображешй,  то  ихъ  несоотв'Ьт- 

ств1е  действительному    положен1ю    вещей   было   уже  отмЬчено  въ 

Изв^тяхъ   Геологическаго   Комитета  за  1«97  годъ  въ  стать*  объ 

язслкдован1и   Кременецкаго  уЬзда.    Нефть  встречается  въ  Галиц1и 

ВТ»  такихъ  горизонтахъ  (отчасти  мЬловыхъ,    эоденовыхъ,    олигоде- 

яовыхъ   и    въ   породахъ,   стоящихъ  на   рубежЬ  между  первымъ  и 

**торымъ   среднеземноморскимъ    ярусами),    которые  не  участвуютъ 

въ  геологическомъ    сложен1и    пограничной   полосы  Россш:    кром* 

того  мЬстонахожден1я  нефти  въ  Галиц1н  сосредоточены  въ  Карпат- 

<!Еой,  сильно  дислоцированной,  области  и  не  наблюдаются  на  всемъ 

^ротяжеши    Галишйскаго    плато,    которое    им^егь    действительно 

<^ходное    строен1е    съ   прилегающими   частями    Росс1и.    Разстояше 

Русской  границы  отъ  нефтеносныхъ  областей  Галиц1и,  помимо  того, 

^0  само  по  себе  еще  мало  говорить  въ  пользу  нахожден1я  нефти 

^^  насъ,    не  такъ  уже  незначительно,    какъ  это  кажется,  и  дости- 

^аетъ  размеровъ  не  менее  100  километровъ. 

Соображешя  второй  категорш  имеютъ  въ  виду  преимущественно 
^нрныя  пятна  на  воде  болотъ,  озеръ,  ключей  и  колодцевъ,  кото- 
рый, однако,  встречаясь  почти  повсеместно,  очень  часто  не  имеютъ 
даже  никакого  отношен1Я  къ  нефти,  и  во  всякомъ  случае  въ  той 
степени  развит1я,  въ  какой  они  наблюдаются  въ  действительности, 
не  могутъ  свидетельствовать  о  сколько  нибудь  значительныхъ 
<скоплен1яхъ  нефти. 

Въ    этомъ   отношеши    записка  г.  Волосевича  отличается  отъ 

1* 
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предшествующихъ  т*мъ,  что  указываетъ  на  бол^е  значительные 
выходы  нефти  въ  Подольской  губернш  (пунктъ  7-й  записки)  и  на 
наховдеше  въ  шести  м'Ьстахъ  губерн1и  озокерита  (пунктъ  2-й  за- 
писки). Эти  указан1я  будутъ  проверены  гЬмъ  изъ  геологовъ,  кото- 
рый будетъ  командированъ  Комитетомъ  въ  область  18  листа  Обще! 
геологической  карты  Росс1и,  хотя  много  в'Ьроят1я  въ  томъ,  чтс 
случай,  гд'Ь  «масса  нефти  залила  р'Ьчки  настолько,  что  препятство 
вала  крестьянамъ  стирать  6*льс»,  окажутся  въ  дМствительностр 
лишь  местами  съ  н'Ьсколько  бол'Ье  значительнымъ  развит1ем1.  жир 
ныхъ  пятенъ  на  стоячой  водЬ,  а  озокерип»,  можетъ  быть,  окажется 
какою  нибудь  смолою  (В1»  род*  допплерита  и  т.  п.),  встр-Ьчающейс! 
въ  торфяникахъ. 

Къ  сказанному  сл'Ьдуетъ  добавить,  что  въ  Подольской  губерн11 
наиболее  богатыми  битуминозными  веществами  являются  н4которы( 
сплурШсюе  известняки  и  мергели,  а  также  отчасти  и  литотамн1евы< 
известняки  м1оценоваго  возраста.  Первые  при  удар*  молоткомт 
или  при  солнечномъ  нагр1>ван1п  издаютъ  довольно  сильный  нефтя 
ной  запахъ  и  съ  значительными  правами  могутъ  быть  разематри 
ваемы.  по  крайней  м'^рЬ  н'Ькоторые  мергели,  какъ  сапропель  пл 
породы,  д'Ьйствительно  содержащ1я  въ  очень  незначительномъ  коли 
чоств1»  образовавш1еся  въ  нихъ  углеводороды,  которые,  благодаря 
ненарушенному  залегашю  слоевъ,  но  были  удалены  изъ  этихъ  щ 
родъ  тектоническими  процессами.  Очень  возможно,  что  н-Ькоторо^ 
количество  углеводородовъ  могло  выделиться  изъ  этихъ .  породъ  вт 
окружающую  воду  и  вызвать,  съ  своей  стороны,  образование  жир 
ныхъ  пятенъ,  особенно  въ  жаркое  время,  какъ  указываеть  на  эт< 
записка  г.  Волосовича  (пунктъ  3-й  записки).  Точно  также  лпто 
тамшевые  известняки  въ  нЬкоторыхъ  своихъ  участкахъ  (особенна 
въ  м'Ьстахъ  прохожден1я  прослоевъ  битуминозныхъ  глинъ)  издаюп 
нефтяной  запахъ  и  также  могутъ  быть  приняты  населвн1емъ  з; 
показателей  присутств1я  мощныхъ  скоплешй  нефти  на  больших: 
глубинахъ  (пунктъ  8-й  записки),  хотя  на6люден1е  показываетъ,  ЧТ1 
нижележапия  породы  (средиземноморсюя  и  сеноманск1я)  не  содер 
жатъ  признаковъ  углеводородовъ,  которые,  проявляясь  далЬе  вниз' 
въ  н-Ькоторыхъ  силурШскихъ  породахъ,  снова  исчезаготъ  въ  бол*! 
глубокихъ  ихъ  горизонтахъ  и  подстилающихъ  кристаллических'; 
породахъ. 


л  — 


Додоженъ  Присутств1ю  запросъ  г.  Балабана  о  соо6щен1и  ему 
св^д(н1Й  о  м'Ьстонахожден1и  магнезита  въ  Роес1и. 

Постановлено  сообщить,  что  м*сторожден1я  магнезита  известны 
на  обоихъ  склонахъ  Урала,  прпчемъ  въ  окрестностяхъ  Саткпнскаго  / 
завода  производится  добыча  его  въ  крупныхъ  разм'Ьрахъ. 


VI. 

Доложенъ  Присутств1Ю  запросъ  штейгера  Гурдуса  о  сообщены 
свШн1й  о  геологическомъ  строен1и  окрестностей  ст.  Сердитой. 

Пг^становлено  просить  сотрудника  Сняткова  сообщить  проси- 
мыя  св1>д!>н1я. 

VII. 

СтаршШ  геологь  Никнтинъ  доложилъ  Присутствш  о  необхо- 
димости произвести  уплату  за  исполненную  часть  буровыхъ  работъ 
въ  Илецкой  ЗащигЬ,  согласно  представленному  Бюро  изсл'1>дован1й 
почвъ  счету,  3370  р.  50  к. 

Постановлено  уплатить  Бюро  по  названному  счету  3370  р.  50  к. 
и  кром'Ь  того  выдать  старшему  геологу  Никитину,  за  израсходо- 
ван1емъ  полученнаго  имъ  11-го  сентября  1907  г.  аванса  въ 
4000  руб.,  новый  авансъ  въ  1429  р.  50  к.  на  дальпЬйппя  работы 
по  огражден1Ю  Илецкаго  соляного  промысла. 


VIII. 

Директор!.  Комитета  доложилъ  Присутств'ш,  что  въ  текущемъ 
году  въ  распоряжен1е  Комитета  ассигнованы  средства  на  окончан1е 
начатыхъ  въ  прошломъ  1907  году  изсл'Ьдовап1й  острова  Челек«'на. 

11рисутств1е  постановило  командировать  въ  т(^кущем'].  году  дли 
"кончан1я  детальных'ь  геологич(»скихъ  113сл'1иован1Й  на  остров!» 
Че^и;кенЬ,  по  намЬченной  въ  ]90()  году  (проток.,  стр.  15)  про- 
Т^амзгЬ,  геолога  Веб  ер  а,  срокомъ  на  5  мЬсяцевъ,  и  помощника 
геолога  Калицкаго,  срокомъ  на  6  м'Ьсяцевъ. 

и».  Геол.  Ком.,  1908г.,  т.  XXVII,  М  4.    аротохолы. 
* 
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IX. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствию  о  желательности 
закончить  предпринятый  по  поручен1ю  Горнаго  Департамента  гео- 
догическ1я  изсл'Ьдовашя  золотоносныхъ  районовъ  въ  Южномъ 
УралЬ. 

Постановлено  ходатайствовать  передъ  Горнымъ  Департаментомъ 
о  командирован1и  имъ  старшаго  геолога  Высоцкаго,  срокомъ  на 
6  м'Ьсядевъ,  для  производства  указанныхъ  изсл-Ьдован!!!  въ  районахъ 
Челябинской,  Карагайской  и  Ахуновской  дачъ. 

X. 

Сотрудникъ  Комитета  Родыгинъ  доложилъ  11рисутств1ю  о  под- 
готовленной имъ  къ  печати  зам'Ьтк'Ь  о  Боковско-Хрустальской 
котловин-Ь  съ  карточкой  и  разрезами. 

Постановлено  печатать  въ  «Изв'Ьст1яхъ»;  отд'Ьльныхъ  оттисковъ 
для  автора  50  экз.,  для  Комитета  100  экз. 

XI. 

Горный  инженеръ  Огильви  доложилъ  Присутствию  о  произве- 
денныхъ  имъ  разв'Ьдочныхъ  работахъ  на  Нарзанной  площадке. 

XII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствию  ув'Ьдомлен1е  Военно- 
Топографическаго  Управлен1я  Главнаго  Управлен1я  Генеральнаго 
Штаба,  что  отпечаташе  2000  экземпл.  геологической  карты  Аз1ат- 
ской  Росс1и  въ  100-верстномъ  масштаб*  обойдется  около  4000  руб. 

Постановлено  заказать  названному  управлен1ю  печатан1е  100- 
верстной  геологической  карты  Аз1атской  Росс1п. 

ХП1. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствш  о  необходимости 
определить  число  экземпляровъ,  въ  которомъ  будетъ  печататься 
детальная  геологическая  карта  Донецкаго  бассейна. 
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Постановлено,  въ  виду  большой  ценности  этого  издан1я  и  опе- 
щальнаго  его  значен'1я,  разсылать  его  въ  оби'Ьнъ  только  ограни- 
чрвному  числу  учрежден1й,  съ  коими  Комитетъ  обменивается  изда- 
ниями, а  потому  печатать  его  въ  количеств*  600  экземпляровъ  и 
крон*  того  н-Ькоторое  количество  (въ  зависимости  отъ  практическаго 
значен! п  каждаго  планшета)  («тд-Ьльныхъ  оттисковъ  каждаго  листа 
для  продажи  отд'кньными  листами. 


XIV. 

Доложеыъ  11рисутств1ю  счетъ  Талая  за  изготовлен1е  483  шли- 
фовг  горныхъ  породъ  Минусинскаго  района,  доставленныхъ  уча- 
стникомъ  Енисейской  партш  г.  Эдельштейномъ  и  заказанныхъ 
согласно  разр^шенш  11рисутств1я. 

Ппстановлено  уплатить  по  названному  счету  230  р.  75  к. 


XV. 

Геологь  Герасимовъ  заявилъ  Присутствш  о  желательности 
выписать  для  большого  микроскопа  2е1§8'а  доску  и  рисовальный 
столпкъ  Веско,  общей  стоимостью  около  60  руб.  отъ  фирмы  КеИ- 
пег  въ  ЫрагЬ. 

Постановлено  выписать. 

XVI.  • 

Начальникъ  Амурско-Приморской  геологической  партш  горный 
ннженеръ  Яворовск1й  доложилъ  о  необходимости  заказать  микро- 
скопическ1е  шлифы  изъ  горныхъ  породъ  Зейскаго  района  (1899  г.) 
и  Ниманскаго  (1901  г.)  всего  200  шлнфовъ. 

Постановлено  заказать. 

XVIII. 

Доложены  11рисутств1ю  нижесл+.дующ^я  просьбы  о  высылк*  изда- 
Н1Й  Комитета: 
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1)  Императорскаго  Московскаго  Общества  Испытателей  Црирал 
о  высылк*  недостающихъ  выпусковъ  3 — 7,  т.  XVI;  №  8,  т.  XI- 
и  XXI  «Изв-ЬстШ  Геол.  Ком.». 

Постановлено  выслать. 

2)  Естественно-историческаго  Музея  Херсонскаго  Губернскаг^ 
Земства  о  высылк*  •>&  4,  т.  XIV,  1895  г.    «Изв'ЬстШ  Геол.  Ком.» 

Постановлено  выслать. 

3)  Сов-Ьта  Съ'Ьзда  представителей  промышленности  и  торговлг 
о  высылк'Ь  статьи  Калицкаго  «ЧатминскШ  районъ»  (отд.  оп. 
Лг  5()  изъ  «Изв'Ьст1Й»). 

Постановлено  выслать. 

4)  Русскаго  Бальнеологическаго  Общества  въ  ПятигорскЬ  о 
ВЫСЫЛК'Ь  «Изв'ЬстШ». 

Постановлено  высылать  въ  обм'Ьнъ  на  издан1я  Бальнеологическаго 
Общества  «<изв'Ьст1я»  и  отдельный  статьи,  касающаяся  Кавказскихъ 
минеральныхъ  водъ. 

5)  Просьба  горнаго  инженера  Огильви  и  Лангвагена  о  вы- 
сылке «Изв'Ьст1й»  и  Трудовъ»,  касающихся  Кавказа. 

Постановлено  высылать,  начиная  съ  1907  года. 

6)  Б.  3.  Колонке  о  высылкЬ  издан1я  «Геологическ1я  изсл'Ьдовашя 
по  линш  Сибирской  ж.  д.».  Вып.:  II,  IV,  VI,  VП,  X,  XI,  ХП.  XVII, 
XIX,  XXII, 

Постановлено  выслать. 

7)  Горнаго  Департамента,  комиссш  по  Нарзану,  о  высылк* 
60  экз.  отд'Ьльныхъ  оттисковъ  статей  Огильви  «О  геологическихъ 
изсл'Ьдовашяхъ  около  Нарзана»  и  «О  развЬдочныхъ  работахъ  на 
Нарзанной  площадке»  (.>е№  130  и  138). 

Постановлено  выслать. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдан1е  3-го  Марта  1908  года, 

^'рвДс11датеаьствовалъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  9.  Н.  Чернышевъ, 
Прнсутствовали:  Почетный  Директоръ,  академикъ  А.  П.  Карай  иск  1й,  акаде- 
мик! 0.  В.  Шмидтъ,  старш(е  геодоги:  С.  Н.  Никитннъ,  А.  А.  Красвоподь- 
СК1Й,  К.  И,  Вогдановнчъ,  Н.  К.  Высоцк1Й,  А.  А.  Борисякъ,  геологи:  В.  П. 
^еберъ,    А.   П.    Герасимовъ,    Н.    Н.    Яковлевъ.   и    и.  д.  секретаря    Н.  Ф. 

Погребовъ. 


1. 

Г)ткрывая  зас'Ьдан1о,  Директоръ  Комитета  наиомнилъ  Присут- 
СТВ1Ю,  что  въ  прошломъ  зас'Ьданш  пмъ  было  заявлено,  что  проф. 
Ласкаревъ,  по  домашнимъ  обстоятельствамъ,  не  можетъ  принять 
зван1е  геолога,  такъ  что  его  ваканс1я  становится  свободной;  кром-Ь 
Т'»го  и5гЬется  еще  ваканс1я  геолога  за  назначешемъ  Ворисяка 
^таршимъ  геологомъ. 

Такимъ  образомъ  въ  настоящее  время  имЬются  двЬ  ваканс1и 
геологовъ,  н  Директоръ  предложплъ  членамъ  Присутствхя  нам'Ьтпть 
ЙХ'Ь  лицъ,  который,  по  ихъ  мн'Ьн'1ю,  могли  бы  баллотироваться  въ 
кандидаты  на  2  освободивш1яся  ваканс1и  геологовъ. 

Почетный  Директоръ  Карп  и  иск!  й  заявилъ,  что  въ  средЬ  Ки- 
^'Щ'ета    находится    несколько   лицъ,    вполн'Ь  достойных'!|  замЬстить 
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осво6одивш'1яся  ваканс1И,  но  было  бы  желательно  привлечь  въ  с 
ставъ  Комитета  также  представителей  университетской  науки,  ос* 
бенно  же  спец1алистовъ  по  палеогену.  Къ  сожал'Ьнш,  лица,  кот*; 
рыя  могли  бы  быть  предложены  какъ  зам-Ьстители  Н.  А.  Сок^ 
лова,  не  им'Ьютъ  необходимой  степени  магистра. 

Присутств1е  вполне  присоединилось  къ  мн'Ьн1ю  ПочетнаГ 
Директора.  11ри  этомъ  стар1шй  гоологъ  Никитинъ  напомнил! 
Присутствш,  что  при  весьма  вЬроятномъ  въ  бол'Ье  или  мен1»б 
близкомъ  будущемъ  выход*  его  изъ  составе  Комитета,  въ  числ1 
штатныхъ  членовъ  Присутствгя  не  останется  ни  одного  представи- 
теля университетской  науки. 

СтаршШ  геологъ  Богдановичъ  заявилъ,  что  имъ  предлагаюто 
на  баллотировку  помощники  геологовъ  Калицк1Й  и  Голубятни 
ковъ. 

Геологъ  Герасимовъ  заявилъ  относительно  кандидатуры  горн 
инж.  ]Мейстера,  что  Мейстеръ  вообще  желалъ  бы  войти  в* 
составъ  Комитета,  но  нын*  подвергаться  баллотировк11  нахо 
дитъ  по  разнымъ  причинамъ  несвоевременнымъ. 

По  произведенной  закрытой  баллотировке^  предложенныхъ  лиц- 
оказались  избранными  въ  кандидаты  на  должности  геолога  помош 
НИКИ  геолога  Калицк1й,  получивш!й  8  избирательныхъ  голосов' 
противъ  3-хъ  неизбирательныхъ,  и  Голубятниковъ,  получнвш!; 
также  8  избирательныхъ  противъ  3-хъ  неизбирательныхъ  голосовъ 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 


Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

ЗасЬдан^е  18-го  Марта  1908  года. 

иредс^датедьствовадъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  9.  Н.  Чериышевъ 
ир1с;тствова1и :  11очет11ЫЙ  Директоръ.  академикъ  А.  П.  Карпинск1й,  ака- 
демекъ  е.  Б.  Шмидтъ.  старш1е  геодоги:  С.  Н.  Никитинъ,  А.  А.  Красноподь- 
ск1|,  К.  И.  Богдановичъ,  А.  А.  Борисякъ,  геодоги:  Н.  Н.  Лковдевъ,  А.  П. 
^'^расимовъ,  В.  Н.  Беберъ,  Д.  В.  Годубатниковъ.  иомощыики  геодоговъ: 
Н- Н.  Тихомовичъ,  М.  Д.  Зад']^сск1Й,  пригдашеныые  въ  засЪдан1е  Я.  С. 
Здедьштейнъ.  Н.  А.  Родыгинъ,  И.  А  Егуновъ,  Д.  И.  Мушкетовъ.П.  И. 
Степановъ,  С.  И.  Чарноцк!й,  А.  Н.  Раблиинъ,  А.  А.  Снятковъ.  А.  К. 
^ейстеръ,  А.  И.  Хдапонинъ,  Э.  Э.  Анертъ,  П.  К.  Яворовск1Й,  М.  М. 
Ьронниковъ,  П.  И.  Подевой,  консерваторъ  А  Н.  Державинъ  и  и.  д.  секре- 
таря Н.  Ф.  Погребовъ. 


I. 

Доложено  11рисутств1ю  ув^домленге  Горнаго  Департамента  объ 
утвержден1и  Г.  Министромъ  Торговли  и  Промышленности  нзбран- 
ныхъ  Присутств1емъ  Геологическаго  Комитета  горныхъ  инженеровъ 
Голубятникова  и  Калицкаго  въ  должности  геологовъ  Геологи- 
ческаго Комитета  со  дня  ихъ  избрания. 

II. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента  объ 
Утвержден1и   г.  Товарпщемъ    Министра   Торговли    и    Промышлен- 
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ности  предположев1я  Комитета  относительно  командирован!»  гео- 
лога Вебера  на  5  мЬс.  и  геолога  Калицкаго  на  6  м-Ьсяцевъ, 
для  окончан1я  детальныхъ  гсологпческихъ  изсл'ЬдованИ!  острова 
Челекена. 

Ш. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента 
о  перевод-Ь  въ  распоряжен1е  Геологическаго  Комитета  внесен- 
ныхъ  въ  расходное  росписан1е  на  текущШ  мартъ  вгЬсяцъ  суммъ, 
а)  на  наемъ  квартиры  для  геологическихъ  партШ  по  изсл^до- 
ван1ю  золотоносныхъ  работъ  Сибири  236  р.  66  к.  и  б)  на 
наемъ  прислуги  при  означенной  квартире  79  р.  16  к.,  всего 
315  руб.  82  коп. 

IV. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомленте  Горнаго  Департамента  о 
согласш  г.  Министра  Торговли  и  Промышленности  на  переводъ 
нзъ  кредита,  назначеннаго  по  §  4,  ст.  1,  временнаго  расходнаго 
росписан1я  Горнаго  Департамента  1908  года  (горнотехническ1я 
изсл-Ьдовашя  и  изыскан1я)  37,000  рублей  на  сл^дующ1е  расходы: 
6,000  руб.  по  составлен1ю  геологической  карты  острова  Челекена, 
12,000  руб.  на  топографическ1я  работы  въ  район*  Бакинскихъ 
нефтяныхъ  промысловъ,  4,000  руб.  на  тр^ангулящю  Апшерон- 
скаго  полуострова  п  1Г),000  руб.  на  снаряжен1е  экспедиши  для 
пзсл'Ьдован1Я   острова   Сахалина    и    вдоль   широкой    колеи   Сучан- 

СКОЙ    ЛИН1И. 

V. 

Доложено  11рис)тств1ю  ув+аомленхе  горнаго  Департамента  о  пе- 
ревод* въ  распоряжен1е  Геологическаго  Комитета  5,400  руб.  на 
геологическ1я  изсл1^дован1я  въ  район*  Кавказскихъ  минеральныхъ 
водъ  изъ  50,000  руб.,  еткрытыхъ  въ  распоряжен1е  Департамента 
по  см*т*  1908  г.  особымъ  посл*днимъ  §  на  заимообразное  под- 
кр'Ьплсн]е  спешальныхъ  средствъ  Кавказскихъ  водъ. 
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VI. 


Доложено  11рцсутств1ю  ув'Ьдомлен1о  Горнаго  Департамента  о 
перевод-!),  съ  согласхя  г.  Министра,  изъ  кредита,  назначеннаго  по 
§  4,  ст.  1,  временяаго  расходнаго  росписан1я  Горнаго  Департа- 
мента 1907  годъ  (горнотехническ1я  цзсл'Ьдован1я  и  нзыскан1я) 
въ  распоряжеше  Геологическаго  Комитета  1,900  руб.  на  уплату 
картографическому  заведен1ю  Ильина  за  печатанхе  детальной 
геологической  карты  Биби-Эйбата  и  Святого  острова. 

Цостаиовлоно.  въ  виду  того,  что  означенный  карты  не  будутъ 
готовы  до  1-го  апр'Ьля,  записать  картографическое  заведен1е  Ильина 
кредитором!)  казны  на  всю  переведенную  въ  распоряжен'ю  Коми- 
тета сумму. 

VII. 

Дпректоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю,  что  имъ  было  по- 
лучено на  заключен1е  д'Ьло  объ  открыт1и  минеральной  воды  пол- 
ковникомъ  Тираномъ  въ  долин*  р.  Вороны  при  с.  Никольскомъ 
1Усть-Панда)  Кирсановскаго  уЬзда,  Тамбовской  губ. 

Согласно  мн'Ьн1ю  старшаго  геолога  Никитина,  Горному  Депар- 
таменту было  сообщено,  что  для  признан1я  какой  либо  минерали- 
зованной воды  им'Ьюпцею  общественное  значен1е,  кром*  ея  состава, 
обнаруженнаго  анализомъ  взятой  пробы,  необходимы:  а)  данный, 
сколько-нибудь  опред'Ьляющ1я  постоянство  этого  состава,  б)  дан- 
выи  о  количеств*  этой  воды  или  е^I  дебита  и  уб*жден1е  въ  относи- 
тельномъ  постоянстве  этого  дебита.  Ияъ  и  другихъ  въ  матер1алнХ1» 
д1!а  не  находится  вовсе. 

Изъ  д'Ьла  видно,  что  проба  воды  взята  въ  началЬ  сентября  изъ 
трехъ  неглубокихъ  колодцевъ  въ  заливаемой  весенними  водами 
части  долины  р.  Вороны,  среди  наносныхъ  отложен1Й  этой 
Р'Ьки,  и  находящихся  въ  близкомъ  другъ  оп>  друга  разсгоян1и,  не 
превышающемъ  100  саж.  Въ  одномъ  колодц-Ь  анализъ  обнаружилъ 
преобладан1е  сернокислой  извести,  въ  другомь  углекислыхъ  щело- 
чей и  въ  третьемъ  углекислой  извести;  во  всЬхъ  трехъ  вода  мутно- 
ватая съ  непр1нтнымъ  запахомъ,  но  ни  сЬрнистаго  водорода,  ни 
свободной  углекислоты  анализомъ  но  найдено.  Так1я  воды,  вообще 
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говоря,  не  р^дки  среди  наносныхъ  отложенШ  широкихъ  ручных- 
долинъ  и  обусловливаются  растворен1емъ  въ  грунтовыхъ  водах 
заливной  долины  солей,  заключающихся  въ  различныхъ  горизон 
тахъ  наносныхъ  отложен1й.  Нужно  однако  заметить,  что  подлежащ!; 
наносамъ  местный  песчанистыя  отложен1я  меловой  системы  такж 
обыкновенно  заключаютъ  въ  себ*]^  болЬе  или  мен'Ье  минерализовав 
ную  воду,  но  составъ  этой  воды  не  изсл'Ьдованъ,  и  проникновен! 
ея  въ  данные  колодцы  нич'Ьмъ  не  доказано,  а  коренное  различ! 
состава  воды  трехъ  колодцевъ  заставдяетъ  въ  этомъ  сильно  сомн1 
ваться.  Постоянство  же  этого  состава  нарушается  покрыт1емъ  кс 
лодцевъ  ежегодно  разливомъ  р.  Вороны. 

Перейдя  къ  количеству  воды,  которое  могутъ  давать  колоддь 
прежде  всего  сл'Ьдуетъ  зам-Ьтить,  что  изъ  д'Ьла  даже  не  видно  яснс 
истекаетъ  ли  изъ  нихъ  вода,  или  находится  въ  стоячемъ  состояш! 
не  достигая  поверхности;  въ  посл'Ьднемъ  случа*  долженъ  бы  быт 
указанъ  горизонгь  стоян1я  воды  отъ  поверхности;  относительно  Л» 
сказано  только,  что  притокъ  воды  колодца  55  ведеръ  въ  часъ,  н 
какъ  опред'Ьленъ  этотъ  дебитъ,  ~  самотекомъ  или  откачкою — и  ка 
кимъ  образомъ,  никакихъ  св+>д'ЬнШ  н'Ьтъ.  Въ  случа*  отсутств! 
самоистечен1я  колодезная  вода  среди  песчаныхъ  наносныхъ  отлс 
жен1Й  заливной  долины  конечно  не  заслуживаетъ  серьезнаго  внк 
ман1я,  хотя  откачкою  и  можно  было  получить  ея  значительное  кс 
личество,  такъ  какъ  минеральный  составъ  ея  съ  откачкою  будет 
сильно  понижаться;  но  и  самоистекающ1е  источники,  изм'Ьняющ! 
свой  составъ  на  близкихъ  разстоянхяхъ  и  помещенные  между  рус 
домъ  р'Ьки  и  заливаемымъ  весною  озеромъ,  не  даюгь  надежд! 
им'Ьть  въ  каждомъ  изъ  нихъ  воду  сколько-нибудь  лостояннаго  ее 
става  и  дебита. 

УШ. 

Сотрудникъ  Комитета  Снятковъ  доложилъ  нижесл'Ьдующ1я  св'1 
д^шя  объ  угленосности  окрестностей  ст.  Сердитой,  согласно  за 
запросу  штейгера  Гудруса,  который  Присутств1е  и  постановил 
сообщить  г.  Г  у  др  у  с  у. 

На  участке  между  ст.  Орловкой  и  полотномъ  ж.  д.  обнажаются 
свиты    Са'  и  Сз^   общей    схемы    подразд^ленхи   каменноугольных- 
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ошжешй  Донецкаго  бассейна;  изъ  нихъ  Са'  въ  пред'Ьлахъ  этого 
участка  не  содержитъ  годныхъ  для  работъ  углей,  верхней  ея  гра- 
ницей служить  известнякъ  2.  Во  время  производства  работъ  по 
геологической  съемкЬ  зд-Ьсь  были  открыты,  частью  работающ1еся 
въ.ближайшихъ  и']^стахъ,  сл'Ьдующ1е  пласты: 

.^  1  —  лежащ1Й  непосредственно  надъ  песчаникомъ,  идущимъ 
надъ  балкой  Холодной,  здЬсь  не  открыть,  но  работается  В1>  ел. 
Чистяковой  подъ  вазван1емь  пласта  Стеклянаго. 

X  2  —  работавш1Йся  уже  крестьянами,  соотв'Ьтствуеть  пласту 
боминскому  вь  Чистяков*. 

А1  3  —  хотя  не  открыть  ни  зд-Ьсь,  ни  вь  Чистяков*,  но  обычно 
годенъ  для  работы. 

,^  4  и  5  —  работались  зд^сь  крестьянами  (въ  Чистяков*  — 
пласты  Гольдпггейна). 

.>с  6  —  открыть  вь  Зуевк'Ь.  на  такь  называемой  Стр^лк*;  его 
толщина  тамь  8  верш. 

»^  7  —  не  открытый  еще  зд*сь,  но  работаютщйся  вь  ЗуевкЬ 
Титовымь.  Ниже  этого  пласта  едва-ли  можно  разсчптывать  найти 
годные  для  работъ  пласты.  Конечно,  нельзя  навЬрно  сказать,  что 
ра6отающ1еся  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  но  не  открытые  зд^сь,  будуть 
рабочими  пластами  и  туть,  но  во  всякомь  случа*  есть  вероятность 
найтн  ихъ  въ  рабочемъ  вид*  и  зд*сь. 

IX. 

Доложено  11рис)тств'1Ю,  что  27-го  Февраля  1908  года,  подъ 
предсЬдательствомь  Директора  Геологическаго  Комитета,  академика 
Чернышева,  состоялось  зас*даше  Комисс1и  по  разсмотр*н1Ю 
вопросовь,  связанныхъ  съ  геологическими  работами  на  Кавказскихъ 
линеральныхъ  водахъ,  вь  состав*  членовы  К.  И.  Богдановича, 
А.  П.  Герасимова,  С.  Н.  Никитина,  Н.  Ф.  Погребена,  М.  В. 
Сергеева,  Л.  А.  Ячевскаго  и  приглашеннаго  вь  зас*даше  А.  И. 
Огильви. 

Въ  начал*  А.  П.  Герасимовъ  вкратц*  познакомиль  с()бран1е 
съ  отчетомь  Я.  В.  Лангвагена  о  первомь  перюд*  разв*дочныхъ 
работь  въ  Ессентукахъ,  причемъ  было  постановлено,  не  входя  въ 
подробное  разсмотр*н1е  представленнаго  отчета,  отгектографировать 
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текстъ  его,  сфотографировать  карту  и  друпе  рисунки  и  раздать 
членамъ  для  ознакомлен1я. 

ЗатЬмъ'А.  П.  Герасимовъ  представилъ  съемку  озера  Тамбу- 
канъ  (въ  масштабе  50  саж.  въ  I  дюймЬ),  исполненную  л^томъ 
1907  года  студентомъ  Горнаго  Института  Славя новымъ.  На  этой 
каргЬ,  по  предварительнымъ  пром'Ьрамъ,  не  пров'Ьреннымъ  еще 
буровыми  работами,  показано  распространен1е  въ  озер*  лечебной 
грязи,  встреченной  по  всей  площади  этого  водоема. 

ДахЬе  Коммисс1я  занялась  вопросомъ  о  составленш  программы 
гЬхъ  наблюденШ,  который  желательно  произвести  во  время  пред- 
стоящаго  ремонта  каптажа  Нарзана,  пользуясь  необходимымъ 
спускомъ  источника  и  вскрыви1ей  довольно  значительной  площади, 
непосредственно  прилегающей  къ  шпунтовому  ряду  каптажнаго 
котлована.  По  мн'Ьн1ю  Коммисс1п,  составленная  ею  программа 
является  обязательной  для  всЬхъ  лицъ,  занятыхъ  при  ремонгЬ 
каптажа,  а  исполнен1е  наблюден1й  ни  въ  каком7>  случа-Ь  не  можетъ 
быть  возложено  на  одного  только  А.  Н.  Огильви,  а  должно  рас- 
пространиться, но  взаимному  соглашешю,  и  на  И.  М.  Иугпнова 
и  Н.  Н.  Славянова.  Коммисстя  признала  необходимыми  слЬ- 
дующ1я  наблюден1я  и  изсл'Ьдован1я : 

1)  Производить  анализы  'воды  пзъ  колодца  при  изм'Ьнен1яхъ 
уровня  ея  на  продолжительное  время,  причемъ  необходимо  выяснить 
изм'Ьнен1е  химическаго  состава  воды  въ  зависимости  огь  высоты 
ея  СТ0ЯН1Я  въ  колодц*.  На  первое  время  критер1емъ  для  этихъ 
пзсл'Ьдован1Й  могутъ  быть  лишь  опред'Ьлен1я  сухого  остатка  ^),  80з  и 
С1,  а  впосл11дств1и  так1е  анализы  должны  быть  доведены  до  воз- 
можной полноты. 

2)  Ежедневныя  изм'Ьрешя  температуры  воды  въ  колодцЬ  на 
глубин'Ь  0,5  и  3  саж.  Коммисс1я  настаиваетъ  на  абсолютной  не- 
обходимости, въ  ц'Ьляхъ  изучен1я  жизни  источника,  въ  самомъ  не- 
продолжительномъ  времени  установить  въ  колодц-Ь  Нарзана  само- 
пишущ1й  термографъ  Ришара  на  такой  глубинЬ,  какая  возможна 
при  этомъ  прибор'Ь  (около  2  метровъ). 

3)  Ностоянныя  наблюден1я  за  уровнемъ  воды  въ  каптажномъ 
колодц'Ь   и   одновременный    наблюден1я   за  высотой  ея  стояния  въ 

^)  Высушеннаго  при  110^  С.  и  орокаленнаго. 
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новыхъ  разработкахъ,  заложенныхъ  для  ремонта  каптажа.  Въ  ц-Ь- 
тъ  иостояннаго  наблюден'1я  за  колебанхемъ  уровня  воды  въ 
шодд^  совершенно  необходимо  установить  въ  немъ  въ  самомъ 
скр1Ьйшемъ  времени  лимниграфъ,  причемъ  въ  такомъ  случаЬ 
ш.'обходима  точная  запись  времени  открыт1я  и  закрыт1я  всЬхъ 
отводящихъ  воду  изъ  колодца  трубъ. 

4)  11ер10днческ1я  изм'Ьнен1я  дебита  воды  въ  колодц^Ь,  при  раз- 
ныхъ  уровняхъ  воды  въ  немъ,  въ  зависимости  оп,  хода  ремонт- 
ныхъ  работъ. 

5)  До  установки  лимниграфа  возможно  чаще  вычерчивать  кри- 
вую скорости  наполнен1я  колодца  водой  послЬ  ея  спуска  до  гори- 
зонта 12"  трубы. 

6)  Выяснить  зависимость  между  напоромъ  въ  каптажномъ  ко- 
лод1гЬ  и  напорами  воды  въ  буровыхъ  скважинахъ,  причемъ  обратить 
вииман1е  на  зависимость  эту  во  времени,  т.  е.  проследить  скорость 
распростраяен1я  этой  зависимости. 

7)  Точное  нанесен1е  вс1.хъ  ремонтныхъ  выработокъ  на  подроб- 
ный планъ  съ  показан1емъ  на  немъ  всЬхъ  выходовъ  воды.  Соста- 
влен1е  подробнаго  чертежа  ка11та:кнаго  сооружешя  съ  нанесепк'мъ 
всйъ  деталей  (высоты  расположен1я  всЬхъ  отводящихъ  воду  тру(5ъ, 
йхъ  диаметра  и  проч.). 

8)  Тщательное  химическое  изсл'Ьдован1е,  хотя  бы  въ  разм'1.рахъ 
п.  1-го,  вс*хъ  встр-Ьченныхъ  въ  ремонтныхъ  выработках!»  водъ. 

9)  Собиран1е  образцовъ  породъ,  пройденныхъ  въ  ремонтныхъ 
разработкахъ. 

10)  Подробный  осмотръ  подошвы  этихъ  разработокъ,  т.  е.  по- 
верхности известково-глинистаго  песчаника  («сланцеватой  глины»); 
выяснен1с  вопроса  о  томъ,  н1.тъ  ли  тамъ  выходовъ  воды  пли,  хотя 
бы.  значительнаго  разрыхлен1я  породы. 

И)  Собиран1в  различныхъ  осадковъ  на  старыхъ  шпуптовыхъ 
сваяхъ,  образцовъ  стараго  бетона  и  проч. 

12)  Фотографирован1е  всЬхъ  почему  либо  интеросныхъ  пунктовъ 
въ  ремонтныхъ  выработкахъ. 

13)  Осмотръ  дна  и  сгЬнокъ  каптажнаго  колодца  при  помощи 
водолазнаго  костюма  ^)  и  изсл1>дован1е  дна  помощью  промЬровь. 


^)  А  если  возможно,  то  при  аомощи  перископа  и  фотографш. 

Иаа.  Твоя.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУИ,  №  4.  Протоколы. 
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14)  Взят1е   пробы   воды  изъ  всЬхъ  грифоновъ  на  дн-Ь  колодца. 

Находя  обязательнымъ  изучен1е  жизни  источника,  Коммисс1я 
настаиваетъ  на  установке  въ  колодц'Ь  самопишущаго  термографа 
Ришара,  лимниграфа  и  приборовъ  для  изморе  Я1я  дебита,  будутъ 
ли  то  водомеры,  пом'Ьщенные  въ  отводящ1я  воду  трубы,  или 
инструменты  типа  прибора  Мольденгауера.  Дал-Ье,  Коммисс1я  нахо- 
дить весьма  желательнымъ  опредЬлен1е  всего  количества  СОг,  вы- 
д'Ьляющейся  въ  видЬ  пузырьковъ  при  разныхъ  уровняхъ  воды  въ 
КОЛОДЦ'Ь,  и  рекомендустъ  воспользоваться  для  этого  идеей  доктора 
Смирнова,  т.  е.  установкой  надъ  всей  поверхностью  воды  въ 
КОЛОДЦ'Ь  улавливающаго  СОз  колпака  изъ  плотной  шелковой  мате- 
р1и,  въ  род'Ь  той,  какая  употребляется  дд)1  аэростатовъ.  При  этомъ 
желательно  и  изучен1е  температуры  этой  свободной  углекислоты. 
Наконецъ,  Коммисс1я  обращаетъ  вниман1е  на  то,  что  до  сихъ  поръ 
не  установлено  зависимости  между  режимомъ  Нарзана  въ  колодц'Ь 
и  метеорологическими  услов1ями  окружающей  мЬстности.  Суще- 
ствующая вь  Кисловодск'Ь  метеорологическая  станщя  этому  назна- 
чен1ю  совершенно  не  удовлетворяетъ,  такъ  какъ  область  питан1я 
доломитовъ  находится  далеко  къ  югу,  на  так1>  называемомъ  Бер- 
мамытскомъ  плато,  гдЬ  и  метеорологическ1я  услов1я  р'Ьзко  разнятся 
огь  Кисловодскихъ.  Поэтому,  по  мн'Ьнш  Коммисс1и,  является  обяза- 
тельнымъ устройство  постоянной  метеорологической  станц1и  гд'1 
либо  на  этомъ  плато,  по  БерезовкЬ  или  Кичъ-Малк1Ь,  при  одномт 
изъ  им'Ьющихся  тамъ  сыроваренных!»  заводовъ. 

Переходя  къ  вопросу  о  дальнЬпшемъ  направленти  развЬдочныхт 
рабоп.,  Коммисс1я  прежде  всего  остановилась  на  необходимости 
систематическаго  изучен1я  воды  изъ  фонтанирующей  буровой  сква- 
жины Л?  82  (сухой  остатокъ  2,9  гр.,  температура  =  15,9*"  С),  дл* 
чего  скважину  эту  сл'Ьдуетъ  открыть,  давъ  водЬ  постоянное  исте- 
чен1е.  Желательно  и  здЬсь  установить  термографъ  Ришара  и  лимня- 
графъ.  Сами  развЬдочныя  работы  должны  развиваться  въ  сл-Ь- 
дующихъ  направлен1ях'ь: 

•      1)  Кончить    скважины  Л?   84    и   ту,    которая    31аожена    межд) 
№№  69  и  70. 

2)  Раздвинуть  къ  К\У  и  80  самый  сЬверо-восточный  рядт 
скважинъ. 

3)  Расширить  въ  обЬ  стороны  рядъ  скважинъ  ЖУ?  83 — 66. 
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4)  Начать  развЬдочныя  работы  въ  области  скважинт.  №№  33  п  38. 

5)  Заложить  скважину  вблизи  Л»  30  для  лучшаго  Г1росл'Ьживан1я 
трещины. 

6)  Начать  изсл'Ьдованхя  въ  области  опркненныхъ  водъ  н  до- 
вести эти  работы  такъ  далеко  въ  стороны  отъ  Нарзана,  какъ  это 
позволять  рельефъ  мЬстностп. 

7)  Заложить  скважины  въ  солдатскихъ  ваннахъ  и  къ  северу 
(/тъ  каптажнаго  колодца  въ  самой  галлере1к 

8)  Заложить  одну  или  двЬ  скважины  въ  сухихъ  иородахъ  для 
многол'Ьтнихъ  изм-Ьрен!]!  температуры  почвы.  Скважины  эти,  ве- 
роятно, придется  заложить  къ  востоку  отъ  колодца. 

9)  Желательно  заложить  въ  области  скважинъ  ЛгЛ?  82  и  67 
одну  буровую,  углубленную  при  помощи  алмазнаго  бурен1я  въ  толщу 
«доломнтовъ»  до  Д0СТИЖ0Н1Я  прочной  породы  безъ  гЬхъ  провалов!», 
которые  такъ  обыкновенны  въ  ве1)хнихъ  горизонтахъ  «доломитовой 
толпцц^,  и  во  всяковгь  случаЬ  на  глубину  не  мен^с  3  сажепъ. 

10)  Собрать  пробы  воды  и  сделать  анализы  вс1;хъ  родниковъ, 
выходящихъ  въ  окрестностях'ь  Кисловодска  съ  горизонта  известня- 
Еов^ракушниковъ  и  черныхъ  глит.  (толща  (1.  е.), 

И)  Изучить  пульсащю  фонтапирующихъ  скважинъ. 

Кром'Ь  того,  Коммисс1я  обрап^аетъ  вн11ман1е  на  необходимость 
Д011олнен1Я  гЬхъ  св'Ьд'Ьн1й,  которыя  указаны  въ  постанонлен1и  Гео- 
логнческаго  Комитета  отъ  2-го  мая  1907  года. 

Присутств1е  вполн'Ь  согласилось  съ  мн!»н1ем'ь  Коммисс1и. 


X. 

Геологъ  Голубятниковъ  доложилъ  Ирисутствш,  что  по  просьбЬ 
начальника  Кавказскаго  Горнаго  Управлен1я  пос.1Ьднему  были 
сообщены  сл1'.дующ1я  данный  о  ж^фтеносныхъ  земляхь  па  Лпшерон- 
скомъ  полуостров!,,  вполн!»  пригодныхъ  для  эксплоатац1и  и 
находящихся  въ  район1^  изсл'ЬдованШ  Голубятни  ков  а: 

1)  Земли  Сур(1ханскаго  района.  Докладъ  о  Сураханскомъ  районЬ 
сг  показан1емъ  гранидъ  нсфтеносныхъ  земель  быль  представлепъ 
Кавказскому  Горному  Управлен1ю  въ  концЬ  1У07  г.  Д.  Голубят- 
ннковымъ. 

2* 
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2)  Земли  Аташкгтскаго  района.  Расположены  на  южномъ  склон 
г.  Аташкя  («вечные  огни>/)  возл!;  ст.  Эйбатъ  Закавказской  ж.  ; 
(въ  Ясамальской  долинЬ).  Земли  принадлежап!  казнЬ. 

Для  эксплоатащи  пригодна  только  часть  земель,  расположенных 
на  перегиб'Ь  южнаго  конца  антиклинальной  складки  Шабанъ-Дап 
Аташкя,  имеющей,  11ерид10нальное  направлен1е  и  замыкающейс 
на  юг*.  Южный  конецъ  этой  складки  раскрывается  вЬерообразн 
на  южномъ  склон1^  г.  Аташкя. 

Земли    должны    быть    разделены    на    2    группы:    сЬверную 
южную. 

а)  с  11В  ер  пая  группа  тянется  полосой  къ  северу  отъ  минераль 
ныхъ  ясточниковъ  до  ЯршаИз'оъой  горы,  у  южнаго  подножь 
которой  находятся  такъ  называемые  «в'Ьчные  огни»  съ  сильным 
постояннымъ  выд'Ьлешемъ  углеводородныхъ  газовъ.  Длина  по  м( 
рид1ану  этой  полосы  около  2,5  верстъ.  Ширина  около  200  саа 
Площадь=104  десятинамъ.  Глубина  залсгашя  первыхъ  продуктиЕ 
ныхъ  пластовъ=50 — 100  саж.  вь  зависимости  отъ  мЬста  заложен! 
скважины. 

б)  южная  группа  тянется  полосой  къ  югу  отъ  минеральных 
источниковъ.  Длина  этой  полосы  по  мерид1ану=800  саж.,  ширин 
въ  среднемъ=250  саж.  11лощадь=83,3  десятинамъ.  Глубина  зале 
ган1я  продуктивныхъ  пластовъ  увеличивается  по  направлен!! 
съ  сЬвера  на  югъ,  начинаясь  ня  с-Ьвер^  на  100  саж.  и  доходя  ;1 
400  саж.  на  юИЬ. 

3)  Земли  Пупшнскаго  района.  Расположены  къ  западу  отъ  с 
Пута  Закавказской  ж.  д.  лин1и.  Площадь  безспорныхъ  казенных 
земель  =10  десятинамъ.  ВполнЬ  пригодны  для  9ксплоатац1и.  Рас 
положены  на  перегиб'Ь  шпротной  антиклинальной  складки,  прохс 
дящей  по  Кабир1адикской  и  Путинской  долннамъ.  Продуктивны 
пласты  залегаюгь  на  глубинЬ  150 — 800  саж. 

Остальныя  земли  Путннскаго  района  относятся  къ  спорным 
между  казной  и  крестьянами.  Изь  этихъ  земель  пригодны  дл 
эксплоатащи  земли,  расположенныя  къ  западу  и  востоку  отъ  кг 
зенныхъ  группъ.  Эта  узкая  полоса  имЬетъ  площадь  около  32  д^ 
сятинъ. 

4)  Земли  на  Святомъ  Осупровп. 

Зд'Ьсь   им'Ьются   залежи  тяжелой  гудронообразной  нефти.    При 
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годна  для  эксплотацш  сЬверная  часть  острова.  Площадь  нефть- 
содержащихъ  земель  въ  сЬверной  части  острова=175  десятинамъ. 
Глубина  залеган1я[  продуктивныхъ  пластовъ  =  200 — 300  саж. 

Въ  восточной  части  истрова  имЬются  кпровыя  залежи  и  колодцы 
съ  нефтью.  Площадь  этихъ  зомель=12,о  десятинам^.  Для  опре- 
дкея1я  глубины  залеган1Я  продуктивныхъ  пластовъ  данныхъ  не 
имеется. 


XI. 

Доложенъ  Присутств1Ю  запросъ  технической  конторы  г.  Мит- 
тельштедтъ  о  достивлеп1п  гидрогоологическихъ  данныхъ  относи- 
тельно скверной  части  Хвалынскаго  у.,  Саратовской  губ.,  гд'Ь,  въ 
35  верстахъ  къ  сЬверу  отъ  г.  Хвалынска,  въ  им'Ьн1и  гр.  Медемъ, 
конторою  за.10жена  буровая  скважина  на  артез1апскую  воду.  Высота 
устья  скважины  надъ  1^олгой  точно  неизв'Ьстна,  но  приблизительно 
можетъ  считаться  оп>  20  до  85  саж.  Бурен1емъ  пройдено  до 
настоящаго  времени  785',  причемъ  водоносныхъ  пластовъ  не 
встречено. 

Выписка  изъ  бурового  журнала  слЬдующая: 

Мощность  Общая 

слоя.  глубина. 

1.  Бурая  глина 18'  18' 

2.  Синяя  глина 10'  28' 

3.  Б-Ьдая  глина 24'  (>"  52'  О" 

4.  Илистая  глина 17' О"  70' 

5.  Грав1й  сухой 13'  83' 

6.  Синяя  глина 50'  133' 

7.  Камень  син1Й 8'  141' 

8.  Черпая  глина 20'  101' 

9.  Камень  синШ,  кр-ЬикШ  ...  2'  103' 

10.  Черная  глина 181'  344' 

11.  Камень 1' О"  345' О" 

12.  Черная  глина 39'  6"  385' 

13.  Св'Ьтлая  глина 115'  500' 

14.  Камень  син1Й 9'  509' 

15.  Камень  сыоучШ 5'  514' 
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Мощность         Общая 
слоя.  глубина. 

16.  Камень  сишй 15'  529' 

17.  Кремень 1' 7"  530' 7" 

18.  Камень   сЬрый 9'  539' 7" 

19.  С*рая  глина 49'  588'  7" 

20.  С'Ьрая  глина.    кр'Ьпкая     .     .     .  65'       '  653'  7" 

21.  Б+.лая  г.тнна.' 6'  659' 7" 

22.  Б'кая  глина  съ  прослоемъ  камня  100'  759' 7" 

23.  Б'Ьлая  глина 25'  5"  785' 

Пройдя  такую  глубину  и  не  встр'Ьтивъ  воды,  является  вопрос!., 
сл'1.дуетъ  ли  продолжать  буреше  дальше. 

Согласно  мн'Ьн1ю  старшаго  геолога  Никитина,  постановлено 
сообщить  фирм<1  г.  Миттольп1тедтъ,  что  необходимый  св1>д'Ьн1я 
оп}'бликованы  въ  стать^!  Никитина  и  Кравцева  (Изв.  Геол. 
Ком.,  1895  г.).  Для  болЬе  подробнаго  разсмотрЬн1Я  вопроса  Коми- 
тету необходимо  им'Ьть  образцы  пройденныхъ  бурен1емъ  породъ  и 
вс'1'.  св'Ьд'1.н1я  о  водоносности,  наблюдавпляся  при  бурен1и  и,  вк- 
рпятно,  заппсанныя  въ  буровой  журналъ.  Повидимому,  бурен1е 
идегь  еще  въ  свЬтлосЬрыхъ  юрскпхъ  глинахъ,  и  надежда  встретить 
воду  въ  ихъ  основаЙ111  еще  не  утрачена.  Подъ  юрскими  породами 
должны  залегать  известняки  каменноугольной  системы,  но  на  какомъ 
горизонт!,  въ  нихъ  будуп.  встр'Ьчепы  артез1анск1я  воды,  вопросъ 
0(та(!тся  совершенно  открытымъ.  Въ  окрестностяхъ  Ватраковъ 
глубок1я  бурен1я  вь  этихъ  извостнякахъ  даютъ  обильную  воду  пре- 
краснаго  качества. 

XII. 

11рисутств1е  обсудило  вопросъ  о  производстве  въ  текущемъ  году 
рабоП)  по  составленш  детальной  геологической  карты  Донецкаго 
бассейна. 

Исполнен1е  работъ  предположено  поручить  сотрудникамъ  Коми- 
тета гг.  Родыгину,  Сняткову,  Соколову  п  Степанову,  при- 
чемъ  Родыгипу,  кром!.  необходимости  дополпительныхъ  изслЬдо- 
ван1й  въ  области  листа  24  ряда  \'  поручить  съемку  въ  предЬлахъ 
листовъ  28  и  29  ряда  VI;  Степанову — въ  предЬлахъ  листовъ  28 


—   95   — 

р.  VIII  и  27  и  28  ряда  VII;  Соколову  —  сдЬлать  необходпмыя 
дополнешя  для  окоечательнаго  редактирован!)!  листовъ  20,  21,  22 
п  23  ряда  VI  и  детальную  съемку,  маештабомъ  100  саж.  въ  дюйм'Ь, 
района  Ртутнаго  рудника;  Сниткову — лисл"!»  20  ряда  VII  и  сд1з" 
лать  доиолнительныя  изслЬдовантя  въ  лисгЬ  21  того  же  ряда  и  въ 
дисгк  21  ряда  V[II-го. 

Крем*  того  для  сбора  палеофитологическихъ  матср1аловъ 
въ  восточной  части  Донецкаго  бассейна  предполагается  коман- 
дировать туда  помощника  геолога  ЗалЬсскаго,  срокомъ  на 
3  месяца. 

Что  же  касается  обтаго  руководства  изсл'Ьдован1ями  въ  Донец- 
комъ  бассейн*,  то  имЬя  въ  виду:  1)  что  такое  руководство  требуетъ 
детальнаго  знакомства  со  стратиграф1ей  и  тектоникой  Донецкаго 
бассейна,  2)  что  осуществить  такое  руководство  можетъ  только 
геологь,  посвятивш1й  предварительно  несколько  лЬп.  па  ближайшее 
знак(»мство  съ  геолог1ей  бассейна,  и  3)  что  работы  въ  Донедкомъ 
бассейн*  подходить  къ  концу,  а  также  принимая  во  вниман1е,  что 
йтомъ  настоящаго  года  въ  Донедкомъ  бассейнЬ  будетъ  находиться 
Л.  И.  Лутугинъ,  им'ЬющШ  предложен1о  исполнить  геологпческ1я 
работы  по  приглашен1Ю  частных!,  лицъ,  Присутств1е  поручаетъ 
директору  Комитета  просить  Л.  И.  Лутугина  не  отказать  въ  своей 
помощи  командируемымъ  Комитетом!»  г.г.  Степанову,  Родыгину 
и  Сняткову  при  порученной  имъ  детальной  съемкЬ  плапшетовъ 
карты  и  дать  соотв'Ьтствуюпия  указан!;!  при  разбор!»  отд!»льпыхъ 
угленосныхъ  свитъ,  а  также  выяснить  съ  ними  на  м1.сгЬ  тЬ 
сложный  тектоническ1я  явлен1я,  который  обнаружились  вь  нЬко- 
торыхъ  планшетахъ,  не  законченных!,  съемкой  въ  прошлом!» 
году. 

Старш1е  геологи  Никитинъ  и  Красиопольск1й.  находя 
что  так1я  важный  и  ответственный  пр(м.пр1ят1я  Комитета,  какъ 
язсд'Ьдован1е  Донецкаго  бассейна,  должны  находиться  подъ  руко- 
водствомъ  кого-либо  изъ  членов!.  Присутств1я,  и  что  В!,  иастояп1,ее 
врез1я,  за  выходомъ  Л.  И.  Лутугина  изъ  состава  Присутств*1я, 
6.  Н.  Чернышевъ  является  единственнымъ  лидомъ,  вполнЬ 
знакомымъ  съ  ходомъ  рабогь  въ  Донецкомъ  бассейн!.,  начатыхъ 
подъ  его  неиосредствеинымъ  руководствомъ,  давшимъ  дли  этихъ 
работъ    научную    схему    и,    въ    качестиЬ    Директора,  представля- 
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вшивгь  объ  этихъ  рабЬтахъ  ежегодные  отчеты,  —  полагали 
что  руководство  изсл*дован1ями  въ  Донецкомъ  бассейн'Ь  нь 
должно  быть  поручено  в.  Н.  Чернышеву.  Но  всл'Ьдств1е  кате 
рическаго  отказа  0.  II.  Чернышева  отъ  принят1я  въ  настоя! 
время  на  себя  руководства  этими  работами,  слЬдуетъ  прос 
директора  обратиться  къ  Л.  И.  Лутугину  съ  изложенною  вь 
просьбою. 

По  поводу    вышеприведеннаго    заявлеи1я    старшихъ    геолог 

Никитина  и  Краснопольскаго   директоръ   объяснилъ,    что 

сомневается    въ    правЬ   Присутств1я  Комитета  поручать  директ 

непосредственное    руководство    на   мЬсгЬ    какими   бы   то  ни  б 

работами.    Права   и   обязанности  директора   ясно   формулиров 

въ  §  6  положен1я  о  КомитегЬ,  и   въ  пункгЬ  3-мъ  этого  парагр 

указано,    что    къ    числу    этихъ    правъ    и   обязанностей  директ 

относится  пов^Ьрка,  въ  случа-Ь  надобности,  производимыхъ  ге 

гами  работъ  въ  пол^»;    само  собою  разумЬется,    что  такая  110в1 

не    есть    руководство    на   мЬст'Ь   какими   либо  спецтальными  р 

тами,  требующими  долговременнаго  пребыван1я  директора  въ  о; 

области.   Помимо,  однако,  этого  формальнаго  несоглас1я  съ  пре 

жешемъ  г. г.  Никитина  и  Краснопольскаго,  директоръ  счит; 

нужнымъ  разъяснить,  что  уже  10  лЬп»  онъ  не  был1>  въ  Донещ 

бассейне,  и  все  ею  знакомство  пр1учено  лишь  къ  западной  части 

сейна,  въ  пред^Ьлахъ  Екатеринославской  губ.,  нынЬже  геологпче 

работы  ушли  далеко  на  востокъ,    гдЬ  всЬ  свиты,    на  которыя 

раздЬляются  каменноугольныя  отложен1я  бассейна,   представля! 

въ   значительно   изм'Ьненномъ  вид'Ь,  а  потому  только  геологъ, 

шедш1й  шагъ  за  шагомъ  всю  серш  донецкихъ  отложен1й  оп>  за 

до  1юстока,  могъ  бы  исполнить  роль  д'Ьйствительпаго,  а  не  фик 

наго,    руководителя,    могущаго    дать    указан1я  П1)И  разр'Ьшен1п 

путанныхъ  вопросовъ  стратиграф1н  и  тектоники  отдЬльныхъ  район 

Въ  этомъ  отношеши  положен1е  директора  было  бы  ничуть  не  ле 

ч'Ьмъ  старшихъ  геологоиъ,  внесшихъ  предложеше  о  поручен1и  р 

водства  директору.    ПослЬднШ  убкжденъ,    что  любому  геологу, 

крайней    детализащи   рабогь    по   Донецкой    карч"!),  надо  затра 

н'Ьсколько  л'Ьтъ  упорной  работы  для  11р1обр'Ьтен1я  св'ЬдЬн1й,  нео 

димыхъ    руководителю    донецкими    работами    въ    ихъ    настож 

стадш. 
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XIII 


Присутств1в,  разсмотр'Ьвъ  вопросъ  объ  органвзаши  экспедищи 
щ  изсл*дован1я  восточной  части  русскаго  Сахалина  и  вдоль  Су- 
чанской  железнодорожной  в^тки,  предполагаетъ  осуществить  ихъ 
по  нижеследующей  программ*. 

Главной  задачей  предстоящихъ  изсл'Ьдован1й  нефтеносной  области 
сквернаго  Сахалина  Комитетъ  полагаетъ  поставить  выяснен1е  текто- 
ники Восточнаго  хребта,   а  также  условШ  и   характера  залеган1я 


Рекогносцировочной  экспедищей  прошлаго  года  было  выяснено, 
что  значительная  часть  обнаружившихся  до  сихъ  поръ   выступовъ 
нефти  сосредоточивается    въ  оцредЬлеиной   полосЬ   на  восточномъ 
побережь-Ь    между    заливами   Урктъ    на  сЬвер'Ь  и  Набиль  на  Ю1^. 
Прошлогодняя    съемка   захватила   только   часть   этой    плоп1,ади,    а 
именно:  полуинструментальная  отъ  залива  Ный  до  сЬвернаго  конца 
Чабвинскаго  залива,   и   глазомерная  дальше    на  сЬверъ  до  залива 
Годоту   и  на  югъ  до   Набильскаго  залива  включительно.    Въ  тоже 
время  эта  часть  острова,  хотя  м1Ьстами  и  имЬетъ  рядъ  естествен- 
ныхъ  обнаженШ  породъ,  гЬмъ  не  мен1>е,  врядъ  ли  допускаепэ  воз- 
можность   изучен1я    тектоники  Восточнаго   Сахалинскаго  хребта  и 
УСЛ0В1Й  залеган1я  нефти  безъ  помощи  пскусственныхъ  работъ,  т.  е. 
яебольшихъ  шурфовъ,   канавъ  и  неглубокихъ  буровыхъ  скважинъ. 
Что  же  касается  оконечности  Сахалина,  расположенной  къ  сЬ- 
веру  отъ  Вайкальскаго  и  Урктскаго  заливовъ,  то  зд^сь  есть  осно- 
ван1е  ожидать  гораздо  большее  количество  обнажений  и  естествен- 
ныхъ  выходовъ  породъ,  позволяющихъ  изучать  залеган1е  пластовъ, 
не  приб'Ьгая  ни  къ  какимъ  искусственнымъ  работамъ.    ЗдЬсь  воз- 
можно встретить  выведенными  на  поверхность  гЬ  пласты,  которые 
южн^е  залива  Урктъ  частью  скрыты  на  глубине,  частью  прикрыты 
наносами. 

Поэтому  представлялось  бы  дЬлосообразнымъ  изсл'Ьдовантя  л'1'>томъ 
1908  года  поручить  двумъ  самостоятельнымъ  парт1ямъ,  каждой  въ 
состав']^  геолога  и  топографа. 

Северной  парт1и  поручгггь:  произвести  геологическое  изсл'Ьдо- 
ваше  северной  оконечности  острова  и  полуинструментальную  марш- 
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рутную  съемку,  въ  двухверстномъ  масштабЬ, — на  сЬверъ  отъ  диши: 
Урктъ-Байкалъ. 

Восточной  парт1И  поручить:  дополнительную  полуинструменталь- 
ную съемку  площадей,  заснятыхъ  ьъ  1907  году  глазом4рно,  На- 
бильскаго  залива  и  части  р.  Набиля,  а  также  глазомерную  съемку 
части  водораздела  р^къ  Тыми  и  Набнля  въ  области  ихъ  нижняго 
течен1я.  Геологяческ1я  изсхЬдовашя  этой  части  должны  заключаться 
не  только  въ  изучен1и  обнажен1й,  но  и  въ^производств*  н^оль- 
шихъ  разв'Ьдочныхъ  раб  отъ,  въ  случаЬ  если  естественные  выходы 
не  дадутъ  матер1ала  для  какихъ  либо  заключен1й  относительно  зале- 
гашя  пластовъ  нефтеносной  свиты. 

Въ  с'Ьверную  парт1ю  Геологическ1Й  Комитетъ  полагаепэ  назна- 
чить помощника  геолога  Комитета  Н.  Н.  Тихоновича  и  клас- 
снаго  топографа  Д.  Е.  Ланфилова,  а  въ  восточную  —  горнаго 
инженера  11.  И.  Полевого  и  Корпуса  Военныхъ  Топографовъ 
Штабсъ- Капитана  С.  Г.  Кусе  о  в  а. 

Изсл'Ьдован1я  вдоль  Сучанской  железнодорожной  в^тки  должны 
им'Ьть  задачей  возможно  полное  изучен1е  стратиграфш  и  тектоники 
полосы,  прилегающей  къ  этой  вЬтк*,  и  въ  связи  съ  этимъ  опре- 
деленте  возраста  и  практическаго  значешя  отд^льныхъ  месторо- 
жденШ  угля. 

Съ  цЬлью  выполнен1я  этой  работы  предполагается  командиро- 
вать въ  Южно-Уссур1йск1й  край  горныхъ  инженеровъ  Д.  И. 
Мушкетона  и  С.  Ф.  Малявки  на,  срокомъ  на  шесть  месяцевъ. 

XIV. 

11рисутств1е  разсмотрЬло  вопросъ  о  программе  предстоящихъ 
работъ  на  Кавказскихъ  минеральныхъ  водахъ  и  наметило  размеръ 
денежныхъ  выдачъ,  необходимыхъ  для  исполнен1я  предположенныхъ 
командировашй. 

Начатый  лЬтомъ  1907  года  систематичесшя  геологичесюя  изсле- 
дован1я  въ  районе  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  должны  быть 
продолжены  и  предстоящимъ  летомъ,  причемъ  Геологическ1й  Коми- 
тегь  продполагаетъ,  какъ  и  въ  прошломъ  году,  поставить  ихъ  подъ 
общее  руководство  геолога  Комитета  А.  И.  Герасимова.  Про- 
грамма предстоящихъ    изслЬдоваихй   вытекаетъ,  съ  одной  стороны, 
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изъ  еамаго  характера  предпринятыхъ  изсл^дованШ,  а  съ  другой — 
изъ  желан1я  возможно  скор-Ье  осв'Ьтить  строеше  местности  вблизи 
самыхъ  груипъ  минеральныхъ  водъ.  Въ  соотв'Ьтств1и  съ  этимъ  пред- 
стоящимъ  л^томъ  предполагается: 

1)  Геологу  Комитета  А.  П.  Герасимову,  помимо  обп;аго  руко- 
водства всЬми  работами,  поручить  продолжить  начатый  имъ  изсл'Ь- 
Довашя  въ  планшетахъ  полуверстной  съемки,  с()отв1тствуюп;ихъ 
йоту  «Жел4зноводскъ»  одноверстной  топографической  карты. 

2)  Геологу    Управлешя    водъ   А.  Н.  Огильви,    закончившему 

дологическую  съемку  листа  «Кисловодскъ»,  поручить  начать  таковую 

въ  пред'Ьлахъ  площади  листа  «Ессентуки»,  гдЬ,  по  характеру  рельефа, 

*р01гЬ  полевыхъ  геологическихъ  наблюден1й,  потребуются  также  и 

н-Ькоторын  шурфовочныя  работы  для  выяснен1я  строен1я  местности 

^"ь  северной  половин'Ь  листа,  соотв-Ьтствующей  двумъ  полуверстнымъ 

''-«ашпетамъ. 

3)  Ые  смотря  на  невыясненность  вопроса  объ  округЬ  охраны 
1^аталинскаго  источника,  предположено  все  же,  въ  виду  настоятельной 
Необходимости,  вызываемой  плохимъ  состоян1емъ  каптажнаго  соору- 
^ен1я  на  этомъ  источник*  горькой  воды,  нын*  же  приступить  зд^сь 
^Т)  разв-Ьдочнымъ  работамъ,  поручивъ  таковыя  геологу  Управлен1я 
^одъ  Я.  В.  Лангвагену.  Этотъ  же  инженеръ  можетъ  произвести 
Н  необходимый  геологичесшя  изсл4дован1я  въ  сосЬдней  местности, 
Отчасти  уже  начатый  имъ  въ  долин*  р.  Подкумка  минувшимъ 
-^йтомъ. 

4)  Продолжить  геологическхя  наблюден1я  надъ  процессомъ  грязе- 
образован1я  въ  Тамбуканскомъ  озерЬ,  начатый  лЬтомъ  1907  года, 
й  поручить  производство  ихъ  А.  С.  Скорикову  и  Е.  Н.  Бала- 
хонцову.  Сама  работа  должна  быть  организована  такимъ  обра- 
зомъ,  чтобы  циклъ  наблюденШ  названныхъ  ученыхъ  могъ  быть 
распространенъ  на  весь  вегетативный  першдъ, — съ  ранней  весны 
до  поздней  осени. 

5)  Продолжить  топографическую  съемку  бассейна  озера  Тамбу- 
кана  въ  масштаб*  50  саж.  въ  дюйм*  и  произвести  н*которыя 
наблюден1я  въ  самомъ  озер*,  какъ  то:  опред*лен1е  бурен1емъ  запа- 
совъ  грязи,  изученю  распред*лен1я  придонныхъ  температуръ,  изуче- 
ше  распред*лен1я  температуры  въ  вертикальныхъ  разр*захъ,  изу- 
чеше  дебита  родниковъ  и  р*чекъ,  питаюп;ихъ  озеро,  и  т.  п.  * 
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XV. 


Присутств1е  разсмотр'Ьло  вопросъ  о  топографическихъ  работа 
на  Апшеронскомъ  полуостровЬ  въ  настоящемъ  году  и  о  сумма: 
потребныхъ  для  ихъ  исполнен1я. 

Работы  должны  быть  произведены  въ  сл'Ьдующихъ  района: 
Путинскомъ,  Аташкинскомъ,  Бинагадинскомъ,  Балахано-Забратско 
Сураханскомъ  и  Калинскомъ  районахъ.  Въ  виду  т.ого,  что  ча 
Иутинскаго  района,  оставшаяся  недоснятой  въ  1907  г.,  удал( 
отъ  селен1й  и  находится  въ  неблагонрхятныхъ  услов1ЯХъ  для  про 
водства  работъ  лЬтомъ  и  осенью,  съемку  этого  района  въ  по 
верстномъ  масштабе  желательно  произвести  весною  этого  года. 

Работу  поручить  произвести  топографу  М.  Г.  Васильеву. 

Съемка  Валаханской  и  Забратской  площадей,  въ  100  саж.  м 
штабЛ,  поручить  произвести  топографу  А.  В.  Клементьеву, 
Сурахано-Романпнскаго  района,  въ  100  саж.  масштаб-Ь, — С.  П.  Р 
лякову.  Въ  случаЬ  успЬшности  топографическихъ  работъ  на  г 
мысловыхъ  площадяхъ,  Клементьеву  и  Рослякову  поруч 
снять  Калинск1й  районъ  и  западную  часть  Сураханскаго  райе 
Если  же  работы  задержатся,  то  часть  послЬднихъ  работъ  произве 
г.  Васильеву.  Ио  окончан1и  съемокъ  промысловыхъ  работъ  т( 
графы  должны  перейти  къ  полуверстной  съемке  Аташкинскап 
Бннагадннскаго  районовъ,  начавъ  прежде  всего  планшетъ  къ  N 
г.  Аташкя. 

XVI. 

Доложена  11рисутств1ю  просьба  инспектора  по  сельско-хог 
стиенной  части  г.  Бодиско  о  доставлен1и  им'Ьющихся  въ  Комит 
св'ЬдЬн1й  о  залежахъ  фосфоритовъ  въ  Росс1и. 

Постановлено  сообщить  г.  Бодиско,  что  свЬд1>шя  о  м'Ьстор 
ден1п  фосфорита  имъ  могутъ  быть  найдены  въ  записк!!  къ  кол^ 
Ц1и  фосфоритовъ  посланной  въ  1897  г.  во  Франщю,  загЬмъ 
справочныхъ  книгахъ,  какъ  Русская  Геологическая  бнблют 
Ежегодникъ  по  Геолопи  и  Минералопи,  Русской  Библ10граф1в 
есхествознан1ю  и  математпкЬ  (изд.  Акад.  Наукъ)  и  др. 
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Что  же  касается  до  собранныхъ  Комитетом!,  обширныхъ  лите- 
ратурныхъ  данныхъ  о  м-Ьсторожденхяхъ  фосфор итовъ,  то  данныя  эти 
находятся  въ  недостаточно  обработанномт^  видЬ  для  ихъ  опублико- 
ван1я  и  Комитетъ  пользуется  ими  для  разр1.и1ен1я  отдельных!, 
частныхъ  вопросовъ.  Обработать  и  опубликовать  эти  матер1алы 
Кокитетъ  врядъ  ли  будегь  въ  состоян1и  въ  ближайшемъ  времени, 
за  недостаткомъ  необходимыхъ  для  этого  средствъ  и  персонала, 
заеятаго  другими  бол'Ье  неотложными  задачами. 


XVII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  полученный  изъ 
Горнаго  Департамента  на  заключен1е  проекта  программы  геологи- 
ческихъ  работъ  Кавказскаго  Горнаго  Управлен1я. 

При  разсмотр'Ьн1И  названной  программы  Пр11сутств1е  нашло, 
что  изсл*дован1Я  м'Ьдныхъ  рудъ  въ  Артвинском'ь  округе  Батумской 
обл.,  Зангезурскомъ  и  Казахскомъ  уу.  Елизаветпольской  губ.  и  въ 
Душетскомъ  у.  Тифлисской  губ.  обусловлены  потребностями  -Кав- 
казскаго Горнаго  Управлен1я,  и  Комитот^^,  не  пмЬя  св'1;д1ш1й  о  ход'Ь 
зтихъ  работъ  за  прошлые  годы,  затрудняется  высказать  какое-либо 
заыючеше. 

Что  касается  хбора  матер1аловъ,  добываемыхъ  при  пропзвод- 
ств-Ь  разв^докъ  на  нефть  въ  районЬ  Бакинскихъ  промысловъ,  то 
Комитетъ  считалъ  бы  цЬлесообразнымъ,  чтобы  собранные  мате- 
Р1алы  поступали  въ  Комитетъ  для  использован1я  при  составлен1н 
детальной  геологической  карты  Апше1)онскаго  полуострова.  Коман- 
дировку одного  изъ  геологовъ  въ  Пстербургь  для  обработки  соб- 
раннаго  матер1ала  при  Геологическомъ  КомитегЬ  11рисутств1е  счи- 
таегь  вполн-Ь  целесообразной. 

ХУШ. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  о  подготовленном!» 
къ  печати  сотрудникомъ  Комитета  горн.  инж.  Анертомъ  полномъ 
отчет*  объ  изсл'Ьдовашяхъ,  произведенныхъ  въ  1907  году  на  Са- 
халин'!. 
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Постановлено  передать  на  разсмотр'Ьн1е  старшаго  гео.^^^ 
Богдановича. 

XIX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  о  представленные 
участниками  Сибирскихъ  парт1й  геологическихъ  картахъ  Епт(^^ 
скаго  района  съ  объяснительнымъ  къ  нимъ  текстомъ,  имен^^ 
А.  К.  Мейстеромъ  —  маршрутная  карта  Ю.-З.  части  Енисейска-^ 

золотоноснаго  района  и  Г.   I.    Стальновымъ — планшеты  Ж 

8,  3—7,  8,  И— 7,  8,  9. 

Постановлено  печатать  въ  обычномъ  числ'Ь  экземпляровъ. 


XX. 

Директоръ.  Комитета  доложилъ  Присутств1Ю  полученную  ог^ 
Председателя  Библ10течной  Коммиссш  Государственной  Дум1^ 
просьбу  о  высылк'Ь  въ  Библ1отеку  Государственной  Думы  изданЛ 
Геологическаго  Комитета. 

Постановлено  выслать  по  экземпляру  всЬхъ  им'Ьюп^ихся  въ  за- 
пас* прежнихъ   издан1й   Комитета,    а   также  «Геол.  изсл^Ьдов.    в'В 
•золотоносныхъ  области хъ  Сибири»  и  «Геол.  изсл11д.  и  разв'Ьд.  раб 
по  лин1и  Сиб.  жел.  дор.»   и  высылать  текуп;1е  выпуски  посл^дую- 
щихъ  издан1й  Комитета. 

XXI. 

Доложены  Присутств1ю  просьбы  о  пополненш  нодоставденныхъ 
изданШ  Геол.  Ком.  сл4дуюп;имъ  учрежден1ямъ  и  лнцамъ: 

1)  Есо1в  зирёпеоге  йез  М1пе8.  Рап8.  —  Труды,  т.  XV,  №  1; 
XIX,  №  2,  Нов.  сер.,  вып.  5—9,  12.    Изв-Ьсйя,  т.  XXII,  №  1—4. 

2)  8ос1ёгё  Ьшпбеппе  йе  Когшапйае.  — Изв^стгн,  т.  XXV,  №  8. 

3)  6ео1о81са1  Зигуеу  оГ  ЗсоНапй  —  просящаго  о  высылк*  въ 
обм4нъ  на  ихъ  издан1я  «Трудовъ  Геол.  Ком.»,  «Изв-ЬстШ»,  «Русск. 
Геол.  Библ.»  и  «Геол.  изсл'Ьд.  въ  золот.  обл.  Сиб.». 

4)  Геологич.  Кабинетъ  Краковскаго  Университета. — Изв.  1901, 
№  1—4. 


Г))  Почвенной  Лаборатор1и  Саратовскаго   Губернскаго   Земства 
объ  адресоваши  ей  посылаемыхъ  въ  Саратовское  Земство  издан1й. 
Постановлено  названный  просьбы  удовлетворить. 


XXII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  о  жолатольностп 
пр^обр'кти  для  работъ  на  о.  ЧелекенЬ  фотографическую  камеру 
нивлмумъ-пальмосъ,  стоимостью  около  220  руб.,  двЬ  бинокулярный 
•1упы  Цейсса,  стоимостью  около  350  руб.,  микроскопъ  и  нЬсколько' 
яростыхъ  лупъ,  на  сумму  до  350  рублей. 

Постановлено  пр1обр*сти. 

XXIII. 

Доложена  11рисутств1го  просьба  Второго  Бакинскаго  Нефтяного 
С>Сщества  о  выдач*  ему  коп1и  съ  геологической  карты  Майкопскаго 
I* юфтяного  района,  Кубанской  Области. 

Постановлено  выдать. 

XXIV. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  въ  1907  г.  по 
в'Ькоторымъ  рубрикамъ  §  9,  ст.  2  (§  5,  ст.  1,  лит.  б,  в  и  г  Нов. 
клас.)  ироизведенъ  перерасходъ,  а  именно: 

ио  канцелярти   и    содержанию  служа1дихъ  по 

вольному  найму 1,700  р.  26  к. 

»  библ1отек'Ь,  лаборатор1и  и  пр1обр'Ьтен1и 
научныхъ  пособШ 1,111    »  43    » 

»  печатанш  изданий     .     .         1,193»  54» 

А  всего  4,011  р.  23  к.,/ для  покрыт1я  каковой  суммы  переве- 
Денъ  остатокъ  въ  4,011  руб.  23  коп.  отъ  кредита  на  командировки 
геодоговъ. 

Присутств1е  означенный  переводъ  суммъ  утвердило. 


ГЕОЛОГИЧЕСЕАГО    КОМИТЕТА, 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдан10  22-го  Марта  1908  года. 

ПредсЬдательствовалъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  в.  Н.  Чернышев ъ.  Пр|^ 
сутствовали:    Почетный   Директоръ,  академикъ  А.  II.   Карпинск1й,  академик';^ 
Ф.  Б.  Шмидтъ,    проф.  В.  В.  Някитинъ,    старш1е   геодоги:    С.  Н.  Никит1Н'б»<» 
Л.    А.    Краснопольскгй,    К.    И.  Богдановнчъ,    А.  А.  Борисякъ,  геолоп^  • 
Н.  Н.  Яковлевъ,    А.  П.   Герасимовъ,    В.  Н.  Веберъ,    Д.   В.   Голубятин  - 
ковъ,  и  и.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


I. 

Въ  кандидаты  на  зам'Ьщен1е  вакантныхъ  должностей  помощни- 
ковъ  геолога  г.г.  членами  111)псутств1я  были  предложены  сотруд- 
ники Комитета  горп.  ннж.  Стеиановъ,  Рябининъ  и  окопчивш1й 
курсъ  Ммп.  Московскаго  Университета  ПригоровскШ. 

По  произведенной  закрытой  баллотировк*]^  оказались  избранными 
въ  кандидаты  на  двЬ  ваканс1и  помощниковъ  геолога  Стеиановъ, 
получнвш1Й  11  избирательныхъ  иротивъ  1  неизбирательнаго,  и 
Рябининъ,  получивш1й  10  избирательныхъ  противъ  2  неизбиратель- 
ныхъ  голосовъ. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 
Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдае1е  1-го  апрЬля  1908  г. 

'^редс4датсдьствовалг  Директоръ  Комитета,  академикъ  0.  И.  Чериышевъ. 
^^рнсутствовали :  Почетный  Директоръ,  акадсмнкъ  А.  П.  Карпо11ск1Й,  старт1е 
геологя:  С.  Н.  Нн&итинъ,  Л.  А.  К])ас110польск1Й,  К.  И.  Погдаповичъ, 
А-  А.  Борисякъ.  Н.  К.  Высоцк1Н;  геологи:  И.  И.  Яковлевъ,  А.  II.  Гера- 
си  но  въ,  Д.  [\.  Голубят  и  и  ков  ъ;  помощники  геологовъ:  Н.  П.  Тихонович!.; 
пригдашенные  въ  аасЬдаи^е:  Л.  А  Лчевск1й,  Л.  С.  Эделыптейнъ,  Н.  А. 
^одыгинъ,  И.  А.  Егуновъ,  П.  И.  Стеиановъ,  С.  И.  Чарноцк1Й,  А.  А. 
^'нятковъ.  А.  Н.  Рябининъ,  II.  И.  11реоГ)раженск1й.  Г.  I.  Сталь  новъ, 
П.  К.  Яворовск1Й,  А.  К.  Мейстеръ,  А.  И.  Хлапонинъ,  Э.  Э.  Анертъ, 
К.  К.     фовъ-Фохтъ,    консерваторъ     А.     Н.     Державииъ,    и.    д.     секретаря 

Н.  Ф.  Иогребовъ. 


I. 

Доложены  11рисутств1ю  увЬдомлени!  Горнаго  Департамента  о 
11р1!Командирован1н  къ  Гс^ологическому  Комитету  для  техпнческихъ 
занят1й  горн.  инж.  Демина  и  Замятина. 


П. 

Доложено  Присутств1Ю   увГ.домлон1Р  Горнаго  Департамента  объ 
утвержден1И    г.  Министромъ    Торговли    и    Промышленности  иррд- 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУП,  ЛА  5.  Протоколы.  1 


—  106  — 

положешя  Геологическаго  Комитета  о  производств'Ь  шурфовокъ  и 
систсматпческаго  сбора  пройденныхъ  буровыми  скважинами  породъ 
въ  Валахано-Сабунчи-Забрапэ-Романинскомъ  промысловомъ  районЬ 
и  о  перевод'Ь  на  расходы  но  этимъ  работамъ  пзъ  кредита,  назеа- 
ченнаго  по  §  4,  ст.  1  временнаго  расходнаго  росписан1я  Горнаго 
Департамента  1908  года  (на  горнотехническ1я  изсл'Ьдовае1Я  и 
изыскан1я),  въ  распоряженхе  Геологическаго  Комитета  4000  р. 


III, 

СтаршШ  геологь  С.  II.  Пикитинъ  и  геологъ  А.  11.  Гераси- 
мов!», но  поводу  программы  работ!»  предстоящаго  лГ.та  но  изсл'Ь- 
дованш  Кавказскихъ  минеральныхъ  источниковъ  внесли  сл'Ьдующее 
заявлен1е. 

В'ь  виду  снец1альнаго  характера  и  важности  поручаемаго  Гео- 
логическому Комитету  дотальнаго  изучен1я  Кавказскихъ  минераль- 
ныхъ водъ,  им'Ьющаго  продолжаться  мнопе  годы,  Гсологическимъ 
Комитстомъ  въ  начал!»  прошлаго  года  была  избрана  съ  этою 
ц'Уью  особая  К0ММИСС1Я.  Коммисс1и  этой  пришлось  ^въ  первомъ 
же  году  взять  на  себя  изсл'Ьдован1е  и  р!»шсн1е  вопроса  по 
исправ.1ен1ю  и  новому  каптажу  Нарзана,  причемъ  р'Ьшешя  ком- 
мисси!  приняты  были  въ  основаше  отв'Ьтственныхъ  11редпр1ят1й 
Горнаго  ВЬдомства  по  упорядоченш  каптажа  этого  важн'Ьйшаго 
источника,  съ  которымъ  и  В1.  будущемъ  коммисс1И  предстоип, 
много  д1иа.  Пазр'Ьваютъ  и  уже  поступили  на  разсмотрЬше  ком- 
мисси!  вопросы,  связанные  съ  каптажемъ  и  эксплоаташей  Ессен- 
тукскнхъ  и  другихъ  источниковъ  и  бальнеологичсскихъ  богатствъ 
Кавказа.  Уже  при  самомъ  основан1и  коммисс1И  было  предполо- 
жен1е  о  необходимости  основательнаго  ознакомлен'ш  членовъ  ея 
съ  областью  Кавказскихъ  минеральныхъ  источниковъ  на  м'ЬстЬ, 
безъ  чего  р'1;шен1я  коммисс1и  не  им-Ьди  бы  достаточно  прочныхъ 
основан! й  и  могли  до  н'Ькоторой  стенени  возбуждать  сомн'Ьнте 
какъ  въ  сред'Ь  самихъ  членовъ  коммисс1И  при  подач'Ь  ими  того  или 
другого  мн1'>н1я,  такъ  и  еще  бол'Ье  того  со  стороны  различныхъ 
сов'Ьщательныхъ  учрежденШ,  на  разсмотр'Ьн1в  которыхъ  поступаютъ 
*аключен1я  коммисс1и,  наконецъ,  со  стороны  широкаго  круга  обще- 
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ртва,  такъ  иди  иначе  заинтересованнаго  въ  правильности  и  целе- 
сообразности Д'Ьла  по  каптажу  и  эксплоатац1И  наибохЬс  Ц'^>нных1> 
аднеральныхъ  водъ  въ  Росс1И. 

Въ  виду  этого  обстоятельства  мы  полагали  бы  совершенно  не- 
«юходнмымъ  командирован1е  нашей  комииссш  съ  директоромъ  Коми- 
тега  во  главе  нын-Ьшнимъ  же  л^томь  для  ознакомлеи1я  съ  д[ломъ 
па  мЬсг!,.  Такое  командировап1е  должно  быть  осуществлено  еще 
вх  течен1и  сезоннаго  пер10да,  чтобы  коммисс1и  Гсологнческаго 
Комитета  могла  путемъ  публичныхъ  сообщен1Й  на  мЬсгЬ  ознако- 
мить докторскШ  персоналъ  и  публику  курортовъ  съ  положен1емъ 
дела,  столь  близко  ихъ  интересующаго,  д!ла,  по  которому  цпрку- 
лнруюгь  въ  обществ'Ь  и  печати  нерЬдко  совершенно  превратный 
толкован1я.  Безъ  такого  ознакомлен1я  самихъ  членовъ  коммпссп! 
и  личнаго  участ1я  ихъ  на  м!,сгЬ  въ  обсужд(лпи  вопросов!,,  намъ 
казалось  бы  что  члены  коммисс1И  лишены  были  бы  возможногти 
давать  въ  будущемъ  вполнЬ  правильный  заключен1я  по  мпогимь 
изъ  этихъ  вопросовъ,  ваг  отвЬтственность  за  который  падала  бы 
т{;мъ  не  менке  на  коммисс1ю. 

11рисутств1е,  вполн'Ь  разделяя  вышеизложенное  мн1;н1е  гг.  Ни- 
китина и  Герасимова,  постановила  довести  объ  этомъ  до  свЬ- 
Д:Ьн1я  Горнаго  Департамента. 

IV. 

СтаршШ  геологь  Богданов  и  ч'ь  доложилъ  Присутслчию  отзывъ 
о  представленномъ  къ  печати  горн.  инж.  Анс^ртомч.  полпомъ 
отчетЬ  по  экспедицш  на  Сахалин!»  въ  1907  году. 

Постановлено  печатать  въ  выпуск!.  45  11ов(1Й  сер1и  Трудовъ 
Геологи ческаго  Комитета  при  соредактирован1и  старшаго  геолога 
Богдановича. 

V. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствию  о  подготовленномъ 
къ  печати  сотрудникомъ  Комитета  Мушкетов ымь  отчегЬ  о  1)аоо- 
тахъ  1907  года  и  стать*  Богачева  «Пресноводная  пл1ощ^нона}1 
фауна  Западной  Сибири». 
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Постановлено  печатать  въ  «Изв'Ьст1яхъ»  съ  обычнымъ  числомъ 
отд'Ьльныхъ  оттисковъ. 

VI. 

Старп11Й  геологъ  Борисякъ  просилъ  разрешить  заказать  2  таб- 
лицы къ  следующему  подготовляемому  имъ  къ  печати  IV  выпуску 
Ре1есуро(1а  (АУ1сиИ(1ае). 

Постановлено  заказать. 

VП 

Сотрудникъ  Родыгинъ  представилъ  планшетъ  VI — 27  детальной 

геологической  карты  Донедкаго  бассейна,  подготовленный  къ  печати. 

Постановлено   приступить   къ  печатан1ю  названнаго  планшета. 


Vт. 

и.  д.  Библ1отекаря  доложилъ  11рисутств1Ю  о  присылк-Ь  постоян- 
нымъ  бюро  водопроводныхъ  съ'Ьздовъ  первыхъ  семи  томовъ  издания 
«Труды  Съ'Ьздовъ»  съ  просьбой  о  высылк'Ь  въ  обм'Ьнъ  работъ  Ко- 
митета по  вопросамъ,  соприкасающимся  съ  деятельностью  водопро- 
водныхъ съ'Ьздовъ. 

Постановлено  благодарить  за  присылку  и  послать  въ  обм'Ьнъ 
«Изв'Ьст1я». 

IX. 

Доложена  Присутств1Ю  просьба  Московскаго  Инженернаго  Учи- 
лища о  ВЫСЫЛК'Ь  геологическому  кабинету  училища  издашй  Геоло- 
гическаго  Комитета. 

Постановлено  высылать  текущ1я  издан1я  Комитета,  а  равно 
и  издан1я  «Геологическ1я  изсл'Ьдован1я  въ  золото носныхъ  обла- 
сти хъ  Сибири». 


И.  д.  Библ1отекаря  доложилъ  Присутствию  счетъ  книжнаго  мага- 
зина Мах  \Уед  за  доставленный  въ  течен1и  1907  года,  выписанныя 
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сопаснс  заявлен1Ю    геологовъ  и  постановлешю  ирис7тств1я  ниже- 
а1дующ1я  дздашя: 

Шов  1907. 

2оо1о?1§сЬег  Ап2е18ег.  Вапй  31  и.  32. 

Ве1и"й§е  гиг  6ео1о§1е  иид  Ра1аео1ио1о§1е  Ое81егг.-1Т.  Вс!.  XX. 

Во1ап18сЬе8  Сеп1га1Ыаи  1907. 

6со1о§18сЬе8  Се111;га1Ыаи.  Вапй  IX.  X. 

ШоЬиз  1907. 

бШскаиГ  1907. 

N61168  Л<гЬгЬисЬ  Гиг  М1пега1о81е  1907. 

NасЬг^сЫ8Ыа1^1^  йег  та1асо20о1о§:.  безеИзсЬаП;  1907. 

1\арМа  1907. 

Ог^ап  (1е8  Уегешз  йег  ВоЬг1есЬп1кег  1907. 

Ра1аеоп1ортарЬ1са.  Вап^  54. 

Веи18сЬе  КппсЬсЬаи  Шг  СтеойгарЬ1е  ипй  81а11811к  1907. 

Ха111гтчг188в118сЬаГШсЬе  Кид(18с11аи  1907. 

ТвсЬеггаак'з  ттега1о818сЬе  МШеНипдеп.  Вап(1  26. 

Ка1иг\у18зеп8с11аШ1с11е  \Уос11вП8сЬг1Л  1907. 

0е81егг.  ХоНзсЬгШ  Гиг  Вег^-  и.  Нйиепт^езеп  1907. 

ХеИйсЬпП  Гиг  апа1у1.  СЬешю  1907. 

ХеиясЬпЙ  Шг  апогдап18сЬе  СЬетше  1907  В(1.  52 — 56. 

беоёгарЫзсЬе  2е118сЬг1Л  1907. 

УлИ&сЪтШ  Шг  ргакИзске  Оео1о^1е  1907. 

ХойзсЬпП;  Шг  (те^ягазвегкипйе  1907.  Вап(1  VIII. 

2е118сЬпГ1;  Шг  е1е1;8сЬегкип(1е  1907.  Вап(1  И. 

геИвсЬпП;  Шг  КгузШИоегарЫе.  В(1.  42,6.  43,   1— С.  44,   I  2. 

ВоиьшБсЬе  геНипд  1907. 

Аппак  о^  Во1апу  1907. 

Аппа18  а.  ша^я/лпо  оГ  па1ига1  Шз^огу  1907. 

Есопотш  6ео1о1^  1907. 

Еп^епеепп^  тада/ше  1907. 

Оео1оё1са1  тщшпе  1907. 

Доита!  оГ  Гтео1о^  1907. 

Nа1иге  1907. 

Ке^  РЬу4о1ое181;  1907. 

Аппа1е8  дв  ра1ёоп1о]о!^1е  1907. 
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Аппа1е8  йе  §ёо§гарЫе  1907. 

АгсЫуез  йез  §с1епсе8  рЬузгс^иез  с!  па^игеИез  1907. 

Ви11е11п  (1е  1а  50с1ё1ё  Ггапс.  (1е  т111ега1о^1е  1907. 

Коуие  |?ёпега1е  йез  8с1епсе8  ригез  е1;  аррИдиёез  1907 

Ксуие  зс^еп1^й^ие  1907. 

Кеуие  пшуегзеИе  йез  ЛИпез  1907. 

Стео^гар11епка1еп(1ег  1905/6;  1906/7;  1907/8. 

81а1е8тап'8  УеагЬоок  1906,  1907. 

ВеЬгде,  ТгаНё  йе  2оо1о81е  1;  11,1;  11,2;  III,  V,  VIII. 

Ьасго1х,  Моп1а8пе  Ре1ёе. 

1*епск,  ВеоЬасЬкпёеп  с1.  6ео1?гарМе. 

РиЬИсаНоп  оГ  1;11в  ра1.  8ос1е1;у  Уо1.  60. 

КозепЬизсЬ,  ЛПкгозкор.  РЬу81о8гарЫе  11,1. 

Вгопп'з  Т1егге1с11,  Ы.  И,  3,  Ь.  74—77;  III,  Ь.  90— 
Вапй  III.  8ирр1.  08/80.  IV,  75—99;  IV,  8ирр1.  27—9;  V,  2, 
78—9. 

N61163    ЛаЬгЬисЬ     Шг     М1пега1о§*1е     ВеЛаёбЬс!.     23,1 — 3; 
1,  2,  3. 

Кеигаауг,  АУ188еп8сЬ.  ВеоЬасЫи1щеи. 

ВеПга^е  /иг  Сбор11у81к  Вапа  VIII,  2—4;  IX  1. 

Вгоё^бг,  МшбгаИбП  I. 

Нап(1Иег8с11,  1)16  Гозз.  1п8ек1еп  1.1еГ,  V,  VI,  VII. 

Ра1аеоп1о^^гаЯса  йирр1.  IV,  Ь1бГ.  2. 

Обо1оё.  и.  ра1.  ЛЬЬап(11и11§еп  N.  Р.  Вап(1  VIII,  3.  Впрр!.  В(1 

1;  Вс].  V,  4. 

111ПГ1сЬ'8  На1Ь]аЬг8каЫо8  1906,  II.    1907,  I;  Кеё181бг. 

Ню  т1пбга1оё.  шадахшб,  Уо1.  XIV,  66,  67. 

К1181ег-Рг.,  Nагиг1.  РйапгепГаипИеп    227—230;   Ег^.-Н.    II, 

Вирагс-Р.  Тга11ё  йа  Тес11п1дие  I. 

ОаеЫег,  КоЫепге1с11Шт  0Ьег8сЫб81бП8. 

81,е12Пбг-  811Пуе1ша  бгиЬеп. 

\У1П(1ак1ел\1с2,  ЕгйоИпйиз^пе. 

Рас1аоп1о8гар1иа  ИаИса.  Уо1.  XII  1906. 

АЫ1ап(11ип§еп  с1вг  8с11\ус12.  ра1.  (дезеПзсЬаП  XXXIII. 

Соре,  Опё1П  оГ  Й1е  йие81;. 

Ьето1пе,  ТЬёзе  (.2;6о1о81е  с1е  МаЛа^азоаг). 

ВШИоШеса  СгеоегарЫса  XII. 
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ВегНпегЫаи,  Баз  Егй^асЬз. 
ОошшеНаго,  Гаипа  (1.  Са1саге  соп  Ги8иИпа  е1с. 
ВесЬу,  Каиказиз  Вй.  III. 

ЛгсЫ^  Шг  Ап111Горо1о§1е  и.  (}со1о^чо  ЗсЫез^.-ПоЫолпз  V,  1. 
Аппа18  оГ  Во^апу,  Хпйех  ^о  Уо18.  XI— XX. 
6еодгарЫ8сЬв8  ЗаЬгЬисЬ  Вапй  29. 

ТзсЬегтак'з  гашсга1о§;18с11е  МШеНипёоп.  Кву.  га  XI— XXIV. 
ЦапйЬисЬ  йег  8у81ет.  Во4ашк  Вапс!  II,  2,  I. 
Ваейекег,  Ки881ап(1. 
ЬеШаеа  §еепо81;1са  И,  Т1.  Ме802.  III,  I. 
Вееке,  6ео1о51е  уоп  Рогатегп. 
Тегто1оГГ,  Ьа  Ки881е  а§псо1е. 
\Уе1ПзсЬепк,  Сгипйгйде  йег  Сге81еш8кип(1е  I,  И. 
К1П(11еу,  ЕшгаЬгипд  ш  (11е  Р11а8оп1е11ге. 
Веи18сЬе8  ВайегЬисЬ. 
Ве  Ьаивау,  Уог  (1ап8  1е  топйе. 
\\^е1П8сЬепк,  Уайетесит. 
К1осктапп,  М1пега1о51е. 
81,е1птапп,  Ра1авоп1о1ое1е. 
8ирап,  Егйкипйе. 

Ьаррагеп1;,  Ье^опз  йе  §6оёгарЫо  р11у81дие. 
Ке818с11Г1Г1  Коепеп. 
8 о  т  т  е  г  Ге  I (11»,  Кгу81а11одгар111е. 
8аиег,  Мшега1к1Ш(1е. 
81еГап1,  В1е  рЫе§г.  РеИег. 
ТЫепе,  Тетрега1;иг. 
РисЬз,  ВезИттеп  йег  МшегаИеп. 
Кеуег,  Ргш7лр1епГга§еп. 

Ваггап(1е,  8у81;ёте  8|1иг1оп  с1е  сеп1ге  йе  1а  ВоЬешс 
Вап(1  IV,  2. 

Бв5ои^1П,  Мшёга18  аипГёгез. 
ТгисЬо!,  Ругиез. 

Постановлено  уплатить  магазину  Мах  \\'ед,  согласно  предста- 
В1еннымъ  счетамъ  (2260,80  марокъ),  за  вычстомъ  вырученныхъ 
имъ  отъпродажи  издашй  Комитета  14.50  мар.,  всего  2216,50  марокъ 
Н1И  1031  руб.  30  коп. 
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XI. 


Геоло!^  Голуб ятниковъ  доложилъ  Ирисутствш,  что  и»гь  были 
заказаны  2  анализа  горныхъ  породъ  изъ  Апшоронскаго  района, 
всего  на  сумму,  по  представленному  г.  Рихтеръ  счету,  80  руб. 

Постановлено  уплатить  по  названному  счету  80  руб. 


XII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствш  о  выписанной   отъ 

Рпезз  въ  Берлин!»  линз'Ь    Бертрана,  стоимостью    около  2  р.  50  к. 

Постановлено  уплатить  за  названную  линзу   до  2  руб.  50  коп. 

Х1П. 

Геологъ  Голубитниковъ  доложилъ  Присутствш  о  н-Ькоторыхъ 
результатахъ,  получен ныхъ  отъ  промывки,  отмучиван1я  и  разсмо- 
тр'Ьн1я  подъ  бинокулярной  лупой  образцовъ  горныхъ  породъ  изъ 
буровыхъ  скважипъ  Анптеронскаго  полуострова. 

Нъ  виду  большого  количества  подобныхъ  образцовъ  постано- 
влено пригласить  трехъ  студоптовъ  для  исполнен1я  отмучиван'|й 
промывки  и  проч.,  и  составлен1я  разрЬзовъ  ассигновавъ  на  расходт 
для  этого  до  400  руб. 

Кром'Ь  того  постановлено  заказать  стеклянныхъ  банокъ  дл^ 
систоматическаго  сбора  образцовъ  пзъ  буровыхъ  скважинъ  на  Апше- 
ронскомъ  лолуостров'Ь,  всего  на  сумму  до  100  руб. 


XIV. 

Доложены  Прпсутств1ю  составленный  участниками  Сибирских- 
геологпческпхъ  парт1й  п])(»граммы  работъ  на  текущШ  1908  годъ  1 
программы  топографическихъ  рабогь  въ  Ленскомъ  и  Баргузин 
скомъ  округЬ. 

Постановлено  препроводить  поименованный  программы  въ  ком 
миссш  по  изсл'Ьдован1ю  золотопромышленности  Сибири  и  напеча 
тать  въ  приложен1и  къ  настоящему  протоколу. 
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XV. 


Присутств1е  приступило  къ  состанлен1ю  проекта  программы 
геологияескихъ  работъ  въ  текущемъ  году  и  къ  назначен1Ю  суммъ, 
потребныхъ  для  предположенныхъ  командпрованШ. 

Проектъ  программы  (см.  прнлож.)  постановлено  представить  на 
утверлцен1е  г.  Министра. 

XVI. 

Доложено  11рисутств1ю  нижеслЬдующее  ув1цомлеп1е  Председа- 
теля Гндрологнческаго  Комитета. 

Согласно  Высочайше  утвержденному  положен1ю  СовЬта  Минн- 
сгровъ  отъ  23-го  Феврали  1907  года  и  всеподданнейшему  докладу 
Г. Главноуправляющаго  Зсмлеустройстиомъ  и  Землед'Ьл1ем7»,  Высо- 
чайше утвержденному  21-го  Января  1908  года.  Гидрологически 
Комнтетъ  въ  настоящее  время  преобразованъ  въ  соверпгснно  са- 
мостоятольный  органъ  центральныхъ  учрежден*1й  Главнаго  Управ- 
лен1я  Землеустройства  и  Земдед'Ьл1я,  которому  нын1;,  по  мысли 
Г. Главноуправляющаго,  принадлежитъ  папраилен1е  всего  д1ла  осу- 
шенш  и  орошен1я  земель  въ  Импер1и  и  контроль  произнодимыхъ  по 
этой  части  работъ.  Въ  силу  этихъ  иолож(>н1й  и  цреподапныхъ  распо- 
ряженШ  Г.  Главноуправляющаго,  Гидрологическому  Комитету  ири- 
яахюжитъ,  между  прочимъ,  разсмотр"1.н1е,  обсужден1е  и  утвержден1е 
вскъ  предположен  1Й,  изыскан1й,  проектовъ  и  смЬгь  всФ.хъ  осу- 
шительныхъ  и  оросительныхь  \)аботи  какъ  казепиыхъ,  так'ь  и 
частныхъ  лиць  и  товариществъ  на  казенныхъ  землихь.  ВсЬ  тако- 
выя  предположешя,  изыскан1я,  проекты  и  смЬты  обсуждаются 
Гидрологи ческимъ  Комитетомъ  съ  точки  31)11Н1И  их'ь  ц!>лесооиразиости, 
осуществимости  въ  техническом'!.  отиоп1ен1п,  сравнительной  эконо- 
ВДческой  выгодности,  соотвГ,тств1я  смЬтиымь  предп(1Л0жеп1ямъ, 
Цосл11доватсльнаго  порядка  и  вр(»мени  ихь  производства.  Д'Ьла, 
разсмотр'Ьнныя  окончательно  Гидрологическпмъ  Комит(»томъ,  сь  его 
заключен1ями,  непосредственно  представлиютси  Г.  Главноуправляю- 
щему Землеустройством^  и  Землед!>л1емъ. 

Въ  виду  такого  послЬдованшаго  преобразовап1и  Гидрологическаго 
Комитета  въ  совершенно  обособленное  самостоятельное  учреждена, 
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I  г.  ГлавноуправляющШ,  по  докладу  моему  оп,   29-го  Февраля  с 

^^'  года  за  №  29,   изволилъ  приказать  освободить  Отд'Ьлъ  Земельн! 

^,,  УлучшенШ,    отъ    веден1я    д^Ьлопроизводства    по    Гидрологическ 

V,  Комитету  и  сосредоточить  это  д'Ьлопроизводство  всец'Ьло  въ  рука 


Предс^^дателя  Гидрологическаго  Комитета. 
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Приложенге  1, 


Программа  Геологическихъ  работъ  Амурско-Приморской    геологической 
парт1и  на  1908  годъ. 

1.  Горный  Инженвръ  Э.  Ансртъ  им^отъ  произвести  маршрут- 
яыя  нзсл'Ьдован1я  въ  район11  верхняго  течен1я  р.  Зеи,  а  именно, 
ЩЮвти  по  р.  Зе*  вверх!.  отъ  Бомнакскаго  склада,  по  р.  р.  Току, 
Купурп  и  Кинляджаку  оп.  ихъ  устШ  вверхъ  до  конца  заснятыхъ 
топографами  ихъ  частей,  а  кром*  того  по  р.  Чапъ,  части  р.  Уганъ, 
»Йв.  Сугджари  и  Гарганы,  для  которыхъ  съсмокъ  не  суще- 
ствуетъ. 

2  Горный  инженеръ  Хлапонинъ  произведетъ  маршрутный 
иза-Ьдованхи: 

а)  въ  верхнемъ  течен1и  р.  Солемджи,  именно,  отъ  истоковъ 
этой  р-Ьки  до  устья  праваго  ея  притока  р.  Брнкачанъ,  а  также 
въ  площади  пртисковаго  района  по  р.  Икпмчант.;  и 

в)  по  нижнему  течен1ю  р.  Ворхняго  Мына  и  по  ого  притокамъ 
Ямкану,  Болеру  и  пр.;  этими  изсл!>дован1ямп  будетъ  связана  р. 
Селемджа  съ  уже  исполненной  детальной  съемкой  пр1исковаго 
района,  расположеннаго  по  среднему  твчен1ю  р.  Верхняго 
Мына. 
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Приложен^ 


Программа  работъ  Минусинской  геолЮгической  парт1и  на  1908  г. 

I.  Я.  С.  Эдельштейнъ  будетъ  продолжать  съемку  листовъ  ^ 
(—3),  Ч— (— 2),  Ц— (— 2),  и  Ц— (— 1)  и  въ  конц*  л4та,  е 
останется  свободное  время,  начнетъ  съемку  листовъ  Щ — ( — 1 
Щ — ( — 2)  въ  систем*  р.  Абакана).  Въ  этой  рабогЬ  вначале  л'Ьтн 
першда  ему  будутъ  помогать  въ  качеств'Ь  практикантовъ 
младш1е  помощники  начальника  Минусинской  геологической  па[ 
Г.  I.  Стальновъ  и  А.  И.  Педашенко  втечете,  примерно, 
месяца. 

II.  Г.  I.  Стальновъ  съ  1юля  месяца  приступить  къ  самост 
тельной  геологической  съемкЬ  вь  пред'Ьлахъ  им'Ьющагося  кар 
графическаго  матер1ала  въ  листахъ  Ш  —  -^^  Ш —  ^^'  ^  "" 
Щ— 1  и  Щ— 2  (Система  р.  Уйбата). 

III.  А.  И.  Педашенко  съ  шля  мкяца  приступить  къ  самост 
тельной  геологической  съемк-Ь  въ  пред'Ьлахъ  имЬющагося  кар 
графическаго  матер1ала  въ  листахъ  Ч — -^,Ш — ~-  и  Ш  —  - 
(система  р.  Бюрю). 
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Лриложеюе  3, 


Проектъ  программы  геологическихъ  работъ  въ  1908  г.  въ  Ленскомъ 
золотоносномъ  район-Ь. 

1.  1]арт1И  инженеров!»  Преображенскаго  п  Котульскаго 
поручается,  во-первыхъ,  11])оиз«одство  маршрутныхъ  11зсл'Ьдован1Й 
въ  области  рЬкъ  Тоноды,  Челончошс,  Чиптеды  и  Тапмендры — П{)а- 
выхъ  притоковъ  р.  />.  Пптома,  связывая  ихъ  съ  одной  стороны 
съ  произведенными  уже  наОлюден'иши  по  р.  Б,  Питому,  съ  дру- 
гой—съ  наблюден1ями  11арт1и  инженера  Мейстера  въ  области 
р.  М,  Паупома.  Точно  намЬтить  теперь  же  всЬ  н(Ч7бх()димые  марш- 
Р)ты,  кром!!  указанныхъ  основныхъ,  не  представляется  возмож- 
нып,,  такъ  какъ  не  нмЬется  достаточно  точныхъ  св'Ьд'1>н1й  объ 
этой  области,  и  потому  выборъ  марп1рутовъ  необходимо  предоста- 
вить инженеру  Преображенскому. 

Первую  половину  л-Ьта  инжсиеръ  Преображенск1Й  экскурси- 
ртетъ  совм'Ьстно  съ  инженеромъ  Котульскимъ,  а  загЬмъ,  одинъ, 
переходить  на  устье  р.  Витима  п  вторую  половину  лЬта  посвя- 
щаетъ  изсл'кдован1ю  обоихъ  береговъ  р.  Витима  на  протяжен1и 
меааду  г.  Бодайбо  и  его  устьемъ. 

Инженеръ  же  Котульск1й  доканчиваеп»  съемку  въ  вышеука- 
занной области  правыхъ  притоковъ  р.  Б.  Патома,  согласно  ука- 
зан1ямъ  инж.  Преображенскаго.  Закончивъ  работы  въ  низовьяхъ 
р.  В.  Патома^  инженеръ  Котульск1Й  выходить  на  Мачинскую 
резиденщю  на  р.  Жемь. 

II.  11арт1я  инженеровъ  Мейстера  и  Демина,  начавъ  свои 
работы  съ  Мачинской  резиден1ин,  нзучаеть  прежде  всего  долину 
р.  М.  Патома,  послЬ  чего  переходит]^  въ  верховья  р.  Молво,  гд!; 
рядомъ  отд'Ьльныхъ  небольшихъ  экс1:урс1й  пополняютъ  уже  имЬю- 
Щ1яся  объ  этой  области  св'ЬдЬнхя.  Дальше  партия  слЬдуетъ  внпзъ 
"О  р.  Молво,  им'Ья  задачей  оп])ед1.лить  границу  распростра- 
вен1я  породъ    метаморфическ(1Й    группы  съ  нормально-осадочными, 
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условно  относимыми   къ  кембр1ю.    Съ  р.  Молва    парт1я    перевали 
ваетъ  въ  долину  р.  Жуй  къ  устью   р.   Маректы,    таежной   тронов 
переходить  далыпе  къ  устью  р.   Ченчи   и  слЬдуетъ    вверхъ  по  по- 
следней до  ея  л'Ьваго  притока  рч.  Бульбухты.    Зд^Ьсь  парт'ш  раз- 
деляется. 

Инженеръ  Деминъ  слЬдуепэ  вверхъ  по  рч.  Бульбухпт  и  пе- 
реваливает!, въ  область  Жуинскихъ  пр1исковъ,  раслоложенныхъ  п(з 
правымъ  притокамъ  р.  Жуй — рч.  Хорлухтаху,  Кичеману  и  Пага- 
ланаху,  гдЬ  и  занимается  плопщдной  съемкой  области.  Покончпвъ 
съ  этой  работой,  инженеръ  Деминъ  переходить  по  тропЬ  вдоль 
р.  Кизина  (лЬв.  пр.  Жуй)  въ  долину  р.  ХомолхОу  сл'Ьдуетъ  вверхъ 
по  ея  левому  притоку  рч.  Бугарикты  и  переваливаетъ  въ  долину 
рч.  Горбыляхъ  къ  пр1иску   Скретнева. 

Изучивъ  долину  рч.  Горбыляха,  инженеръ  Деминъ  выходить 
на  Мачинск1й  трактъ,  по  которому  и  возвращаете»  на  Мачинскую 
резнденщю. 

Инженеръ  Мейстеръ,  по  разд'Ьлен1и  парт1и,  вмЬстЬ  съ  топо- 
1'рафомь  идетъ  вверхъ  по  ]).  Чтчы^  им-Ья  задачей  выйти  къ  вер- 
ховьямъ  р.  Жуй  и  осветить  геологически  область  верховьевъ  р.р. 
Жуй  и  ея  притока— рч.  Исчеры,  Указать  всЬ  необходимые  для 
того  марпфуты  ркпительно  невозможно,  такъ  какъ  работа  про- 
шлаго  года  обнаружила  полное  несоотв'Ьтств1е  существующнхъ 
ка1)тъ  съ  д'Ьйствительностью.  1>ыть  можетъ,  въ  самомъ  уже  начал* 
придется  бросить  р.  Ченчу  и  перевалить  какимъ-либо  другимъ  пу- 
темъ  В7.  р.  Нечвру^  по  которой  уже  перевалить  въ  верховья  р.  Жуп. 

Съ  верховьевъ  р.  Жуй  инженеръ  Мейстеръ  переходить  въ 
долину  рч.  Сотпольокпта  и  по  ней  спускается  К1,  Витиму.  От- 
сюда, на  плотахъ,  онъ  спустится  къ  г.  Бодайбо,  осматривая,  въ 
зависимости  оть  оставшнгося  времени,  болЬе  или  мен'Ье  детально 
правый  береп>  Витима, 
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Лриложснге  4. 


Пробктъ  программы  топографическихъ  работъ  въ  ленскомъ  и 
баргузинскомъ  округахъ,  на  1908  г. 

Вс*  работы  маршрутеаго  характсфа;  масштабъ  —  2   версты  въ 
дюйм!. 

1.  1[€2)вын  топографъ. — Пачавъ  съемку  съ  устья  рч.  Соктоль- 
жта,  (впадаотъ  справа  въ  Внтимъ),  то11огра<()ъ  идетъ  ввсрх!*  но 
ней  н  переваливас'П|  въ  верховья  р.  Жуй.  Снявъ  область  ея 
нстоковъ  (систему  озеръ),  топографъ  ндеп>  внпзъ  по  1гЬк%  слЬдуя 
по  лтой  всршинЬ  ея,  и  доводнтъ  съемку  долины  до  рч.  Кадали, 
впадающей  въ  Жую  сдЬва;  на  этомъ  при  снимасп.  также  долину 
^ткы  Вачы  отъ  устья  до  пр1иска  ^Золотое  Тусло».  Съ  устья  р. 
Кадали  топографъ,  безъ  ])аб()ты  переходить  кь  устью  р.  Нечеры 
(впадающей  въ  Жую  справа)  и  отсюда  снимаеть  пр'1Псковую  тропу, 
ведуп^ую  на  р.  Бульбухту  (впадаегь  слЬва  въ  р.  Чснчи)  кь  такъ 
называемымъ  бульбухтинскимъ  пр1искамь.  Снявъ  отсюда  долину  ^^ч. 
Чеюш  отъ  устья  Будьоухты  до  впаден1я  въ  Жую,  топографъ  вг»звра- 
щается  на  ближайппй  Бульбухтинскхй  приюкъ  п  туп,  обязательно 
дожидается  начальника  геологической  парт1и  инженера  Мейстера, 
если  посл'Ьдн1Й  къ  этому  времени  не  подойдеть  сюда.  Сл>  р.  Буль- 
бухты  топографъ  вм'ЬсгЬ  съ  названнымъ  инжеперомъ  пойдетъ  вверхъ 
по  Чтчгь  и  какимъ  нибудь  путемь  перевалитъ  снова  вь  вершину 
р.  Жуй.  На  этомъ  пути  топограф!,  находится  въ  распоряжен1и 
начальника  Ленской  геологической  парт1и  и  въ  выбор'Ь  напра- 
В1енШ  С1>емки  подчиняется  его  указан1ямъ.  Спустившись  съ  Жуй 
по  Витиму,  топографъ  снимаеть  долину  послЬдняго  внизъ  до 
резиденщя  Н^по  (астроп.  пунктъ),  гдЬ  и  кончаегь  работу. 

Топографу  рекомендуется  обязательно  придерживаться  выше- 
указаннаго  порядка,  въ  видахъ  своевремоннаго  прибыт1я  на  буль- 
бу1Т11нск1е  пр1иска. 

П.   В}порой   топографъ,  —  Перейдя  у  резиденщи  Нерт!  на  лЬ- 
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вый  берегъ  Витима,  топографъ  снимаеп»  тропу,  ведущую  къ  ] 
Паралиь  (ма1)111рутъ  кн.  П.  Крапоткина  въ  18()()).  Поднявшись 
тронЬ  вдоль  рч.  Верни  и  Перпыкану  (впадаетъ  слЬва  въ  Нерп 
топографъ  перевалнваетъ  В7>  р.  Чаянгро^  идеп>  вверхъ  по  ней 
перевалпваетъ  или  по  р.  Плпкрю^  или  по  рч.  Джалягуну  (с! 
три  по  тому,  гдф.  лучше),  въ  долину  рч.  Гукыта  (л'Ьваго  прит( 
Ингуты  или  Лнгуды^;  отсюда  по  какой  нибудь  изъ  трехъ  суй 
ствующихъ  тропъ  переходитт.  въ  долину  р.  Ингуты  (или  Ятуд 
подымается  по  ней  до  ся  ираваго  притока  рч.  ЯтутялырЬ'Сали 
иди  вверхъ  по  последней,  мимо  озера  Самокутъ,  переваливас 
СиьвернО'Муыскш  хрсОстъ  въ  вершину  рч.  Сомокута  (или  Уксю.\ 
ктпа),  по  которой  спускается  въ  долину  р.  Парамы.  Снявт>  дол1 
этой  посл'Ьдней  до  устья,  топографъ  слФ)Дуетъ  внизъ  по  р1 
Витиму,  доведя  его  съемку  до  устья  р.  Соктольжнна.  На  это 
пути  топограф'ь  сипмаегь  таюке  л1>вые  золотосодержапие  п])нто 
Витима  -  область  такъ  называемых'].  Королонскихъ  пр}иековъ  (р'Ьч 
Верхняя,  Средняя  и  Пижнаи  01)ловы — Королонъ)  и  озеро  Орот 

Если  оы  разспросы  подтвердили,  что  перевалить  С'^ьверпо-Мх 
скШ  хребетъ  легче  и  удобнЬе  изъ  вершины  р.  Чамшро  черс 
верховья  Мамукана  (V)  ьъ  вершину  рч.  Киляны  (правый  прите 
р.  Муи),  то  рекомендуется  слЬдовать  этимъ  путемъ.  Въ  такомъ  с 
чаЬ,  спустившись  по  р.  Киляну  въ  долину  р.  Муи,  топографъ  с^ 
дуеп»  съемкой  внпзъ  по  посл1'.дней  до  ея  устья  и  загЬмъ  внр 
по  Витиму,  какъ  указано  выше. 

III.  ТротШ  топографъ.  —  Начавъ  работу  съ  р.  Киренска,  ' 
пографъ  снимаетъ  долину  р.  Лены  до  Витима;  перейдя  отсюда  (б( 
работы)  къ  устью  р.  Мамы,  топографъ  идеп>  съемкой  вверхъ 
этой  последней  и  постарается  выйти  на  озеро  Баикалг^  но  е 
этомъ  обязательно  должонъ  идти  по  л^ьвой  Мамть,  хотя  бы  изъ 
этого  не  удалось  выйти  на  Ба?Укалъ  и  пришлось  бы  вернуться  I 
задъ  къ  устью  Мамы.  Вь  случа1'>  же  выхода  къ  озеру,  привяз! 
съемку  къ  которому  нибудь  изъ  астрономическихъ  пунктовъ  экс 
диц1и  Дриженко,  им'^.ющихся  вь  скверной  части  озера. 

Порядокъ  работы  рекомендуется  вышеуказанный  по  тому,  ч 
если  забраться  рано  высоко  вверхъ  по  МамЬ,  то  и  вода  будегь  слв 
ко>гь  высока  и  кормовь  мало-,  при  этомъ  нужно  имЬть  въ  виду,  " 
безопасн'Ьс  дли  перехода  по  МамЬ  па  Байкалъ  п^5;п^  на  олених'1 
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Приложена  5, 


Проектъ  программы  геологическихъ  работъ  1908  года. 

Принимая  во  вниман1е  намЬченныя  Присутств1емъ  и  110лучивга1я 
уже  утвержден1в  спещальныя  геологичесшя  изсл*дован1я  на  остр. 
?е1екен4,  Сахалий,  вдоль  Сучанской  железнодорожной  лин1и  и  въ 
шотоносныхъ  районахъ  южнаго  Урала,  Геологичесюй  Комитетъ 
находить  необходимымъ  произвести  въ  текущемъ  году  еще 
сйдуюпця  работы: 

1.  Начатый  въ  1901  году  изсл'Ьдован1я  нефтеносныхъ  районовъ 
Кавказа  предположено  продолжить  въ  текущемъ  году,  именно: 

а)  Въ  Кубанскомъ  район*  продолжить  начатую  въ  1907  году 
детальную  геологическую  съемку  въ  Майкопскомъ  нефтеносномъ 
район*,  именно  снять  юго-восточную  часть  района,  примыкающую 
къ  площади,  изсл^Ьдованной  въ  1907  году. 

Для  исполнен1я  этой  работы  командировать  старшаго  геолога 
Богдановича  на  4  мЬсяца  и  геолога-сотрудника  Чарноцкаго 
срокомъ  на  6  м-Ьсяцевъ. 

б)  На  Лпшеронскомъ  полуостров*  начать  работы  на  ир^мысло- 
выхъ  площадяхъ  Балаханы,  Сабунчи,  Забрать  и  Романы,  причемъ 
изсл'Ьдован1я  этихъ  площадей  сь  производствомъ  необходимыхъ 
шурфовокъ  и  сборомъ  образцовъ  породъ  изъ  буровыхъ  скважинъ 
поручить  геологу  Голубятникову  и  помощнику  геолога  Воларо- 
вичу,  коиандировавъ  ихъ  на  6  м*сидевъ  каждаго. 

Кром*  того  первому  поручить  продолжить  съемку  Сурахаискаго 
района  и  окрестностей  Романинской  площади,  Калинскаго  района 
и,  если  останется  время,  продолжить  съемку  Путпнскаго  района  и 
Аташкинскаго  къ  сЬверу  отъ  г.  Аташки  для  установления  связи  его 
съ  Хурдаланскимъ  райономъ. 

Второму,  Воларовичу,  поручить  закончить  съемку  Кирмакйн- 
с1аго  планшета  и  его  окрестностей,  начать  съемку  Валаханской 
площади  и   части   Сабунчинской,  и,  если  останется   время,    начать 

Изв.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  IX УП,  М5.  Протоколы.  '^ 
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съемку    Бинагадцнскаго   района    для    связи    его    съ    БалахаЕ 
площадью. 

2.  Работы  по  составлен1ю  детальной  геологической  карты  Д( 
каго  бассейна  предположено  поручить  въ  текущемъ  году  геоло! 
сотрудникамъ  гг.  Степанову,  Родыгину,  Сняткову  и  В.  И 
колов  у,  командировавъ  первыхъ  троихъ  на  6  м'Ьс.  каждаго,  по 
няго — на-З  М'Ьс.  причемъ  Родыгину,  кром*  необходимыхъ  д 
нительныхъ  изсл'Ьдован1Й  въ  области  листа  24-го.  ряда  V,  пор; 
съемку  въ  пред'Ьлахъ  листовъ  28-го  и  29-го,  ряда  VI;  Степане 
съемку  въ  пред'Ьлахъ  листовъ  28-го,  ряда  VIII  и  27-го  и  ^ 
ряда  VII;  В.  И.  Соколову — сдЬлать  необходимый  доподненЬ 
окончательнаго  редактировашя  листовъ  20-го,  21-го,  22-го  и  1: 
ряда  VI  и  детальную  съемку,  въ  масштаб*  100  саж.  въ  дв 
района  Ртутнаго  рудника;  Сняткову  —  съемку  листа  1 
ряда  VII  и  дополнительныя  изсл'Ьдован1я  въ  листахъ  21-го,  ряд 
и  VIII. 

Кром'Ь  того  для  сбора  палеофитологическаго  матер1ала  в- 
сточной  части  бассейна  предположено  командировать  помоп! 
геолога  Зал'Ьсскаго,  срокомъ  на  3  м-Ьсяца. 

3.  Въ  первой  или  Балт1йской  области  предполагается  продол 
геологическую  съемку  области  4-го  листа  общей  10-ти  вер< 
карты,  именно,  произвести  изсл-Ьдовашс  района  Газенпотск^ 
Либаво-Гробинскаго  уЬздонъ. 

Исполнен1е  этой  работы  поручить  геологу  Яковлеву,  ком; 
ровавъ  его  въ  названную  мЬстность  срокомъ  на  37^  месяца. 

4.  Во  второй  или  центральной  области  Комитетъ  предпола 
начать  съемку  области  58-го  листа  10- ти  верстной  карты,  ив 
сЬверной  и  с'Ьверо-восточной  его  части,  ограниченной  съ  юга  п 
бережьемъ  Оки  и  до  виадаюпи'й  въ  нее  р.  Иротвы  на  запа;! 

Изсл'Ьдован1е  это  поручить  окончившему  курсъ  Имп.  ] 
Универс.  Пригоровскому,  командировавъ  его  въ  назва 
мЬстность,  какъ  п'олога-сотрудннка,  срокомъ  на  4  месяца. 

5.  В1»  Дн'Ьпровской  или  третьей  области  Комитетъ  предпола 
произвести  нам'Ьченныя  еще  1907  году  некоторый  добаво 
изсл'Ьдован1я  въ  области  47-го  листа,  необходимый  для  из 
геологической  карты  этого  листа,  почти  совершенно  подготовлс 
къ  печати  покойнымъ  старшимъ  геолошмъ  Соколовы мъ. 
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йсполненхе  этой  работы  поручить  геологу  Фаасу,  коиандировавъ 
его  на  2  м'Ьсяца. 

6.  Въ  четвертой  или  западной   области  предполагается   начать 
<?ьемку  района  18-го  листа  10-ти  верстной  карты,  именно  с*веро- 
заоадной  части,  примыкающей  къ  австр1йской  границ'Ь   и  ограни- 
ченной съ  юга  и  востока  лишей  жел.  дор.  Новосел ицы — Могилевъ — 
ЯСмеринка,  съ  сЬвера — границей  листа. 

Для  исполнен1я  этой  работы  командировать  въ  качеств-Ь  геолога- 
сотрудника  проф.  Ими.  НовороссШскаго  Университета  Ласкарева, 
срокомъ  на  2  месяца. 

7.  Въ  той  же  четвертой  или  западной  области  Присутств1в 
иредполагаетъ  начать  съемку  19-го  листа  10-ти  верстной  карты, 
именно  южной  его  части,  прпмыкаюп^ей  съ  запада  и  юга  (Дунай) 
къ  границе  Импер1И  и  съ  севера  ограниченной    46-й  параллелью. 

Исиолнен1б  этихъ  изсл'Ьдован1Й  поручить  профессору  Юрьев- 
скаго  Университета  Михайловскому,  командировавъ  его  въ 
качеств'Ь  геолога-сотрудника  на  4  м'Ьсяца. 

8.  Въ  пятой  или  Донской  области  предполагается  закончить 
геологическую  съемку  въ  район*  75-го  листа,  командировавъ  для 
исполнешя  этой  работы  привать-до  цента  Ими.  Моск.  У  нив.  А.  В. 
Павлова,  какъ  геолога-сотрудника,  срокомъ  на  4  мЬсяца. 

9.  Въ  той  же  пятой  или  Донской  области  предполагается  про- 
должить съемку  района  70-го  листа  10-ти  верстной  карты,  именно 
снять  площадь,  примыкан)П1ую  съ  сЬвера  къ  изсл'Ьдованной  въ 
1907  году  южной  части  листа,  т.  е.  граничащую  на  югЬ  парал- 
лелью ст.  Нижне- Чирской,  на  с^вер*  простирающуюся  до  параллели 
ст.  Голубинской,  на  западф.  до  р.  Калитвы  и  Большой,  на  восток!» 
до  границы  листа. 

Для  исполнен1я  этой  работы  командировать,  въ  качествЬ  геолога- 
сотрудника,  окончившаго  курсъИмп.  Спб.  Университета  Вогачева, 
срокомъ  на  3  м'1^сяца. 

10.  Въ  седьмой  или  Уральской  области  предполагается  закончить 
съемку  юго-восточной  части  района  130-го  листа,  заключающейся 
въ  пред1>лахъ  Актюбинскаго  уЬзда,  Тургайской  области. 

Изсл^довашя  поручить  окончившему  Ими.  Московсюй  Уни- 
версйтетъ  Д.  Н.  Соколову,  командировавъ  его  въ  качеств-Ь  гео- 
лога-сотрудника, срокомъ  на  I  м+>сяиа. 
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И.  Въ  восьмой  или  Крымо-Канказской  области  Комитетъ  пред- 
полагаетъ  продолжать  пзслЬдопанхе  въ  горной  части  Крымскаго 
полуострова.  Этими  изсл'Ьдован1ими  собранъ  въ  настоящее  время 
матер1алъ,  дающ1Й  возможность  издан!я  въ  блпжайшемъ  будущемъ 
10-ти  верстной  карты  Крымскаго  полуострова,  при  услов1И  произ- 
вести дополнительный  изсл+.дован1я  въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстностяхъ, 
гд'Ь  границы  различныхъ  отложеп1й  не  достаточно  точно  устано- 
влены. Таюя  изсл'Ьдован1я  въ  горной  части  Крыма  Комитеп*  и 
прсдполагаетъ  исполнить  въ  текущемъ  году,  командировавъ :  а)  стар- 
шаго  геолога  Борисяка,  срокомъ  на  З^'г  м*с.,  для  дополнптель- 
ныхъ  изсл'Ьдованхй  въ  части  южнаго  берега,  расположенной  къ 
сЬверо-востоку  отъ  г.Ялты;  б )  геолога-сотрудника  Фохта,  срокомъ 
на  5  м'Ьсяцевъ,  поручивъ  ему  изсл'Ьдован1е  сЬвернаго  склона  горъ 
между  г.  Симферополемъ  и  Старымъ  Крымомъ. 

12)  Въ  той  же  восьмой  или  Крымо-Кавказской  области  Прн- 
сутств1е  предполагае1'ъ  начать  С1.емку  Кахетинскаго  нефтеноснаго 
района,  нам'Ьтивъ  для  рабогь  текуп^аго  года  часть  его  вдоль  лин1'и 
Спгнахъ-Т1онеты  и  командировавъ  для  исполен1я  этой  работы 
горнаго  инженера  Рябинина,  какъ  геолога-сотрудника,  срокомъ 
на  4  месяца. 
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Приложение  в 


В  Ь  Д  О  М  О  С  Т  Ь 

!1енежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емЪу  въ  зас%дан1и  26-го 

февраля  1908  года,  по  предстоящимъ  командировкамъ  въ  счетъ  суммы 

10000  руб.,  ассигнованной  на  изсл^ован1е  острова  Челекена. 


1)  Геологу,  горному  инженеру  К  ал  нд  кому: 
Прогонныхъ,    отъ    С- Петербурга   до    Красно 

•«дека  и  обратно,    на  3  лошади 

Суточныхъ,  по  60  коп.,  на  О  мЬснцевъ  . 
Разъ'Ьздныхъ,  по  400  руб.,  на  (>  м'^сяцевъ 
Авансъ 


ИТ01'( 


489  р.  50  к. 

108  »  -  * 
2400  »  —  » 
2000  »  —  V 

1997  р.  50  к. 


2)  Геологу,  горн.  инж.  Веберу: 
Прогонныхъ,  на  ;>  лош.,  отъ  С.-Петербурга  до 

расноводска  и  обратно 

Суточныхъ,  но  60  коп.,  на  5  м'Ьсяцевъ  .  .  . 
Разъ1>здныхъ,  по  400  руб..  на  5  мЬсяцевъ.  . 
Авансъ  .     .     .     .     •     


Итого 


Всего 


489  р.  50  к. 

90  »  —  » 

2000  »  —    » 

2000  »  —   » 

4579  р.  50  к. 
9577  р.  —  к. 


126 


ВЕДОМОСТЬ 

денежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емъ,  въ  засЬданж  26-го 
февраля  1908  года,  по  предстоящимъ  командировкамъ  въ  золотанос- 
ные  районы  Южнаго  Урала  въ  счетъ  ассигнованной  суммы  2882  р.  50  к. 

Старшему  геологу,  горному  инженеру,  Высоц- 
кому: 

Прогони ыхъ  на  6  лошадей  отъ  С.-Петербурга 
до  Верхнеуральска  и  обратно 814  р  06  к. 

Суточныхъ,  по  1руб.  20  кои.,  на  6  м-Ьсяцевъ.  210  >    —   » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  140  руб.  въм'Ьсядъ,  на  6  мЬ- 
сяцевъ 840  »   —  » 

Авансъ 1011   »  у2  » 

Всего     .     .        2882  р.  50  к. 


ВЕДОМОСТЬ 

денежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емъ,  въ  засЪданж  18-го 
марта  1908  года,  по  предстоящимъ  командировкамъ  на  островъ  Саха- 
линъ    и    вдоль   Сучанской    жел'Ьзнодорожной    линж    въ  счетъ    суммы 

40500  рублей. 

1)  Помощнику  геолога  Тихоновичу: 

Прогонныхъ  на  2  лошади,    отъ  С.-Петербурга 
до  поста  Дуэ  и  обратно 987  р.  70  к. 

Суточныхъ,  по  45  коп.  въ  сутки,  на  6  м'Ьсяцевъ.  81   »  —  » 
Разъ'Ьздныхъ,    по    500  руб.    въ  м'Ьсяцъ,   на  О  м'Ь- 
сяцевъ         3000  »  —  » 

Авансъ 5500  »  —  » 

Всего     .     .        9568  р.  70  к. 


-127-^ 

2)  Горному  инженеру  Полевому  вознаграждоше 

за  О  м'Ьс41цевъ  командировки 3900  р.  —  к. 

За  обработку  матер1аловъ  зимой 1000  »  —   » 

Авансъ 9000  »  —  » 

Всего  13900  р. —  к. 


3)  Горному  инженеру  Мушкетону  вознаграж- 

деше  за  6  мЬсяцевъ  командировки 3000  р   -  -  к. 

За  обработку  матер1аловъ  зимой 1000  »   -    » 

Авансъ 1250  »  —  » 

Всего     .     .  5250  р.  --  к. 


4)  Горному  инженеру  Мали  в  кину  вознаграж- 

дсн1е  за  6  м'Ьсяцевъ  команди1)ОВКи     .....  ЗООб  р.  —  к. 

За  обработку  матер1аловъ  зимой 1000  »   —  » 

Авансъ 1250  »   —   » 

Всего     .     .  5250  р.  —  к. 


1)  Топографу  г.  Куссову    вознагражден1е    за 

С  М'Ьсяцевъ  командировки 2400  р.  —  к 

За  обработку  матер1аловъ  зимой 600  >^  — 


» 


Всого    .     .  3000  р.  —  к. 

2)  Топографу  V.  Панфилову    вознагражден)!' 

за  6  М'Ьсяцевъ  командировки 2 100  р.  —   к. 

За  обработку  матер1аловъ  зпмою 000  >^    -    » 

Всего     .     .  3000  р.   -  к. 

Итого  вс1.м'1 И9908  ]).  70  к. 
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В  Ь  Д  О  М  О  С  т  ь 

денежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емъ,  въ  зас%дан1и  18-го 

марта    1908    года,    по    предстоящимъ    командировкамъ    въ     район^ 

Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  въ  счетъ  суммъ  9210  р. 

1)  Геологу,  горному  инженеру    Герасимову: 

Прогонныхъ,  на  3  лошади,  оп>  С.-Петербургл 
до  Кисловодска  и  обратно 342  р.  90  к. 

Суточных!»,  по  60  коп.,  на  6  м-Ьсяцевь  .     .     .  108  »    -  >> 

Разъ'Ьздныхъ,  по  300  руб.  въ  м'Ьслц'ь,  ня  О 
мФ>сядевъ 1800   »  —  >» 

Лвансъ 1385   >>    10  » 

]к"его     .     .        363Г|  р.  —  к. 


2)  Е.  Н.  Балахонцеву  вознагражден! е  за  5 

М'Ьсяцовъ  командировки 1000  р.  —  к. 

Авансъ 800  »  —  » 

Всего     .     .  1800  р.  —  к. 


3)    Л.    С.    Скорикову    вознаграждеше    за  -5 

м-Ьсяцевъ  командировки 1000  р.  —  к. 

Авансъ 580  »  —  » 

Всего     .     .  1580  р.  —  к. 

Итого  всЬмъ .     .     .     .  ТОК)  р.  —  к. 
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В  Т>  Д  О  М  О  С  Т  I 


денежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емъ  Геологическаго  Ко- 
митета, въ  засЬдан'ж  1-го  апреля,  по  предстоящимъ  въ  1908  году 
командиров камъ  штатныхъ  членовъ  Комитета  и  геологовъ-сотрудниковъ 

По  командпротамъ  въ  сче^пь  штатныхъ  суммъ  комитета: 
А.  Состоящим!,  въ  штагЬ  Комитета: 

1}  Старшему  геологу,  горному  инженеру,  Кол- 
лежскому Сов'Ьтнику  Борис  яку: 

Прогонныхъ,  на  С  лошадей,  отъ  С.-Петербурга 
до  Ялты  и  обратно 635  р.  60  к. 

Суточныхъ,  по  1  р.  20  к.  въ  сутки,  на  3\/2  мЬ- 
сяца 120  »  —  » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  140  руб.  въ  м'Ьсяш»,  3*/2  ме- 
сяца    490  »  —  » 

Авансъ  на  наемъ  проводниковъ  и  друг1е  рас- 
ходы    300  »  —  » 

Всего     .     .         1551  р.  60  к. 

2)  Геологу,  горному  инженеру,  Статскому  Со- 
вЬтнику  Яковлеву: 

Прогонныхъ,  на  6  лошадей,  отъ  С.-Петербурга 
до  Либавы  и  обратно 229  р.  80  к. 

Суточныхъ,  по  1  руб.  20  коп.  въ  сутки,  на  З^/а 
месяца 126  »  —  » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  140  руб.  въ  мЬсяцъ,  на  3*;2 
м11сяца 490  »  —  » 

Авансъ 150  »  -  -  м 

Всего     .     .         1)95  р.  80  к. 
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3)  Геологу,  горному  инжеверу,  Коллежскому  Со- 
ветнику Фа  ас  у: 

Прогонныхъ,  на  3  лошади,  отъ  С.-Петербурга 
до  Кривого  Рога  и  обратно 243  р. 

Суточныхъ,  по  60  коп.    въ  сутки,  на  2  мЬс.  .  36  » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  140  ])уб.  въ  мЬсяць,  на  2 
месяца 280  » 

Авансъ  на  наемъ  проводниковъ  и  друпе  рас- 
ходы    100  » 

Всего     .     .  059  р. 


4)  Помощнику  геолога,  горному  инженеру, 
Рябинину: 

Прогонныхъ,  на  2  лошади,  огь  С.-Петербурга 
до  Сигнаха  и  обратно  

Суточныхъ,  по  45  коп.  въ  сутки,  на  4  м-Ьсяца. 

Разъ'Ьздныхъ,  по  200  руб.  въ  мкядъ,  на  4 
м'Ьсяца 

Авансъ  на  наемъ  проводниковъ  и  друпе  расходы. 

Всего     .     . 
Итого  штатнымъ  чинамъ  Комитета     .... 


В.  Геологамъ-сотрудникам!.: 

1)  Приватъ-доценту  Императорскаго  Москов- 
скаго  университета    Павлову   вознагражден1с    за 

4  м-кяца  командировки 1200  р. 

2)  Профессору  ИмпкРАТОРСКАго  Юрьевскаго 
Университета  Михайловскому  вознаграждена  за 

4  м'Ьсяца  командировки 1200  » 

3)  Д.  П.  Соколову    вознаграждсп'ю    за  4  ме- 
сяца командировки    1200  » 

4)  В.  В.  Богачеву    вознаграждсн1е  за  3  м'Ь- 
сяца командировки   ^ии)  » 


277 

Р 

54 

» 

800 

)> 

150 

» 

1281 

р- 

4468 

]•• 
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о)  Геологу-сотруднику    Иригоровскому   воз- 

награацеше  за  4  мЬсяца  командировки  ....  1200  р.  —  к. 

6)  Профессору  ИмпкРАТОРСКАГо  ПовороссШ- 
скаго  Университета   Ласкареву   вознаграждеше 

за  2  мкяца  командировки 000  »  — -  » 

7)  Магистранту   Фохту   вознагражденхе   за   5 

мкяцевъ  командировки 1500  »  —  » 

Итого  сотрудникамъ    .  7800  р.  —  к. 

Итого  въ  счетъ  гататныхъ  суммъ  Кошггета.     .  12288  р.   97  к. 
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ВЕДОМОСТЬ 

денежнымъ  выдачамъ,  назначеннымъ  Присутств1емъ,  въ  зас%дан1и 
марта  1908  года,  по  предстоящимъ   командировиамъ  въ  счетъ 
14000  руб.,  ассигнованной  на  расходы  по  номандировк%  геологе 
Донецк1й  каменноугольный  бассейнъ. 

1)  Помощнику  геолога  Зал  Ясскому: 

Ирогонныхъ,  на  3  лошади,  отъ  С.-Петербурга 

до  Новочеркасска  и  обратно 2Г)()  р, 

Суточныхъ,  по  45  коп.,  на  3  месяца.     ...  40  ^^ 

Ра8Ъ"Ьздныхъ,  по  200  руб.,  на  3  месяца     .     .  600  » 

Авансъ 1Ю()  » 

Всего     .     .        1097  р. 


2)  Помощнику  геолога,  горному  инженеру 
Степанову: 

Ирогонныхъ,  на  2  лошади,  отъ  С.-Петербурга 
до  Новочеркасска  и  обратно 171  ]). 

Суточныхъ,  по  45  коп.  въ  сутки,  на  О  мЬся- 
цевъ 81    » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  200  руб.  въ  мЬсяцъ,  на  6 
М'Ьсяцевъ 1200    » 

Авансъ  на  наемъ  рабочихъ,  изготовлен1е  кои1Й 
картъ  и  друг1е  расходы 800    » 

Веет      .     .       2252  р 
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3)  Горному    инженеру    Родыгину   вознаграж- 
ден1е  за  6  мЬсяцевъ  командировки 1800  р.  —  к. 

За  обработку  матерхадовъ  въ  течете  зимнихъ 

мкяцевъ 600  »       -   » 

Авансъ 800    »    —  » 

Всего     .     .       3200  р.    -  к. 


4)  Горному  инженеру  Соколову  вознагражден1е 

за  3  гЬсяца  командировки 900  р.  —  к. 

Авансъ 100    >»  —  » 

Всего     .     .  1000  р.  —  к. 


'^)  Геологу-сотруднику  Сняткову  вознагражде- 

н1е  за  Г)  м-Ьсяцевъ  командировки 1«00  р.  —  к. 

За  обработку  матер1аловъ  зимой 600  »  —  >^ 

Авансъ 800  »  —  » 

Всего     .  3200  р.  —  к. 

Итого  всЬмъ  ....  10749  р.  50  к. 
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В  Ъ  Д  О  М  О  С  Т  I» 

денежнымъ    выдачамъ,     назначеннымъ    Присутств1емъ     въ    зг 

1-го  апр-кля  1908  года,  по  предстоящимъ  командировкамъ  въ 

носные  районы  Кавказа  въ  счетъ  ассигнованной  суммы  310 

А)  Въ  Вакинсий  райовъ: 

1)  Горному    инженеру,    геологу,    Коллежскому 
Ассесору  Голубятникову: 

Прогонныхъ,  на  3  лошади,  отъ  С.-Петербурга 

до  Баку  и  обратно 450 

Суточныхъ,  но  60  коп.  въ  сутки,  на  6  м-Ьсяцевъ.  108 

Разъ'Ьздныхъ,  по  400  р.,  на  6  м'Ьсяцевъ     .     .  2400 

Авансъ 2000 

Всего     .     .       41)58 


2)  Помощнику    геолога,    горному     инженеру 
Воларовичу: 

Прогоны  на  2  лошади   огь    С.-Петербурга   до 

Баку  и  обратно 300 

Суточныхъ.  по  45  коп.  въ  сутки,  на  6  мЬсяцевъ.  81 

Разъ'Ьздныхъ,  по  400  руб.,  на  6  м'Ьсяцевъ.     .  2400 

Авансъ 2000 

Всего    .     .         4781  ] 
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3) Топографамъ  гг.  Клементьеву,  Васильеву 
л  РосдяБову,  вознагражден!е  за  5  м'к;яцевъ  коман- 
дировки по  2500  р.  каждому 7500  р.  —  к. 

Лвансъ  по   1500  р.       .     .     .' 4500  »  —  » 

За  обработку  матер1аловъ  зимой  по  500  р.     .        1500  »  —  » 

Итого  всЬмъ.     .     .     .      13500  р.  —  к. 


Н)  Въ  Кубанский  райовъ: 

1)  Геологу,  горному  инженеру,   Статскому  Со- 
ветнику Богдановичу: 

Прогонныхъ,  на  6  лошадей,  отъ  С.-Петербурга 

до  Майкопа  и  обратно 643  р.  50  к. 

Суточныхъ,  по  1  р.  20  к.,  на  4  месяца.     .     .  144  »  —  » 

Разъ'Ьздныхъ,  по  200  руб.,  на  4  месяца.     .     .         800  »  —  » 
Авансъ 1500  »  —  » 


Всего    .     .  3087  р.  50  к. 

2)  Геологу-сотруднику,  горному  инженеру  Чар- 
ноцкому: 

Вознагражден1о  за  6  м-Ьсяцевъ  командировки  .  1800  р.  —  к. 

За  зимнюю  обработку  матер1аловъ 600  »  —  » 

Всего    .     .  2400  р.  —  к. 

Итого  вс'Ьмъ.     .     .     .  28727  р.  75  к. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА. 
Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас4даше  8-го  апр'Ьля  1908  года. 

ПредсЬдательствовадъ    Директоръ    Комитета,    академикъ    8.    Н.    Чернышев!». 
Присутствовали:  Почетный  Директоръ,  академикъ  А.  П.  Кариинскхй,  акадеиик1» 
6.  Б.  Шиидтъ;  старшее  геодоги:   С.  Н.  Никитинъ^    А.  А.  Красноподьск111, 
К.  И.  Богдановичъ,    А.   А.  Борисакъ,    Н.  К.  Бысоцк1Й;    геологи:    А.    11. 
Герасимовъ,  Д.  В.  Голубятниковъ^    помощники  геологовъ:  Н.  И.  Тихоно- 
вичъ;    приглашенные    въ   заседайте:    Л.   А.  Ячевск1Й,    Я.  С.  ЭдельштеЯнъ^ 
А.  А.  Снятковъ.  К.  В,  Марковъ.  И.  А.Егуновъ,  П.  И.  Степановъ,  С.  Ф. 
Малавкинъ,   Д.  И.  Мушкетовъ,  А.  Н.  Рябининъ,    П.  И.  Полевой,   В.  И. 
Соколовъ,  П.  К.    Яворовск1Й,    Э.    Э.  Анертъ,    П.  И.   Прео6ражеиск1&, 
А.  А.  Мейстеръ.  Н.    А.  Родыгинъ:  консерваторъ  А.  Н.  Державинъ  и  и.  д. 
секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


I. 

Доложено  Присутствию  ув!>домлен1е  Горнаго  Департемента  объ 
утверждев1и  г.  Товарищсмъ  Министра  Торговли  и  Промышленности 
составденнаго  Присутствхемъ  проекта  организац1и  Экспедищи  для 
изсл'Ьдован1я  восточной  части  Русскаго  Сахалина  и  вдоль  Сучан- 
ской  железнодорожной  вЬтви. 

И. 

Доложено  Присутствию  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента,  что 
Государь    Имиераторъ,   по    всеподданнЬйшему   докладу    г.  Ми- 
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нпстра  Торговли  и  Промышленности,  Высочайше  соизволилъ  на 
ко11андирован1е  старшаго  геолога  Борисяка  яа  границу  срокомъ 
па  2  месяца  съ  выдачею  400  руб.  на  путевыя  издержки,  для  занят1й 
въ  музеяхъ  Берлина,  В*ны,  Парижа  и  Цюриха,  въ  видахъ  сравнен1я 
ископаемыхъ  формъ,  хранящихся  въ  этихъ  музеяхъ,  съ  Крымскими. 


III. 

Доложено  Присутствш  ув'Ьдомлен1в  Горнаго  Департамента  о  со- 
гдас1и  г.  Товарища  Министра  Торговли  и  Промышленности  на 
коианднрован'|е  геолога  Яковлева  заграницу  съ  цкнью  сравнен1я 
осадочныхъ  образований  11русс1и  съ  соотвЬтствующими  образова- 
Н1ЯМИ,  развитыми  въ  нред'Ьлахъ  пограничнаго  съ  нею  пространства 
Курлян декой  губ.,  срокомъ  на  1  мЬсяцъ. 

IV. 

Доложено  11рисутств1ю  ув^домлен1е  Горнаго  Департамента  о 
соглас1и  г.  Министра  Торговли  и  Промышленности  на  переводъ 
изъ  кредита,  назначеннаго  по  §  4,  ст.  1  временнаго  расходнаго 
рО(цисан1я  Горнаго  Департамента  ИЮу  года  (горнотехничесшя 
изсхЬдоватя  и  изыскан1я),  въ  распоряжсн1е  Геологпческаго  Коми- 
тега  2882  руб.  50  коп.  на  расходы  по  команднровкЬ  старшаго 
геолога  Высоцкаго  на  Уралъ,  срокомъ  на  6  м^сяцевъ,  для  окон- 
чан1я  изсл'Ьдован1й  золотоноснаго  района  въ  п1)ед'Ьлахъ  Челябин- 
ской и  Карагайской  станицъ  и  Ахуновской  дачи. 


V. 

Доложенъ  Присутств1ю  запросъ  Горнаго  Департамента  о  воз- 
можности снабжен1Я  Серг1евскихъ  мпнеральныхъ  водъ  артез1анской 
водой. 

Старш1й  геологъ  Никптинъ  доложи  ль  составленное  имъ  ниже- 
сл-Ьдующее  заключен1е,  которое  п  постановлено  препроводить  въ 
Горный  Департаментъ. 

Результаты  изсл'Ьдован1й  г.  Никитина  касательно  Серг1евскихъ 

И«в.  Геол.  Кох.,  1908  г.,  т.  XXVII  ,  №  5.  ИротоБОЛм.  3 
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минеральныхъ  водъ  опубликованы  въ  №  7  «Изв'Ьстт  Геологиче- 
скаго  Комитета»  за  1889  годъ.  Неопубликоваввыя  подробности, 
касающ1яся  ближайшихъ  окрестностей  водъ  и,  между  прочимъ, 
услов1й  снабжен1я  ихъ  пр'Ьсной  водой,  изложены  г.  Някитинымъ 
въ  им'Ьющемся  въ  Горномъ  ДеиартаменгЬ  д'Ьл'Ь  по  опред'Ьленш 
округа  охраны  этихъ  водъ. 

Серпевшя  минеральныя  воды  истекаюп.  изъ  гипсоносныхъ 
известняковъ  пермской  системы,  въ  кпторыхъ  и  минерализуются, 
им'Ья  плоп^адью  своего  питан1я  гЬже  известняки  и  гппсы,  входящие 
въ  составъ  обширной  пологой  антиклинальной  складки  этихъ  породъ, 
проходящей  почти  въ  мерид1ональномъ  направленш  черезъ  у*зды: 
Бугурусланск1й,  Бугульминсшй  въ  сопред1>льные  восточные  уЬзды 
Казанской  губернии.  Кром-Ь  этой  основной  пологой  складки  есть 
основан1е  предполагать  продолжен1е  сюда  и  той  широтной  дисло- 
кащи,  которая  образовала  рЬзко  выраженный  сбросъ  Жигулевских*! 
горъ  Самаркой  Луки.  Въ  областяхъ  развит1я  пермскихъ  известня- 
ковъ какъ  съ  ненарушеннымъ,  такъ  и  бол'Ье  или  мен'Ье  дислоди- 
рованнымъ  напластован1емъ,  клкъ  общбе  правило,  сколько  нибудь 
годныхъ  питьевыхъ  водъ  не  им'Ьется.  ВсЬ  буровыя  скважины  даютъ 
обыкновенно  воду  бол'Ье  или  менЬе  сильно  минерализованную 
хлористыми,  с1^фнокислыми  и  с1>рнистыми  солями,  а  м'ктами  нефтью. 
Сколько  нибудь  годныя  воды  м'Ьстами  получаются  изъ  поверхност- 
ныхъ  отложен1й  этихъ  известняковъ,  бол'Ье  или  мен'Ье  выщелочен- 
ныхъ.  Разсчитывать  поэтому  на  благопр1ятные  результаты  глубо- 
каго  бурен1я  въ  нихъ  на  прЬсную  воду  н'Ьтъ  никакихъ  геологиче- 
ческихъ  основан1й.  Бурен1я  съ  этою  д'Ьлью  вели  къ  полной  неудач! 
въ  многочисленныхъ  случаяхъ.  Мощность  этихъ  отложен1й  въ  ближай- 
шихъ окрестностяхъ  Серпевска  въ  присутств1и  ясно  выраженной 
складчатости,  а  можетъ  быть  и  сброса,  не  можетъ  быть  сколько 
нибудь  даже  гадательно  опредЬлена.  Ближайшая  скважина  у  деревни 
Шугуровой  на  Шешм*  прошла  156,5  саж,  у  д.  Сарабикуловс 
93  саж.  и  об*  не  вышли  изъ  предЬловъ  пермской  толщи.  Бол^е 
или  мен'Ье  прЬсныя  воды  могли  бы  быть  встречены  въ  подлежа- 
щихъ  каменноугольныхъ  известнякахъ,  но  въ  виду  вышеизложен- 
наго,  геолог1я  не  обладаетъ  данными  для  опред'Ьлен1я,  на  какой 
глубин'Ь  эти  известняки  могли  бы  быть  встрЬчены  въ  окрестностях! 
Серпевска:  скор'Ье  предположить,  что  глубина  эта  должна  измеряться 


-  ио- 
не одною  сотнею  сажевъ  и  выходить  за  пределы  практически  вы- 
годаго  и  возможнаго  бурового  предпр1ят1я. 

Въ  стать'Ь  г.  Никитина  и  въ  его  докладЬ  Горному  Департа- 
менту обращено  вниманхе  на  единственный  источникъ  водоснаб- 
жен1я  курорта  въ  гЬхъ  пр'Ьсныхъ  водахъ  на  обширной  л']^систой 
площади  сырта,  тянущагося  на  протяжен1И  до  20  версгь  между 
долинами  р'Ькъ  Шунгута  и  Сока.  Зд'Ьсь  пермсюе  мергеля  уедивяютъ 
подпочвенные  слои  отъ  нижележащихъ  гипсовъ  и  образуютъ  близъ 
поверхности  довольно  обильные  пр-Ьсноводвые  источники,  теряю- 
пцеся  зат4мъ  по  южному  склону  сырта,  при  вступлен1и  въ  область 
гипсовъ  съ  ихъ  многочисленными  провалами.  Къ  такимъ  источникамъ 
принадлежитъ  и  прекрасный  по  качеству,  но  небольшой  по  дебиту 
пркной  водой  Липовый  ключъ,  который  и  снабжаетъ  весь  курортъ 
хорошей  питьевой  водой,  хотя  за  этой  водой  приходится  4зднть 
около  5  верстъ.  На  целесообразный  каптажъ  этого  ключа  и  поиски 
неглубокимъ  бурен1емъ  въ  его  окрестностяхъ  и  затЬмъ  проложен1е 
въ  курортъ  небольшого  водопровода  и  должны  бы  были  направлены 
наыскан1я,  за  неим'Ьн1емъ  другого  источника  водоснабжен1я.  Поиски 
на  пр*сную  воду  по  означенному  сырту  должны  быть  произведены 
подъ  руководствомъ  геолога,  предварительно  хорошо  изучившаго 
геологическое  строеше  местности:  въ  области  непосредствсннаго 
развит1я  близъ  поверхности  гипсовъ  таковую  искать  не  имЬется 
основанШ. 

VI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  имъ  были  полу- 
чены для  изсл*дован1я  присланные  черезъ  Горный  Департамептъ 
н  Тверского  губернатора  образцы  руды,  найденной  крестьяниномъ 
дер.  Дубровиной  Евстигн'Ьевымъ  на  р.  ВолгЬ. 

Образцы  оказались  кусками  гнейса  и  продуктами  его  разру- 
шенш  въ  вид'Ь  кварца,  полевого  шпата  и  слюды. 

УН. 

Геоюгъ  Герасимовъ  доложилъ  Присутств1Ю  содержан1е  полу- 
ченнаго  нмъ  акта  объ  результатахъ  изсл']^дован1я  Нарзан  наго  кап- 
тажнаго  коюдца  водолазной  парт1ей. 

3* 
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Постановлено  напечатать  въ  приложен1и  еъ  настоящему  прото- 
колу. 

УШ. 

Доложена  просьба  Ораниенбаумской  Городской  Управы  о  раз- 
смотр4ши  отчета  горн.  инж.  Егунова  объ  изыскан1яхъ  на  воду  для 
снабжешя  Оран1енбаума  и  заключенхе  Комитета  по  этому  вопросу. 

Выслушавъ  докладъ  инж.  Егунова  о  произведенныхъ  им1, 
изыскашяхъ,  Брисутств1е  постановило  сужден1е  по  этому  докладу 
отложить  до  схЬдующаго  зас'Ьдан1я. 

IX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  о  представленномъ 
помощникомъ  начальника  Минусинской  геологической  парт1и  Я.  С. 
Эдельштейномъ  отчегЬ  по  работамъ  1907  г. 

Постановлено  печатать  въ  вып.  VII  издан1я  «Геол.  изсл.  въ 
золотой,  обл.  Сибири.  ЕнисейскШ  зол.  р.». 

X. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  имъ  получены 
приготовленныя  къ  печати  статьи  М.  А.  Ракузпна  объ  произве- 
денныхъ изсл'Ьдован1яхъ  оятическихъ  свойствъ  нефтей. 

Постановлено  передать  на  разсмотр'Ьн1е  геологу  Голубят- 
никову. 

XI. 

Доложены  Присутств1ю  просьбы  сотрудниковъ  Комитета  о  вы- 
даче нижесл-Ьдующихъ,  необходимыхъ  при  ихъ  работахъ  выпусковъ 
издав1й  Комитета: 

1)  М.  М.  Пригоровскаго  о  выдачЬ  «Труд.  Геол.  Ком.»  т.  XV,  2 
и  Нов.  сер.  Вып.  16. 

2)  Я.  С.  Эдельштейна— «Труд.  Геол.  Ком.»  I.  3;  1И,  1,  3. 

3)  Сучанской  парт1и  —  «Изв'Ьст1я  Геол.  Ком.»,  т.  VII;  «Труды 
Геол.  Ком.»  VП,  4;  X,  3;  XIV,  3;  XVI,  2. 
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4)  А.  В.  Нечаева  о  высылк'Ь  10  экз.  его  работы,  напечатанной 
въ  въ  31  нов.  сер.  Трудовъ. 

Шстановлено  просьбы  названныхъ  лицъ  удовлетворить  по  м']^р'Ь 
возможности. 

XII. 

Геологъ  Герасимовъ  доложилъ  11рису1'ств1го  о  желательности 
запсазать  лаборатории  Комитета  исполненте  н'Ьсколькихъ  анализовъ 
горныхъ  породъ  съ  натровой  магмой  изъ  Пятигорскихъ  горъ. 

Постановлено   передать  дли  анализа  10  образцовъ  названныхъ 

породъ. 

XIII. 

Начальникъ  Минусинской  геологической  партш  горн,  инж  Ячев- 
сб1й  доложилъ  о  желательности  заказать  до  14  пробъ  на  золото  изъ 
образцовъ  породъ,  собранныхъ  въ  районахъ  листовъ  Ц — 4  и  Ц— 5. 

Постановлено  заказать. 

XIV. 

Директоръ  Комитета  заявилъ  о  необходимости  заблаговременно 
заказать  изготовлен1е  фотографическихъ  коп1Й  планшетовъ  и  оттис- 
ковъ  картъ,  необходимыхъ  для  предстоящяхъ  л^Ьтниxъ  работъ. 

Постановлено  заказать. 
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Приложенге  1. 


Актъ  осмотра  Нарзаниаго  колодца  водолазной  парт1ей. 

15-го  марта  1908  года  прибыли  въ  Кисловодскъ  командиро- 
ванные изъ  водолазной  парт1и:  номошникъ  начальника  водолазной 
нартхи,  инженеръ-технологъ,  поручикъ  Ф.  М.  Соколовск1й,  кон- 
дукторъ  С.  Ф  Чекаревъ  и  старшШ  квартирмейстеръ,  водолазъ 
С'Ьдловъ. 

Въ  тотъ  же  день  подготовлено  было  все  необходимое  для  во- 
долазныхъ  работъ. 

16-го  марта  Ф.  М.  Соколовск1й  спустился  утромъ  на  дно  колод- 
ца для  обозр'Ьн1я  его  и  выяснешя  услов1й  работъ. 

Выяснилось,  что  работать  возможно,  но  предварительно  необхо- 
димо очистить  дно  колодца  отъ  битаго  стекла  и  другихъ  постороннихъ 
предметовъ,  находящихся  тамъ  и  м'Ьшавшихъ  водолазнымъ  работамъ; 
вести  посл'1дн1я  можно  только  лежа. 

Въ  виду  этого  въ  первую  очередь  было  приступлено  къ 
очистк1^.  Въ  несколько  прхемовъ  было  поднято  въ  8-ми 
ведрахъ  большое  количество  битаго  стекла,  кружекъ,  стакановъ, 
бутылокъ,  упущенныхъ  инструментовъ  (топоръ,  зубило,  молотокъ 
и  пр.). 

Кром'Ь  того,  со  дна  поднято  несколько  мелкихъ  камней,  ока- 
завшихся известнякомь-ракушникомъ,  и  одинъ  большой  обтесанный 
камень  ^). 

Всл4дств1е  этихъ  работъ  со  дна  колодца  поднялась  гидро- 
окись жел'Ьза,  и  вода  сделалась  настолько  мутной,  краснаго 
цв']Ьта,   что   ничего    нельзя   было   вид']^ть  даже   на  близкомъ  раз- 

СТ0ЯН1И. 

^)  Очевидно,  нечаянно  упавш1Й  при  К1адк%  сгЬнокъ  колоща. 
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17-го  марта.  Первая  половина  дня  была  посвящена  про- 
да1жея1ю  очистки  два.  Въ  обЬденаый  перерывъ  воду  изъ 
колодца  спустили  по  водосточной  канав1>  для  того,  чтобы  по 
возможности  очистить   Нарзанъ   отъ   суспендированной  гидроокиси 

Поел*  об-Ьда  Ф.  М.  Соколовск1Й  приступил!,  къ  детальному 
изсл'Ьдован1Ю  колодца. 

Вскор*  ему  удалось  обнаружить  въ  скверной  части  дна  про- 
моину, уходящую  подъ  стЬну  колодца  (см.  рис.  I). 

Надъ  этой  промоиной,  у  основан1я  сгЬнки  колодца,  была  вы- 
мыта полуциркульная  ниша  (Ы),  въ  глубине  которой  находилась 
небольшая  другая  ниша  /).  Последняя  продолжалась  дальше  подъ 
сг&ну  въ  вид'Ь  канала,  который,  судя  по  ощуиыван1ю,  поворачи- 
ваетъ  на   ТУ. 

Цромоина  по  направлешю  къ  центру  колодца  расширялась,  и 
въ  расширенномъ  м'ЬсгЬ  ея,  на  н'Ькоторомъ  разстоян1и  огь  сЬверной 
сткяы  колодца,  былъ  замЬченъ  гряфонъ  (^),  въ  северной  части  кото- 
раго  изъ-подъ  плиты,  составляющей  восточную  сгЬнку  промоины 
н  нависавшей  надъ  грифономъ,  выдкпялись  перюдически  черезъ 
Нббольш1е  промежутки  времени  крупные  и  мелкие  пузырьки  газа. 
Глубина  промоины  между  грифономъ  и  сгЬнкой  колодца  прибли- 
зительно определялась  въ  5—6  вершковъ. 

Около  ниши  Н  наблюдалась  значительная  тяга  подч»  сНнку, 
что  видно  было  изъ  того,  что  въ  эту  нишу  заносило  разные  мелте 
предметы  (уголь  отъ  вольтовой  дуги  и  пр.). 

Въ  плитЬ,  ограничивающей  промоину  съ  западной  стороны,  по 
словамъ  водолаза,  заметны  были  крупный  раковины  (т,  рис.  1). 
Въ  ночь  съ  17-го  на  18-е  Нарзанъ  выпускали  последовательно  3 
раза  съ  ц'Ьлью  прочистить  его  для  просв'Ьтлен1я  воды.  Перед!»  выпу- 
скомъ  сгЬнки  и  дно  колодца  чистили  щетками. 

18-го  марта  Ф.  М.  Соколовск1й  спустился  на  дно  колодца  съ 
1гЬлью  зарисовать  на  м'Ьстк  грифонъ  и  промоину. 

Расчищая  последнюю  жел1>знымъ  крючкомъ,  Ф.  М.  Соколовск1й 
зам^тилъ,  что  отъ  нея  въ  растоянхи  приблизительно  14  вершк. 
отъ  стЪны  колодца  ответвляется  другая  промоина,  нах(»дяпщяся  къ 
О  отъ  первой  на  2 — 3  вершка,  см.  рис.  2.  Рисунокъ  этоп>  пред- 
епыяеп  юшю  съ  эскиза,  сд^ланяаго   Ф.  М.  Соколовскимъ   на 
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Рис.  1. 
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матовомъ  стекл*  синимъ  карандашемъ  на  диЬ  колодца  подъ  водой. 
Промоина  эта  была  занесена  *).  ЖелЬзнымъ  крючкомъ  удалось  ее 
расчистить  на  6*/^  вершковъ.  Въ  расчищенную  щель  устремлялась 
съ  большой  силой  вода  по  направлению    къ    сгЬнк1э   колодца.    Кли- 


Рис.  '>. 


^^^^"^^ 


^■ 


'/^ 


Рисов.  18-го  марта  1908 


нообразный  выступъ  Г  породы,  находя1цейся  между  двумя  схо- 
дящимися щелями,  снизу  былъ  совершено  подмыть. 

Г1рощупыван1емъ  въ  грифонЬ  на  глубину  длины  руки  установлено, 
что  подъ  верхнимъ  пластомъ,  толщина  котораго  по  изм'Ьрен1ю 
оказалась  равной  572  вершковъ,  находится  несколько  довольно 
твердыхъ  прослоевъ,  отд1>ляющихся  друш^  отъ  друга  болЬе  мягкими 
пропластками. 

19-го  марта  промоина,  обнаруженная  наканун'Ь,  была  расчище- 
на водолазами  рукой  безъ  всякаго  усил1я  до  самой  сгЬнки  колодтта. 
Оказалось,  что   она   подъ   пятой  сооружен1Я,   вершкахъ  въ   4  отъ 


Эск.  л. 
*)  Кавъ  выясниюсь  ваосд'Ьдствш    иэъ  объ-       .^^.^ .уу//у/у/?х/ух/  — черн.  глина 

ясвенЁй    Ф-  М.  С  око  до  века  го,   подъ  словомъ      I  '•   — VI  1т:^^ 

'  ,  \— А  _11  \У^       —  извести. 

(занесена>   онъ  разухълъ.  что  промоина  была     _;г^дг — х^^  Л^^. 

првкрыта  тонквмъ  сюемъ  черной  глины,  пред- 
ставляя такякъ  образозгь  закрытый  каналъ  (см.  эскизъ  А).  Остатки  глины  можно 
ввд-Ьть  на  1гЬкоторыхъ  изъ  вынутыхъ  круиныхъ  образцовъ  известняка-ракушника. 
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внутренней   поверхности   колодца,   соединяется   съ  первой  щелью. 
(См.  рис.  3). 

Ширина   камня,   разд'кяяющаго   об'Ь   промоины,   равна    2'/з— ;^ 
вершкамъ.   Камень  этогт»,  подмытый   въ  южной   половин-Ь,    сильнее 


Рис.  3. 


^0!ЙШШш^ 


тптттШГ' 


Рнсов.  19  марта  1908  г. 
г— сильный  выходъ  газа. 


шатался  и,  видимо,  лежалъ  совершенно  свободно  подъ  стЬнкой 
колодца,  не  будучи  прижатъ  ею. 

Непосредственно  надъ  камнемъ  была  не  каменная  кладка,  а 
полуразрушенный  отверд'Ьвш1й  цементный  растворъ. 

Железный  аршинъ  про\одплъ  по  второй  щели  подъ  пяту  сгЬнки 
на  И  вершковъ  по  направлешю  къ  N^V. 

Въ  этой  промоин'Ь  зам'Ьчалась  наибольшая  тяга. 

Жел^^я  опред1^1Ить  связь  между  водой,  уходящей  нзъ  колодца 
въ  упомянутый  промоины,  И  гЬмп  внешними  протоками,  которые 
обнаружились  П1)п  раскопк*  съ  N\V-й  стороны  колодца  подл*  за- 
падной сгЬнки  шнбернаго  колодца  (на  горизонт*  1,  49  с),  въ  об* 
засасывающ1я  промоины  изнутри  колодца  были  пущены  деревянныя 
опилки,  въ  первый  разъ  бЬлыя,  во  второй — окрашенный  въ  крас- 
ный цв*п,. 
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Пря  иервомъ  опыт]^  б'Ьдыя  опилки  показались  въ  указанномъ 
протоке  черезъ  дв'Ь  минуты;  при  второмъ  опытЬ  уже  черезъ  пол- 
минуты вода  въ  проток'Ь  приняла  яркокрасное  окрашиван1е,  всл'Ьдъ 
за  которымъ  вскор'Ь  показались  красный  опилки. 

Подобные  же  опыты  показали,  что  подъ  южной  частю  камня, 
разд^ляющаго  об*  промоины,  происходить  циркуляц1я  воды,  такъ 
какъ  опилки,  пущенный  въ  пункте  п  (см.  рис.  3),  черезъ  небольшой 
цромежутокъ  времени  показывались  въ  пункгЬтп,  пройдя  подъ  подмы- 
той частью  камня.  При  такой  циркуляд1и  воды,  очевидно,  что  она 
постепенно  должна  размывать  основан!е,  на  которомъ  лежитъ  камень. 
Установивъ,  что  черезъ  указанный  промоины  подъ  пятой  каптаж- 
наго  сооружен1я  происходить  утечка  воды  изъ  колодца,  р'Ьшили 
задкать  ихъ,  но  такъ  какъ  работ!;  этой  сильно  препятствовалъ 
камень,  находящ1йся  между  ними,  который,  какъ  это  видно  п.зъ 
предыдущаго,  не  былъ  связанъ  ни  со  стеной  колодца,  ни  съ  ниже 
лежащими  породами,  то  р'Ьшено  было  убрать  его  съ  м'Ьста  и  под- 
нять изъ  колодца. 

20-го  марта  это  было  исполнено. 

Обмеры,  произведенные  на  поверхности,  показали,  что  камень 
им^етъ:  длину  18  вершковъ,  ширину  2—3  вершка,  высоту  6 — 7 
врршковъ,  в-Ьсъ  камня  2  пуда  29  фунтовъ.  На  пове1)хности  этого 
куска  весьма  отчетливо  видны  раковины  и  друг1я  окаменелости.  ^) 
Посл4  того  какъ  камень  былъ  вынутъ,  изсл-Ьдованная  часть  дна 
представлялась  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  это  изображено  на  рис.  4, 
сд-Ьланномъ  Ф.  М.  Соколовскимъ  по  размЬрамъ,  переданнымъ  имъ 
110  телефону  со  дна  колодца. 

Ширина  канала,  образовавшагося  посл1>  уборки  камня,  равня- 
лась 4 '/а  в'ершк.  глубина  у  сгЬнки  колодца  5^2  вершк.,  а  на  раз- 
стоян1и  137а  вершковъ  отъ  нея— 8  вершк.  Каналъ  подъ  сгЬнкой 
колодца  заканчивается  нишей  Д  въ  глубппЬ  которой  имЬется  щель  0. 
Въ  эту  щель  жел'Ьзный  прутъ  входилъ  на  18  вершковъ.  а  за- 
тЬмъ  упирался  во  что-то. 

Щель  О  имФ>етъ    небольшой    уклонъ    внизъ;    направлен1е    ся 
на  К\У. 


')  Камень  этотъ  при  осхотр^  на  поверхности  оказался  кускомъ  известняка- 
ракушника. 
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Въ  этотъ  же  день  приступлено   къ  забивке  протока,   сначалг — 
паклей,    которую   Пускали   небольшими   прядями  во  всасывающе 
отвврст1е,  по  м^р*  возможности  уплотняя  ее. 


Черт    4. 


Ж1 


^'пттптг  '( 


-^ '^''^''^^ШиишиУ' 


I  у\\1 


— I  Схемам ческ1'й  раар-Ьаъ  по  МП. 


п 


Уже  эта  операц1я  оказала  заи-^ное  вл1ян1е  на  дебить  Нарзана, 
уровень  котораго  въ  колодце  началъ  повышаться. 

21-го  марта  изсл'Ьдован1я  утронъ  показали,  что  часть  платы  Р 
(Р,  чер.  5  и  4),  находящаяся  къ  \У^  отъ  вынутаго  наканун'1^  камня, 
подмыта  со  вс^хъ  сторонъ,  а  особенно  въ  южной  части,  гд-Ь  она 
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бша  уже  на  в'Ьсу,  и  не  подходить  подъ  стЬяу  колодца,  а  только  ири- 
мыкаетъ  къ  ней;  не  было  у  нея  прочной  связи  и  съ  подстилающими 


Рю.  5. 


••^^   ^ 


Рисов.  21-го  марта  1908  г. 


породами,  ЧТО  видно  было  изъ  того,  что  кусокъ  этотъ  сильно  ша- 
тался. А  такъ  какъ  вм^стЬ  съ  гЬмъ  камень  препятствовалъ  правиль- 
ной зад'Ьлк'Ь  промоины,  то  решено  было  убрать  и  его,  подобно  первому. 
Къ  этому  побуждало  еще    то    соображен1е,    что   впосл'Ьдств1и   ка- 
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мень  этотъ,  при  дадьн1^йшемъ  подмыванш,  иожетъ  осЬсть  на  грифон!», 
который  онъ  иерекрывалъ  своей  южной  частью,  н  такпмъ  образомъ 
отчасти  закупорить  его. 

Въ  ототъ  же  день  камень  былъ  поднять. 

Размеры  поднятаго  камня  известняка-ракушника  были:  длина 
1  аршинъ  14  вершковъ,  ширина  6 — 11  вершковъ  и  вышина  5\/2— 7 
верш.;  В'Ьсъ  равнялся  18  пудамъ  ЯО  фунтамъ;  южная  половина  его, 
лежавшая  надъ  грифономъ,  была  сильно  обмыта. 

Поел*  вынут1я  камня  изсл'Ьдуемая  часть  дна  им-Ьла  видъ,  изо- 
браженный на  рис.  5. 

Дно,  открытое  поел*  уборки  камня  Р,  состояло  изъ  глинистой 
породы  и  было  покрыто  мелкимъ  пескомъ  Уклонъ  этого  дна  шелъ 
не  на  К,  какъ  уклонъ  верхней  поверхности  известняка-ракушника, 
а  на  8,  продолжаясь  до  большого  грифона  (чер.  7.). 

Работы  по  задЬик*  протока  въ  9тот7>  день  состояли  въ  томъ, 
что  сверхъ  пакли,  забитой  наканун^Ь,  накладывали  небольшими 
порц1ями  резиновую  мастику,  постоянно  утрамбовывая  ее. 

Результаты  работъ  по  зад^лк^  промоинъ  проявились  въ  умень- 
шешп  дебита  внЬшнихъ  протоковъ,  который  понизился  съ  53.000 
(изм'Ьренныхъ  наканун-Ь)  до  24.000  в.  вечеромъ  посл'Ь  заделки. 
Дебитъ  Нарзана,  измеренный  на  горизонгЬ  около  —  0,70  саж. 
равнялся  въ  8  час.  вечера  80.542  ведрамъ.  (Дебитъ  Нарзана 
15-го  марта  на  горизонгЬ — 0,657  саж.  равнялся  64.185  вед.). 

Въ  этотъ  же  день  найденъ  былъ  еще  протокъ  (II,  рис.  5)  подъ 
стЬну  колодца  въ  двухъ  аршинахъ  къ  \У  отъ  протока,  обозначеннаго 
на  томъ  же  рисункЬ  цифрой  I.  Всасыван1е  воды  въ  этотъ  протокъ 
прекратилось  поел!»  того,  какъ  былъ  задЬланъ  первый  протокъ,  что 
наводить  на  предположен1е,  что  оба  протока  находились  въ  связи 
между  собой. 

Въ  этотъ  же  день  былъ  поднять  изъ  второго  грифона  съ  запад- 
ной стороны  его  больпюй  камень  г  (см.  рис.  7)  (известнякъ  ра- 
ку шникъ,  вероятно,  сваливш1йся  туда;  размеры  его:  длина  15 — 19 
вершковъ,  ширина  9—10  в.,  высота  6 — 7  в.,  В'Ьсъ  11  пудовъ  16 
фунтовъ). 

Осмотръ  основан!я  стЬнокъ  колодца  по  периметру  дна  не  даль 
въ  этотъ  день  никакихъ  указатй  о  существоваши  какихъ-нибудь 
новыхъ  протоковъ,  кром'Ь  указанныхъ  раньше. 
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Ряс.  6. 


22-го  марта  была  закончена  заделка  протоковъ,  причемъ  сверхъ 
иастикн  былъ  наложенъ  слой  цементнаго  раствора  въ  состав'Ь 
одной  части  песку  на  одну  часть    портландскаго  цемента;   зат^мъ 

поднять  узкШ  длинный  камень  к  (см. 
рис.  7)  (известнякъ  ракушникъ),  сво- 
бодно лежавш1Й  около  западной  сто- 
роны большого  грифона  и  грозившШ 
паден1емъ  въ  него.  Размеры  его:  длина 
26  верш.,  ширина  отъ  3  до  8  верш., 
и  высота  5*/а  верш.  В'Ьсъ  12  пудовъ 
30  фунтовъ. 

Дебитъ  притока  въ  4  часа  дня  около 
26.000  вед.  Дебигь  Нарзана  въ  10  ча- 
совъ  вечера  86.405  ведеръ  на  гори- 
зонт* около— 0,70  саж. 

23-го  марта  былъ  изсл'Ьдованъ  де- 
тально первый  грифон1>,  находящ1йся  въ 
разстояши  14  вершковъ  отъ  скверной 
сгЬнки  колодца. 

Устье  грифона  <8  (см.  рис.  6)  им1эетъ 
видъ  неправильнаго    эллипса,   длинная 
ось    котораго   расположена   въ   напра- 
влвн1и  О — \\'.    Часть   устья   находится 
РмЛры  1  м^сто  1-го  грифоиа,   подъ  известнякомъ  ракушникомъ  /,  изъ 
сипы  га-го  марта  1908  г.       лодъ    кромки    котораго     пер1одически 

выделяются  пузырьки  газа. 
Каналъ,  откуда  выходить  вода,  им1>егь  сравнительно  небольшой 
уионъ  къ  К;  но  на  глубинЬ,  соотвЬтствующей  длинЬ  руки,  пово- 
рачиваетъ  круто  на  О. 

Въ  канале  рукой  ощупываются  слои  глинистой  скользкой  породы.^) 
Изъ  выводяп^аго  канала  вмЬстЬ  съ  водой  вынос}ггся  крупный 
песокъ. 

Въ  этотъ  же  день  начато  обсл*дован1е  второго  грифона  Т(рис.  7); 
взгга  проба  воды  для  анализа  изъ  перваго  грифона  съ  глубины, 
соотв-Ьтствующей  длин'Ь   руки.    Изм-Ьрена  на  этой  же  глубинЬ  въ 


')  Судя  по  вынутымъ  образцамъ,— мвнистаго  песчаника. 
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первомъ  и  во  второмъ  грифон'Ь  ^''.  Она  оказалась  равной  13^,  И 
(температура  измерялась  л'Ьнивымъ  термометромъ  съ  д'Ьлен1я 
на  0,2^). 

ЗагЬмъ  были  взяты  2  крупныхъ  образца  породы  (р  и  д.  рис. 
одинъ  у  перваго  грифона,  къ^отъ  него;  другой  около  второго, 
Ж  отъ  него. 

24-го  марта  было  закончено  изсл'Ьдован1е  второго  грифона,  начат 
накануне.  Грифонъ  этотъ  Т  расположенъ  кь  80  отъ  перваго  (I 
рис.  7).  Устье  выводящаго  Нарзанъ  канала  им!>еп>  приблизитесь 
длину,  равную  1  саж.,  а  ширину  около  Р/з — 2  аршина. 

Каналъ,  постепенно  суживаясь  и  углубляясь,  уходить  на  О  но 
известнякъ-ракушникъ  и  лежащ1я  подъ  нимъ  породы;  вода  выноси 
оттуда  мелк1й  и  крупный  песокъ. 

Глубина,  на  которую  могъ  быть  изм^ренг  каналъ,  составляе 
оп»  края  ракушника  приблизительно  2 '/а  аршина;  самое  дальв 
отверст1е  (у),  до  котораго  доставали  водолазы,  им1у10  размеры  оке 
1  кв.  ф.  Этотъ  дальн1й  пунктъ  примерно  находится  подъ  восточн 
сгЬнкой  колодца. 

Въ  с'Ьверной  сг1шк!>  канала,  въ  разстоян1и  приблизительно  I  арш 
на  отъ  сгЬнки  колодца,  им'Ьотся  на  некоторой  глубин*  подъ  известр 
комъ-ракушникомъ  боковой  каналъ  М  въ  вид*)  горизонтальной  ще. 
въ  который  рука  входила  воршковъ  на  5  по  направлен1ю  на  Л' 

Въ  этотъ  день  изъ  второго  грифона  взята  проба  воды  ;] 
анализа. 

.  Взяты  также  образцы  породъ:  изъ  подъ  известняка-ракупши 
въ  восточной  части  2-го  грифона  и  около  перваго  грифона,  сь  Т1 
м-Ьста,  гд'Ь  лежалъ  накануне  взятый  образецъ  (/>). 

Въ  восточной  части  колодца  находится  рядъ  камней  ^^  покры! 
ющихъ  известнякъ-ракушникъ,  съ  которымъ  они  связаны.  Высс 
ихъ  приблизительно  равняется  4  верп1камъ. 

Судя  по  ихъ  положен1ю  и  связи  съ  ракуганикомъ,  эти  кам 
сл'Ьдуетъ  считать  остаткомъ  оп»  пластовъ,  налегавпшхъ  на  н( 
равно  какъ  и  гЬ  два  камня  К,  которые  имеются  въ  >Г  части  колод! 

Въ  тотъ  же  день  въ  известнякЬ-ракупшпк!,  были  обнаруже! 
еще  дв*  промоины:  одна  (см.  рис.  7  III)  вь  разстоян1и  1  аршп 
10  вершковъ  огь  1-й  промоины  П1ириною  3  вершка,  уходяп^ая  вни 
подъ  огЬну,  со  слабой  тягой  туда.  Ее  забили  паклей  и  мастикой.  Друг 
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промоина  обнаружена  въ  88 IV  «(асти,  въ  10  вершкахъ  отъ  1 
ной  рейки.  Эта  промоина,  1У,  сперва  открытая,  ближе  къ  ст 
колодца  уходила  въ  известнякъ  -  ракушникъ;  дал4е  подъ  ст 
колодца  ее  можно  было  проследить  вершка  на  3. 

Ее  зад^^али  паклей  и  мастикой. 

Наконецъ,  въ  Ж  части  колодца  въ  сгЬнк'Ь,  на  высоте  I 
близительно  1*/а  саж.  отъ  дна  его  обнаружено  отверст1е,  дгаметр 
въ  н'Ьсколько  дюймовъ,  которое  зад'Ьлано  такимъ  же  образомъ. 

Параллельно  водалазнымъ  работамъ  составлялись  эскизы,  ссъ 
на  которые  даны  выше;  по  окончаши  же  работъ  была  состав^ 
общая  схема  дна  колодца,  изображенная  на  рис.  7. 

Сл'1^етъ  отметить  что  размеры  камней,-  снятые  подъ  водо 
также  и  общее  очертан1е  ихъ,  нарисованное  тамъ,  вполн'Ь  опра 
лись  по  вынут1и  ихъ  на  поверхность. 

ВсЬ  работы  водолазовъ  велись  подъ  наблюден1емъ  поручикг 
М.  Соколовскаго,  дававшаго  указашя  водолазамъ  и  потомъ 
пров']^рявшаго. 

Водолазный  работы  показали,    что   въ   основаши   колодца 
ходится  пластъ  известняка-ракушника,  толщина  котораго,   судя 
всЬмъ  вьшутымъ  образцамъ,  не  превышаетъ  8  вершковъ. 

Известнякъ  этотъ  многочисленными  трещинами  разбить  на 
вольно  большхе  куски  (изъ  которыхъ  некоторые  были  вынуть 
время  водолазныхъ  работъ). 

Куски  эти  частью  лежатъ  свободно  на  дн^  колодца  (показан 
на  эскиз*  №  7  пунктиромъ),  частью  у ходятъ  подъ  стЬнки  его. 

Всего  заделаны  4  промоины  (зачерченныя  на  эск.  7),  по  котор 
происходила  утечка.  Весьма  возможно,  что  имеется  и  еще  н'Ьско^ 
протоковъ,  но  проследить  ихъ  не  удалось,  такъ  какъ  н^кото 
промоины  прикрыты  остатками  породы,  находившейся  раньше  е 
известнякомъ-ракушникомъ  и  не  везд*  снятой  до  чиста  до  нег 
Кроме  того,  чтобы  обнаружить  и  заделать  все  возможный  промо 
пришлось  бы  сплошь  вынимать  известнякъ -ракушникъ,  которы 
стенокъ  колодца  прикрыть  цементнымъ  растворомъ,  мешагощ 
видеть  связь  между  нимъ  и  каптажнымъ  сооружен1емъ. 

Обнаженная  отъ  известняка  ракушника  часть  дна,  судя 
вынутымъ  образцамъ,  состоять  изъ  глинистаго  песчаника,  покрьг 
около  грифоновъ  пескомъ  и  мелкимъ  грав1емъ. 
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Каналъ  бодьшого  грифона,  подъ  изввстнякомъ-ракушникоиъ,  на 
<сю  просл'Усенную  глубину,  аршина  17з,  состоитъ  изъ  скользкой 
?снрной,  при  ощупыван1и  голой  рукой,  глинистой  породы  (подъ  водой 
еленаго  цв'Ьта),  р^зко  отличающейся  отъ  известняка-ракушника, 
гаходящагося  въ  основаши  колодца. 

Образцы,  взятые  въ  н']^которыхъ  всЬстахъ  этого  канала,  пред- 
хавляютъ  глинистый  песчаникъ. 

Работами  обнаружены  два  грифона,  отчетливо  выраженныхъ; 
:ро1гЬ  того,  изъ  н'Ькоторыхъ  узкихъ  трещинъ  ракушника  выд'Ьляются 
[узырки  газа  въ  западной  половине  колодца. 

ВсЬ  добытые  водолазами  образцы  хранятся  въ  настоящее  время 
г    И.  М.  Пугинова  и  А.  Н.  Огильви. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 
Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

ЗасЬданхе  29-го  апр-кля   1908  г. 

Предс1дателствовалъ  Директоръ  Комитета,  академикъ  6.  Н.  Чернышевъ. 
Пр1сутствова1И:  Почетный  Директоръ.  академикъ  А.  П.  Караинск1й,  акаде- 
>|къ  0.  К.  ШиидтЪ;  старш1е  гео^оги:  С.  Н.  Никитинъ,  А.  А.  Краснополь- 
сх11,  К.  И.  Богдановичъ,  А.  А.  Борисякъ.  Н.  К.  Высоцк1Й.  геологь 
Д- В.  Голубятыиковъ.  помощники  геологовъ:  Н.  II.  Тяхоповичъ,  А.  Н.  Ря- 
бкншъ,  П.  И.  Стеиановъ,  приглашенные  въ  8ас'Ьдаи1'е:  Л.  Л.  Ячевск1й, 
Н.  Л.  Родыгинъ,  С.  И.  Чар}10ЦК1Й,  П.  И.  ИреображенскШ,  Г.  I.  Сталь- 
вовъ,  А.  К.  Мейстеръ,  П.  К.  Яворовск1Й,  А.  А.  Снятковъ^  консерваторъ 
Л.  Н.  Державинъ  и  и.   д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 

I. 

Доложено  Присутствию  увФ.домлен1()  Горнаго  Департамента  объ 
утверждеши  г.  Товарищем!»  Министра  Торговли  и  Промышленности 
избранныхъ Присутств1емъ  А.  П.  Рябинина  и  П.  И.  Степанова 
въ  должности  помощниковъ  геолога  Геологическаго  Комитета  со 
дня  избрания  ихъ,  т.  е.  съ  22-го  марта  сего  года. 


II. 

Доложено    Прнсутств1ю    ув'Ьдомлеп1е  Горнаго    Департамента   о 

назначенш  г.  Министромъ   Торговли    и  Промышленности    съ  1-го 

Ни.  Геол.  Кои.,  1908  г.,  т.  XXVII,  №  6.  Иротоволы.  1 
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январл  1908  г.,  срокомъ  на  одинъ  годъ,  въ  качеств'Ь  младших!, 
помощнпковъ  начальниковъ  парт1й,  въ  составъ  геологических!. 
парт1й:  Минусинской — горн.  ннж.  Стальнова  и  Педашенко  и 
Ленской — горн.  инж.  Котульскаго  и  Демина. 


III. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента  объ 
утвержден1и  г.  Товарищемъ  Министра  Торговли  и  Промышленности 
представленной  Присутств1емъ  Комитета  программы  геологическихь 
работъ  на  1908  годъ. 

IV. 

Доложено  Присутствию  уведомление  Горнаго  Департамента  о 
перевод'Ь,  съ  разр'Ьшен1я  г.  Министра,  изъ  кредита,  назначеннаго 
по  §  4  ст.  1  временнаго  расходнаго  росписан1я  Горнаго  Департа- 
мента 1908  года  на  горно-техническ1Я  изсл'Ьдован1я  и  изыскан1я, 
въ  распоряжен1е  Геологическаго  Комитета  на  расходы  по  геологиче- 
скимъ  пзсл'1^дован1ямъ,  а  именно:  12,000  рублей  —  на  изсл*дован1я 
Апшеронскаго  полуострова,  15,000  рублей — острова  Сахалина, 
вООО  -  вдоль  Сучанской  железнодорожной  лин1И,  4000  —  острова 
Челекена  и  9000  —  на  расходы  по  составлешю  геологической 
карты  Донгчшаго  каменноугольнаго  бассейна. 


V. 

Доложено  11рисут(тв1ю  ув'Г.домлен1е  Гирнаго  Департамента  о 
перенод'Ь  вь  распоряжен1е  Геологическаго  Комитета  внесенныхъ 
въ  расходное  росписан1е  на  текупий  апр'Ьль  суммъ  на  изсл11дован1е 
золотоносныхъ  областей  Сибири,  а  именно:  а)  на  наемъ  квартиры 
дли  геологпческ1гхъ  парт1Й — 2;3()  руб.  ()6  коп.,  б)  наемъ  прислуги 
при  квартир!* — 79  руб.  16  коп.  и  в)  обработку  матер1аловъ  — 
1000  1)уб..  всего   1815  руб.  82  коп. 
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VI. 


Доложено  Прпсутств!»)  увЬдомлонге  Горнаго  Департамента,  что  г. 
Минпстръ  Торговли  и  Промышленности  утвердилъ  нижеследующую 
програыму  геологическихъ  изслЬдовашй  на  КавказЬ. 

Принимая  во  вниман1е,  что  въсчетъ  кредита,  въ  размер*  50,000  р., 
назначасмаго  по  горной  смЬгЬ  текущаго  года  для  производства 
геологических!»  изс.тЬдован1й  и  разв'Ьдокъ  на  Кавказ'Ь,  30,000  руб. 
испрашиваются  академпкомъ  Чернышевымъ  для  производства 
Геологическим!»  Комитетомъ  начатыхъ  въ  1905  году  топографиче- 
скихъ  работъ  и  геологическихъ  изсл^дован^й  въ  нефтеносныхъ 
районахъ  Апшеронскаго  полуострова,  согласно  программ-Ь,  утвержден- 
ной г.  Министромъ  Торговли  и  Промышленности,  а  также  им-Ья 
въ  виду,  что  проектированный  Начальннкомъ  Кавказскаго  Горнаго 
Управлен1я  геологическ1я  изсл'Ьдован1я  и  развЬдкп  составляютъ  лишь 
продолжен1е  начатыхъ  въ  прежн1е  годы  рабоп»  и  что  исчисленные 
на  производство  ихъ  расходы  ьъ  сумм!.  19.000  руб.  представляются 
умеренными.  Горный  Департаментъ  полагалъ  бы: 

1)  Отпустить  т,  расиоряжен1е  Геологическаго  Комитета  испра- 
шиваемый имъ  30,000  руб.  на  геологическая  изслЬдовашя  на  Кав- 
каз! въ  томъ  чпсл*  26,000  на  составленхе  геологической  карты 
Апшеронскаго  полуострова  и  1.000  руб.  на  подробный  геологичесюя 
изсл-Ьдовашя  нефтеносныхъ  районовъ  Кубанской  области.  При  этомъ, 
согласно  указашю  г.  Наместника  Его  Императорсклго  Величества 
на  Кавказ'Ь,  необходимо  обратить  вниман1е  Геологическаго  Комитета 
на  производство  нынЬшнимъ  же  л-Ьтомъ  изсл'Ьдован1й  яефтяныхъ 
11кторожден1й  въ  А1нйкопскомъ  у1"»зд'Ь  Кубанской  области. 

2)  Цредоставпть  въ  распоряжен1е  Кавказскаго  Горнаго  Упра- 
нлетя  изъ  кредита  въ  Г)0,000  на  предположенныя  имъ  работы, 
согласно  выработанной  программ!,  геологическихъ  изсл'Ьдован1й 
Кавказскаго  края  въ  1908  году,  сумму  въ  размер!»  19,000  руб., 
предложивъ  вм-ЬстЬ  съ  симъ  названному  Управлен1ю,  чтобы  весь 
собираемый  горнымъинженеромъЭфендгевымъ  геологическ1й  мате- 
р1алъ,  добытый  имъ  при  производствЬ  частными  лицами  развЬдокъ 
на  нефть  въ  районе  Бакинскихъ  нефтяныхь  промысловъ,  доставлялся 
неукоснительно  въ  Геологическ1й  Комптетъ,  равно  какь  и  св'Ьд'Ьн1я 
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о  ход*  вс'Ьхъ  разв'Ьдочныхъ  работъ,  производимыхъ  геологами 
Кавказскаго  Горнаго  У11равлен1я  въ  цЬляхъ  изучен1я  напОолЬе 
важныхъ  рудныхъ  м'Ьсторожден1й  Кавказскаго  Края. 

3)  Предложить  Кавказскому  Горному  У11равлен1Ю,  по  окончан1и 
л'Ьтнихъ  работъ  сего  года,  командировать  въ  С.-11етер6урп>  кого 
либо  изъ  геологовъ-инженеровъ,  находящихся  въ  его  распоряжении, 
для  обработки  собраннаго  матер1ала  при  Геологическомъ  Комитет!,, 
съ  тЬмъ,  чтобы  таковыя  командировки  плгЬлись  въ  виду  и  въ 
будущемъ  и  давались  поочерецно  названнымъ  гсологамъ. 


VII. 

СтаршШ  геологъ  Никитинъ  доложилъ  11рнсутств1ю  о  П1>ед- 
стоящей  ему  по'ЬздкЬ,  по  поручен1Ю  Горнаго  Департамента,  на  дв1» 
нед'Ьли  въ  Илецкую  Защиту  для  р1)Шен1я  н-Ькоторыхъ  вопросовь  ио 
поводу  дальн'Ьйшихъ  работъ  на  Нлецких'ь  соляныхъ  промыслахъ. 


VIII. 

Геолоп»  Голубя тниковъ  до.1ожилъ  Прпсутств1ю  о  приглашены 
его  въ  сов'Ьщан1я  подъ  предсЬдательствомъ  Товарипи1  Министра 
Торговли  и  Промышленности  по  выработк'Ь  прпокта  услов1Й  дли 
сдачи  съ  торговъ  участковъ  на  промысловыхъ  плоп1адяхъ  Апше- 
ронскаго  полуострова,  а  также  въ  междувЬдомствеиныя  сов!,п1ан1я 
подъ  предс'Ьдательствомъ  Директора  Горнаго  Департамента.  Эти 
сов'Ьщан1я  пргаолжаются  уже  второй  мкяцъ  и  им-кти  д1»лый  рядъ 
продолжительныхъ  зас!,дан1Й. 

IX. 

11рисутст1пе  о(Зсудило,  согласно  просьб!.  Оран1енбаумской  Го- 
родской Управы,  докладъ  горн.-инж.  Кгунова  о  произведенныхъ 
имъ  лЬтомъ  1907  года  развЬдочныхь  работахъ  на  воду  для  снаб- 
жен1я  г.  Оран1енбаума  и  пришло  къ  с.г1.дуюп1пмъ  заключен1ямь. 
который  и  постановило  сообщить  Оран1енбаумскому  Городскому 
Управлеп1ю. 
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Въ  своемъ  отзывЬ  отъ  2-го  мая  1907  г.  Геологически  Коми- 
теть  указалъ  на  рядъ  вопросовъ,  которые  не  были  въ  достаточной 
степени  выяснены  произведенными  ран'Ье  Оран1енбаумскимъ  Го- 
родскинъ  Уг1равлен1емъ  разв'Ьдками  на  воду,  но  выясяен1е  кото- 
рыхъ  необходимо  для  обоснования  техническихъ  проектовъ  водо- 
снабжен1я  города.  Въ  чнсл'Ь  этихъ  вопросовъ  указывалось  на  необ- 
ходимость выяснить  мощность,  площадь  распространен!)!  и  харак- 
тер! развптыхъ  зд'Ьсь   водоносныхъ  горизонтовъ  и  пр. 

Нзъ собранныхъ  г.  Егуновымъ  данныхъ  видно,  что  характеръ 
посл*третичныхъ  отложен1й  въ  район*  р.  Каросты  представляется 
чрезвычайно  сложнымъ  и  непостояннымъ,  всл'Ьдств^е  чего  уло- 
вить какой  либо  постоянный  водоносный  горизонтъ  вн*  долины 
р.  Каросты  является  чрезвычайно  затруднительнымъ,  причемъ  н'Ьтъ 
надежды,  чтобы  расширен1е  площади  развЬдочныхъ  рабоп.  могло 
дать  въ  дтомъ  направлении  как*1е  либо  существенные  положитель- 
ные результаты. 

Что  касается  самой  долины  р.  Каросты,  то  предположен1я,  на 
орнован1и  которыхъ  городомъ  зд'Ьсь  были  устроены  колодцы  на  2 
нодоносныхъ  горизонта,  работами  г.  Егунова  не  подтвердились, 
«  наоборотъ,  выяснилось  существован1е  несомн'Ьнной  связи  между 
^'бойми  этими  водоносными  горизонтами,  такъ  какъ  откачгл  воды 
нзъ  одного  горизонта  вызываеп.  понижен1е  уровня  воды  другого 
горизонта. 

Продолжительная  откачка  изъ  колодца  №  4-а,  произведенна^я 
2— .1-го  ав17ста  въ  течен1и  58  часовъ,  при  откачиван1и  около 
500  ведеръ  воды  въ  часъ,  вызывала  непрерывно  постепенное  по- 
Нйжен1е  уровня  воды  во  всЬхъ  остальныхъ  колодцахъ,  какъ  верх- 
няго,  такъ  и  нижняго  горизонта,  изъ  чего  слЬдуетъ,  что  количество 
воды,  на  которое  можно  разсчитывать  изъ  этихъ  колоддевъ,  во 
всякомъ  случа*  должно  быть  меньше  500  ведеръ  въ  1  часъ. 

Откачка  бол4е  значительныхъ  колпчествъ  воды,  напримЬръ, 
й-часовая  откачка  по  1500  ведеръ  въ  часъ  24-го  сентября  нзъ 
нижняго  горизонта  колоддевъ  №Л-  2  п  4,  вызывала  еще  болЬе  не- 
благопр1ятное  понпжеше  уровня  воды  во  всЬхъ  остальныхъ  колод- 
цахъ. Такимъ  образомъ  запасъ  воды,  могущей  быть  полученной  изъ 
тстроенныхъ  городомъ  буровыхъ  колодцевъ,  весьма  ограниченный, 
далеко  не  могущ1й  обезпечить  потребность  города  въ  водк. 


Обращаясь  къ  наблюден1ямъ  надъ  кодвбан1емъ  уровня  водьх  ^е 
колодцахъ,  видимъ,  что  послЬ  каждаго  сильнаго  дождя  уровень  во^^ 
въ  колодцахъ  быстро  повышается,  т.  е.  атмосферные  осадки,  /л:  I 
тающ1е  оба  водоносныхъ  горизонта,  чрезвычайно  легко  поглощак>'г^  с* 
песчаными  посл'Ьтретичными  отложен1ями  и  циркулируютъ  ^м^ 
нихъ  слишкомъ  быстро,  чтобы  естественная  фильтращя  ихъ  въ  пе^  ^ 
кахъ  могла  считаться  удовлетворительной;  отсюда  и  тоть  химическ:  ^^ 
составъ  этихъ  водъ,  и  то  высокое  содержан1е  орган ическихъ  в  -^ 
ществъ,  которое  служить  причиной  признан1я  Санитарно-Техннч! 
скимъ  Институтомъ  водъ  верхняго  горизонта  подозрительны .\Г 
источникомъ  водоснабжен1я,  а  водъ  нижняго  горизонта,  какъ  м^ 
вид'Ьли,  не  уединенныхъ  отъ  верхняго,  водами,  пригодными  дл^^ 
снабжен1я  населенныхъ  м'ЬсП)  лишь  при  услов1и  незагрязнен!^ 
ихъ  водами  верхннхъ  горизонтовъ. 

X. 

Доложенъ11рисутств1ю  запросъ  г.  Клунникова  о  геологическомь- 
строен1И  принадлежащаго    ему    им'Ьн1я,   находящагося  къ  югу  отъ 
ст.  Казаб^иювки,    въ    Таганрогскомъ   округЬ  3.  Войска   Донского. 

Помощникъ  геолога  Степановъ,  работавш1Й  въ  этомъ  район*, 
далъ  сл'Ьдующ1й  отзывъ,  который  и  постановлено  сообщить  г.  Клун- 
никову. 

На  площади  участка  развиты  каменноугольный  отложен1я,  съ  со- 
ставомъ  которыхъ  можно  познакомиться,  просмотр'Ьвъ  балки  Запад- 
ную и  Дубровку.  Толща  каменноугольныхъ  отложен1й  слагается  здЬсь 
изъ  чередующихся  слоевъ  песчаниковъ,  песчанистыхъ  сланцевъ. 
глинистыхъ  сланцевъ  и  подчиненныхъ  имъ  прослойковъ  известня- 
ковъ  и  углей.  По  балкЬ  Западной,  начиная  отъ  м^ста  ея  впаден1я 
въ  балку  Юскину,  близъ  деревни  Грековъ  Нижн1й  и  до  возвышен- 
наго  увала  (Ь=  102,0)  прослЬживаются  мощные  глинистые  и 
песчано-глинистые  сланцы  съ  подчиненными  прослойками  мелко- 
зернистыхъ  кварцевыхъ  песчаниковъ  и  жилами  кварца.  Вся 
эта  толща  образуетъ  н+.сколько  отчетливыхъ  складокъ,  главн'Ьйш1е 
перегибы  которыхъ  отмЬчены  на  геологической  каргЬ.  Къ  северу 
отъ  увала  11  =  102,0  по  балкЬ  прослеживаются  въ  восходящемъ 
порядке: 
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1. — Мелкозернистый  песчавпкъ  мощн.  5  саж 

Сланцы  песчаные 5     » 

Глинистые   сланцы   мощн б     >• 

Песчаникъ  сланцевый 2  арш. 

Сланцы  песчаные 8  саж. 

Въ  тпщ-Ь  этихъ  сланцевъ  заложена  штольня.  Въ  отвалЬ  кусочки 
антрацита  и  углистые  сланцы. 


2. — Песчаникъ  мелкоз(*рнистый 
Глинистые  и  песчаные  сланцы . 
3. — Песчаникъ  сланцевый     .     . 

Сланцы 

4. — Песч.  мелкозернистый  (ОЬлый) 

Неясно 

5. — Песчан.  мелкозернистый.     . 

Неясно 

(). — Песчан.  сланцевые^     .     .     . 

Неясно 

7,— П(»счан.  грубозернистый.     . 

Неясно  

8. —  Песчан.  грубозернистые.     . 
Куски    известняка    около   колодца 

дороги    

9. — Песчан.  грубозернистый.     . 


Этоть  же  разр1)3'ь  П1)осл'Ьжнваотся  и  по  б.  ДубронкЬ:  часть 
йр-Ьза  выше  песчаника  (Г>)  здкь  бол+^е  отчетлива,  чЬмъ  въ  б. 
шадной,  и  представляется  В1.  слЬдующемъ  вид-Ь; 


3  саж. 
20     » 

Г)     » 


25 
4      » 


—      » 


6. — Песчаникъ  мощностью  ....  5  саж. 

Неясно —  » 

Песчаникъ  сланцевый 2  арш. 

Глинистые  сланцы 10  саж. 

Песчаникъ  мелкозернистый  ....  1,Г)  » 

Сланцы 5  » 

7.  -  Песчаник'ь  среднезернистый   .     .  5  > 


До  хутора   Добрнеькова    наносы    скрываюгь    каменноугольны; 
отложен1я;  выше  хутора: 

Песчаникъ  сланцевый 1  саж. 

Сланцы 6  » 

8. — Цесчаникъ  среднезернистый     .     .     4  » 

Глинистые  сланцы —  » 

Выше  но  балк'Ь  выступаетъ    грубозернистый  песчаникъ.  (9)  съ  - 
наден1емъ  въ  бО""  на  N0  15^ 

Толща  каменноугольныхъ  отложвн1й  выше  песчаника  (I)  со- 
храняетъ  общее  иаден1е  на  с^веръ.  Коле6ан1я  угла  паден1я,  какъ 
по  простнран1ю  породъ,  такъ  и  вкресгь  простирашя  отмЬчены 
на  картЬ. 

Каменноугольныя  отложения,  развитый  на  площади  участка, 
согласно  иодразд-Ьленхю  каменноугольныхъ  отложен1й  Юга  Росс1и, 
выработанному  при  составлен1и  детальной  геологической  карты 
Донецкаго  бассейна,  относятся  къ  свитамъ  0}  и  С|  средняго 
отд'Ьла  (См.  Чернышевъ  и  Лутугинъ.  ДонецкШ  бассейнъ.  Изв. 
Общ.  Горныхъ  Ннжонеровъ  1897  г.  №   11,  12). 

Каменноугольные  пласты  участка  подчинены  исключительно 
свигЬ  С|.  Именно: 

пластъ  угля  1.  Пластъ  работался  въ  б.  Западной  при  помощи 
штольни  (на  план'Ь  Л»  1).  Во  время  геологической  съемки  даннаго 
района  (1900  годъ)  штольня  была  залита  водой,  поэтому  не  удалось 
осмотр'Ьть  работы.  Въ  отвал*  кусочки  антрацита  и  углистые  сланцы. 
Этотъ  же  пластъ  былъ  открыть  около  слоб.  Ново-Павловки,  гд* 
мощность  его  не  превышаетъ  8  верш. 

Сажа  II.  Выше  песчаника  (7)  въ  балк'Ь  Юскиной  пробить  шурфъ 
Ас  2.  Въ  отвалЬ  сажа  и  6^>лз^я  глина.  Шурфъ  заваленъ. 

Сажа  III.  Около  б.  Юскиной  пробить  шурфъ  Л;  3.  Въ  отвал* 
сажа.  Шурфъ  засыпанъ. 

Сажа  IV.  Около  б.  Любимой  шурфъ  №  4.  Въ  отвал*  углистые 
сланцы. 

Сажа  V.  Штольня  Лс  5  на  б.  Любимой.  Пластъ  начался  сажею 
12  верш,  мощности,  затЬмъ  перешелт»  въ  уголь,  мощностью  8  верш. 
Въ  наклонной  шахтЬ.  на  разстоян1и  20  саж.  отъ  устья,  пластъ  им*лъ: 
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Кровля  гл.  сланецъ. 

углистый  сианедъ.     .     .  4  верш, 
уголь б      » 

Очевидно,  на  этотъ  же  пластъ  пробить  шурфъ  №  6  около 
"•  Влшяевецкой.  Въ  отвал*  кусочки  антрацита. 

11зсл*дован1Я  на  площади  всего  Донецкаго  бассейна  установили, 
что  каменноугольные  пласты,  подчиненные  свитамъ  С^  и  С^^  отли- 
чаняся  незначительною  и  сильно  изм-Ьняющеюся  мощностью  и  не 
играютъ  серьезнаго  промышленнаго  значен1я. 

Пласты,  разрабатываемые  около  дер.  Тацина.  на  руд.  Лосева, 
Таюрскаго  и  на  балк*  Рагозиной,  подчинены  свигЬ  С|,  не  захва- 
тывающей разсматриваемый  участокъ. 


XI. 

Доложенъ    11рисутств1Ю    запросъ    землевладельца    г.    Вагнера 
^носнтельно  угленосности  им'Ьн1я  при  ст.  Колпаково. 

Запросъ  былъ  переданъ  сотруднику  Комитета  Родыгину,  дав- 
йену  нижесл*дующ1й  отзывъ; 

Въ  общемъ,  зд-Ьсь  развиты  от.10жен1я  с'1шернаго  крыла  синкли- 
нальной   котловины,    ось   которой    проходить    приблизительно   отъ 
<^.  Дебальцево  черезъ  с.  Красный  Куп»,  д.  воминовку  на  д.  Юскино 
и  хи^е    на  востокъ.    Идя   отъ  устья    б.  Мельниковой   въ  сторону 
^т.  Колпаково,    мы    последовательно    встр^чаемъ    отложен  1я  свип» 
(^^\     Са*,     Сз'    и     02^     средняго    отдЬла     каменноугольной    си- 
стемы,   согласно   схемы,  выработанной  участниками  геологической 
съемки  Донецкаго    каменноугольнаго   бассейна.    Установлен! е  гра- 
Нйцъ  этихъ  свить    на  м^ст*  произведено    подъ  ближайшимъ  руко- 
водствомъ    Л.    И.    Лутугина.     НаиболЬе    древняя     породы    С'а* 
развиты    около    дер.    Колпаково     п    господской     усадьбы    В.    А. 
Вагнера.    Зд'Ьсь  —  ядро  антнклинала,   ясно   обрисованнаго    высту- 
пами известняковъ  и  кварцита  въ  верховьяхъ  б.  Кленовой— тамъ, 
гд-Ь   она    разветвляется.    На    востокъ    огь   д.  Колпаково,    въ    об1^ 
стороны  по  течешю  рЬки  Каменки,  п1И1)Окой  полосой  1)азвиты  гли- 


нистые  и  песчаные  сланцы,    почти  совершенно  лишенные  какнхъ  -^ 
либо  угольныхъ  прослойковъ. 

Изъ  вышележащихъ  отложен1й  наибол'Ье  угленосными  ивляютсь«ь 

свиты    Сг^   и    Сз^. 

Въ  свигЬ  Сг^,  идя  съ  юга.  у  сл1ян1я  б.  Харцызской  и  б.  Мель  — 
никовой,  саженяхъ  въ  б  подъ  известнякомъ  /  работался  г.  Омель  — 
ченкомъ  пластъ  угля,   очень  перем^Ьнной  толщины,  огь  ^/4  до  ' 
арш.,  съ  прослойками  сланцевъ  въ  1 — 6  верш,  надъ  нижней  пап   ^ 
кой  угля    въ  8  верш.    На  обратномъ  крыл'Ь  синклинала,  у  Ьоков-  - 
скихъ  рудниковъ  пластъ   этотъ   не  работается,  да  и  зд'Ьсь  вообщ^^ 
он'1»  ненадеженъ.  Сл'Ьдующ1й  рабоч1й  пластъ    надъ  плитчатымъ  пе— 
счаникомъ  выше  известняка  К  раскрытъ  въ  штольн*  съ  л*вой  ст  ^ 
б.  Мельниковой,    противъ   домика   л-Ьсничаго.    Пластъ  —  толщинокп:: 
въ  14  верш.,    изъ  коихъ  верхнихъ    2  вершк. — углистые   сланпы 
Кровли  —  сланцы.  Еще  ниже,    подъ  грубымъ   песчаникомъ,  прохо — 
дитъ  ^/4  рабоч1й    пластъ,   отВ'Ьчающ1й   на  южномъ   крыл-Ь    синклп^ — 

нала  верхнему  Боковскому  пласту.  Непосредственно  надъ  пластомъ . 

кровля  —  сланцы    С1,  отпечатками    папоротяиковь.    Въ   б.  Мельни — 
ковой  шурфы  обвалились,  и  пластъ  закрыть.  Въ  б.  Кленовой  и  въ^ 
особенности  въ  д.  Христофоровк*  пластъ  этотъ  работается  мелкпмш^ 
подрядчиками.  Тамъ  онъ  имЬетъ  такой  составъ: 


пачка  угля  .... 

.     .     5  в. 

сланцы  углистые  .     . 

.     .     2  » 

пачка  угля  .... 

.     .     5  » 

17- 

-18  в 

сланцы  углистые  .     . 

.     .     I   » 

пачка  угля  .... 

.     .     4   » 

Выше  этого  пласта  на  4  саж.  —  проходитт.  прослоекъ  въ  8  в. 
угля.  Саженяхъ  въ  10  ниже,  считая  вкрестъ,  подъ  песчаникомъ 
проходить  сажа,  по  которой  въ  б.  Мельниковой  несколько  копа- 
нокъ.  Къ  сажал!»н1ю,  изъ-за  осыпей  нельзя  разсмотр'Ьть  толщины 
пласта. 

Подъ  грубымъ  песчаникомъ  ниже  этой  сажи  (песчаникъ  этотъ 
отв'Ьчаетъ  высокой  грядЬ  грубаго  песчаника  подъ  пластомъ  угля 
на  рудн.  Эрделп  и  Н-Ьжпнскаго,  на  обратномъ  паденш)  проходить 
вершковъ  8  сажа. 
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Небольшая  сажа  обнаруживается  подь  известия  ко  мъ  М.  ДалЬе, 
подъ  известнякомъ  О,  въ  штольн'Ь,  на  правой  сторонЬ  б.  Мельни- 
ковой, раскрыть  пластъ,  около  аршина.  На  выходЬ  онъ  пмЬетъ 
такой  составъ 

кровля — сланцы 

сланцы  углистые  .     .     .     .  2  в. 

уголь 1   » 

сланецъ    . *;а  » 

уголь  пачка 8  » 

пачка  угля 5  » 

Но  другую  сторону,  у   Булацеля  пласгь  работался  небольшими 
^^^ахтами. 

Этимъ  исчерпываются  угли  свиты  Са*,  —  количество  пластоиъ 
^С»вольво  обычное  для  этой  свиты.  Къ  сожал'Ьн1ю,  просдЬживая 
^^роды  по  простиран1ю,  устанавливается,  что  въ  этой  части  плп- 
^^1ади  им'Ьн1я  м'Ьсторождеше  каменноугольныхъ  идастовъ  перебито 
^'Ьтью  сбросовъ.  явившихся  результатомъ  напряжен1я  вь  пла- 
^^ахъ,  всл4дств1е  заворота  ихъ  при  смыкан1И  обонхъ  крыльевъ 
^инклинала. 

Если,  напр.,  по  известняку  К  идти  отъ  востока  къ  б.  Мельни- 
ковой, то  у  самаго  берега  балки  известнякь  К  упирается  въ  тре- 
щину сброса  на  дн'Ь  балки;  въ  этом!»  м1»сгЬ,  въ  самомъ  руслЬ 
ручейка  выбивается  сильная  криница,  берущая  воду  изъ  оборнан- 
наго  конца  известняка  К. 

По  другую  сторону  трещины  известнякъ  А'  проходить  у  домика 
лЬсннчаго,  такъ  что  новое  простиран1е  его  отходитт>  къ  югу 
саженъ  на  50  отъ  первоначальнаго.  Другими  словами,  если  мы 
отъ  копанокъ  по  14  вер1пк.  пласту  въ  лЬномъ  берегу  б.  Мельни- 
ковой пойдемъ  къ  устью  балки,  то  ниже  домика  лЬсничаго,  В1, 
д4во1Пэ  же  берегу  балки,  найдемъ  шурфы  опять  па  томъ  же  1 1  в. 
пласгЬ. 

Просл'Ьживая  известнякъ  К  дальше  къ  западу,  саженяхь  В1.  ЮО 
оть  б.  Мельниковой,  тамъ,  гдЬ  подходитъ  поперечная  дорога,  обна- 
руживается большой,  хотя  замаскированный  сб1)ос1.:  известнякъ  К. 
оборванный  на  трещпн11,  сходится  почти  въ  притык!»  сь  изиесгня- 
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комъ  ^,    который  плавно   вступаеп*    въ  его  простираню  и  к 
быть  принять  за  продолжен1е  известняка  К. 

Въ  действительности,  известнякъ  К  по  трещинЬ  • 
отнесенъ  больше  чЬм!.  на  100  саж.  къ  югу,  считая  по  п 
ности;  или  иначе  говоря,  породы  западной  части,  лежап 
лин1ей  сброса,  опустились  относительно  восточной  на  40 
мощности.  Поэтому  пластъ  14  вершковый  и  пласп>  Христос 
СК1Й  д'Ьлаютъ  так1е  же  скачки;  это  должно  сопровождаться  см 
и  |)аздроблен1емъ  извЬстной  части  пластовъ  и  порчей  п 
ран1я. 

Въ  заброшенныхъ  шахтахъ  участка  Яковенко,  работа I 
14  в.  пластъ,  уперлись  на  запад'Ь  въ  этотъ  сбросъ  и  тщетно  1 
въ  томъ  же  направленш  потерянный  рабоч1й  пластъ.  Дал! 
доходя  Христофоровки,  идетъ  еще  сбросъ,  но  онъ  выходит 
пред'Ьловъ  имЬн1я  В.  А.  Вагнера. 

Минуя    свиту    С'2*    (между   известняками    Р  и    11),   лип! 
рабочих!,    углей,    подъ    известнякомъ    II  саженяхъ    въ  30 
чаемъ    рабоч1Й    пластъ,    мощностью    около     аршина,     какт 
изв'Ьстенъ  на  Щетовскомъ  рудникЬ. 

На  зем.1!>  В.  А.  Вагнера,  въ  правомъ  боковомъ  отрогЬ  б.  .1 
на  первыхъ  огь  поверхности  саженяхъ,  пластъ  въ  шурфЬ  • 
состава: 

сажи н  в. 

сланцы  красные    ....     1   » 

сланцы  глинистые.     .     .     .     7   » 

сажи 5  » 


^4  арш. 


Падеше  пласта  —  87"*. 

Сл*дующ1й   пластъ    этой    свиты  работается   наклонной  ш 
Щетовскаго  рудника,  тамъ  онъ  имЬсп.  такой  составъ: 


уголь 14  в. 

сланец'ь О   » 

УГОЛЬ 18  » 


33  верш. 


На  земл-Ь  В.  Л.  Вагнера   онъ  раскрыть  плохо,  есть  зас 
ные  шурфы    нъ  6.  Кл«'Новоп.    Надо  замЬтпть.  что    въ  напра! 
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къ  западу  оба  пласта  утоняются  и  въ  б.  Мечетной,  на  землЬ  Ива- 
новсБихъ  крестьянъ,  оба  пласта  превращаются  въ  полурабоч1е, 
трехчетвертные.  Ниже  этихъ  двухъ  крутопадающихъ  пластовъ 
идуть  уже  только  двЬ-три  незначительныхъ  сажи. 

Крон*  угля,  въ  дачахъ  зд'Ьшнихъ  ивгЬн1й  интересовались  еще 
одно  время  розысками  бураго  желЬзняка,  велась  когда-то  здЬсь 
казенная  разведка  (см.  канаву  между  6.  Горд-Ьевой  и  Кленовой). 
Въ  виду  разбросанности  и  гнЬздоваго  характера  этихъ  рудныхъ 
скопдетй,  образующихся  на  счегь  метаморфизащи  известняковъ, 
пестроты  ихъ  состава  и  малаго  процентнаго  содержан1Я  желЬза, 
бдва  ли  эти  руды  (много  встречается  у  б.  Гордиевой,  по  выходу 
известняка  «куренного»)  могутъ  имЬть  значительное  промышлевное 
значеше. 

Постановлено  сообщить  г.  Вагнеру  вышеприведенный  отзывъ. 

XII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  о  закопченной  про- 
фессоромъ  Лаеке!  обработкЬ  Тиманской  коллекшй  рыбъ.  Статья 
написана  но-н^мецки,  такъ-что  придется  перевести  на  русск1й 
языкъ  и  напечатать  на  обоихъ  изыкахъ. 

Постановлено  печатать  въ  Трудахъ  Геол.  Комитета  при  соредак- 
тнрован1и  Директора. 

XIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Прпсутств1ю  о  полученной  оп» 
проф.  Кротова  зам'Ьтк'Ь  «О  пермскомъ  известняк!,  р.  Карлы, 
Симбирской  губ.»  и  о  составленныхъ  старшпмъ  геологомъ  Борися- 
комъ  рефератахъ  двухъ  статей. 

Постановлено  печатать  въ  «Изв'к'т1яхъ  Геол.  Ком.»  съ  обыч- 
нымъ  числомъ  отд1иьныхъ  оппсковъ. 

XIV. 

Геологъ  Голубятниковъ  доложи.гь  11рпсутсти1ю  отзывъ  о  не- 
реданныхъ  на  его  разсмотрЬше  статьяхъ  г.  Ракузпна  объ  пзсмТ,- 
дован1н  нефтей. 


Постановлено  печатать  въ  ^Изв'Ьст1яхъ>  съ  обычнымъ  числомниг 
отд'Ьльныхъ  оттисковъ. 

XV. 

Старппй  геологь  Высоцк1Й  иросилъ  Присутств1с  разрЬшит^ 
заказать  гравирован1е  2-хъ  картъ  къ  его  отчету  объ  нзсл-Ьдован!!^ 
платиноносныхъ  районов!.  Урала. 

Цостановлено  заказать. 

XVI. 

Начальникъ  Енисейской  горной  парт1И  Ячевск1Й  доложилъ^- 
11рисутств1ю  о  иодготовленномъ  имъ  къ  печати  лредварительномъс^ 
отчете  Обь  пзсл'Ьдован1ихъ  въ  Минусинскомъ  район1>  и  трехъ— 
статьяхъ  о  платинЬ,  найденной  на  р.  ОногЬ. 

Постановлено  печатать  отчотъ  въ  вып.  VI  и  статьи  о  платине  въ- 
вып.  VIII  пздан1я  «Геологичесшя  изсл'Ьд.  въ  золотой,  облает.  Сибири. 
Енисейск1П  районъ». 

XVII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  о  необходимости 
ввести  въ  орпгиналъ  планшета  V —  24  топографической  съемки 
Донецкаго  бассейна  необходимыя,  сд-Ьланныя  въ  пол!>  добавления  и 
исправлен1я,  каковая  чертежная  работа  будетъ  стоить  около  325  руб. 

Постановлено  заказать  исполнен1е  названной  работы. 

XVIII. 

Помощннкъ  геолога  Зал'Ьсск1й  доложилъ  Присутствш,  что 
проф.  ^>елуаг(1  изъявилъ  согласие  принять  на  себя  обработку  ра- 
стительныхъ  остатковъ  юрскаго  возраста,  собранныхъ  покойнымъ 
помопшикомъ  геолога  Григорьевымъ  и  оставшихся,  всл*дств1е 
его  пр1»ждевременной  кончины,  необработанными. 

П])нсутств1е  постановило  принять  любезное  предложсн1С  проф. 
.'!>е\\аг(1  II  послать  ому  названную  коллекшю  для  обработки. 

XIX. 

Директор'!.  Комитета  доложилъ  Присутств1ю,  что  горный  ннже- 
нерь  Меффертъ  обратился  кь  нему  съ  просьбой  сообщить  им4ю- 
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Ш1ЯСЯ  геологическ1я  данный  и,  если  можно,  дать  топографическтя 
карты  листа  22  ряда  VII  одноверстной  съемки  Донецкаго  бассейна, 
гд^  ииъ  будутъ  производиться  разв-Ьдки  на  каменный  уголь.  Въ 
свою  пчередь,  г.  Меффертъ  обЬщаетъ  сообщить  Комитету  дан- 
ныя,  каия  будутъ  получены  при  развГ.дкахъ. 

Постановлено  просить  сотрудника  Сняткова  удовлетворить 
просьбу  г.  Мефферта. 

XX. 

Дпректоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  къ  нему  обра- 
тился д-ръ  Тюбингенскаго  университета  П.  В.  Виттенбургъ, 
'^•дущШ  на  л-Ьто  во  Владивостокъ,  съ  предложенхемъ  собрать  по- 
путно для  Геологическаго  Комитета  палеонтологическ1Й  матер1алъ 
изъ  окрестностей  Владивостока. 

Постановлено  командировать  г.  Виттенбургъ  въ  качеств* 
ко.1локгора  и  выдать  для  руководства  .V  4,  т.  XIII  и  Л!  4  т.  VII 
''Трудовъ  Геол.  Ком.»,  въ  которыхъ  описана  тр1асовая  фауна 
на-званной  м'Ьстности. 

XXI. 

СтаршШ  геологъ  Никитннъ  передалъ  11рпсутст1ию  сборную 
карту  съ  обозначен1емъ  площадей  съемокъ,  произведенныхъ  въ 
^'ибири  Переселенческимъ  Управлешемъ,  съ  просьбой  названнаго 
Ьравлен1я  о  высылке  ему  въ  3  экземплярахъ  издаваемыхъ  Ко- 
митетомъ  картъ  зо-ютоносныхъ  районовъ  Сибири,  равно  и  отче- 
товъ  по  изсл'Ьдован1ямъ  въ  этихъ  районахъ  и  вдоль  лин1Н  Сибир- 
ской  жел.  дор. 

Постановлено  просьбу  11ерес(менческаго  Управлен1я  удовлетво- 
рить 

XXII. 

Доложена  просьба  завЬдующаго  Саратовскаго  бюр<)  г.  Ско- 
бейко,  командированнаго  переселенческим'].  управ.1ен1емъ  для  изс.11;' 
дован1я  береговой  полосы  Амура  между  ст.  Черняевой  и  Покров- 
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с  кой,  о  выдач*  1  экз.  картъ  и  отчетовъ  по  пзсл'Ьдованзю  золото- 
носныхъ  районовъ  Сибири,  а  также  нзсл-ЬдовавЩ  вдоль  лив1И  Си- 
бирской жел.  дор. 

Постановлено  просьбу  бюро  удовлетворить. 


XXIII. 

Доложены  Присутств1ю  просьбы  учрежден^,  состоящпхъ  съ 
Комитетомъ  въ  обм'ЬнЬ  пздан1ями,  о  высылкЬ  нодостающнхъ  выпу- 
сковъ  издан1й  Комитета,  именно: 

1)  Агаег1сап  РЬНоворЫса!  8ос1е1у — «Труды»,  Новая  сер1я, 
вып.  17. 

2)  Архангельскаго  Статистическаго  Комитета —  «Изв!.ст1я», 
1895  г.,  1896  г.  .^Л-  1  —  2,  10;  1898  г.  Л-  8,  190()  г.  Л!»  10  и 
1907  г.  .V  4—10. 

Постановлено  выслать. 

XXIV. 

Дпректоръ  Комитета  доложи.1Ъ  Присутствию  объ  исполненной 
помощникомъ  геолога  Зал'Ьсскимъ  обработкЬ  палеофитологиче- 
скихъ  матер1аловъ  сибирскихъ  горныхъ  парт1й  и  о  необходимости 
выдать  ему  соотвФлствующее  вознаграждея1е  за  названную 
работу. 

Постановлено  выдать  г.  *}ал'Ьсскому  500  руб.  за  обработку 
названныхъ  матер1адовъ. 

XXV. 

Дпректоръ  Комитета  доложн.11.  11рисутств1ю,  чта  нм'ь  были  за- 
явлено в'ь  К0ММПСГ1Ю  по  изсл!)Д0ван1ю  зо.10тоносныхъ  райо- 
новъ Сибири  о  необходимости  назначен1я  постояннаго  возпагра- 
жден1Я  лицам1».  принимаюпи1мъ  участие  въ  редактированп!  и  раз- 
(^ылкФ.  карг]»  и  отчетовъ  по  геологнческимъ  изсл1.дован1ям'1»  въ 
ЗОЛОТОНОСНЫХ'!,  районахъ  Сибири.  Коммисс1я  съ  мн*н1емъ  Ди- 
])ектора  согласилась  и  постановила  включать   въ  см^Ьту    на  вьппе- 


—  173  — 

названЕыя  выдачи  ежегодно  1000  руб.,  который  въ  текущемъ  году 
уже  будуть  переведены  въ  распоряженхе  Комитета. 

Присутствхе  постановило  выдавать  изъ  названныхъ  суииъ  за 
нспален1е  вышеуказанныхъ  работъ  секретарю  Присутств1я  По- 
гребову  600  руб.,  консерватору  Державину  —  200  руб.  и  пись- 
моводителю Зенченко  —  200  руб. 


Ни.  Гео1.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУИ,  М  6.  Протоколы. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 
Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдан1е  7-го  Октября  1908  года. 

ПредсЬдательствовадъ  Директоръ  Комитета,  акадеиикъ  9.  Н.  Чернышев1 
Приоутствовали:  старш1е  геологи:  С.  Н.  Никитинъ,  А.  А.  Краен опольск!! 
К.  И.  Богдановичъ,  Н.  К.  Высоцк1Й,  геологъ  А.  В.  Фаасъ,  помощник 
геологовъ:  М.  Д.  Зал'Ьсск!!,  А.  Н.  Рябининъ,  П.  И.  Степановъ,  ариглг 
шейные  въ  8ас1^дан1е:  Л.  А.  Ячевск1Й,  В.  А.  Во8несеиок1й,  Д.  И.  Мушк< 
товъ,  Я.  С.  Эдельштейнъ.  Г.  I.  Стальновъ,  А.  И.  Хлапонинъ,  Э.  о 
Анертъ,  М.  М.  Бронниковъ,  консерваторъ  А.  Н.  Держав  я  нъ  и  и.  д.  секре 
тара  Н.  Ф.  Погребовъ. 


I. 

Открывая  засЬданхе,  Директоръ  Комитета  сообщилъ,  что  В1 
теченш  л-Ьта  скончались:  Французский  геологъ  проф.  Ьаррагеп1 
Директоръ  Португальскаго  геологическаго  учрежден1я  Ве1еа(1о  1 
погибъ  во  время  работъ  на  Алта*  геологь  Кабинета  Его  Вкли 
ЧЕСТНА  Германъ  Германовичъ  фонъ-Иетцъ. 

Присутствхс  почтило  память  скончавшихся  вставашемъ. 


П. 

Доложено    Присутствш    ув'Ьдомлен1е    Горнаго   Департамента  ( 
соглас1и  г.  Министра  Торговли  и  Промышленности  на  время  отсут 
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стви  Директора  Геологическаго  Комитета  въ  командировку  въ  районъ 
КавказсЕихъ  минеральныхъ  водь  поручить  исполнен1е  его  обязан- 
ностей старшему  геологу  Краснопольскаго. 


111. 

Доложено  11рисутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента  о 
прнкомандированш  къ  Геологическому  Комитету  горныхъ  инжене- 
ровъ  Малявкина,  Мушкетова  и  Егунова  для  техническихъ 
занят1й  и  горн.  инж.  Ренгартена  для  практическихъ  занят1Й. 


IV. 

Доложено  Брисутств1Ю  ув'Ьдомлен1в  Горнаго  Департамента,  что 
за  Министра  Торговли  и  иромышленности  Товарищъ  Министра 
изъявилъ  соглас1е  на  вы'Ьвдъ  за  границу,  въ  Япон1Ю,  помощнику 
гбцдога  Тихоновичу  и  горн.  инж.  Малявкину,  Мушкетову  и 
Полевому. 


Доложено  Присутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго  Департамента  объ 
утвервден1и  г.  Министромъ  Торговли  и  Промышленности  представ- 
ленной Геологическимъ  Комитетомъ  программы  геологическихъ 
изсл'ЬдованШ  въ  район'Ь  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  въ  теку- 
щемъ  году. 

VI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  ув'Ьдомлен1е  Горнаго 
Департамента,  что  г.  Министръ  Торговли  и  Промышленности  при- 
казалъ  поручить  Геологическому  Комитету  приступить  въ  текущемъ 
году  къ  производству  буровыхъ  работъ  въ  юго-западной  части 
Илецкаго  промысловаго  участка,  а  также  въ  камер*,  для  опред*- 
лен1я  толщи  соляного  пласта,  съ  отпускомъ  въ  распоряжеше  Геоло- 
гическаго Комитета  18.000  рублей,  въ  счетъ  каковой  суммы  пере- 
ведено въ  распоряжен1е  Комитета  6.000  руб.  изъ  кредита  по  §  6, 


—  пе- 
ст. 1  врсменнаго  расходнаго  росписан1я  Горнаго  Департамента  на 
1908  годъ.  Работы  были  организованы  подъ  руководствомъ  стар- 
шаго  геолога  Никитина,  командированнаго  въ  Илецкую  защиту 
на  15  дней,  котороз^у  были  произведены  денежный  выдачи,  со- 
гласно прилагаемой  в^аомости  (см.  стр.  201). 

Присутств1е  означенный  денежныя  выдачи  утвердило. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствхю  о  желательности 
собрать  данныя  о  землетрясенш,  бывшемъ  23-го  сего  сентября 
въ  юго-западной  части  Европейской  Росс1и.  Изъ  переписки  съ 
съ  проф.  Ласкаревымъ  выяснилось,  что  для  названной  цкли 
можно  было  бы  воспользоваться  предлагающимъ  свои  услуги 
ассистентомъ  Ими.  НовороссШскаго  университета  Васильевымъ. 

Присутств1е  согласилось  съ  означеннымъ  предложешемъ  и  поста- 
новило командировать  г.  Васильева  для  осмотра  м'Ьстъ  наибол'Ье 
сильнаго   проявлен1я   послЬднихъ   землстрясенШ   въ   Бессараб1и  и 

П0Д0Л1И. 

VIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1Ю,  что  имъ  были 
получены  чрезъ  Горный  Департаментъ  образцы  каменнаго  угля, 
доставлсннаго  Николаевскимъ  Военнымъ  Госпиталемъ,  съ  просьбою 
дать  заключен1е  о  достоинств'^  препровожденнаго  каменнаго  угля. 

Уголь  оказался  весьма  сходнымъ  съ  хорошимъ  Ньюкэстльскимъ 
углемъ  и,  согласно  техническому  анализу  въ  лабораторхи  Геологи- 
ческаго  Комитета,  содержалъ: 

влажности Ю.ОР/о 

кокса 58,13 

золы 1,42 

с'Ьры ОЛО. 

Коксъ  слабо  вспученный. 
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IX. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствию,  что  имъ  были  полу- 
чены черезъ  Горный  Департаментъ  для  изсл4дован1Я  образцы  породъ, 
доставленныхъ  крестьянами  Чембарскаго  у^зда,  Пензенской  губ. 

Образцы  оказались  песками  съ  гальками  кристаллическихъ 
породъ,  содержащихъ  большое  количество  блестокъ  слюды. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствш,  что  имъ  былъ  полу- 
ченъ  черезъ  Николаевскую  Главную  Пулковскую  Астрономическую 
Обсерватор1Ю  для  изсл'Ьдован1я  образецъ  найденнаго  близъ  Ярцева, 
Смоленской  губ.  камня,  принятаго  за  метеоритъ. 

Образецъ  оказался  сЬрнымъ  колчеданомъ,  съ  поверхности 
окислившимся  въ  бурый  жел'Ьзнякъ. 


XI. 

Доложенъ  Присутствш  запросъ  хозяйственнаго  отдела  Упра- 
влешя  жежЬгвытъ  дорогъ  о  сообщен1и  -имеющихся  въ  Геологиче- 
скомъ  КомитегЬ  св'Ьд'ЬнШ  о  м^сторожден1Яхъ  каменнаго  угля  и 
торфа  на  восточномъ  склон'Ь  Урала  въ  районе  Пермской  жел.  дор. 

Въ  отв'Ьтъ  на  дтотъ  запросъ  составлена  Почетнымъ  Директо- 
ромъ  Комитета  А.  П.  Карпинскимъ  нижесл^^дующая  записка,  ко- 
торую 11рисутств1е  и  постановило  сообщить  хозяйственному  отд'Ьлу 
Управлешя  жед'Ьзныхъ  дорогъ. 

На  восточномъ  склоне  Урала  и  на  прилегающей  къ  нему  окраин^^ 
западно-сибирской  равнины  ископаемый  уголь  встречается:  1)  въ 
каменноугольной  систем^  2)  въ  отложен1яхъ  мезозойскихъ,  вероятно 
юрскихъ  иди  верхнетр1асовыхъ,  3)  среди  осадковъ  третичной  системы. 

Кроме  того  къ  новЪйшимъ  послетретичнымъ  образован1ямъ 
относятся  залежи  торфа. 

Осадки  каменноугольной  системы  на  восточномъ  склоне  кряжа 
являются    обыкновенно  въ  виде  приблизительно   мерид1ональр1хъ 
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полосъ,  защемленныхъ  среди  чуждыхъ  имъ  образован1Й,  наприм^ръ, 
среди  кристаллическихъ  породъ.  Угленосные  слои  занимаютъ  незна- 
чительную  толщу  въ  основанш  системы,  почему  распространен1е 
ихъ  въ  вид'Ь  отд^^ьныхъ  обнажен1й  и  полосъ  еще  больше  ограни- 
чено, ч'Ьмъ  указанное  распространен1е  слоевъ  каменноугольной 
системы  вообще. 

Эти  выступы  и  полосы  угленосныхъ  слоевъ  граничатъ  или  съ 
каменноугольнымъ  известнякомъ,  прикрывающимъ  ихъ  при  нормаль- 
номъ  залеган1и,  или  съ  ниже  лежащими  сланцево-песчаниковымн 
отложен1ями,  частью  девонскими,  или  же,  наконецъ,  ср']Ьзаны  кристал- 
лическими породами,  частью  изверженнаго  происхожденхя.  Пласто- 
ван1е  угленосныхъ  толщъ  всегда  нарушено:  они  изогнуты  въ  складки, 
нередко  опрокинутый,  и  пересЬчены  сбросами.  Подъ  вл1ян1емъ 
главнМше  этихъ  причинъ  слои  угля  являются  непостоянными, 
изм']Ьнчивой  толщины  и  часто  выклинивающимися.  Поэтому,  не 
смотря  на  бол-Ье  высошя  качества  угля,  ч'Ьмъ  эксплоатнруемые  угли 
западнаго  склона  Урала,  м^^сторожден1я  каменнаго  угля  на  восточ- 
номъ  склоне  кряжа  являются  гораздо  мен'Ье  благонадежными. 
Разработка  ихъ  будетъ  трудной,  нередко  сопряженной  съ  неожидан- 
ными препятств1ями  и  потому  дорогой.  Большого  государственнаго 
значен1я  каменноугольный  залежи  получить  не  могутъ  и  врядъ  ли 
окажутся  пригодными  *)  для  бол-Ье  или  мен^е  крупнаго  предпр1ят1я, 
какимъ  наприм'Ьръ,  является  многомиллюнная  добыча  со  срочной 
доставкой  для  нуждъ  большой  железной  дороги.  Для  м-Ьстныхъ  по- 
требностей, въ  виду  усиливающагося  истреблен1Я  л4совъ  вообще  и 
уничтожен1я  ихъ  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  восточнаго  склона,  къ 
разработке  ихъ  придется  еще  вернуться,  причемъ  в-Ьроятно  для 
каждаго  предпр1ят1я  нельзя  будетъ  ограничиться  устройствомъ 
одной  копи,  чтобы  временныя  затруднен1я  по  добыче  въ  одномъ 
м^сторождеши  моглп  бы  компенсироваться  усиленной  добычей  въ 
другомъ. 

Правительство  (горное  ведомство),  производившее  въ  течеше 
н^^колькихъ  л^тъ  разв'Ьдки  на  камепый  уголь,  не  преследовало 
ими  коммерческихъ  ц^Ьлей,  но  им^ло  главиМше  въ  виду  поддер- 
жаше   существовавшаго    заводскаго    производства   въ   бвзл^сныхъ 


^  Крои^,  быть  можетъ,  р'Ьдкихъ  пунктовъ,  наарннЪръ,  у  с.  Егоршина. 
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райовахъ,  сохранен1е  (уц^^'Ьвшихъ  л']^совъ  и  обезпбчен1е  м'Ьстнаго 
наседешя  заработкомъ. 

Изъ  всЪхъ  площадей  угленосныхъ  отложен1й  каменноугольной 
системы  относительно  благонадежной  является  полоса,  протягиваю- 
щаяся въ  мерид1ональноиъ  направленш,  пересекая  притоки  рккн 
Ирбити:  Бобровку,  Б.  и  М.  Буланаши,  истоки  Ирбити,  р.  Бышму, 
бя  притокъ  Кунару  и  аагЬмъ  направляясь  къ  Исети,  у  с.  Щерба- 
кова м  ниже  д.  Кадинской  и  дал^е  къ  югу,  но  въ  части  полосы 
ме|^у  Тюменской  жел'Ьзнодорожной  лин1ей  и  Исетью  угленосный 
горизонтъ  осадковъ  является  ср'Ьзаннымъ  сбросами,  взам^нъ  чего 
угленосные  осадки  обнаруживаются  въ  боковой  в'Ьтви  разсматри- 
ваемой  полосы,  пересекающей  Исеть  у  Каменскаго  завода. 

Не  касаясь  возможнаго  сЬвернаго  продолжен1я  разсматриваемой 
угленосной  полосы,  гд*  она  вполне  или  отчасти  скрывается  подъ 
горизонтальными  третичными  отложешями,  ниже  приведены  глав- 
1Ш11е  пункты,  гд']^  каменный  уголь  былъ  найденъ  и  частью  разиЪ- 
давъ  и  добывался  горными  работами. 

Къ  северу  отъ  с.  Егоршинска! о  производились  казенный  развЬдки. 
Здкь  въ  5^/2  верстахъ  отъ  села  проведена  такъ  называемая  первая 
разведочная  лив1я.  Ширина  угленосной  полосы  около  ^з  версты. 
Пласты  угля  неправильны  и  незначительной  толщины,  достигающей 
3—4  футовъ.  Уголь  антрацитовый.  Средней  составъ  углей: 

Влажность 1,5 

Летучихъ  веществъ  ...  4,5 

Нелетучаго  углерода.     .     .  82,2 

Золы 11,8 

У  с.  Егоршина,  къ  сЬверу  и  къ  югу  отъ  р.  Бобровки  располо- 
жены разведки  и  копи  Тагильскихъ,  Верхъ-Исетскихъ  и  Сысерт- 
скихъ  заводовъ.  Наиболее  подробный  св'Ьд1>н1я  о  нихъ  находятся 
въ  статьяхъ  гг.  Гамильтона,  Нестеровскаго  и  др.  Въ  рабогЬ 
Нестеровскаго  «Егоршинское  каменноугольное  м-Ьсторождеше»  (Спб. 
1900.  Издание  уполномочен ныхъ  Съезда  Уральскихъ  горнопромыш- 
ленниковъ)  находится  подробное  описан1е  какъ  месторождений, 
свойотвъ  углей,  такъ  и  техническихъ  и  практическихъ  даяныхъ. 
Въ  ней  же  приводятся   довольно    подробный  данный  и  о  многихъ 
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другихъ  1гЬсторожден1яхъ.  Къ  сочинен1ю  приложены  списки  ^иггвра 
турныхъ  и  др.  источниковъ  и  карты  угленосныхъ  отдожентй  въ  10-т1 
верстномъ  масштаб'^. 

Около  с.  Бгоршина  находятся  лучш1я,  наибол'Ье  благонадежные 
и^сторождешя  угля.  Однако  суа;ден1е  объ  ихъ  благонадежности  и  даж( 
состав'Ь,  всл'Ьдствге  нарушенности  напластован1я  неодинаковы.  Суд); 
по  св'Ьд'Ьнгямъ  о  результатахъ  посл'Ьднихъ  работъ  на  копи  Тагиль- 
скихъ  заводовъ,  въ  этомъ  м'Ьсторожден1и  находятся  два  изо]*нутых1 
въ  складки  рабочихъ  пласта  около  2V»  и  1*/4  арш.  средней  толщинб 
при  разстояши  между  ними  до  1  —  Р/з  сажени.  Уголь  хорошагс 
качества — антрацитъ. 

Къ  югу  отъ  Бгоршина  въ  97»  верстахъ  находится  вторая  раз- 
в'Ьдочная  казенная  лин1я  между  р'Ьчками  Б.  и  М.  Буланаши 
Ширина  угленосной  полосы  около  430  саж.  Наибол'Ье  значительны! 
пластъ,  открытый  разведками,  им^егь  среднюю  толщину  околс 
5  футовъ,  раздуваясь  местами  до  13  футовъ  (Подробности  см 
Нестеровсшй,  стр.  87).  Уголь  антрацитовый.  По  составу  онъ  близок! 
къ  Егоршинскому  и  содержитъ  по  одному  изъ  подробныхъ  авали- 
зовъ  до  91,56®/о  кокса  при  12,3®/о  золы. 

Еще  южн^^е  уголь  найденъ  у  с.  Ирбитск1я  Вершины.  Подроб- 
ныхъ св'Ьд'Ьн1й  о  результатахъ  поисковъ  не  им1Ьется. 

Между  с.  Прбитсшя  Вершины  и  р.  Пышмой,  въ  разстояши  6-тя 
верстъ  къ  сЬверу  отъ  последней  находилась  Третья  казенная  раз- 
ведочная лин1я.  Работами  обнаруженъ  неправильный  пласгь  В1 
67*  фут.,  разд'Ьляющ1Йся  на  3  слоя. 

Близъ  с.  Сухой  Логъ  на  р.  ПышмЬ,  къ  сЬверу  отъ  р^ки  нахо- 
дились разведки  и  копи  гг.  Федулова,  затЬмъ  Злоказова.  Резуль- 
таты, повидимому,  были  признаны  вообще  неудовлетворительными^ 
такъ  какъ  неоднократно  возобновлявшкся  работы  были  оставлены. 
Во  время  разв'Ьдокъ  г.  Федулова  работы  велись  на  неправшьныхъ 
пластахъ  около  2  и  1  арш.  толщиною.  Изъ  угля  иногда  удавалось 
получить  спекающ1йся  коксъ. 

На  другомъ,  южномъ,  берегу  Пышмы  существовала  Сухолож- 
ская  казенная  копь.  Разрабатывавш1йся  пластъ  угля,  прослеженный 
на  3  версты,  то  съуживается  и  выклинивается,  то  расширяется. 
Толщина  его  доходить  до  1  сажени.  Копь  закрыта  въ  1859  год; 
(см.  Нестеровск1й,  стр.  107). 
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Къ  югу  отъ  Сухого  Лога  въ  5*/ 4  верстахъ  была  проведена 
Четвертая  казенная  разв'Ьдочная  лин1я,  пересекающая  угленосную 
иоюсу  при  ширин*  последней  лиши  въ  150  саж.  Слои  угля,  при- 
нятые за  рабоч]е,  являя>тся  неправильными,  им^ють  толщину  отъ 
2^2  до  10  фут.  и  бол1^е,  эаключаютъ  сланцевыя  прослойки.  Угли 
иногда  коксуются.  Составъ  ихъ  въ  различныхъ  слояхъ  близокъ 
хеаду  собою;  какъ  привгЬръ  можно  привести  сл^дующгй  анализъ: 

Влажности 0,5 

Летучихъ  веществъ  .     .     .  12,7 

Нелетучаго  углерода      .     .  81,5 

Золы 5,5 

(См.  также  Нестеровск1й,  стр.  88). 

Къ  району  работъ  этой  лин1и  съ  одной  стороны  примыкаетъ 
шенный  ЛеопольдовскШ  отводъ  (см.  Нестеровск1й,  стр.  115  ^), 
съ  другой  —  работы  г.  Ятесъ   (Нестеровск1й,  стр.  115). 

По  слухаиъ  разв'Ьдочныя  работы  въ  пред^^ахъ  разсматривае- 
мой  полосы  велись  и  южн^е  до  р.  Кунары  и  дал^Ье.  Данныя  о  нихъ 
вероятно  можно  получить  на  м'ЬсгЬ  —  въ  Екатеринбурге. 

Южн^е  въ  пред'Ьлахъ  той  же  полосы  до  р.  Исети  —  залежей 
Шеннаго  угля  н'Ьтъ:  угленосный  горизонтъ  ср'Ьзанъ  сдвигомъ. 

Около  Каменскаго  завода  проходить  боковая  в'Ьтвь  полосы  съ 
щастами  угля,  на  которыхъ  неоднократно  производились  казенный 
разведки  (Седьмая  лин1я)  и  даже  пробная  добыча  (Каменская  ка- 
менноугольная копь). 

Довольно  подробный  данныя  объ  этой  копи  приведены  въ  со- 
чяненШ  г.  Нестеровскаго,  гд'Ь  им']Ьются  и  весьма  поучительный 
свЪд-Ъшя  объ  испыташяхъ  угля  для  надобностей  жегЬзныхъ  дорогъ 
(стр.  91—107). 

Въ  этой  же  в4тви  въ  2-хъ  верстахъ  къ  югу  отъ  Исети  была 
проведена  буровая  скважина,  оконченная  еще  въ  1864  году.  Въ 
ней  былъ  встрЪченъ  (кром'Ь  другихъ  тонкихъ)  пластъ  угля  въ  4 
фута  (съ  прослойками). 


^)  Уголь  даетъ  окою  88 — 90^/о  порошковатаго  идн  саекающагося  кокса  прн 
2,9-9,8б7о  «олм. 
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Изъ   вышеизложеннаго  краткаго    обзора    м'Ьсторожден!!}    г 
ной  угленосной  полосы  на  восточномъ   склоне   Урала  видно, 
начиная    отъ    с^^вернаго    ея    конца   до    Кунары,    на   протяж 
65  —  70  верстъ,    а   также   въ  окрестностяхъ  Каменскаго    за! 
гд^^  угленосный  горизонтъ  сохранился,  пласты  угля  найдены  и* 
всюду,    гд*    поиски    ихъ    производились;    но    непостоянство 
стовъ  угля   и   ихъ    нарушенное  положен1е  были  вероятно  гла! 
причиною,   что   каменноугольное  д^ло  не  получило  зд'Ьсь  желаа 
наго  развит1я.   Обстоятельство   это   и   некоторый  друг1Я  даннь 
заставляютъ   прШти    къ  тому   заключвн1Ю   о   возможномъ  разЕ 
зд']^сь   каменноугольнаго   д^ла,    которое   приведено  въ  начал-Ь 
записки. 

Кром*  главной  угленосной  полосы,  на  восточномъ  склонЬ  У 
существуетъ  еп^е  несколько  сравнительно  небольшихъ  полосъ 
площадей)  угленосныхъ  отложен1й  каменноугольной  системы.  Г 
н'Ьйш1я  изъ  нихъ  сл'Ьдующгя. 

Синячихинская  или  Боровская,  пересекающая  р.  Синя 
ниже  Верхне- Синячихинскаго  завода  въ  Алапаевскомъ  ок] 
Угленосность  ея  прослежена  на  протяжвН1И  около  2-хъ  ве] 
Боровское  м'1)Сторожден1е,  сЬверный  конецъ  котораго  находит 
жел'Ьзнаго  рудника  того  же  имени,  заключаетъ  пласты  тог 
антрацитоваго  угля  изм'Ьнчивой  толщины.  Мощность  главнаго  п: 
въ  среднемъ  около  Р/а  аршина;  местами  онъ  выклинивается, 
стами  раздувается  въ  н{^сколько  разъ. 

Въ  томъ  же  Алапаевскомъ  округе  уголь  сравнительно  нед 
обнаруженъ  по  рч.  Шакишъ,  впадающей  въ  Режъ,  гд*  узкал 
лоса  угленосныхъ  осадковъ  защемлена  повидимому  среди  д^^ 
скихъ  слоевъ.  Уголь  содержитъ: 

Влажности 14,18 

Летучихъ  веществъ.     .     .  26,87 

Нелетучаго  углерода    .     .  49,52 

Зо.ш 9,43 

Баевское  или  Фадинское  м'Ьсторожден1е  на  р.  Багарякт 
Каменской  дач*,  въ  которомъ  угленосные  осадки  болЬе  или  м 
метаморфизованы,  частью  обращены  въ  графитистые.  Шастъ  ( 
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образнаго  антрадита  (съ  неболыиимъ  содержан1емъ  графита)  около 
1  арш.  толщиною.  Къ  сЬверу  уголь  иовидимому  переходить  въ 
нормальный  антрацитъ  или  тощШ  уголь. 

Данныя  о  признакахъ  антрацита  въ  Орскомъ  уЬзд'Ь  и  мкто- 
р(щен1Я  каменнаго  угля  въ  южномъ  продолженш  Урала  —  Мугод- 
карахъ  зд'Ьсь  не  излагаются,  въ  виду  отдаленности  этихъ  районовъ 
отъ  Пермской  дороги.  Точно  также  изъ  мезозойскихъ  м'Ьсторожден1й 
каменнаго  угля  упоминаются  здЬсь  площади  сравнительно  мен'Ье 
удаленный. 

1)  Окрестности  д.  Ильиныхъ  (или  Ильинской)  на  р.  М1ас'Ь,  гд* 
угол»  разгЬдывался  казною  еще  въ  1832  году,  а  въ  бол1^е  позднее 
время  —  частными  лицами.  ^). 

2)  Около  станицы  Кичигиной  на  Увелк*,  гд*  также  произво- 
дшись  казенный  разв'Ьдки  ^),  и,  наконецъ. 

3)  Недавно  открытое  м-Ьсторождеше  около  д.  Тугай-куль  къ 
востоку  отъ  Челябинска,  гд4  въ  настоящее  время  ведется  добыча 
угля.  Св^д'Ьшй  о  разм-Ьрахъ  этого  м'])сторожден1я  не  имеется.  Для 
сравнешя  приводится  составъ  угля  изъ  м'Ьсторожден1й  на  р.  АИас!^ 
и  около  Тугай-куля : 

Близъ  дер. 

Ильинской  Тугай-куль. 

на  ^НасЬ. 

Влажности 10,54  12,59 

Летучихъ  веществъ.     .     .  38,94  36,10 

Кокса 42,66  45,60 

Золы 7,86  5,78 

С4ры 0,27  0,65 

(На  основан1и  сходства  состава  угля  Тугайкульскаго  мЬсторо- 
жяея\н  и  его  географическаго  положен1я  и  сдЬлано  предположен1е 
о  принадлежности  его  къ  одному  геологическому  горизонту  съ  м'Ьсто- 
рожден1емъ  на  р.  АНасЬ). 

М'Ьсторождешя  бураго  угля  въ  горизонтальныхъ  третичныхъ 
отложен1яхъ  по  ту  сторону  Урала  незначительны  и  для  жел'Ьзной 

*)  Св^д'Ьн1я  о  литератур-Ь  см.  ст.  Краснопольскаго,  въ  иГеологическихъ 
1зсл^дован1яхъ  и  разв^дочныхъ  работахъ  по  лнн1и  Сибирской  жел.  дор.»  вып. 
XVII.  1898,  стр.  114. 

^)  Васадьевъ.  Горный  Журналъ  1868.  I.  стр.  209. 
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дороги  не  им']^ютъ  интереса.  О  н']^которыхъ  изъ  ннхъ  упомянуто 
въ  «Очерк'Ь  полезныхъ  ископаемыгь  Ёвроп.  Россш  и  Урала»  (Снб. 
1881  г.)  на  стр.  76—77. 

Рас1]ространвн1е  торфяныхъ  залежей  на  восточномъ  селон-Ь 
Урала  повидимому  значительно.  Разработка  ихъ  въ  серьезныхъ 
разм'Ьрахъ,  насколько  изв'Ьстно,  начата  бол'Ье  30  Ать  тому  назадъ 
Аланаевскимъ  заводоуправлешемъ. 

Въ  этомъ  округЬ,  напрнм^ръ,  въ  настоящее  время  добывается 
торфъ  блнзъ  станцш  Мугай  местной  узкоколейной  жел'Ьзной  дороги, 
въ  «Чистомъ  бологЬ*,  площадь  котораго  исчисляется  бол^^е  800 
десятинъ,  съ  содержан1емъ  почти  до  3.000,000  куб.  саженей  торфа. 
Добыча  въ  округе  ведется  или  велась  также  въ  Норнинскомъ  бо- 
лотк  я  въ  болотахъ  Ирбитской  дачи. 

Относительно  торфяныхъ  залежей  въ  Западно-Сибирской  низ- 
менности, равно  на  земляхъ,  принадлежащихъ  Управленш  Госу- 
дарственныхъ  Имуществъ  въ  губерн1яхъ  Пермской  и  Вятской  точ- 
ныхъ  данныхъ  въ  распоряжен1и  Геологическаго  Комитета  не  имеется, 
но,  безъ  сомн'Ьнхя,  так1я  залежи  существуютъ  и  поиски  и  раз- 
ведки ихъ  не  представили  бы  затруднен1Й. 


XII. 

Присутств1е  обсудило  вопросъ  о  программ*  разв'Ьдочныхъ  ра- 
ботъ  на  Ессентукской  групп'Ь  кавказскихъ  минеральныхъ  водъ  и 
пришло  къ  сл^^дующимъ  заключен1ямъ: 

Разведочный  работы  въ  Ессентукахъ,  прекращенный  на  время 
л^тняго  сезона,  желательно  начать  возможно  скорее  по  окончаши 
курса,  чтобы  использовать  осень,  наиболее  благопр1ятную  для  ве- 
ден1я  раскопокъ.  Последняя  были  намечены  еще  весной,  но  отло- 
жены въ  виду  скораго  наступлен1я  курса  и  связанной  съ  этимъ 
весенней  уборки  парка.  Одновременно  съ  раскопками,  желательно 
продолжать  и  буровыя  работы,  оставш1яся  незаконченными  во  мно- 
гихъ  м^стахъ.  Изъ  такихъ  работъ,  являющихся  необходимымъ  до- 
полнен1емъ  весеннихъ  работъ  втого  года,  можно  указать  следующ1я: 

1)  Такъ  какъ  характеръ  широтной  трещины  выработки  №  2 
еще  не  достаточно  изученъ  по   падешю,   желательно   углу($ить   на 


—  185  — 

ней  небольшой   турфъ,   а   также   задать    н'Ьсколько    неглубокихъ 
наыонныхъ  сБважинъ  въ  выработке  №  2. 

2)  Для  изученхя  той  же  трепщны  по  простиран)ю,  необходимо 
заложить  неболышя,  но  достаточно  глубок1я,  выработки  на  востокъ 
отъ  выработки  №  2,  между  рядами  скважинъ  1  и  2,  2  и  3. 

3)  Такъ  какъ  буровая  №  9  во  2-мъ  ряду  повидимому  еще  не 
пересекла  непосредственно  водоносной  трещины,  то  желательно 
щать  къ  западу  отъ  буровой  №  9  еще  одну  или  н'Ьсколько  наклон- 
ныхъ  скважинъ  вкрестъ  простиран1я  трещинъ  NNО-го  лростиран1я. 

4)  Въ  виду  того,  что  въ  4-мъ  ряду  направлеше  водоносной 
трещины,  встреченной  въ  буровой  А;  18,  еще  точно  не  установ- 
лено, желательно  проведен1е  одного  или  н'Ьсколькихъ  разр']^зовъ  съ 
Ц'клью  вскрыть  голову  этой  трещины.  Когда  же  простиран1е  и  па* 
ден1е  последней  будетъ  определено  бол^Ье  или  мен-Ье  точно  какъ 
разрезами,  такъ  и  буровыми,  заданными  съ  этой  цЬлью,  необхо- 
димо провести  еще  рядъ  скважинъ  вкрестъ  простиран1я  трещины, 

'  чтобы  убедиться,  не  имеется  ли  здесь  целая  система  водоносныхъ 
трещинъ  того  же  типа. 

5)  Для  этой  же  цели  необходимо  изследовать,  помощью  неглу- 
бокихъ буровыхъ  скважинъ,  причины  и  распределение  сильно 
кинерализованныхъ  поверхностныхъ  водъ,  встреченныхъ  въ  области 
рядовъ  3-го  и  4-го. 

6)  Желательны  разведки  въ  долине  Кислушн,  съ  цЬлью  выясне- 
Н1я  рельефа  поверхности  третичныхъ  мергелей.  Въ  зависимости 
отъ  полученныхъ  результатовъ  можно  въ  будущемъ  говорить  о  на- 
правленш  разведочныхъ  работъ  на  серно-щелочныя  воды. 

7)  Помимо  детальнаго  изследован1я  района  уже  начатыхъ  ра- 
ботъ, желательно  постепенно  развивать  разведочный  работы  какъ 
на  востокъ,  такъ  и  на  западъ  по  склону  Щелочной  горы,  съ  целью 
захватить  всю  область  распространен1я  соляно-щелочныхъ  водъ. 


XIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  запросъ  Горнаго 
Департамента  о  сообщен1И  сведен1й,  въ  какомъ  положен1и  находятся 
работы    по    разведкамъ   на    каменный    уголь   въ  западной    части 
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Иргизскаго  ;^зда,  Тургайской  области,  закрытой  для  частной  про- 
мышленности (между  48''  и  50°  с*в.  широты,  зап.  границею  Иргизск. 
уЬзда  и  ЗО""  мерид1аномъ  отъ  Пулкова).  Въ  виду  ходатайства  объ 
открыт1и  вновь  для  частной  промышленности  означенной  площади, 
Департаментъ  просилъ  о  сообщен1и  ему  точныхъ  границъ  угле- 
носной местности,  расположенной  въ  лред'Ьлахъ  этого  района. 

Согласно  отзыву  старшаго  геолога  Никитина,  Горному  Депар- 
таменту было  сообщено,  что  участокъ,  который  сл1&довало  бы  оста- 
вить закрытымъ  для  частной  промышленности,  можетъ  быть  опре- 
д^ленъ  въ  сл4дующихъ  границахъ:  съ  запада — мерид1аномъ  железно- 
дорожной станцш  Беръ-Чогуръ,  съ  востока — лин1ей,  соединяющей 
гору  Чулдакъ  съ  м'Ьстомъ  сл1ян1я  р'Ькъ  Алабаза  и  Караганды,  съ 
сЬвера — лин1ей,  соединяющей  горы  Алабазъ  и  Чулдакъ,  С1.  юга— 
параллелью  станцш  Караганды. 

Разведки  были  закончены  только  въ  ил'Ь  Буровыми  работами 
не  обнаружено  особенно  мощныхъ  пластовъ  угля:  уголь  вполне 
годный  къ  употреблешю,  хорошихъ  качествъ,  коксующхйся  встр*- 
ченъ  въ  н']^сколькихъ  горизонтахъ,  разобщенныхъ  мощными  толщами 
углистыхъ  глинъ  и  песчаниковъ.  Изъ  этихъ  пластовъ  угля  два,  съ 
неравномерной  мощностью  до  3  фут.  слишкомъ,  заслуживаютъ 
ввиман1я  какъ  доступные  относительно  легкой  эксплоатащи,  но  въ 
небольшихъ  разм-Ьрахъ,  для  м-Ьстнаго  потреблен1я,  напр.,  отоплвн1я 
железнодорожныхъ  зданШ. 

Разведки  не  представили  основанШ  къ  заложен1Ю  здЪсь  сколько 
нибудь  крупнаго  рудничнаго  д^ла  и  къ  надежде  найти  по  прости- 
ран1Ю  породъ  бол^е  мощныя  залежи.  Шощадь  угленосныхъ  каменно- 
у1юльныхъ  толщъ  оказалась  ограниченною  только  небольшими  участ- 
ками, занимающими  бассейны  двухъ  р^чекъ  Алабаза  и  Караганды, 
расположенныхъ  по  восточному  склону  Мугоджарскихъ  горъ,  къ 
востоку  и  югу  отъ  ЛИН1И  Ташкентской  жел.  дор.  отъ  разъезда  X  41 
до  станщи  Караганды.  Геологическая  съемка,  произведенная  Коми- 
тетомъ  въ  Иргизскомъ  уЬзде,  не  обнаружила  нигдЬ,  кром!  выше- 
означенныхъ  бассейновъ  Алабаза  и  Караганды,  продолжешя  угле- 
носныхъ породъ,  а  потому  Комитетъ  не  им^отъ  никакихъ  возра- 
жешй  противъ  открыт1я  для  частной  промышленности  остальной 
части  названнаго  района.  Что  же  касается  бассейновъ  Алабаза  и 
Караганды,  то    казалось    бы    преждевременнымъ   снят1е    съ  нихъ 
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шрбщен1й  до  выяснен1й  отношен1я  къ  эксплоатащи  этихъ  ы']^сто- 
рощен1й  Ташкентской  жел.  дор.,  на  средства  которой  произведена 
бодьшая  часть  разв'Ьдокъ  и  въ  интересахъ  снабжен1я  которой 
тоыивомъ  и  было  сд'Ьлано  самое  закрыт10  области  для  частной 
промышленности. 

XV. 

Доложенъ  Присутств1ю  запросъ  Управлвн1я  Оранхенбаумскивгь 
Дварцовыиъ  им'Ьшемъ  относительно  возможности  получен1я  на  пло- 
щади им'Ьн1Я  достаточнаго  количества  хорошей  подпочвенной  воды 
Ш  снабжен1я  дворцовыхъ  зданШ,  въ  количеств1^  около  8000  ведеръ 
въ  сутки. 

Орашенбаумскому  Дворцовому  управлен1ю  было  сообщено,  что 
согласно  собраннымъ  на  м'ЬстЬ  секретаремъ  Комитета  Погребо- 
выхъ  даннымъ,  а  также  доставленнымъ  управлешемъ  анализамъ 
воды  (изъ  Еленннскаго  студенда,  колодца  близъ  Картиннаго  дома 
я  колодца  близъ  оранжерей),  вопросъ  представляется  въ  сл-Ьдую- 
щемъ  ъщ^. 

ИмЪше  расположено  въ  области  распространен1я  ледниковыхъ 
и  поздн^йшихъ  песчано-глинистыхъ  отложен1й^  среди  которыхъ  во- 
доносными являются  пески,  не  им'^ющ1е  зд'Ьсь- сплошного  распро- 
странешя,  а  встр-Ьчагощхеся  отдельными  скоплен1ями.  Соотв-Ьт- 
ственно  этому,  находимъ  зд^сь  рядъ  отд'Ьльныхъ  водоносныхъ  го- 
ризонтовъ,  различныхъ  по  мощности  и  по  качеству  воды. 

Лучшую  воду  им^Ьотъ  такъ  называемый  Еленинск1й  студенецъ  ^), 
но  количество  воды,  которое  онъ  даетъ  (около  120  ведеръ  въ 
сутки),  сдишкомъ    мало.    Колодецъ   расположенъ    на  узкой   полос* 

^)  По  анааизу  лаборатор1В  К  реслинга,  въ  1000  куб.  сант.  воды  Еленнн- 
скаго студенца  (у  Чертежнаго  моста). 

Плотнаго  остатка 0,0818 

Остатка  прокаленнаго  ....     0.0682 

Для  окнсл.  орган,  вещ.     .     .     .     0,0161  марганц.  кисл.  кал.  (0,00408 

кислорода). 
Общая  жесткость  по  Кларку      .    0,85^ 

Окрной  кислоты 0,0106 

Хлора 0,0035  '^ 

Авотвой,  азотистой  кисл.  и  амм1ака   н'Ьтъ.    Вода    ирозрачна.   безцв'Ьтна. 
нейтральной  реакц1н,  безъ  вкуса  и  запаха. 
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принадлежащаго  ин1^н1ю  праваго  берега  р.  Каросты,  близъ  границы 
съ  городской  землей  (Еедалеко  отъ  стараго  холернаго  кладбища),  и 
значительнаго  уввличен1я  дебита  этого  источника  путемъ  устройства 
ряда  колодцевъ  или  водосборныхъ  галлерей,  за  недостаткомъ  м-Ьста, 
достигнуть  нельзя.  Къ  тому  же  и  местность,  гд*  расположенъ 
студенецъ,  слишкомъ  удалена  отъ  дворцовыхъ  здан1Й,  такъ 
что  объ  устройств*  водопровода  отсюда  врядъ  ли  можетъ  быть 
р*чь. 

Мвн4е  удовлетворительнаго  качества  воду  даютъ  колодцы  у 
Картиннаго  дома  и  у  оранжерей  ^Х  расположенные  по  террасе,  возл* 
проходящаго  по  ней  шоссе.  Терраса  эта  тянется  узкой  полосой 
вдоль  берега  моря  и  на  ней  вырьггь  ц'Ьлый  рядъ  колодцевъ,  даю- 
щихъ  по  несколько  сотъ  ведеръ  воды  въ  сутки. 

Надлежащими  разв']Ьдками  на  этой  террас^Ь,  быть  можетъ,  и 
удалось  бы  найти  потребное  для  Управлен1я  количество  воды;  но 
необходимо  им^ть  въ  виду,  что  вода  зд*сь  стоить  близко  отъ  по- 
верхности земли  и  собирается  въ  пескахъ,  не  прикрытыхъ  съ  по- 
верхности какими  либо  мон^Ье  водопроницаемыми  породами, 
всл'Ьдств1е  чего  въ  так1я  воды  чрезвычайно  легко  проникаютъ  съ 
поверхности  всяк1я  примеси  (напр.,  органичесшя  вещества  и  пр.), 
особенно  же  при  усиленной  или  продолжительной  откачкЬ  (напр., 
въ  случа*  устройства  водопровода),  причемъ   вода   можетъ    совер- 


^)  Код.  у  оранжерей.  Кол.  у  Картин- 

наго дома. 

Плотнаго  остатка 0,К5  0,1542 

Остатка  прокаюннаго  ....    0,35  0,1062 

Дая  окисд.  орг.  вещ 0,0467    марг.  кнсд.  кал.     0,0822    (0,00816 

(0,011  К1СЛ.)  кислорода) 

Общая  жесткость  по  Кларку.    .     18,25^  7,22 

С*рной  кислоты 0,0597  0,08 

Хлора 0,0177  0,0053 

Азотной  кислоты 0,0068  0,00484 

Азотистой  кислоты ол'Ьды  н^тъ 

Ами1ака  • 0,0021  в^тъ. 

Вода  колодца  у  оражерей  прозрачна,  окрашена  слегка  въ  желтоватый  цв1тъ 
(отъ  присутств1я  значительнаго  количества  органическихъ  веществъ),  съ  слегка 
затхлымъ  запахомъ  и  вкусомъ  и  им^етъ  нейтральную  реакщю. 

Вода  колодца  у  Картиннаго  дома  безцв^тна,  прозрачна,  безъ  вкуса  и  запаха. 
реакц1а  нейтральная. 
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шенно  утрачивать  свои  первоначальныя  удовлетворительвыя  каче- 
ства и  становиться  непригодной  къ  употреблен1ю. 

Что  касается    бо^Ье   глубокнхъ    водоносныхъ    горизонтовъ   въ 

посгЬтретичныхъ   отдожен1яхъ,    то    нм'Ьющгеся   въ    Комитете    ма- 

тер1алы,  въ  томъ  числ'Ь  и  данныя  о  произведенныхъ  Орашембаум- 

скнмъ  городскнмъ  управлен1е11ъ  разв'Ьдкахъ,  не  даютъ  благопр1ят- 

ньиъ  результатовъ,    но   и   не  р^шають   вопроса   окончательно  въ 

отрнцательномъ  смысле.  Въ  виду  этого  было  бы  желательно  пройти 

буровой  скважиной  всю  толщу  посл']^третичныхъ  отложен1й,  не  раз- 

считывая  на  усп']Ьхъ   въ  смысл1>    получения  воды,    а  лишь    желая 

дм^ть   определенное   р^шен^е    вопроса.    БолЬе   глубошя.   артез1ан- 

СК1Я    воды    изъ    подстилающихъ    кембр1йск1я    глины  лесчаниковъ, 

являк>тся    зд^сь    настолько     минерализованными,    что    для    нищи 

непригодны. 

Обращаясь  къ  сосЬднимъ  м']^стностямъ,  находящимся  въ  подоб- 
ныхъ  же  услов1яхъ,  видимъ,  что,  напр.  въ  Петергофе  вода  про- 
ведена изъ  ключей,  выходящихъ  изъ  силурШскихъ  известняковъ 
въ  окрестностяхъ  дер.  Гостилицы.  Вода  несколько  жестка,  но 
вообще  ии^етъ  прекрасный  качества  при  услов1И  незагрязнен1я 
ея  челов'Ькомъ.  Провести  подобный  же  водопроводъ  длиною  15 — 
20  верстъ  Оран1енбаумскому  им'Ьн1ю,  хотя  бы  и  совм'Ьстно  съ 
Оран1енбаумскимъ  Городскнмъ  Управлен'юмъ,  врядъ  ли  будетъ  подъ 
силу.  Но  ПетергофскШ  водопроводъ  очень  старый,  на  значительной 
длине  открытый,  наверно  въ  ближайшемъ  будущемъ  подвергнется 
капитальной  переделке  (какъ  Царскосельсшй)  и  при  этомъ,  быть 
можетъ,  возможно  было  б1н  войти  съ  Петергофскимъ  управлешемъ 
въ  соглашен1е  о  н'Ькоторомъ  расшнренш  водопровода,  съ  цЬтью 
отвода  части  воды  въ  Оран1енбаумъ.  Такое  отв^твлеше,  будучи 
сравнительно  бол^Ье  короткимъ,  а  потому  и  бол-Ье  дешевымъ,  им^ло  бы 
въ  тоже  время  огромное  значенге  для  всего  побережья  Оран1ен- 
баумъ — Петергофъ,  находящагося  въ  совершенно  одинаковыхъ  усло- 
в1яхъ  относительно  возможности  получен1я  хорошей  воды. 

XVI. 

Доложенъ  Присутств1Ю  запросъ  г.  Зв^ржинскаго  о  сообщенш 
ему  св'1д'Ьн1Й  относительно   м'Ьдныхъ   м'Ьсторожден1й  Уфимской  гу- 

Нзв.  Геол.  Ком-э  1908  г.,  т.  XXVII,  Мб.   Протоколы.  3 
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берн1и,  спещалъЕО  же  для  Бедебейскаго  у^зда  Зильдяровской  во- 
лости, по  р.  Унз'Ь,  между  дер.  Уязыбашевой  и  Каракали-Томакь. 
Согласно  мн-Ьтю  старшаго  геолога  Никитина,  г.  Зв^ржинокому 
сообщено,  что  въ  развитыхъ  въ  Белебеевскомъ  у%8Д*  пержскихъ 
песчаникахъ  и  мергеляхъ,  въ  н'Ькоторыхъ  ихъ  горизонтахъ  давно 
.  известны  выд*лен1я  окисленныхъ  вгЬдныхъ  рудъ.  Руды  представ- 
ляютъ  обыкновенно  неравном^^рно  распред'Ьленныя  вкраплешя  въ 
породу,  м1^стами  скопляющ1яся  въ  бол^е  или  мен^е  значительныя 
гнезда.  При  обил1и  въ  крЬпостное  время  дешевыхъ  рабочихъ  рукъ 
и  топлива  эти  руды  добывались  и  эксплоатировались  на  н^^коль- 
кихъ  заводахъ  Уфимской  и  Оренбургской  губ.  Два  тнкихъ  завода 
существовали  въ  пред'Ьлахъ  Белебейскаго  у4зда.  Особенно  обильно 
добывалась  руда  на  площади  л*выхъ  притоковъ  Дёмы,  въ  составъ 
которой  входить  и  Зильдяровская  волость.  Зд^Ьсь  наблюдаются  слЪды 
старыхъ  отваловъ  н'Ьсколькихъ  рудниковъ  и  многочисленныхъ  ду- 
докъ  для  добычи  руды.  Съ  паден1емъ  крепостного  права,  какъ  за- 
воды, такъ  и  рудники  закрылись,  главнымъ  образомъ,  всл^^ств1е 
неопред-Ьденности  и  случайности  залегашя  благонадежныхъ  и  год- 
ныхъ  для  эксплоатащи  гн'Ьздъ  руды. 

Св-Ьд^шя  объ  этихъ  рудахъ  можно  найти  въ  статьяхъ  Ванген- 
гейма  фонъ-Кваленъ  (Зап.  Мин.  Общ.  и  Ви11.  8ос.  Ка1;.  Мозсон 
за  1840 — 47  гг.).  Въ  нов-Ьйшее  время  горн.  инж.  Подгаецкинъ 
были  произведены  разведки  на  эти  руды  въ  сосЬднемъ  Бугурус- 
ланскомъ  у1Ьзд1^  Самарской  губ.,  показавппя  подобное  же  распре* 
д4лен1е  рудоносныхъ  породъ,  но  не  давш1я  благопрхятныхъ  резуль- 
татовъ  относительно  экономической  выгодности  эксплоатащи  этихъ 
рудъ. 

XVII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1Ю,  что  имъ  было  по- 
лучено изъ  Горнаго  Департамента  на  заключен1е  ув'Ьдомлев1е  Менн- 
стерства  путей  сообщешя,  что  г.  Министръ  Путей  оообщвн1я  ири- 
зналъ  полезнымъ  на  ряду  съ  жел'Ьзво-дорожными  изыскашями  Амур- 
ской ж.  д.  производство  изсл']>дован1я  местности  въ  горнопромышлен- 
номъ  отношенш,  причемъ  предполагается  въ  текущемъ  же  году 
организовать  3  парт1и  геологовъ  для  изсл^Ьдован^я  протяжетя  оть 
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р.  Черной  до  р.  Бурен,  ассигновавъ  на  нхъ  посылку  20,000  рублей. 
Горному  Департаменту  уже  было  сообщено,  что  въ  виду  близкаго 
1ас171иен1я  зимняго  времени  посылку  названвыхъ  партий  целе- 
сообразнее было  бы  перенести  на  весну  1909  года  и  лишь  въ  слу- 
9а(  крайней  необходимости  ограничиться  посылкой  въ  настоящее 
время  одной  парт1и,  главн^йше  для  сбора  матер1аловъ  по  водо- 
снабжен1ю  будущей  дороги.  Въ  этомъ  отношен1и  зимн1я  наблюде- 
11я  надъ  мерзлотой  почвы,  образован  1емъ  доннаго  льда,,  наледей 
я  пр.  могли  бы  дать  весьма  д1>нныя  указан1я. 


XVIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Ирисутствхю,  что  имъ  была  по- 
лучена нзъ  Горнаго  Департамента  на  заключен1е  просьба  Департа- 
мента Государственныхъ  Земельныхъ  Имуществъ  о  производстве 
геологнчесБИХЪ  изсл'Ьдован1й  въ  казенной  оброчной  статье  Сухари- 
Матакской,  Бугурусланскаго  уезда  Самарской  губерн1и,  где,  при 
производстве  съемки  такъ  называемой  Черной  Горы  замечено 
было,  что  магнитная  стрелка  приходить  въ  движен1е  и  уклоняется 
оть  мерндхана;  кроме  того  вытекаюпцй  изъ  горы  родникъ  большой 
силы  имеетъ  серный  или  серно-железистый  вкусъ. 

Согласно  мнениэ  старшаго  геолога  Никитина,  Горному  Депар- 
таменту было  сообщено,  что  названная  местность  Бугурусланскаго 
уезда,  вошла  въ  районъ  произведенной  Геологи ческимъ  Комнте- 
том1>  геологической  съемки,  которая,  равно  какъ  и  производив- 
лпяся  разными  лицами  изследовап1я  окрестностей  Серг1евскихъ 
минеральныхъ  водъ,  не  даютъ  какихъ  либо  основан!й  для  разведки 
ея  на  как1Я  либо  ценный  полезный  ископаемый,  обнаруживая 
только  совершенно  правильное  залеган1е  гнпсоносныхъ  известня- 
ковъ  пермской  системы.  Замеченное  отклонен1С  магнитной  стрелки, 
будучи  подтвержденнымъ  точными  наблюдениями,  представило  бы 
фактъ  серьезнаго  научнаго  интереса,  но  не  можетъ  еще  считаться 
стоящнмъ  въ  непременной  связи  съ  нахожден1емъ  поблизости 
магяитяаго  железняка  или  близкихъ  къ  нему  разностей  железныхъ 

рул. 

Что  касается    сильнаго    источника,  имеющаго    серио-щелочной 

3* 
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привкусъ,  то  таковые  источники  свойственны  вообще  всей  перм- 
ской известковогипсовой  тодщ'Ь.  Наско1ько  данный  нсточникъ,  въ 
связи  съ  источниками  Серпевскихъ  минеральныхъ  водъ,  можеть 
им'Ьть  целебное  значен1е,  это  долженъ  р'Ьшить  анаяизъ  воды  и  ори- 
8нан1е  за  водой  общественнаго  бальнеологическаго  значен1я  со 
стороны  научныхъ  медицинскихъ  авторитетовъ  и  соотв'Ьтственныхъ 
врачебныхъ  учрежден1й. 

XIX. 

Доложенъ  Присутств1ю  запросъ  инженера  Некрасова  о  сооб- 
щен1и  лптературныхъ  источниковъ  по  геологическимъ  даннымъ 
относительно  берега  Чернаго  моря  близъ  Севастополя,  гд*  на 
933-й  верстЬ  Лозово-Севастопольской  лиши  южныхъ  жехЬзныхъ 
дорогъ,  гд*  ЛИН1Я  идетъ  вдоль  Киленъ-бухты,  въ  мартЬ  текущаго 
года  произошелъ  небольшой  оползень. 

Согласно  указашю  старшаго  геолога  Ворисяка,  г.  Некрасову 
были  сообщены  ннжесл'Ьдующ1е  литературные  источники:  П рей- 
де ль,  Сарматск1я  образовашя  Севастополя  и  его  окрестностей 
(Зап.  Новор.  Общ.  Ест.,  т.  Ш);  Штукенбергъ,  ГеологическШ 
очеркъ  Крыма  (Мат.  геол.  Рос.  т.  V);  кром*  того  изданная  лито- 
графически въ  1890  г.  записка  почетнаго  Директора  Геологиче- 
скаго  Комитета,  академика  Карпинскаго,  подробно  разсматри- 
вающая  подобный  же  явлен1я,  наблюдавш1яся  въ  Графскомъ  В1а- 
Дук-Ь. 

XX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствш  о  получен1и  отъ 
Горнаго  Департамента  для  производства  и8с;рЬдовашя  5  образцовъ 
пробъ  горныхъ  породъ,  доставленныхъ  крестьянами  бр.  Кармано- 
выми  изъ  Кайгородской  волости  З^стьсысожьскаго  у^зда  Вологод- 
ской губерн1и. 

По  изсл'Ьдован1ю  4  пробы  (отъ  промывки  въ  ковпгЬ)  оказались 
состоящими  существенно  изъ  кварца  и  граната  съ  небольшой  при* 
м'Ьсью  магнитнаго  железняка,  одна  проба  —  представляла  глину. 
Признаковъ  золота  въ  ннхъ  обнаружено  не  было. 


—  193  — 


XXI. 


Директор!»  Комитета  доюжилъ  11рисутств1ю,  что  изъ  Горнаго 
Департамента  были  доставлены  для  нзсл'Ьдованхя  образцы  мине- 
рщ  найденнаго  местными  жителями  въ  р.  Дымк'Ь,  между  селе- 
шяхи  Б.  Ефановкой  и  Муртазиной,  Бугульминскаго  у^зда,  Самар- 
ской губерши. 

Минералъ  оказался  сЬрнымъ  колчеданомъ. 


XXII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1Ю,  что  имъ  было  по- 
1учено  черезъ  Горный  Департаментъ  отношен1е  Департамента 
Зб]11едЪл1я  съ  сообщенхемъ  объ  отБрыт1л  инженеръ-геологомъ  Теръ- 
Саркисьянцемъ  залежей  селитры  въ  Елисаветпольской  губ.,  съ  при- 
10жен1емъ  образцовъ  этой  селитры.  По  испытанги  въ  Лабораторш 
Геологпческаго  Комитета,  въ  составъ  образцовъ,  кром*  КNОз, 
входили  соли  Са,  М§  и  Nа,  но  въ  весьма  ограниченныхъ  коли- 
чествахъ:  СаО — 0,28®/о,  М§0 — 0,09^/о,  зам'Ьтны  также  сл'Ьды  С1  и 
органическихъ  веществъ.  Количество  нерастворимаго  въ  вод* 
остатка  0, 12®/ о.  Столь  значительная  чистота  изсл-Ьдованныхъ  кри- 
стаиовъ  возбуждаетъ  сомнете  въ  ихъ  естественномъ  происхож- 
ден1и. 

XXIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю,  что  имъ  были 
ло1учены  изъ  Горнаго  Департамента  для  изсл'Ёдован1я  образцы 
пнерала,  найдейннаго  въ  12-ти  верстахъ  отъ  ст.  Себряково, 
Юго-Восточныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 

Минералъ  оказался  сЬрнымъ  колчеданомъ. 


XXIV. 

Директоръ    Комитета   доложилъ    Присутств1ю,    что    имъ   были 
001учены  черезъ  Горный  Департаментъ   для  изсл']^дован1я  образцы 
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породы,  похожей  на  руду,  доставленной    черезъ  Саратовскаго 
бернатора  и  найденной  при  рыть'Ь  колодца  въ  с.  Демкин']^,  Апг 
шинской  волости,  Хвалынскаго  у^зда. 

Образцы  оказались  сЬрнымъ  колчеданомъ. 


XXV. 

Доложенъ  Присутствш  запросъ  г.  Попова  объ  указаши  м'Ьск 
нахожден1я  залежей  тяжелаго  шпата  и  витерита  въ  Европейско 
Россш.  % 

Согласно  мн'Ьшю  старшаго  геолога  Краснопольскаго,  г.  Во 
по  в  у  было  сообщено,  что  м^сторождешл  барита  извЬстны:  1)  в: 
бассейн*  Печоры  (по  Ижм*  п  УхгЬ),  2)  въ  Астраханской  губ. 
въ  гор*  Б.  Богдо,  3)  въ  окрестностяхъ  веодости,  Карасубазара  I 
Новаго  Карантина,  въ  Крыму,  4)  близъ  Петрозаводска,  5)  въ  К*- 
лецкой  губ.  (Яворжня,  Бокувка)  и  6)  близъ  Ревеля  (Лаксбергь) 
Уралъ  б^денъ  баритомъ  (Чувашинская  степь,  Успенсюй  Бакап*- 
сшй  рудникъ,  Богословский  округъ).  Обширный  м'Ьстороадешя  ба 
рита  нзв-Ьстны  на  Кавказ'Ь,  Алта'Ь  и  Семипалатинской  области 
Св^нхн  о  м'Ьсторождешяхъ  барита  и  литература  о  яихъ  нах:^ 
дятся  въ  стать*  проф.  Самойлова  (ВиП.  Зое.  Nа1;.  Мозсоп  19025 
Что  касается  витерита,  то  м'Ьсторожденте  его  известно  въ  Зм4и1^ 
горскомъ  рудник*  на  Алта4,  въ  предЬлахъ  же  Европейской  Росс" 
минералъ  этотъ  неизв'Ьстенъ. 

XXVI. 

Доложенъ    Присутств1ю    запросъ    инженеръ-гидротехника    пр» 
Харьково-Полтавскомъ  управлен1и  Землед'к1г1я  н  Государственных: 
имуществъ    о   сообщеши    литературы    по  геолопи    Полтавской 
Хярьковской  губерний. 

Г.  инженеръ-гидротехнику  были   указаны  работы  Докучаев: 
Матер1алы    къ  оц']^нкЪ   земель   Полтавской  губ.,  Армашевскаг 
Общ.  Геол.  карта  Европейской  Росс1и.  46.  (Тр.  Геол.  Ком.,  т.  Х" 
Л6  1)  и  Борисяка,   ГеологическШ  очеркъ  Изюмскаго  у*зда   (С 
Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  3). 
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XXVII. 


Доюженъ  Приоутств1Ю  запросъ  Русскаго  Общества  охраЕбн1я 
я^роднаго  здрав1я  о  сообщен1и  литературныхъ  данныхъ  по  анали- 
залгь  воды  изъ  артез1анскихъ  колодцевъ  гор.  С.-11етербурга. 

РуссЕому  Обществу  охранеЕ1я  народнаго  здрав1я  были  указаны 
с^Ьд]гющ1я  статьи. 

Романовск1й.  Зам']^тка  о  Петербургскомъ  артезхансконъ  ко- 
юдц^,  заложенномъ  на  двор^^  экспедищи  заготовлен1я  государствен- 
»Ы1ъ  бумагъ.  (Горн.  Журн.  1863,  IV,  519  и  1864,  III,  484). 

81гиуе.  Вхе  аг1е818сЬвп  \Vа88вг  ипй  11п1;ег811ип8сЬе  ТЬопе  гп 
<  Ре1ег8Ьиг8  (1865,  Мёш.  Ас.  8с.,  VIII,  №  11). 

Не1тег8еп.  Вхе  аг1;е818сЬвп  Вгиппеп  ги  81,.  Ре1ег8Ьигё  (1864. 
Гйапеез  рЬ  е1  сЬ.  V,  653,  VI,  171). 

Иностранцевъ.  Новые  артез1анск1е  колодцы  въ  С.-Петер- 
УррЬ  (Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  1884,  XV,  667). 

Савченковъ.  Анализъ  артез1анской  воды  колодца  г.  Воронина 
X  С.-Петербург*  (Зап.  Мин.  Общ.  1886,  XXII,  127). 

Иностранцевъ  и  Левинъ.  Анализъ  воды  изъ  новаго  арте- 
1анскаго  колодца   въ  С.-Петербург*  (В'Ьстн.    Естеств.    1891  №  5. 

Аль  и  Дербекъ.  Анализъ  воды  двухъ  артез1анскихъ  колод- 
сещ,  въ  С.-ПетербуррЬ  (Журн.  Р.  Физ.-Хим.  Общ.  1893,  XXV,  294). 

6гоз8е*.  Хиг  Кеш11.Ш8  Лег  агге818сЬеп  \Уа88ег  ш  81;.  Ре1;ег8- 
^1«]В  (ВнИ.  Ас.  8с.  1893  N.  8.  IV,  №  1,  131). 

ВоЯславъ.  Труды  Бюро  изсл4дованШ  почвы  за  1888 — 1896, 
тр.  83. 

Ыикитинъ.  Данныя  объ  услов1яхъ  получен1я  артезханской  воды 
^  С.-Петербург*.  Изв.  Геол.  Ком.  1897,  прот.  85. 


XXVШ. 

Ст^фнйй  геологъ  Борисякъ  доложилъ  Присутств1ю  о  подготовлен- 
^№  къ  печати  сл^дующенъ  выпуск*  Ре1есурос1а  юрскихъ  отлгожешй 
•^ропейской  Росс1и — АлспНйае. 

Постановлено  печатать  въ  вып.  44,  нов.  сер.  Трудовъ  Геол.  Ком., 
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при  соредоктированш    старшаго    геолога    Никитина;    авторскихъ 
оттисковъ  печатать  100  экз. 

XXIX. 

Помощникъ  геолога  Зал'Ьсскхй  заявилъ  Присутств1ю  о  подго- 
товке къ  печати  статьи  «Изучвн1е  анатомическаго  строен1я  Ьер!- 
(1о81;гоЪп8х>  составляющей  второй  выпускъ  подробнаго  описан1я 
каменноугольЕой  флоры  Донецкаго  бассейна. 

Постановлено  печатать  при  соредактирован!и  старшаго  геолога 
Никитина  въ  вып.  46  новой  сер1и  «Трудовъ  Геологическаго  Ко- 
тггета»  и  100  экземпл.  отд'Ьльныхъ  оттисковъ  для  автора. 

XXX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1Ю  объ  отчет*  горн, 
инженера  Бронникова  по  командировке  для  сбора  матер)аловъ 
по  Каратагскому  землетрясешю  и  горнаго  инженера  Лангвагена 
по  разведочнымъ  работамъ  на  Ессентукской  группе. 

Постановлено  печатать  въ  «Извест1яхъ  Геологическаго  Комитета» 
и  перваго  отчета  обычное  число  отд^льныхъ  оттисковъ,  второго 
300  экземпляровъ. 

XXXI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю,  что  сотрудникъ 
Д.  Н.  Соколовъ,  работа  котораго  «Объ  ауделлахъ  Урала  и  Тимана» 
печатается  въ  настоящее  время  въ  Трудахъ  Геологическаго  Коми- 
тета (вып.  36),  просить  выдать  ему  100  экземпляровъ  авторскихъ 
оттисковъ  названной  работы. 

Постановлено  просьбу  г.  Соколова  удовлетворить. 

ХХХП. 

Доложена  Присутств1Ю  просьба  Донского  Политехническаго  Ин- 
ститута о  высылк*  полной  серш  вышедшихъ  уже  изданШ  Комитета, 
а  равно  и  гЬхъ,  кои  будутъ  выходить  впредь. 

Постановлено  послать  Донскому  Политехническому  Институту 
првжн1я  издан1я  Комитета,  несколько  таковыя  им'Ьются  въ  запас!)» 
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I  высылать  впредь   какъ   всЛ   издания   Комитета,   такъ   равно  и 
щаше  «Геолог.  изс11Ьдов.  въ  золотоносныхъ  областяхъ  Сибири»; 


ХХХШ. 

Доложены  11рисутств1ю  просьбы  нижесл-Ьдующихг  учрежденМ: 

1)  Архангельскаго  Статистическаго  Комитета  о  высылк*  «Рус- 
ское Геологической  Библтотеки». 

2)  Кубанскаго  Областного  управления  —  о  высылк*  статей,  ка- 
касающихся  нефтеносныхъ  районовъ  Кавказа. 

3)  Управлеше  Государственными  Имуществами  Иркутской 
губернш  о  высылк'Ь  вып.  25  «Геол.  изсл^^д.  по  линш  Сибирск. 
жв1.  дор.». 

4)  Департамента  Государственныхъ  Земельныхъ  Имуществъ  — 
о  высылк*  общей  геологической  карты  Европейской  Росс1и. 

5)  Московскаго  Румянцевскаго  Музея  и  Библ10текп  —  о  вы- 
сылк*  №  1,  т.  XV  «Тр.  Геол.  Ком.». 

Постановлено  названный  просьбы  по  возможности  удовлетво- 
рить. 

XXXIV. 

Доложены  просьбы  нижесл'Ьдующихъ  учрежден]й,  которымъ  Ко- 
митетъ  посылаетъ  свои  издашя,  о  высылк'Ь  недостающихъ  выпус- 
ювъ  издан1й: 

1)  Vе^е^п  Шг  VегЪгеиипе  Ка1иг\^.  Кепп^швзе.  \У1еп  —  Труды, 
нов.  сер.,  вып.  18. 

2)  €шуег8иё  де  ваий  —  Труды,  нов.  сер.,  вып.  33. 

3)  8ос1б1ё  Ьшпбеппе  йе  Nо^тапс^^е  —  Изв4ст1я,  т.  ХХ\^  №  8; 
Труды,  нов.  сер.,  вып.  2. 

4)  Есо1е    Ро1у1;есЬшдие    йе    ЬегаЬег^.  —  Изв'Ьст1я,   т.  XXVI, 
.*  1 — 4;  Труды,  нов.  сер.  вып.  24. 

5)  1ТшУвГ811»  а  Ко1о2Уаг  —  Изв'Ьстгя,  т:  I,  т.  XXIII;  т.  XXV, 
X  10;  Труды,  т.  УШ,  3. 

6)  6ео1ор818  азбостайой,  Ьопйоп.  —  Изв-Ьстхл,  т.  XI,  отъ  стр. 
117;  т.  XII,  №  1  —  2;    XXVI,  1  —  4;    Труды,  IV,  3;    IX,  2;    X,  2; 

хи,  2. 
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7)  Атепсап  АсаАету  оГ  Аг1;8  ап(1  8с1епсв8,  Во81оп — Изв%( 
XII,  8—9,  XIII,  1—2. 

8)  Агаепсап  РЬу1о8орЫса1  8ос1в1у,  РЫ1а(1е1рЫа  —  Труды,  I 
сер.   17,  22,  32,  34. 

9)  01а880^  КаШга!  Шз^огу  8ос1е1у— Изв'Ьстя,  т.  I;  XI,  5— 
XII  1,  2;  Труды  IV,  3;  IX,  2;  X,  2;  XII,  2;  XIX;  XX;  нов.  ( 
1,  2,  4—13;  22,  23. 

10)  Томскаго   Технологическаго   Института  —  Изв'Ьст1я,  т. 
Х11,1,2,5— 10:Х111,1— 5,8— 10;ХХ1У,1— 5;XXV,10;XXVI,5- 

Постановлено  вышепоименованныя  просьбы  насколько  возмо 
удовлетворить. 

XXXV. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1Ю  о  необходим! 
сд^Ьлать  съемку  Соф1йскаго  рудничнаго  района  и  вовыхъ  жал. ; 
входящихъ  въ  планшеть  VI — 21  детальной  карты  Донецкаго  бассе 
Во  время  съемки  этого  планшета  Софгйскихъ  рудниковъ  еще 
существовало. 

Постановлено  ассигновать  до  200  руб.  на  исполнение  наз; 
ной  съемки. 

XXXVI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю,  что  при  буров 
работахъ  около  станфи  Беръ-Чогуръ  старшимъ  геологоит»  Н| 
тинымъ  былъ  сд^Ьланъ  изъ  собственныхъ  сродствъ  иерерас: 
въ  192  руб.  62  коп.  по  выданному  ему  авансу. 

Постановлено  уплатить  г.  Никитину  перерасходованные 
192  руб.  62  коп.  изъ  спещальныхъ  средствъ  Ком1ггета. 

xxxVи. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1Ю  о  необходим 
уплатить  г.  Ракузину  за  производство  анализовъ  н  и8сл'1^ов 
нефтей  всего  900  рублей. 

Постановлено  уплатить  г.  Ракузину  900  рублей. 
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XXXVIII. 


Директоръ   Комитета  доложилъ   11рисутств1ю,    что    въ  течвН1е 
-'^тняго  времени  имъ  были  произведены  сл1Ьдующ1  я  уплаты:  Ьт.  0. 
К  618  за  отправку  въ  Комитетъ  коллекщи  ископаемыхъ — 31  м.  80  пф.; 
^-  Вертячихъ   за  черченге   разр'Ьзовъ   къ  картЬ  Донецкаго  бас- 
сейна—  50  руб.;    г.  Андрущенко— за  черчен1е   сводной    карты 
съемочныхъ  работъ  въ  Сибири — 67  руб.;  за  копировальный  аппа- 
ратъ  «Юпитеръ»  —  26  р.  95  к.;  Талаю  —  за  шлифы  породъ,  со- 
бранныхъ  г.  Ячевскимъ, —  106  руб.;  Макарову,  за  шлифы  по- 
родъ изъ  Донецкаго  бассейна  —  91  р.  95  к. 
Присутств1е  означенный  выдачи  утвердило. 

XXXIX. 

Днректоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  что  имъ  была  про- 
''зведена  уплата  книжному  магазину  Эггерса  62  р.  60  к.  за 
доставленный  для  библ10теки  комитета  нижесл'Ьдуюпця  издан1я: 

Росе1я,  над.  Деврхена,  т.  IX. 

Сельское  хозяйства  и  Лесоводство,  1906. 

Книжный  В^стникь  1906. 

Метеорологической  В^стникъ  1906. 

Брокгаузъ  Энциклопед.  слов.,  доп.  т.  1,  2,  3. 

Шп^ге.  НапйЬпсЬ  й.  М1пега1о81е,  ЫеГ.  21— -23. 

Ргосве<1ш88  Ма1асо1.  8ос1егу  УП,  1—6;  VIII,  1,  2. 

Присутств1е  означенную  денежную  выдачу  утвердило. 

ХЬ. 

Днректоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  геологъ  Голу- 
^ятяиковъ  обратился  съ  просьбой  ассигновать  некоторую  сумму 
^а  во8награяд(ея1б  коллектора,  который  могъ  бы  въ  течеши  всей 
;вимы  собирать  образцы  породъ  изъ  проводящихся  буровыхъ  сква- 
жинъ  въ  Бакияскомъ  район^Ь. 

Постановлено  выдать  г.  Голубятникову  авансомъ  для  озна- 
ченной ц'Ьли  500  рублей  изъ  спецгальныхъ  средствъ  Комитета. 


1'1:0ЛОГИЧЕСКАГО    КОМИТЕТА. 

Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

Зас'Ьдан1е  1в-го  Ноября  1908  года. 

^^ДсЬдательствовалъ  Днректоръ  Комитета,  академикъ  9.  Н.  Чернышевъ.  При- 
^^'^ствовааи:  Почетный  Директоръ,  академикъ  А.  II.  Карпинск1Й;  старш1с 
''^^Доги:  С.  Н.  Никитинъ.  А.  А.  Краснопольск1Й,  К.  И.  Богдановнчъ, 
'^-  А.  Борисякъ,  Н.  К.  Высоцк1й.  геологи:  Н.  Н.  Лковлевъ.  К.  II.  Калиц- 
*^^^^,  А.  П.  Герасимовъ,  Д.  В.  Годубятниковъ.  В.  Н.  Веберъ,  А.  В. 
*^**съ,  помощники  геологовъ:  М.  Д.  Зал-Ьсскхй,  П.  Е.  Водаровичъ,    II.  II. 

'^епановъ.  А.  Н.  Рябининъ,  приглашенные  въ  засЬданге:  Д  Л.  Ива  но  въ, 
"^*   А.  Ячевск1Й,  П.  К.  Яворовск1й.  А.  К.  Мейстеръ,  А.  И.  Хлапонинъ, 

•  •*.  Анертъ,  М.  М.  Бронниковъ,  М.  М.  Пригоровск1Й,  В.  И.  Соколовъ, 
'^-  А.  Онятковъ.  Я. С.  Эдельштейнъ.  Г.  I.  Стальновъ,  А.  И.  Педашенко, 
^-  И.  Чарноцк1Й,  Н.  А.  Родыгинъ,  Д.  И.  Мушкетовъ.  С.  Ф,  Малявкинъ, 
А.  А.  Деминъ,  и  и.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


1. 

Директоръ  Комитета  открылъ  зас'Ьдан1е  сообп1ен1ем1»  о  тяжелой 
угратЬ,  понесенной  Комитетомъ  въ  лпцЬ  скончавшагося  академика 
Фридриха  Богдановича  Шмидта,  состоявшаго  члономъ  Присут- 
ствия со  ДНЯ  основан1я  Геологическаго  Комитета. 

Присутств1е  выслушало  стоя  сообщсшо  Директора  и  постано- 
вило напечатать  въ  «Изв'Ьст1яхъ»  некролоп>  иочнвшаго  съ  его 
портретомъ. 

Ин.  Г«од.  Кон.,  1908  г.,  т.  Х1УП,.^  7.  Проток.мы.  1 
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ПесчаниЕъ  —7 —  перес*каетъ  балку  Черюкову,  гд*  въ  л* 
отрожкахъ  балЕи  отчетливо  прослеживаются  антиклинальБ 
синтиклинальная  складки,  образованный  этимъ  песчаникомъ. 
логичный  складки  встр^чаемъ  несколько  западн'Ье  по  бало^ 
впадающимъ  въ  р'Ьчку  большую  Каменку.  По  балк*!)  Бо. 
Медвежьей  разрЬзъ  около  песчаника  — 7 —  не  вполне  ^ 
бол'Ье  отчетливый  разр'бзъ  встр^чаемъ  около  хутора  Плакс 
Непосредственно  надъ  песчаникомъ  — 7 —  залегаютъ: 

IV  —  прослоекъ  сажи  (видна  въ  наклонномъ  шурф*  см. 
Сланцы,  около  3  саж.  мощности. 
V  —  пласть  угля;  въ  наклонномъ  шурф*  Л*  9  видно: 

кровля — сланцы; 

сажа  —  2  вершка; 

углистые  сланцы  —  4  вершка-, 

сажа  —  12  вершковъ. 
Въ  отвал*  куски  антрацита. 
Ниже  песчаника  7 — залегаютъ: 

^         глинистый  известнякъ  желтаго  цвЬта; 

глинистые  сланцы,  до  8  саж.  мощности^ 
7  —  известнякъ  сЬрый,  служащ1й  границею   между   с 

Сз^   и   СаЗ. 


Свита  С2\ 

2  —  с*рый  известнякъ; 
П1  —  сланцы  съ  угольнымъ  прослойкомъ; 
б  —  песчаникъ  среднезернистый.    Ниже  этого  пес 

б.  Большой  Медвежьей  видны: 

сланцы  съ  прослойками  жел-Ьзистыхъ  песчан 

двумя  прослойками: 
Н  —  сажи  (шурфы  Л?  3). 

Несчаникъ  сланцевый — 1  саж.; 

сланцы. 
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4^  - 
3    - 


песчаникъ  мелкозернистый  кварцевый; 

слашщ  —  6  саж.; 

песчаникъ  сланцевый  —  3  саж.,   паден1е   подъ   угломъ 

42°  на  80  183°; 

сланцы; 

песчаникъ  сланцевый; 

сланцы; 

песчаникъ    сланцевый,    падеше    подъ    угломъ    42°    на 

80  184°. 


По  балк*  Черюковой   отчетливо   прослЬживается    антиклиналь- 

^  скл1цка,  образованная  песчаниками    4М1  3,  и  синклинальная 

'^ЗДка,  образованная  песчаникомъ  44  Соответственно  этимъ  склад- 

^^  на  поверхности  прослеживаются  р-Ьзшя  измененхя  простира- 

*^    выходовъ   пластовъ  песчаника  3,  4*  и  4.  Ниже  песчаника  4* 

*  ^егаетъ  толпщ  сланцевъ  съ  подадненнымъ 

1    —    прослойкомъ    угля    (шурфъ    №  4).     Въ   отвале,   шурфа 
'^Дадаются  кусочки  антрацита.  Шурфъ  замыть. 

Далее,  вплоть  до  балки  Галичьей,  прослеживается  мощная 
^•^ща  сланцевъ  и  песчаниковъ;  выходы  песчаниковъ  даютъ  отчет- 
^^ые  гребни,  отмеченные  цифрами  3,  2  и  1.  Песчаникъ  —  1 
^^  балке  Гажичьей  образуетъ  антиклинальную  складку,  южное  крыло 
^^Торой  слагаетъ  правый  берегъ  балки,  северное  —  левый.  Отъ 
^^ки  Галичьей  до  слободы  Краснянки  породы  сохраняютъ  общее 
^^еше  на  N  и,  идя  по  балке,  встречаешь  последовательно  перечис- 
ленным выше  породы,  включительно  до  песчаника  —  7.  Общее 
дверное  паден1е  къ  западу  отъ  участка  г.  Анохина  осложнено 
^1)НЕЛНнальною  складкою,  развитою  около  балки  Рубежной.  Эта 
^1иадка  отразилась  только  на  песчанике  5,  образующемъ  южнее 
^ос.  Новоселовскаго  антиклинальную  и  синклинальную  складки. 

Къ  северу  отъ  песчаника  7  снова  встречается  свита  песчани- 
ковъ 8 — 9,  съ  которой  было  начато  описан1е  разрЬза.    Эти  песча- 
ники образуютъ  сжатыя,  вытянутый  въ  направлен1и  080— УР']^\У 
складки.  Одно  изъ  крыльевъ  синклинальной  складки  съ  паден1емъ  на 
^  тянется  отъ  церкви  слободы  Краснянки  на  западъ  черезъ  посе- 
.аокъ  Большой  КаменскШ,  на  балку  Ольховую:  северное  крыло  съ 
южнымъ  паден1емъ   прослеживается    несколько   севернее   поселка 


Большого  Каменскаго  въ  вид*  отчетливаго  увала.  Не  доходя  л 
слободы  Краснянки,  песчаники  изм'Ьняютъ  южное  паден1е  1Е 
сЬверное;  завороты  песчаниковъ  отчетливо  видны  на  нвбольшш::^ 
горкахъ,  расположенныхъ  на  л^вомъ  берегу  р.  Большой  Каиенк^г: 
между  слободой  Краснянкой  и  балкой  Сухой  Скелеватой. 

Свит*  иесчаниковъ  8—9  подчинены  сл'Ьдующхе  угольные  П1р^ 
слойки.  Около  балки  Ольховой  къ  западу  отъ  дороги,  идупж;^ 
къ  шахтамъ,  прорыто  несколько  шурфовъ. 

IX  —  Шурфъ  подъ  горой.  Въ  отвал*  углистые  сланцы; 
9  —  песчаникъ. 
У III  —  Шурфъ   на   гор*,   въ   которомъ,  по  разсказамъ,    бьцш 
встр*чено: 

20  вершк.  углистыхъ  сланцевъ; 
8      »       угля. 
Шурфъ  былъ  завале нъ. 
Сланцы. 
VII  —  Шурфъ,  въ  которомъ,  по  разсказамъ,  встр*ченъ  пластъ 
угля,  8  вершк.  мощности.  Шурфъ  засыпанъ. 
8  —  песчаникъ. 

Шурфы  №  6,  7  и  8  пробиты  на  зти  же  угольные  пласты. 
Шурфы  засыпаны.    Въ  отвалахъ  углистые  сланцы  и  кусочки  угля. 

Сл*дующимъ  песчанымъ  горизонтомъ,  выше  8 — 9,  является 
грубозернистый  мощный  песчаникъ  10,  подъ  которымъ  залегаютъ 
известнякъ  V  и  угольный  пластъ  X,  до  28  вершк.  мощностью. 
Этотъ  пластъ  проходить  вн*  участка  г.  Анохина.  Такимъ  образомъ, 
на  участк*  г.  Анохина  развиты  свиты  Са'  и  Са'.  Свит*  Са*  подчи- 
нены: пластъ  угля  I  (шурфъ  №  4),  пластъ  угля  II  (шурфъ  №  3) 
и  пластъ  111-й.  Пласты  I  и  П-й,  какъ  это  выяснилось  при  изсл*- 
дован1яхъ  въ  различныхъ  районахъ  Донецкаго  бассейна,  не  им*ютъ 
промышленнаго  значения.  Пласть  111-й  иногда  достигаетъ  мощности 
рабочихъ  пластовъ.  Такъ  какъ  вблизи  участка  ни  шурфовъ,  ни 
значительныхъ  выходовъ  сажи  не  было  обнаружено,  то  вопросъ  о 
мощности  этого  пласта  въ  данномъ  район*  остается  открытымъ.  Въ 
южной  части  участка  длина  лин1и  выхода  пласта  111-го  около 
100  саж.,  въ  с*верной — 250  саж. 
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Свит*  Са*   въ    пред'Ьлахъ    участка   подчинены   угольные  про- 
слойки: 

IV,  V,  VI— Шурфы  около  хутора  Плакидина  (№  9)  и  около  балки 

Рубежной  (№  10).     Изъ  этихъ  пластовъ,  судя  по  шурфамъ,    бол'Ье 

мощнымъ  является,  пластъ   У-й.     Его    мощность  около 

хутора  Плакидина   была    указана   выше.    Около  балки 

Рубежной  въ  шурф*  было  видно: 

углистые  сланцы  —  1  вершокъ; 
сажа  —  4  вершка; 
сланцы  —  4  вершка; 
сажа  —  12  вершковъ. 

Въ  южной  части  участка  длина  лин1и  простиран1я  пласта  У-го 
^^  превышаетъ  100  саж.;  на  пласт*  должна  отразиться  складча- 
^^еть,  развитая  въ  этомъ  м*ст*. 

Длина  ЛИН1И  простиран1я  на  с*вер*  около  250  саженъ. 

VII,  УШ,  IX.     (Шурфы  №№  5,  (>,  7,  8). 

Эти  пласты  образуютъ  въ  пред*лахъ  дачи  синкли- 
нальную складку.  Длина  лиши  выхода  на  южномъ 
крыл*  около  270  саж.  Длина  лин1и  выхода  этихъ  же 
пластовъ  на  с*верномъ  крыл*  около  200  саж.  Св*д*н1я 
о  мощности  этихъ  пластовъ  приведены  выше. 

Незначительная  длина  лин1и   простирангя   пластовъ   въ  пред:Ь- 

'^ахъ  участка  не  можетъ  обезпечитъ  солидныхъ  заиасовъ   угля  для 

Сол*е  или  мен*б  крупнаго  предпр1ят1я.    При  разв*дкахъ  пластовъ 

ЛИ,  УШ  и  1Х-Г0  возможно  встр*тить  обильный  притокъ  воды  изъ 

р.  Большой  Каменки,  русло  которой  они  перосЬкаюп.. 

Въ  описываемомъ  район*  угли  по  своимъ  свойствамъ  относятся 
къ  полуантрацитовымъ. 

1У. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Прнсутств1ю  запрос!»  Горнаго 
Департамента  относительно  открыт1я  для  частнаго  горнаго  промысла 
объявленной  въ  1895  году  несвободной  м*стностп  по  рр.  Праной 
Конюхт*,  Я*,  Солонечной  и  др. 
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Согласно  мнФ.н'ш  старщаго  геолога  Краснопольскаго,  Горному 
Департаменту  сообщено,  что  съ  окончан1емъ  казенныхъ  разв*доч- 
ныхъ  работъ  въ  Судженскомъ  угленосномъ  район*  и  съ  устрой- 
ствомъ  казенной  Анжерской  копи,  а  также  съ  объявлен1емъ  тор- 
говъ  на  отдачу  В1,  аренду  частнымъ  предприниматслямъ  второго, 
третьяго,  четвертаго  и  пятаго  участковъ  Судженскаго  района, 
закрыт1е  для  частной  горной  промышленности  известной  местности 
Маршнскаго  округа,  посл-Ьдовавшее  по  распоряжен1Ю  Министра 
въ  1895  и  1890  годахъ,  само  собою  теряетъ  значеше. 

СдЬланныя  въ  1896  и  1897  годахъ  горнымъ  инженеромъ 
Краснопольскимъ,  согласно  данной  ему  Комитетомъ  инструкц1и, 
заявки  въ  Мар1пнскомъ  округЬ  обусловливались  сл-Ьдующимь  об- 
стоятельствомъ.  Юго-западная  и  юго-восточная  границы  района, 
закрытаго  для  частной  горной  промышленности  распоряжен1емъ 
1895  года,  были  редактированы  столь  неясно,  неопредЬленно 
и  неудачни,  что,  съ  одной  стороны,  благодаря  неясности  п  неопре- 
д'Ьленности  этихъ  границъ,  были  выданы  уже  посл'Ь  этого  распо- 
ряжеп1я  дозволительный  свидетельства  на  развЬдки  по  Шурапу  и 
КонюхгЬ,  несмотря  на  то,  что  об*  эти  м-Ьстности  входили  въ  пре- 
делы закрытаго  района;  съ  другой  стороны,  оказалось,  что  обнару- 
женное геологическими  изсл'Ьдован1ями  юго-восточное  продолжен1е 
Судженскаго  м4сторожден1я  выходило  за  пределы  этого  района. 
Это  обстоятельство  и  побудило,  во  первыхъ,  всЬ  обнаруженные 
при  изсл'Ьдован1яхъ  1890  и  1897  годовъ  выходы  угля  на  Я*, 
Барзасу  и  Кайгуру  заявить  въ  казну  и,  во  вторыхъ,  представить 
статсъ-секретарю  Куломзину,  во  время  его  посЬщешя  Судженки 
въ  авгусгЬ  1896  года,  о  необходимости  точнаго  опред'ЬлвН1я  и 
надлежащаго  расширен1я  границъ  закрытаго  района,  что  и  после- 
довало путемъ  сношен1й  по  телеграфу. 

Съ  р'Ьшенхемъ  отдачи  частнымъ  лицамъ  участковъ  Судженскаго 
м'кторожден1я,  оставлять  за  казною  указанный  угольный  заявки 
Краснопольскаго  нЬг!»  основанШ. 


Доложенъ  11рисутств1Ю  запросъ  г.  Кольбе  о  возможности  полу- 
чен1я  въ  г.  Перми  артез1анской  воды. 
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Согласно  мн^нш  старшаго  геолога  Краснопольскаго, 
г.  Кольбе  сообщено,  что,  по  имеющимся  въ  КомитегЬ  даннымъ  ^), 
въ  окрестностяхъ  Перми  водоносными  являются: 

1]  иостолюценовыя  (наносный)  образования,  выраженный  гли- 
нистыми песками  и  галечниками  въ  нижнихъ  горизонтахъ,  изъ  кото- 
рнхъ  по  поверхности  залегаюп^ихъ  ниже  красныхъ  пермскихъ 
гдднъ,  переслаивающихся  съ  песчаниками,  выходятъ  въ  изобил1и 
Ш)ад  по  берегамъ  р.  Камы. 

2)  Залегающ1я  подъ  наносомъ  красныя  песчанистыя   глины  съ 

просюями  песчаника,  обнаженный   въ  ближайшихъ  окрестностяхъ 

Оерми,     являются     лишенными     самостоятельныхъ    водоносныхъ 

горизонтовъ:   но  бол11е   глубок1е,    залегающ1в   ниже    уровня  Камы, 

горизонты  этой  свиты  могутъ  быть  водоносны,  причомъ  вода,  в'Ьро- 

^"Шо,  окажется  жесткой. 

3)  Залегающая  ниже  этихъ  лесчаниковъ  и  глинъ  сЬраи  морге- 
лнсто-песчаная  толща  и  сл'Ьдующ1я  за  ней  иермо-карбоновыя  отло- 
*ва1я,  судя  по  скважипамъ  на  Сыле*  и  въ  Чусовскихъ  Городках!» 
(къ  востоку  огь  Перми),  а  также  ъъ  с.  Яйвенскомъ  и  УсольЬ 
('^'ь  скверу  отъ  Перми),  заключаюгь  воду,  сильно  минерализованную. 

Теоретически  возможно  допустить,  что  на  глубин'Ь,  примерно, 
20о  саж.  въ  Перми  могутъ  быть  встречены  каменноугольные 
известняки  съ  водою  пресною  ^). 

Въ  самомъ  город'Ь  Перми  въ  1894  году  на  казенномъ  винномъ 

С!иад'Ь  была  углублена  скважина,   10    и   8   дюймовъ    въ   д1аметр'Ь, 

^•ягубнною   до   370    футовъ ').     Устье    скважины    расположено    на 

124  фута    выше    уровня    Камы.     Разр'Ьзъ    скважины    въ    общемъ 

сд*дующ1й: 

Наносные  пески  и  галечники  .  .  47  ф. 
Красныя  глины  и  песчаники  .  .  202  ф. 
С'Ьрыя  глины  съ  прослоями  мергели     121  ф. 

*)  Труды  Геологическаго  Комитета,  т.  XI,  ->&  1,  стр.  60.  155.  230  и  300. 

')  Извести  Геологическаго  Комитета,  1894  г.  >(  3,  стр.  50,  протоколъ. 

')  Сивцовъ.  О  буровыхъ  и  копаыыхъ  колодцахъ.  Зааиски  Император- 
СК1Г0  Мянералогическаго  Общества  XIV.  стр.  5. 

Оппоковъ.  О  глубине  буровыхъ  колодцевъ  на  кааеныыхъ  винньгхъ  скла. 
Д&хъ.  Ежегоднвкъ  во  геолопи  Росс1н,  1905  г.,  VIII.  стр.  48. 
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Скважина  до  глубины  297  фут.  закр'Ьплена  жед^^зными  труба» 
Первая  вода  въ  скважин-Ь  появилась  на  глубине  105  фут.  <: 
поверхности.  Производительность  скважины  около  1500  вед^ 
въ  часъ;  при  откачке  воды  изъ  скважины,  вода  въ  сос']Ьдн^ 
копаныхъ  колодцахъ,  углубленныхъ  лишь  до  красной  пврмск 
глины,  падаетъ.  Вода  изъ  скважины  оказалась  плохого  качесг* 
и  нын^  складъ  пользуется  водою  изъ  Камы. 

Вода  изъ  скважины  содержитъ:  плотнаго  остатка  138,  извес 
37,  с4рной  кислоты  68  га§г.  въ  литр*  и  им-Ьегь  до  40°  общей  жесткосп 
вода  изъ  Камы  содержитъ:  плотнаго  остатка  54,  извести  11,  с'Ьрн< 
кислоты  14  т^г.  въ  литр*  и  им'Ьетъ  до  15°  общей  жесткости. 


VI. 

Старш1й  геологъ  Богданов ичъ  доложилъ  Присутств1ю  поду 
ченный  имъ  изъ  Горнаго  Департамента  запросъ  относительно  про 
изводства  за  правительственный  счетъ  развЬдокъ  на  нефть  в 
Майкопскомъ  район*. 

Отв'Ьтъ  на  этотъ  запросъ  Присутств1е  поручило  старшему  геолог 
Богдановичу  доложить  Присутств)ю  въ  сл'Ьдующемъ  засЬдан'ш. 


VII. 

Доложенъ  Присутств!ю  запросъ  управлен1я  пржсками  насл^дн! 
ковъ  графа  П.  П.  Шувалова  о  возможности  долго  противустоя1 
выв'Ьтриван1я  и  пригодности  на  балластъ  для  грунтовыхъ  дорог 
горныхъ  породъ,  два  образца  коихъ  доставлены  управлев1емъ  в 
Комитетъ. 

Постановлено  передать  для  изсл-Ьдоватя  старшему  геологу  И  ь 
соцкому. 

VIII. 

Доложенъ  Присутств1ю  запросъ  Горнаго  Департамента  о  соо( 
щеши  Управленш  жел-Ьзныхъ  дорогъ  св'Ьд*Н1й  о  каменноугольных 
м*сторожден1яхъ  вдоль  ЛПН1Й  Пермской,  Средне-Аз1атской,  Ташкев' 
ской  и  Самаро-Златоустовской  жел^зныхъ  дорогъ. 
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Горному  Департаменту  уже  было  сообщено,  что  подробная  за- 
писка, составленная  почетнымъ  директоромъ  Карпинскимъ  о  м%- 
стор<мвден1ягь  въ  район'Ь  Цермской  дороги,  была  недавно  сообщена 
У11равлен1Ю  жел.  дор.;  что  же  касается  остадьныхъ  лин1Й,  тотребуемыя 
св'Ьд'ЬнЫ  могутъ  быть  найдены  въ  соотв'Ьтственныхъ  статьяхъ 
горн.  инж.  Анерта,  Бронникова  и  Вебер а.  Оттиски  дтихъ  ста- 
тей присоединены  къ  отв'Ьту. 

IX. 

СтаршШ  геологь  Богдане  в  и  чъ  доложилъ  Присутствш  о  под- 
'хгтовленной  къ  печати  сотрудникомъ  Чарноцкимъ  работЬ,  именно 
^п  исан1Я  Нефтяно-Ширванскаго  листа  детальной  геологической  карты 
^убанскаго  нефтеноснаго  района. 

Постановлено  печатать  въ  вып.  47  нов.  сер.  Трудовъ  Геоло- 
^^^ческаго  Комитета  при  соредактирован1и  старшаго  геолога  Бог- 
•^  Яновича. 

X. 

Геологь  Яковлевъ  доложилъ  Присутствш  о  подготовленной 
^^^  печати  работЬ  €Црикр'Ьплен1е  брах1оподъ,  какъ  основа  видовъ 
"^   родовъ». 

Постановлено  печатать  въ  вып.  48  нов.  сер.  Трудовъ  Геол.  Ком. 
^ри  соредактироваши  Директора.  Отд'Ьльныхъ  авторскихъ  оттис- 
^овъ — 100  экземпляровъ. 

XI. 

Геологь  Фаасъ  доложилъ  Присутствию  о  подготовленной  къ  пе- 
чати работ1^  по  описашю  ежей  изъ  м'кювыхъ  отложен1й  Туркестана. 

Постановлено  печатать  въ  вып.  49  Тр.  Геол.  Ком.  нов.  сер. 
при  соредактирован1и  Директора. 


ХП. 

Старш1й  геологь  Борисякъ  доложилъ  Присутствш  о  написан- 
ной имъ  замАтк'Ь  о  тектонике  сЬверо-западной  части  Донсцкаго  кряжа. 
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Постановлено  печатать  въ  «Изв-Ьстхяхъ»;  отд*1ЬНыхъ  оттисков 
авторскихъ  100,  для  Комитета  —  50  экз. 


XIII. 

Помощникъ  геолога  Зал'Ьсскхй  просилъ  Лрисутствхе  разр 
шить  ему  посвятить  его  работу  о  Ьер1Й081;гоЬи8  печатающуюся,  ] 
46  вып.  Трудо^ъ  Геол.  Ком.,  памяти  скончавгаагося  академика  Фр 
дриха  Богдановича  Шмидта. 

Просьба  г.  Зал'Ьсскаго  Присутств1емъ  разр'Ьшена 


XIV. 

СтаршШ  геологъ  Ворисякъ  доложилъ  Присутствш  о  произЕ 
денномъ  имъ  перорасход'Ь  выданнаго  на  полевыя  работы  аваш 
всего  102  руб. 

Постановлено  уплатить  г.  Борисяку  въ  возврагь  израсхо;] 
ванныхъ  102  руб. 

XV. 

Старшей  геолоп»  Ворисякъ  доложилъ  объ  израсходованш  асе 
гнованныхъ  Присутств1емъ  100  руб.  на  расходы  по  сбору  над 
онтологическихъ  матер1аловъ  въ  Севастопол'Ь  и  просилъ  о  выда 
на  продолжен1е  раскопокъ  аванса  въ  150  руб. 

Постановлено  выдать.  Оказавшимъ  содЬйств1е  при  сбо 
гг.  Лесневичу,  Зернову  и  Коммисс1и  по  Управлешю  СеваС' 
польской  обороной  принести  благодарность  отъ  Комитета. 


XVI. 

СтаршШ  геологъ  Борисякъ  сообщилъ  о  новомъ  м1»стонахож, 
нш  остатковъ  млекопитающихъ  въ  сарматскихъ  отложен1яхъ  Кры: 
случайно  открытомъ  въ  г.  Севастопол-Ь,  на  глубин'Ь  2-хъ  саже 
отъ  поверхности  земли,  при  рыть*  поглощательнаго  колодца.  [ 
стяная  брекч1я  заключена  въ    пласгЬ   плотнаго   известняка;   пр< 
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яринятнии  подземными  работами  вынута  плита    этого  известняка 
около  четырехъ    кубич.    аршинъ,    которая   только    что    доставлена 
въ  Комитетъ.  Начатая  препаровка  обнаружила  пока  остатки  пред- 
ставителей родовъ  АсегаОьегшт^  Нгррапоп  и  Сегьгсагпга.  Вынутой 
плитой   не   исчерпывается   м'Ьстонахожден1е,  и  разработка  будеп» 
продолжена  дал^^е. 

Интересъ  этой  находки  увеличивается  гЬмъ,  что,  по  сообщен1ю 

проф.  В.  Д.  Ласкарева,  имъ  найдена  была   нын^шнимъ   лЬтомъ 

около  гор.  Тирасполя  еще  бол-Ье  богатая    фауна    млекопитающихъ 

того  же  состава,    но   въ    бол'Ье  высокихъ    (меотическихъ)   слояхъ ; 

такимъ  образомъ,  параллельное  изучеше  об-Ьихъ  находокъ   можетъ 

дать  факты  для  возстановлен1Я    эволющи    этой   фауны,    отдЬльные 

представители  которой  уже  давно  пзв'Ьстны  изъ  различныхъ  слоевъ 

верхнетретичныхъ  отложен1й  южной  1*осс1и,  и  К1»  которой  относится 

также  ПикериШская  фауна,  описанная  6аи(1гу. 


XVII. 

Старшей  геологъ  Борисякъ  доложиль  Присутствш,  что  произ- 
^^Ливш1й  изыскан1я  жел.  дор.  лин1и  въ  район*  его  изсл*Ьдован1я 
*^зкенеръ  Чаевъ  обращался  къ  нему  съ  просьбой  о  сообщен1и 
^"Ькоторыхъ  геологическихъ  данныхъ,  каковыя,  по  соглашешю  съ 
'^Иректоромъ  Комитета,  и  были  ему  сообщены.  Кром*  того,  при- 
даюсь сделать  съ  г.  Чаевымъ  рядъ  по'Ьндокъ  для  указашй  н-Ько- 
^^рыхъ  подробностей  на  м4стЬ. 


XVIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствш,  что  командирован- 
Н.ому  въ  окрестности  Владивостока  г.  Виттенбургу  удалось  собрать 
^чень   богатую  фауну,  которая  во  многомь   пополнить   обработан- 
^ыя  гг.  Динеромъ  и  Биттнеромъ  тр1асовыя  фауны.  На    время 
Обработки  собравнаго   матер*1ала  г.  Виттенбургъ,  для  сравнен1я, 
просилъ  бы  прислать  ему  обработанные  гг.  Динеромъ  и  Биттне- 
ромъ матер1алы. 
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11рисутств!в  постановило  послать  г.  Виттенбергу  просимыя 
БоллекхЦи. 

XIX. 

Доюжена  просьба  Управляющаго  Урадьскииъ  горнымъ   училп- 
щеиъ  о  высылк'Ь  училищу  Трудовъ  Геол.  Кои.,  касающихся  Урала. 
Постановлено  просьбу,  наскольЕо  возможно,  удовлетворить. 

XX. 

Доложена  просьба  директора  Тверской  учительской   семинар1и 
о  высылк'Ь  семинар1и  геологической  карты  листовъ  56  и  57. 
Постановлено  выслать. 

XXI. 

Поиощникъ  геолога  Воларовичъ  просилъ  ]1рисутств1е  выслать 
доктору  геолопи  Андерсену,  оказывавшему  сод'Ьйств1е  при  изслЪ- 
дован1яхъ  на  Апшеронскомъ  полуостров*,  работу  Адрусова  о  при- 
касп1йскомъ  неоген'Ь,  напечатанную  въ  т.  XV,  ?6  4  Трудовъ  Геолог. 
Комитета. 

Постановлено  выслать. 

ХХП. 

Доложены  Присутствш  счета  гг.  1одакиса  и  Абрамовой  за 
исполнешс  анализовъ  на  сумму  320  и  80  руб.  и  Талая  за  изго- 
товлен1в  шлифовъ  (на  сумму  165  руб.)  изъ  горныхъ  породъ,  собран- 
ныхъ  помощникомъ  начальника  Амурско-Ириморской  парт1и  X ла- 
пе нинымъ  и  заказаныхъ  съ  разр'Ьшешя  Присутств1я  Геологиче- 
скаго  Комитета. 

Постановлено  уплатить,  согласно  представленнымъ  счетамъ, 
гг.  1одакису  320  руб.,  Абрамовой  80  р.  и  Талаю  165  руб. 

ХХП!. 

Доложенъ  Ирисутств1Ю  счетъ  книжнаго  магазина  Эггерсъ  и  Ко. 
за  доставленные  для  библ1отеки  Комитета  изданхя,  всего  на  сумму 
23  руб.  35  к. 
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«Метеорологич.  В'Ьстникъ»  за  1907  г. 

«Селское  Хоз.  и  Лесоводство»,  1907  г. 

«Книжный  В'ЬстниБЪ»,  1907  г. 

«Вктникъ  Ествствознан1я  Географ1и»,    1906  и  1907  г. 

«Эн1щк10ледичесЕ1Ё  Словарь»  Брокгауза,  дополн.  т.  4. 

Постановлено  уплатить  магазину  Эггерса  по  названному  счету. 


XXIV. 

Доложена  11рисутств1ю  просьба  начальника  Ленской  геологиче- 
ской парт1и  о  необходимости  заказать:  изъ  породъ,  собранныхъ 
иенами  парт1ей  въ  1908  году,  6  полныхъ  анализовъ  и  до  2000  микро- 
скопнческихъ  шлифовъ,  вычерчиван1е  20  верстн.  карты  къ  предвари- 
шьному  отчету  и  др.  чертежный  работы,  вычислен1е  барометри- 
ческихъ  нивеллировокъ,  изготовлсн1е  до  1000  экз.  стереографиче- 
сихъ  с4токъ. 

Постановлено  заказать. 

XXV. 

Доложена  11рисутств1ю  просьба  помощника  начальника  Амурско- 

^^рииорской  горной  парт1и  г.  Анерта  о  разр1^шеши  заказать  изъ 

*оллекщй  1908  года  изготовлеше  до   400   шлифовъ,  24    испытан1я 

^а  золото  (240  руб.)  и  8  полныхъ  анализовъ  (по    40    руб.)   и    15 

^д*льныхъ  опред*ленШ  изъ  породъ,  собранныхъ  1902  и  1908  года, 

^сего  на  сумму  около  950  руб. 

Постановлено  заказать. 

XXVI. 

Доложено  11рисутств1ю  предложен1е  Организа1ионнаго  Комитета 
Второго  метеорологическаго  съезда,  который  созывается  на  11 — 18  ян- 
Варя  1909  года,  прислать  на  атотъ  съ'Ьздъ  представителя  отъ  Гсо- 
люгическаго  Комитета. 

Присутств1е  избрало  представителемъ  Комитета  на  2-мъ  мете- 
орологическомъ  съ'Ьзд'Ь  старшаго  геолога  Никитина. 
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Приложение. 


Докладъ  К0ММИСС1И  о  результатахъ   гидрогеологическихъ   изсл^дованШ 
въ  ключевомъ  районЪ. 

Коммисс1я  Геологическаго  Комитета,  въ  состав!  директора  Ко- 
митета, академика  0.  Н.  Чернышева,  и  старшаго  геолога,  про- 
фессора К.  И.  Богдановича,  на  основаши  личнаго  посЬщенгя 
работъ  и  разсмотр'Ьн1я  картъ:  геологической,  гипсометрической, 
водоносности,  таблицъ  и  графнковъ  расхода  воды  въ  ключахъ, 
таблицъ  наблюден1й  надъ  уровнемъ  воды  въ  колодцахъ  (въ  связи 
съ  метеорологическими  данными)  и  проч.  и  сообщенШ  Н.  Ф.  По- 
гр.ебова,  пришла  къ  нижеслЬдующимъ  заключен1ямъ. 

Согласно  намеченной  программе,  первый  годъ  изсд^^дованШ 
долженъ  былъ  обнять  такой  циклъ  важнЬйшихъ  наблюден1й,  резуль- 
таты которыхъ  дали  бы  возможность  либо  пр1йти  къ  окончатель- 
ному заключен1Ю  о  непригодности  гЬхъ  или  иныхъ  источниковъ 
для  водоснабжен1я  столицы  по  количеству,  непостоянству  дебита  и 
качествамъ  этихъ  водъ,  равно  какъ  и  по  явной  экономической  не- 
выгодности ихъ  эксплоатащн,  либо  побуждали  бы  къ  органнзацги 
на  второй  годъ  сер1и  бол^е  детальныхъ  и  разностороннихъ  изыс- 
кан1й,  им1^ющихъ  въ  виду  уже  возможность  составлен1я  предвари- 
тельнаго  проекта  снабжен1я  столицы  ключевой  водой. 

Такимъ  образомъ,  главной  задачей  работъ  перваго  года  являлось 
выяснен'ю  общаго  запаса  грунтовыхъ  (такъ  называемыхъ  ключе- 
выхъ  илп  подпочвенныхъ)  водъ  на  вссмъ  силурШскомъ  плато,  кото- 
рый могли  бы  эксплоатироваться  гороДрмъ  для  водоснабжен1я  сто- 
лицы, и  изсл'Ьдован1е  качествъ  этихъ  водъ. 

Работы  были  начаты  въ  феврале  1905  года  и  для  получен1я 
полваго  годового  цикла  необходимыхъ  наблюден1й  продолжались 
бол4е  Р/2  л^гь,  такъ  что  закончились   къ   декабрю    1906   года.*.) 

^)  Н-ккоторыв  гидрометричесшя  наблюдени  были  продолжены  до  настоащаго 
времени  и  охватили  не  одинъ,  а  три  годовыхъ  цикла,  изъ  коихъ  посл1дв1Й  ока* 
зался  выдающимся  по  своей  исключительности  и    чреавычайной   поучительности. 


Широко  лоставлеяныя  иетеорологичесюя  и  химичесБ1я  язсл'Ьдован1Я 
были  выд'Ьлены  въ  самостоятельные  отд'Ьлы  работъ,  и  обширные, 
собранные  этими  отд-Ьлами  матер1алы,  потребовали  значительнаго 
труда  я  времени  для  ихъ  обработки  и  опубликован1я,  такъ  что  и 
до  настоящаго  времени  они  полностью  еще  не  отпечатаны.  Отчетъ 
по  пдрогеологичесБимъ  изсл'Ьдовангямъ  только  начать  печатан1емъ 
(отпечатано  15  лнстовъ). 

Подлежавшая  изсл^дован1ю  область  силур1йскаго  плато  протя- 
гивается вдоль  лин1и  Балт]йской  железной  дороги,  главнымъ  обра- 
зомъ  къ  северу  отъ  нея,  между  станщями  Красное  Село— Гатчине 
иЯмбургомъ.  Къ  сЬверу  это  плато  р*зко  обрывается  крутыми 
уступами,  такъ  называемымъ  глинтомъ;  къ  западу  оно  вгЬсколько 
боЛе  полого  спускается  къ  долин*  р.  Луги;  съ  юга  силур|йск'1е 
известняки  покрываются  толщей  девовскихъ  мергелей  и  песчани- 
мвъ,  которые,  ч*мъ  восточнее,  гЬмъ  далЬе  надвигаются  къ  сЬверу 
и  на  востокъ  отъ  Краснаго  села  закрываютъ  уже  большую  часть 
сидур1йскихъ  известняковъ,  оставляя  лишь  узкую  полосу  ихъ. 

Такимъ  образомъ,  площадь  силур! йскаго  плато,  а  сл'Ьдовательно 
я  площадь  питан1я  подпочвенныхъ  водъ,  цирпулирующихъ  въ  силу- 
рИскихъ  известнякахъ,  является  строго  ограниченной  въ  своихъ 
разм^рахъ. 

Развитые  здЬсь  нижнесилур1йск1е  известняки,  начиная  съ  кегель- 
скаго  яруса  (Л  —  по  Шмидту)  и  до  глауконитовыхъ  (В1  ), 
яуЬютъ  простиран1е,  близкое  къ  XV — О  съ  иологимъ  паден^емъ,  близ- 
кимъ  къ  южному.  Глауконитовые  известняки  переходятъ  въ  нижней 
своей  части  въ  незначительную  толщу  глауконитовыхъ  песковъ 
и  глинъ,  подстилающихся  водонепроницаемыми  дикт!онемовыми 
сданцами,  которые  мотами,  на  площади  изсл'1^дованнаго  района, 
выклиниваются.  Ниже  сланцевъ  залегаетъ  бол']&е  или  мен'Ье  зна- 
чительная толща  уягулитовыхъ  и  фукоидныхъ  песковъ  и  песча- 
внковъ  кбмбр1йскаго  возраста,  подстилаемыхъ  мощной  толщей 
синихъ  комбрШскихъ  глинъ,  представляющихъ  основной  непре- 
рнвннй  на  всей  площади  водоупорный  горизонтъ. 

Въ  кембр1йскихъ  пескахъ  имеется  самостоятельный  водоносный 
горнзонтъ,  изучеше  котораго  не  входило  въ  программу  работъ, 
I  изслЪдоватю  подлежали  лишь  грунтовый  воды.  циркулирующ1я 
въ  толщ*!  силурШскихъ  известия  ковъ. 

И9>    Г«ни.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .\%  7.    Пи»токолы.  2 
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дта  последняя  толща  почти  исключительно  состоитъ  изъ  трещи- 
новатыхъ  плотныхъ  известЕяковъ,  иЬстами  доломитизированныхъ, 
местами  сильно  глинистыхъ,  бол'Ье  мелкослоистыхъ,  а  потому  и  слаб-Ье 
пропусвающихъ  воду.  М'Ьстами  въ  известнякахъ  проходить  незна- 
чительные глинистые  прослойки,  обусловливаюпие  скоплбн1е  надъ 
ними  грунтовыхъ  водъ  н  образован1е  отд^льныхъ  и'Ьстныхъ  водо- 
носныхъ  горизонтовъ.  Но  ати  скоплен1я  настолько  незначительны, 
что  не  оказываютъ  сколько  нибудь  ощутительваго  вл1яшя  при  по- 
строеши  горизонталей  депресс1онной  поверхности  на  картЬ,  и  вообще 
позволяютъ  считать,  что  въ  толщ'Ь  силур1йскихъ  известняковъ 
имеется  одинъ  непрерывный  горизонтъ  грунтовыхъ  водъ,  накопля- 
ющихся и  циркулирующихъ  по  трещинаиъ  известняковъ. 

Силур1Йск1е  известняки  на  плато  прикрыты  непосредственно 
на  нихъ  налегающей  толщей  моренныхъ  суглинковъ.  Эта  толща, 
въ  общемъ  весьма  незначительной  и  непостоянной  мощности, 
очень  часто  выклинивается,  и  известняки  выходятъ  на  поверхность 
изъ-подъ  незначительнаго  слоя  растительной  земли;  местами  же 
она  образуетъ  бол'Ье  или  мен'Ье  сплошной  водонепроницаемый  по- 
кровъ  съ  расположенными  на  немъ  болотами  и  озерами,  служащ1й 
иногда  водоупорнымъ  слоемъ  для  незначительныхъ  м^стныхъ  скоп- 
лен1й  грунтовыхъ  водъ  въ  пескахъ,  м'Ьстами  покрывающихъ  валун- 
ные суглинки. 

Эти  суглинки  лредставляютъ  грязнобураго  цв'Ьта  песчанистыя 
глины  съ  валунами  п  гальками  кристаллическихъ  породъ  и  извест- 
няковъ. М'Ьстами  глины  столь  значительно  обогащаются  песками, 
что  атмосферные  осадки  свободно  проникаюгь  сквозь  нихъ  въ  тре- 
щиноватые известняки,  причемъ  бол^е  мелк1я  глинистый  и  песча- 
нистыя частицы  увлекаются  водой,  и  съ  течен1емъ  времени  на 
поверхности  образуются  воронкообразный  ямы,  въ  который  соби- 
раются дождевыя  и  сн'Ьговыя  воды  и  при  помощи  которыхъ  эти 
воды  непосредственно  вливаются  въ  трещиноватые  известняки, 
иногда  въ  значительномъ  количестве  Ташя  воронки  распростра- 
нены зд']^сь  повсем']&стно  и  ими  широко  пользуются  для  осушешя 
болотъ  и  спуска  въ  нихъ  всякихъ  поверхностныхъ  водъ.  Изъ  этихъ 
воронокъ  на  карту  могли  быть  нанесены  только  бол'Ье  крупный  и  ясно 
выраженный,  такъ  какъ  въ  т^хъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  толща  суглинка 
ничтожна,  воронки  являются   иногда  въ  вид'Ь  небольшихъ  отвер- 
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ет11,  д1а11етромъ    около    1   дюйма  (похожихъ   на  кротовыя   норы), 
югорня  тодько  и  можно  зам'Ьтить,  наблюдая  непосредственное  вдн- 
1ан1б  въ  нихъ  воды,  напр.,  при  весеннемъ  сн'Ьготаянш.  Тамъ,  гл!к 
тоща  наноса  достигаетъ  н'Ьсколькихъ  саженей  мощности,  воронки 
ввростають  въ  больш1я  7глублен1я,  до  10  и  бол'Ье  саж.  д1аметромъ, 
9ерезъ  который,  какъ  напрям^ръ,  черезъ  воронку  близъ  метеоро- 
логической станц1И  Власове,  по  произведенному  подсчету,  въ  тре- 
щиноватые известняки  вливалось  до  200  тысячъ  ведеръ  воды   въ 
суп».  При  такихъ  услов1яхъ  воронки  легко  могутъ  способствовать 
загрязнеиио  подпочвенныхъ  водъ,  что  мы  и  видимъ  на  ряд'Ь  такихъ 
при]Аровъ,  какъ  грязные   ключи  на  р.  Воронке,   осеннее   загряз- 
^еше  воды,  делающейся  желтой  и  мутной,  въ  колодцахъ  Новоселокъ, 
Тюбицъ,  Глумицъ  и  др.  Насколько  велико  значенхе  этихъ  воронок!. 
Д1Я  питан1я  подпочвенныхъ  водъ,  и  какъ  широко  он'Ь  здЬсь  распро- 
странены, видно  уже  изъ  изучен1я  режима  этихъ  водъ,  именно  изъ 
того,  что  при  наступленш  весенняго  сн'Ьготаян1я   уровень  подпоч- 
венныхъ водъ  на  всемъ  плато  въ  течен1и  короткаго  времени,  н-Ь- 
сколькихъ  дней,  съ  минимальнаго  сразу  поднимается  до  максималь- 
наго.  'Гоже  самое  наблюдается  и  съ  расходомъ  воды   въ  ключахъ 
и  особенно  рельефно  ато  выразилось  въ  1906  году,   когда  услов1я 
образован!}!    сн11жнаго   покрова   и    ничтожное    промерзан1е   почвы 
зимой,  а  также  услов1я  весенняго  сн'Ьготаян1я  чрезвычайно  благо- 
пр1ятствовали    поглощен1ю    почвой   сн'Ьговыхъ   водъ,    уменьшению 
поверхностнаго   ихъ   стока  и  р'Ьзкому  увеличен1ю   дебита   ключей 
съ  минимальнаго  до  максимальнаго. 

Такимъ  образомъ,  оказывая  неблагопрхятное  вл1ян1е  на  качество 
грунтовыхъ  водъ,  воронки,  съ  другой  стороны,  способствуютъ  по- 
глощен1ю  атмосферныхъ  осадковъ  известняками  л  уменьшаютъ 
стокъ  за  пределы  бассейна. 

Цринимая  же  во  вниман1в  малую  изр']^занность  всего  плато 
оврагами  и  р1^чками,  получаемъ  зд'Ьсь  чрезвычайно  благопр1ятныя 
услов1я  для  поглощен1я  атмосферныхъ  осадковъ  и  накоплен1я  под- 
почвенныхъ водъ. 

Вопросъ  объ  испарен1И  выпавшихъ  осадковъ  был1>  особенно 
тщательно  разработанъ  метеорологическимъ  отд-Ьдонъ,  причемъ  ве- 
лчина  испарен1Я  оказалась  настолько  значительной,  что  въ  течен1И 
йтнихъ  м'Ъсяцевъ  обыкновенно  прен|лшала  количество  выпавшихъ 
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осадковъ,  которые,  такимъ  образоиъ,  не  могли  оказывать  за  этотъ 
пер]одъ  значительнаго  вл1ян1я  на  иополнен1е  запаса  грунтовыхъ 
водъ.  Этотъ  выводъ  виолн'Ь  согласуется  какъ  съ  наблюден1яии 
надъ  колебашеиъ  уровня  воды  въ  колодцахъ  при  помощи  само- 
пишущихъ  приооровъ,  такъ  и  съ  гидрометрическими  наблюдвн1ями 
надъ  расходомъ  воды  въ  отд^льныхъ  группахъ  ключей. 

Кром^  произведенныхъ  на  метеорологическое  станщи  Власово 
непосредственныхъ  опред'к1ешй  величины  испарен1я  по  приборамъ 
М.  А.  Рыкачева,  метсорологическимъ  отд'кюмъ  были:  разработаны 
соотв'Ьтсгвующ1я  наблюден1я  Константиновской  обсерватор1и  въ 
Павловске,  причемъ  вычислена  съ  1897  по  1905  годъ  величина  превы- 
шен1я  количества  выпавшихъ  осадковъ  надъ  испарившимися,  т.  е. 
та  часть  осадковъ,  которая  можетъ  быть  поглощена  почвою  я  пойти 
на  питан1е  грунтовыхъ  водъ.  Въ  среднемъ  за  9  указанныхъ  лЪтъ 
последнее  количество  или,  какъ  его  называетъ  г.  Власовъ,  нормаль- 
ный коэффищентъ  поглощешя  атмосферныхъ  осадковъ,  оказался 
равнымъ  Зв^/о  при  колебан1яхъ  между  43^/о  и  23^/о.  По  даннымъ 
атмографа  Константиновской  обсерватории  за  29  лЬтъ,  коэффишентъ 
поглощен1я  получился  въ  среднемъ  равнымъ  27^/о.  Такимъ  обра- 
зомъ,  величина  испарен1я  оказывается  весьма  значительной  и  ока- 
зывающей существенное  вл1ян1е  на  количество  поглощаемыхъ  поч- 
вой осадковъ.  Колебан1я  этой  величины,  какъ  видимъ,  также  очень 
велики.  Равнымъ  образомъ  чрезвычайно  велики  размеры  колебашб 
въ  величине  всЬхъ  остальныхъ  метеорологическихъ  алементовъ  и 
соответственно  нмъ  колебан!я  расходовъ  воды  въ  ключахъ,  уровень 
стояшя  грунтовыхъ  водъ  и  проч.  Но  если  испарен1с  л-Ьтнихъ 
осадковъ  такъ  велико,  то  запасы  грунтовыхъ  водъ  несомн']кнно 
должны  пополняться  главнымъ  образомъ  за  счетъ  осеннихъ  и  зим- 
нихъ  осадковъ;  и  дМствительно,  многочисленные  графики  колеба- 
шй  расхода  воды  въ  ключахъ  и  уровня  стояния  воды  въ  колодцахъ 
р^зко  подчеркиваюгь,  что  главнымъ  опред^ляющимь  факторомъ  для 
пополнен1Я  запаса  грунтовыхъ  водъ  являются  сн-Ьговыя  воды.  От- 
сюда сл'Ьдуетъ,  что  величина  запасовъ  грунтовыхъ  водъ  зависит! 
не  только  отъ  количества  выпавшихъ  атмосферныхъ  осадковъ  в 
условий  ихъ  испарен1я,  но  еще  бол^е  отъ  услов1й  образован1я  сне- 
гового покрова,  услов1й  его  таян1я,  промерзан1я  почвы  и  проч 
Принимая  же  во  вниман1е  уже  указанную  значительную  величин; 
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шебанШ  в(гЬхъ  метеородогическихъ  алементовъ,  изъ  которыхъ  столь 
«нопе  могуть  оказывать  существенное  вл1ян1в  на  услов1я  просачн- 
ван1я  сн^говыхъ  водъ  въ  почву,  становятся  понятными  гЬ  огром- 
ныя  К01ебан1я  въ  дебитЬ  источннковъ,  как!я  приходилось  наблю- 
дать, особенно  аке  за  посл'Ьдшй  1907—1908  годъ.  *)  Такъ,  напр., 
швчество  выпавшихъ  атмосферных!,  осадковъ,  по  наблюден1ямъ 
на  метеорологической  станщи  Ропша,  колебалось  между  734  тт. 
въ  1894  году  (годъ  наблюдешй  гг.  Алтухова  и  Фейгина)  и 
334  гага,  въ  1889  году,  составляя  въ  сроднемъ  543  тт. 

Годовой  расходъ  воды,  даваемый  группами  ключей  верховьевъ 
р^къ  Пудости,  выражался  сл'Ьдующими  цифрами: 

За  1905 — 6  годъ,  всего  3.596  мил.  вед.  при  625  шт.  атм.  осадк.  -). 
»  1906—7      »  »      2.206     »       »        »    557     »        »  » 

»  1907—8     »  »         411      »       »        »    482     »         »  » 

Т.  е.  получаются  величины,  чрезвычайно  различный  и  несоот- 
В'ктствующ1я  количествамъ  выпавшихъ  осадковъ,  въ  общемъ  весьма 
немного  отличающимся  отъ  средняго  (543  шик).   Особенно  рЬзкое 
н  совершенно  несоотв'Ьтствующее  количеству  выпавшихъ  осадковъ 
ошонен1в  1907 — 8  года  объясняется  услов1ямн,  въ  которыхъ  про- 
текала зима,  а  именно:    сухая    осень    1907    года,   наступивш1е   до 
образован1я  сн'Ьжнаго  покрова  сильные  морозы,  вслЬдствхе  которыхъ 
яолучилось  глубокое  (дошедшее  до  2-хъ  аршинъ)  иромвр8ан1е  почвы, 
отсутств1е  оттепелей,  ясная  солнечная  погода  въ  апрЬл'Ь  1908  года 
съ  сильными  ночными  заморозками,  сдЬлаьшая  то,   что  зпачитель- 
ная  часть  снЬжваго  покрова  испарилась,  причемъ  еще  долго  лослЬ 
того,  какъ  сошелъ  сн'Ьпь,  земля  оставалась  промерзшей.    ВсЬ    эти 
иовидимому,    незначительный    причины    обусловили    чрезвычайно 
медленный  и  продолжительный  подъемъ  воды  въ  ключахъ  верховь- 
евъ р.  Пудости,    максимальный   расходъ   которыхъ    въ    1908  году 
не   достигь   даже    4    милл10новъ    вод«])ъ   вь  сутки,  тогда  какъ  В1» 
1906  году  тотъ  же  расходъ  иревыша.1ь  31  мп.'1л.  ведеръ,  а  во  время 
работъ  гг.  Алтухова  и  Фейгина  достигалъ  почти  40  милл1оновъ 
ведеръ  въ  сутки. 


^)  Счнтая  годовой   цвклъ    съ    октября    по  октябрь,  т.  е.  отъ  осенняго  и  до 
осеияго  же  тяимума  дебита  нсточниковъ. 

')  По  наблюдевшмъ  на  метеорол.  станц1и  Ропаа. 
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Соотв'Ьтственно  этому  и  коэффищентъ  поглощвн1я  атмосфер- 
ныхъ  осадковъ,  какъ  его  обыкновенно  принято  высчитывать, 
долженъ,  конечно,  быть  въ  1907 — 1908  году  несоразм'Ьрно 
низкинъ. 

Для  опрвд'Ьлен1я  этого  ко9ффиц1внта  пог10щен1я  быль  избранъ 
районъ  верховьевъ  р.  Цудостн,  гд*  на  особомъ  водослив*,  постро- 
енноиъ  противъ  дер.  Показенпурсково.  изм'Ьрен!я  расхода  воды 
производились  ежедневно  (во  время  весенияго  подъема  воды  3  раза 
въ  день)  въ  течен1и  трехъ  полныхъ  годичныхъ  цикловъ.  Величина 
годовыхъ  расходовъ  воды  приведена  выше. 

Что  же  касается  площади  питан1я  ключей  верховьевъ  р.  Пудо- 
сти,  то  опред'к|[ен1е  величины  этой  площади  оказалось  чрезвычайно 
сложнымъ.  При  услов1и  существован1я  воронокъ^  въ  который  сте- 
каютъ  поверхностный  воды,  положен1е  границъ  площади  питан1я 
находится  въ  зависимости  не  только  отъ  рельефа  депрессюнной  по- 
верхности, но  и  отъ  вн'Ьшняго  рельефа  местности.  Въ  то  же  время 
многочисленный  изм1>рен!я,  произведенный  въ  различные  времена 
года  для  построен1я  горизонталей  депресс1онной  поверхности,  пока- 
зали, что  положен1е  этихъ  горизонталей,  а  вмЬстЬ  съ  гЬмъ  и  границы 
площади  питан1я  изменяются  въ  зависимости  отъ  высоты  стоян1я 
грунторыхъ  водъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  при  высокомъ  уровн'Ь  течен1е 
грунтовыхъ  водъ  идетъ  отъ  деревни  Яльгюлево  къ  дер.  Котцелево, 
при  низкомъ  уровне  обратно.  Такимъ  образомъ  величина  площади 
питан1Я  является  не  постоянной  величиной,  а  измЬняющейся  въ 
связи  съ  изм*нен1емъ  величины  колебан1я  уровня  грунтовыхъ  водъ, 
услов1й  сн'Ьготаян'т  и  проч.  Подробная  разработка  вопроса  объ 
опред1>ленш  плоп1ади  питан1я  будетъ  помЬщена  въ  печатающемся 
отчегЬ.  Теперь  же  ограничимся  приведешемъ  нижесл^дующаго 
подсчета,  который  дасгь  коэффиц1енты  несколько  выше  д^Ьйстви- 
тельныхъ.  Принимая  во  вниман'ю  чрезвычайно  благопр1ятныя 
услов1я  зимы  1905 — (>  года  въ  смысл+э  пополнешя  запаса  грунто- 
выхъ водъ,  предположимъ,  что  весь  запасъ  снЬговой  воды  былъ  по- 
глощеиъ  известняками.  Исходя  изъ  этого  предположен1я  и  под- 
считавъ  дебптъ  ключей  за  время  отъ  весенняго  подъема  до  осен- 
няго  линимума,  мы  изъ  этихъ  данныхъ  можемъ  определить  вели- 
чину площади  питан1я  для  1905 — 6  года;  и  затЬмъ  по  этой  пло- 
щади и  количеству  выиавшихъ  осадковъ   вычислимъ  коэффищенты 
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погдощен1я  какъ  для  этого,  такъ  и  для  сл'Ьдующихъ  лЬтъ.    Коэф- 
фищентъ  атотъ  получился: 

для  1905- -6  года  равнымъ  31,Г)»/о 
»     1906—7     »  »  21, 8^0 

»      1907—8     »  »  4,7> 

Посл'ЬднШ  Б0дффиц1ентъ  оказался,  какъ  и  сл'Ьдовало  ожидать, 
1€Ш)чительно  низкимъ  и  обусловленъ  вышеприведенными  особен- 
иостямя  зимы  1907—8  года  и  весны  1908  года. 

При  такоиъ  огроиномъ  различ1и  въ  величнпЬ  коэффищента 
является  существенныиъ  вопросомъ,  который  же  изъ  этихъ  коэф- 
фищентовъ  принимать  въ  разсчетъ  при  исчислен1и  «бщаго  запаса 
воды  на  всемъ  плато. 

Подсчитаемъ  по  им-Ьюшимся  даннымъ  величину  той  части 
атносферныхъ»  осадковъ,  которая  въ  1907 — 1908  году  пошла 
на  лополнен1е  грунтовыхъ  водъ  на  всей  площади  плато;  именно, 
орн  количеств1^  осадковъ  482  шш.  (Ропша),  коэффищентЬ  погло- 
щешя  4,7^/о  и  плоп^ади  питан1я  2.000  кв.  верстъ,  пополнен)е 
11)унтовыхъ  водъ  выразилось  цифрой  3683  милл.  ведеръ  за  годъ, 
*т)  составить,  въ  среднемъ,  по  10  милл.  ведеръ  въ  сутки  на  всей 
площади. 

Но  при  проеБтирован1и  водопровода  необходимо  принпматъ  въ 
разсчетъ  наиболее  неблагопр1ятныя  услов1я,  т.  е.  при  наибол'Ье 
низкомъ  Боэффиц1енгЬ  брать  и  минимальную  величину  для  осадковъ, 
т.  е.  334  шш.  (Ропша  въ  1889  году).  При  этихъ  услов1яхъ  попол- 
веше  запаса  грунтовыхъ  водъ  выразится  величиной  около  1^2  милл. 
ведеръ  въ  сутки,  въ  среднемъ  за  годъ.  на  всемъ  плато.  При  этомъ 
необходимо  им'Ьть  въ  виду,  что  изъ  этого  же  запаса  должно  питаться 
водою  насе1ен1е  всего  плато  и  отсюда  же  снабжаются  водой  города 
Царское  Село,  Ыавловскъ,  иетергофъ,  Гатчина  и  КрасносельскШ 
лагерь. 

11ри  нвблагопр1ятныхъ  услов1яхъ,  как1Я  были  въ  1907 — 8  году, 
одни  эти  естественный  услов1я  вызвали  такое  понижен1е  уровня 
грунтовой  воды  на  всемъ  плато,  которое  выразилось  вь  пересыхан1и 
колодцевъ  во  многихъ  деревняхъ,  какъ  это  будетъ  видно  изъ  полнаго 
отчета,  въ  продолжитедьномъ  прекращеи1и  д1>йств1я  большихъ  группъ 
ключей,  навонецъ,  въ  прекращен! и  переливан1я  воды  изъ  буровой 
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скважины,  заложенной  гг.  Фейгинымъ  и  Алтуховымъ  у  Камен- 
наго  моста,  блнзъ  д.  Соколовой,  и  имеющей  отмЬтку  устья  всего 
только  36,02  саж.  Искусственное  понижеше  уровня  при  устройстве 
водопровода  должно  будетъ  еще  ухудшить  и  эти  условхя,  так! 
какъ,  хотя  водосборныя  сооружен1я  и  будутъ,  вероятно,  раскинуты 
по  всему  плато,  все  же  трудно  будетъ  достигнуть  равном^Ьрнагс 
понижен1я  уровня  на  всей  площади,  и  поэтому  на  некоторых! 
частяхъ  этой  площади  понижензе  уровня  будетъ  бол^е  значитель- 
нымъ,  т^мъ  бол^^е,  что  ко9ффиц1ентъ  запаса  воды  въ  известняках! 
очень  невеликъ. 

Этотъ  коэффищент!.  былъ  опред'Ьленъ  по  даннымъ  Кикеривско! 
метеорологической  стапцш,  ;1^1я  которой  мы  им'Ьемъ  запасъ  сн'Ьго* 
вой  воды  въ  зиму  1905— -6  года  и  точную  высоту  подъема  уровня 
грунтовыхъ  водъ  по  лимниграфу.  Изъ  соотношен1я  этлхъ  вели- 
чинъ  и  принимая,  что  все  количество  снеговой  веды  пошло  не 
пополнете  грунтовыхъ  водъ,  получимъ  коаффищентъ  4^/0,  которы! 
весьма  немного  разнится  отъ  вычисленнаго  гг.  Алтуховымъ  в 
Фейгинымъ  (5®/о). 

При  проектирован1и  для  Нанси  водопровода  изъ  грунтовыхт 
водъ,  циркулирующихъ  по  трещиноватымъ  известнякамъ,  т.  е.  прс 
услов1яхъ,  аналогичныхъ  нашимъ,  исключая,  конечно,  различ1]з 
климатическихъ  услов{й  (зима),  французск1е  инженеры  принималБ 
кодффищентъ  поглощенхя  равнымъ  25^/6,  при  услов1и  устройства 
подземныхъ  *водосборныхъ  галлерей  въ  подошв1Ь  трещиноватых! 
известняковъ;  галлерей  проводятся  параллельно  другъ  другу  В1 
разстоян1И  2  километровъ  одна  отъ  другой,  причемъ  съ  каждап 
погоннаго  метра  длины  галлерей  предполагаютъ  получать  1  куб 
метръ  воды  (количество  осадковъ  800  шш).  По  этому  разсчету,  дл« 
получен1я  30  милл.  ведеръ  въ  сутки  пришлось  бы  при  нашихъ  уело 
В1яхъ  провести  болЬе  500  поГонныхъ  верстъ  подземныхъ  водосбор- 
ныхъ  галлерей. 

Что  касается  качества  изсл^^дуемой  воды,  то,  будучи  чрезвычайш 
чистой,  прозрачной  и  красивой  на  видъ  и  вполн'Ь  удовлетворяя  п( 
химическому  составу  всЬмъ  требован1ямъ,  предъявлямымъ  къ  хоро 
шей  питьевой  вод'1^, — вода  эта,  по  услов1ямъ  питатя,  о  которых*] 
уже  говорено  выше,  легко  можетъ  подвергаться  всякому  загрязне 
нш,   особенно   посл1^  большихъ  ливней  или  при  весеннемъ  сн^го 
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таадШ,  когда  зжЬстЬ  со  сточными  водами  въ  воронкл  легко  могутъ 
уиекаться  и  болезнетворный  бактер1н.  На  фильтрован1е  этихъ 
водь  при  движенш  до  известнякаиъ  разсчитывать  совершенно 
нельзя,  такъ  какъ  тк  небольш1е  опыты  съ  флуоресцеиноиъ,  кото- 
рые удалось  доставить,  доказали  скорость  движения  зтихъ  водъ 
по  сравнительно  иен^е  тред(иноватыиъ  глинистымъ  известнякамъ 
1евскаго  яруса  отъ  10—12  саж.  въ  часъ  О- 

Н1Еоторыа  данныя  химическаго  анализа,  какъ  весеннее  умень- 
шеше  жесткости  съ  18°  до  14^  увеличвн1е  количества  органическихъ 
веществъ  и  проч.,  согласуются  со  сказаннымъ  выше  и  указываютъ 
на  необходимость,  въ  случа'Ь  устройства  водопровода,  включешя 
всей  площади  длато  въ  округъ  охраны. 

По  вопросу  о  качестве  водъ,  циркулнрующихъ  по  трещиноватымъ 
известнякамъ,   не  прикрытымъ  сдлошвымъ  надежнымъ  фильтрую- 
Щимъ  слоемъ,    Коммисс1я   считаетъ    нужнымъ  обратить  вниман1е 
Городского   Управлешя   на  опытъ    западио-европейскихъ    странъ, 
напр.,   Франц1и,    гдЬ    закономъ    15-го    Февраля    1902    года   уста- 
навливается  необходимость  округа  охраны  питьевыхъ  водъ,  при- 
^емъ,  напр.,  изв'Ьстный  знатокъ  этого  вопроса  проф.  Фурнье  счи- 
таетъ, что  вода  трещиноватыхъ  известия ковъ  юга  Франщи  вообпхе 
Не  должна  употребляться  для  водоснабжен1я,  даже  при  относитель- 
ной удаленности  площади   питан1я   отъ  водосборныхъ  галлерей,  и 
только  въ  исключительныхъ  случанхъ,  когда  весь  водосборный  бас- 
сейнъ    можетъ    содержаться    въ    безукоризненныхъ    санитарныхъ 
УС10В1ЯХЪ,  только  тогда   онъ  допускаетъ  возможность  употреблен1я 
втихъ  водъ. 

Уап  (1еп  Вгоеск  указываетъ  ц'Ьлый  рядъ  случаевъ  внезапныхъ 
н  р^зкихъ  загрязненШ  въ  обычное  время  кристально-чистыхъ 
взвестняковыхъ  водъ,  притомъ  такихъ  загрязнвн1й.  которыя  трудно 
было  дредвид1кть  и  предотвратить  заран'Ье. 

МагЪоиид  считаетъ,  что  пригодность  такихъ  водъ  для  водо- 
снабжен1я  не  можетъ  опред-Ьляться  благопр1ятнымъ  химическимъ 
составомъ  и   полнымъ  отсутств1емъ   бактергй.    Для    нихъ   прежде 


^)  Поставленные  въ  большихъ  разм^рахъ  опыты  съ  флуоресценномъ  въ 
ПаряжЪ  даля  екорость  движев1я  воды  по  трещвноватыиъ  известнякамъ  очень 
смьно  варьнрующув»  отъ  91  до  489  метр,  въ  часъ. 

Ип.  Геол.  Кои.,  1в08  г.,  т   XXVII,  М  7.  Протоколы.  2 
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всего  необюдико  Н8сл'Ьдован]е  возможности  и  усдов1й  ихъ  заг[ 

Ограничиваясь  и8ложен1емъ  этихъ  главнМшихъ  результате 
К0ММИСС1Я  выскааываетъ  уб^жден1е,  что  посл'Ь  опубликованхя  г 
наго  отчета  приведенные  результаты  останутся  въ  полной  сил'Ь 
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I. 

СтаршШ  геологъ  С.  И.  Никитинъ  сдЬлалъ  докладъ  о  совре- 
менноиъ  подоакенш  Мытищинскаго  нодоировода,  снабжающаго  водою 
главный  центрадьныя  части  г.  Москвы.  1]остепенное  ухудшен1о  хи- 
шческаго  состава  воды  этого  водопровода,  считавшейсн  идеальною 
питьевою  водою  даже   въ  учебникахъ,  до  сооружен1я  новаго  водо* 

и».  Г«Ш1.  Ком.,  1908  г  ,  т.  XXV И,  М  N.  Иротоводы.  I 
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провода  въ  1893  г.,  приняло  въ  настоящее  время  размеры,  угро- 
жаюице  всей  системе  водоснабжен1я  столицы. 

Докладчикъ,  изложивъ  краткую  истор1ю  московсБаго  водоснаб- 
жен1я  со  временя  Ими.  Екатерины  II,  повел^^вшей  соорудить  пер- 
вый небольшой  водопроводъ  изъ  мытищинскихъ  ключей,  остано- 
вился на  гЬхъ  изыскан1яхъ,  который  велись  московскимъ  город- 
скимъ  управлен1емъ  въ  бассейн*]^  р.  Яузы  и  прилегающихъ  частяхъ 
верховьевъ  р.  Клязьмы  въ  70 — 80-хъ  годахъ  прошлаго  в'Ька,  для 
возможнаго  увеличенш  дебита  Мытищинскаго  водопровода  до  пре- 
д'Ьльной  максимальной  нормы  въ  З^з  милл.  ведеръ  въ  сутки.  Въ 
этихъ  изыскашяхъ  и  ГеологическШ  Комитетъ  принималъ  участ1е 
въ  лицЪ  г.  Никитина,  состоявшаго  однимъ  изъ  пятилицъ,  на  ко- 
торыхъ  городскимъ  обпюственнымъ  управлен1емъ  возложено  было, 
какъ  производство  изыскан1й,  такъ  и  составлен1е  на  основан1и  ихъ 
проекта  новаго  водопровода.  ГлавнМшимъ  выводомъ  изыскан1й  и 
представленнаго  на  основан1и  ихъ  разработаннаго  проекта  яви- 
лось утвержден1е,  къ  которому  примкнула  коммисс1я  Ими.  Русск. 
Технлческаго  Общества  и  друпе  русск1в  и  иностранные  споц1а- 
листм,  что  МытищинскШ  бассейнъ  верховьевъ  Яузы  при  услов1яхъ 
проекта  бол'Ьс  1^з  милл.  ведеръ  въ  сутки  питьевой  воды  прежняго 
состава  дать  не  можетъ,  и  что  съ  понижен1емъ  уровня  воды  уси- 
ленной откачкой  въ  проектируемыхъ  колодцахъ  первоначальная 
жесткость  воды  (6  нЬм.  град.)  должна  возрастать.  Исполнители 
изыскан1я  и  проекта  (а  также  изв']^стный  иностранный  инженеръ 
Линдлей)  пришли  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  къ  мотивированному  на  осно- 
ван1и  пров'Ьрочныхъ  изыскан1й  заь'лючен1ю,  чтю  если  городу  нужно 
бол']^е  1'/з  милл.  ведеръ,  то  до  2  милл.  ведеръ  сверхътого  можетъ 
быть  получено  въ  другихъ  частяхъ  всего  Яузскаго  бассейна. 

Исполнен1е  сооружен1я  новаго  водопровода  и  его  эксплоатащя 
переи1ли  подъ  руководство  особой  правительственной  коммисс1и  изъ 
инженеровъ  11утей  Сообщен1я  и  городскихъ  инженеровъ,  но  безъ 
участ1я  составителей  проекта,  Коммисс1я,  отвергнувъ  предлагаемое 
проектомъ  расширение  водосборныхъ  сооруженШ  въ  области  сред- 
ней и  нижней  Яузы  и  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  пред'Ьльную  нормировку 
откачки  воды  до  1*/з  милл.  ведеръ,  р'Ьшила  весь  проектъ  (сд'Ьлавъ 
въ  немъ  значительный  изм^нен1я)  осуществить  путемъ  сооружешя 
близъ  селен1я   Мытищи   и    откачки   воды    изъ  50  буровы1ъ  сква- 
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жннъ,  расподоженныхъ  въ  одинъ  рядъ  по  общей  длин'Ь  300  саж. 
Въ  1900  году  быдъ  задоженъ  параллельно  первому,  въ  разстоян1и 
0К010  14  саженъ  отъ  него,  рядъ  новыхъ   20  буровыхъ  колодцевъ 
срупнаго  д!аметра,  приводимыхъ  въ  дМств1е  сильными  электриче- 
сквшя  всасывающими  насосами   Фарко.   Эксплоатащя  воды,  посте- 
пенно возрастая,  въ  1903  г.  дошла  до  3,6  милл.  ведеръ,  спустив- 
Фась  въ  настоящее  время  до  2^з  милл.  ведеръ.  Максимальное  по- 
^Вхев1е   водъ   у   всасывающихъ  колодцевъ  достигло   6  саженъ,  и 
запасы   водъ  водоноснаго   горизонта   спустились,  вместо  прежнихъ 
^ — 10  саж.,  до  2 — 4  саж.;  вся  прилегающая  местность  подверглась 
^оушейю   при    полномъ    уничтожен1и    существовавшихъ    ключей. 
*^1Сесткость  воды  въ  среднемъ  достигла   къ  1908  г.  21  н-Ьмецкихъ 
^Т>адусовъ,   а  въ  отд'Ьльныхъ  всасывающихъ  колодцахъ  до  47  н4м. 
*"^.;  количество  сЪрной  кислоты   возрасло  въ  среднемъ   съ  перво- 
^ачальной  величины   8,6  м.  гр.  на  литръ  до  123,3  миллигр.,  а  въ 
^^^д1№ныхъ  колодцахъ  до  432  миллигр. 

Въ  прошломъ  1907  году   докладчикъ    вновь   былъ   приглашенъ 
^щосковскимъ  городскимъ  управлен1емъ  принять  участ1е  въ  коммисс1И 
•Цдя  И8учен1я   причинъ   такого    все   бол^  и  бол^е   возрастающаго 
^хуДшон1я   состава  воды    Мытищинскаго   водопровода,   д1и[ающаго 
^же  въ  настоящее  время   эту    воду   совершенно  непригодной  для 
водоснабжешя    города,   и   выработк'Ь   м'1;ропр1ИТ1й   къ   возмоясному 
^лучшен1Ю  этого  д1и1а,    Докладчикъ  принялъ  на  себя  первоначаль- 
ную разработку  всего   обширнаго  гидрологическаго,  гидро-геологи- 
ческаго   и  химическаго   матер1ала,  собраннаги    какъ   при  изыска- 
нш  и  составлен1И  проекта,  такъ  и  за  время  сооружения  и  эксплоа- 
тац1и  новаго  водопровода  до  настоящаго  времени. 

Докладъ  г.  Никитина  им-Ьлъ  въ  виду  познакомить  Геологиче- 
скШ  Комитеть  въ  общих'1>  чертахъ  съ  результатами  этой  разра- 
ботки, причемъ  главные  элементы  доклада  были  иллюстрированы 
многочисленными  планами,  чертежами,  диаграммами  и  графиками. 
Главя'Ьйш1я  заключен1я  доклада  сводятся  къ  сл1^дующимъ  положе- 
шямъ: 

1)  Со  времени  сооружентя  новаго  водопровода  городъ  растра- 
чивать не  ежегодный  приростъ  водъ  Мытищинскаго  водоноснаго 
бассейна,  а  его  запасы;  растрачивалъ  капиталъ,  а  не  его  ежегод- 
ное наростан1е. 


2)  11ри  понижен1и  уровня  воды  у  всасывающихъ  кододцевъ  до 
О  саж.,  особенно  со  времени  введен  1я  въ  д'Ьйств1е  насоеовъ  Фарко, 
осушенъ  въ  сфер'Ь  ихъ  вл1ян1я  весь  тоть  водоносный  горизонт! 
въ  перемытыхъ  иескахъ  и  галькЬ,  который  питадъ  старый  водо- 
ироводъ  и  источники  бывшихъ  Мытищинскихъ  ключей. 

3)  Мытищенск1й  водопроводъ  достазляетъ  теперь  сильно  мине- 
рализованную, неим^ющую  стока  воду  со  дна  бассейна.  Минера- 
лизац1я  этихъ  водъ,  крайне  различная  въ  южныхъ  и  северных! 
всасывающихъ  колод1Ц1хъ,  лроисходитъ  на  м'ЬсгЬ  на  счеть  разло- 
жен1я  бод'Ье  или  мен1^)е  сохранившихся  иесковъ  волжскаго  яруса, 
бюгатыхъ  калчеданомъ,  фосфоритомъ,  разрушендымъ  ракушником! 
и  другими  остатками  водныхь  морскихъ  организмовъ.  При  этом! 
одна  половина  всасывающихъ  колодцевъ  (южная)  систематическв 
портитъ  воду  другой  половины,  дающей  воду,  если  не  прежняго 
состава,  то  во  всякомъ  случа1^  сносную  для  питан1я  города. 

4)  Таковой  сносной  воды  можно  получать  безъ  переустройства 
каптажа  во  всякомъ  случа'Ь  теперь  не  бол'Ье  800  тыс.  ведеръ  въ 
сутки,  а  вероятно  и  менЪе  того. 

5)  Простое  уменьшен1е  откачки  до  2  милл.  ведеръ,  или  даже 
до  первоначальной  нормы  1\/з  милл.  ведеръ  въ  сутки,  не  можеп 
улучшить  состава  воды,  а  поведетъ  къ  дальнейшему  ухудшению  со- 
става, хотя  уровень  водъ  и  можетъ  несколько  подняться,  такъ 
какъ  запасы  воды  въ  сфер'Ь  вл1яшя  всасывающихъ  колодцевъ 
истощены,  а  за  растратой  капитала  прежнлхъ  процентовъ  получать 
нельзя. 

6)  Прежнзй  составъ  Мытищинскихъ  водъ  можетъ  быть  возста- 
новленъ  только  путемъ  полнаго  прекращешя  дМств!я  водопровода 
на  значительное  число  л'Ьгь  съ  доведен1емъ  горизонта  стоян1я 
м'Ьстныхъ  водъ  до  уровня,  бывшаго  въ  1893  г. 

7)  Такъ  какъ  городъ,  очевидно,  не  можетъ  согласиться  ни  на 
полную  ир1оетановку  д'Ьйств1я  Мытищинскаго  водопровода,  ни  на 
получен1в  только  до  800  тыс.  ведеръ  сносной  питьевой  воды  изъ 
скверной  половины  существующих'!,  водосборныхъ  колодцевъ,  то 
является  неизб'Ьжной  необходимостью  безъ  дальн^йшаго  промддле- 
Н1Я,  независимо  отъ  какихъ-либо  новыхъ  общихъ  изыскан1й,  при- 
б'Ьгнуть  къ  за|ожен1ю  новаго  ряда  всасывающихъ:  колодцевъ,  при 
томъ  вдали   оп,  ближайшей   сферы   вл1ян1я   существующигь  водо* 


—  233  — 

еборокь,  подъ  угровоК  башзкой  потери  всего  Мытищинскаго  водо- 
сиабжешя. 

8)  Изсл4дован1е  депресс10НЕыхъ  кривыхъ  за  Ц'Ьдый  рядъ  гЬтъ 
8ке1иоатац1и  новаго  водопровода  въ  связи  съ  данными  изыскан1Я11И 
проекта  и  гидро-геологическивгь  строен1емъ  вгЬстности  даеть  пол- 
ную возможность  утверждать,  что  область  депрвсо1и  въ  Мытищин- 
скохъ  бассейн'Ь,  бол^^е  или  мен']^в  замкнутомъ  при  современномъ 
уровне  въ  немъ  водъ,  не  распространяется  такъ  широко,  какъ  это 
бто  бы,  если  бы  этотъ  бассейнъ  ии^лъ  вполн1^  свободный  над- 
земный и  подземный  стокъ.  Есть  полное  основанте  утверждать,  что 
въ  северной  части  Мытпп^инскаго  бассейна  къ  востоку  отъ  нын1^ 
хЦствующей  системы  всасывающихъ  колодцевъ  можно  им^ть  еще 
много  вполн'Ь  пригодной  питьевой  воды.  Совершенно  практическаго 
характера  спещальныя  буровыя  изыскашя  для  сооружвн1я  г)уксъ 
новаго  ряда  всасывающихъ  колодцевъ  должны  быть  направлены 
въ  эту  область  преаде  всего. 

9)  Въ  запас'Ь  остаются  еще  гЬ  2  милл.  ведер,  въ  сутки,  кото- 
рые можетъ  дать  самостоятельная  система  каптажа  водъ  въ  сред- 
Шъ  и  нижннхъ  частяхъ  Яузскаго  бассейна,  система,  предложен- 
ная и  разработанная  въ  проекгЬ  водоснабжешя,  но  безъ  доста- 
точныхъ  основашй   отвергнутая   правительственной  водопроводной 

С0М11НСС1ей. 

II. 

Старш'|й  геологь  Богдановичъ  доложилъ  нижесл'Ьдующ1Й  отзывъ 
на  запросъ  Горнаго  Департамента  о  производстве  на  казенныя 
средства  разв^дочнаго  на  нефть  бурен1я  въ  Майкопскомъ  районе. 

ирисутств1в  этотъ  отзывъ  одобрило  и  постановило  препрово- 
дить Горному  Департаменту. 

«Подъ  назван1емъ  «Майкопсюй  нефтеносный  районъ»  сл-Ьдуетъ 
понимать  полосу,  въ  предЬлахъ  Майкопскаго  отдЬла  Кубанской 
области,  вытянутую  въ  направлеши  80— М\У  между  р-Ьками  11шеха 
и  Циде,  л:Ьвымъ  притокомъ  р.  Пшиша;  дал^е  къ  К\^  нефтеносная 
полоса  входить  въ  предЬлы  Екатсринодарскаго  отдела,  а  къ  юго- 
востоку  огь  р.  Пшехв  н^тъ  признаковъ  нефтеносности  на  изсл*- 
дрванномъ  до  евхъ  прръ  пространств*  до  станицц  Баракаевской 
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и  ХамБвтинсБОй.  Въ  пред'&1ахъ  Екатеринодарскаго  отд:Ь1а  нефтя- 
ной промыселъ  былъ  основанъ  около  станицы  Ильской;  были  также 
нозначительныя  разв1^дочныя  работы  около  станицъ  Азовской,  Ка- 
лужской и  Пензенской.  Въ  пред'Ьлахъ  Майкопскаго  района  были 
разв'Ьдочны»  работы:  1)  на  Асфальтовой  горЬ,  2)  около  самой  ста- 
ницы Хадыжинской  и  3)  между  станицами  Нефтяной  и  Ширван- 
ской. 

Наиболее  благонадежное  около  поверхности  проявлеше  нефте- 
носности сосредоточено  близъ  такъ  называемыхъ  старыхъ  и  но- 
выхъ  нефтяныхъ  колодцевъ  и  на  р.  Чекох'Ь  въ  посл^^дней  изъ  ука- 
занныхъ  м'Ьстностей  (3).  Эта  м'Ьстность  находится  въ  пред'Ьлахъ 
планшета  XIII — 14,  а  первыя  дв'Ь  въ  лредЪлахъ  планшета  XIII— 
13  одноверстной  съемки  Кавказскаго  Военно-Топографическаго 
Отдела.  Проектируемая  въ  настоящее  время  жел'Ьзная  дорога  Ар- 
мавиръ-Туапсе  должна  войти  непосредственно  въ  пределы  Майкоп- 
скаго нефтеноснаго  района  въ  долин'Ь  р.  Пшиша  въ  местности, 
обозначенной  №  2. 

Результаты  геологическихъ  изсл*дованШ,  произведенныхъ  въ 
Майкопскомъ  районе  въ  1907  году  геологомъ  Богдановичемъ 
и  горнымъ  инженеромъ  Чарноцкимь,  отчасти  изложены  въ  годо- 
вомъ  отчегЬ  Геологическаго  Комитета  за  1907  годъ  (Изв'Ьст1Я 
Геолог.  Ком.,  т.  XXVII,  2,  стр.  104  —  121)  и  въ  особой  записк* 
Совету  Съезда  Представителей  промышленности  и  торговли  (Изв*- 
ст1я  Геол.  Ком.,  т.  XXVII,  3,  проток.,  стр.  35).  Въ  этихъ  отзывахъ, 
равно  какъ  и  въ  подготовлен ныхъ  къ  печати  подробныхъ  отче- 
тахъ  означенныхъ  лицъ,  поддерживается  мысль  о  желательности 
заложешя  глубокаго  разв'Ьдочнаго  бурен1я  въ  Майкопскомъ  районе. 

Не  повторяя  зд^сь  соображен1й,  уже  изложенныхъ  въ  печати, 
необходимо  остановиться:  а)  на  основан1яхъ  выбора  м'Ьста  для  за- 
ложен1и  глубокнхъ  разв'Ьдочныхъ  на  нефть  скважинъ,  в)  на  гЬхъ 
пред'Ьлахъ,  въ  какихъ  допустимо  и  уместно  въ  данномъ  случае  вы- 
сказать прогностическ1я  соображешя,  и  с)  какъ  сл'Ьдств1е,  на  бол^е 
точномъ  опред^^ен^и  м^стъ  заложен1Я  скважинъ. 

а)  Для  глубокаго  разв^^дочнаго  бурен1я  были  указаны  м'Ьста: 
1)  около  станицы  Хадыжинской,  къ  с4веру  отъ  естественныхъ  вы- 
ходовъ  нефти,  въ  долин'Ь  р.  Пшиша  на  л'Ьвой  сторонЬ,  въ  раз- 
стоян1и  2*/*  версгь  отъ  жел*знаго  моста  черезъ  р.  Пшищъ;  2)  между 
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ш       сташгщши  Нефтяной  и  ШврвансЕой,  бъ  северу  отъ  выходовъ  неф- 
заносной  толпрг,  въ  области  нижняго  сармата. 

При  раавппи  необыкновенно  широкоиъ  но  простирашю  страти- 
графической толщи,   съ  которой  связана  нефтеносность  въ  Кубан- 
сю1  области,  геологическ1я  изсд'Ёдован1я  въ  тоже  время  показали 
«жжгологическое  непостоянство  этой  толщи  по  простиратю.  Выходы 
яефга  на  поверхности   около   Хадыжинской  станицы  связаны   съ 
появлешемъ   многочисленныхъ  бол1^в   или   мен'Ье  тонкихъ  сдоевъ 
фыхлато  песчаника   и  тонкихъ  водо-  и    нефтеупорныхъ  кремни- 
стыхъ  прослоевъ  (спонголитовая  порода).  Въ  районе  Нефтяно-Шир- 
нанскомъ  нефтеносность  зависитъ  отъ  соотношен1й  меаду  мощно- 
етями  глинъ  и  подчиненныхъ   имъ  посковъ;  проявлеше  нефти  со- 
лровождаетъ  всюду  перемежаемость  битуминозныхъ  глинъ  и  песковъ, 
которые  появляются  въ  вид^^  одной  или  двухъ  свить. 

Нефтеносность  такихъ  свить  проявляется  на  поверхности,  обна- 
рухивается  искусственными  колодцами  и  въ  посл1^днее  время  также 
^'уровой  скважиной   г.  Селитренникова.   Какъ  естественные,  такъ 
н  искусственные  выходы  нефтн  сосредоточены  безъ  исключен1я  на 
^оловныхъ  частяхъ  всей  нефтеносной  толщи,  слабо  наклонной  во- 
обще къ  110.  Притокъ  нефтн  весьма  ограниченъ.  Скважина  г.  Се- 
-^№ренникова  даетъ   самоистекающую   струю   нефти   съ  дебитомъ, 
^ожно  думать,  не  мен'Ьс  400—500  пудовъ  въ  день,  при  д1аметр'Ь 
^ъ  4  дюйма,  съ  глубины   всего   28  саж.;   такой  относительно  уже 
Значительный  притокъ   нефти   въ  тсчен1е  года  можетъ  быть  объ- 
нснень  напоромъ  газовъ  по  возстан1ю  свиты;  газы  въ  ближайшпхъ 
оцфестностяхъ  скважины  проявляются  и  естественными  выходами. 
Бо  всякомъ  случа1^   область   питан1я   такпхъ   выходовъ  нефти   въ 
головныхъ   частяхъ  толщи   не  можетъ  быть  значительной;   вл1ян1е 
газовъ  на  дебитъ  скважины   не  можетъ  быть  продолжительнымъ  и 
представляетъ   явлен1е  случайное,   быстро  проходящее  при  систе- 
иатическомъ  тартан1и  такихъ  скважинъ,  если  только  мы  не  имЬемъ 
зд'Ьсь  дЬла  съ  выходомъ  нефти  вдоль  трещины-сдвига  или  сброса. 
Для  ргкшешя  вопроса  о   характере  залеган'|я  зд'Ьсь  нефти  не- 
обходимо углубление  скважинъ  до  частей   нефтеносныхъ  пластовъ 
въ  услов1ЯХЪ  наибол'Ье  в^роятнаго  постояннаго  притока  нефтл,  сл']^- 
довательно,  до  частей   по  паден1ю   ниже   горизонта   естественнаго 
дренажа  местности;  такимъ  образомъ,  первымъ  услов^емъ,  опред'Ьляю- 


щимъ  выборъ  1гкта  для  разв^дочнаго  бурен1я,  является  необхо- 
димость отв^^тить  на  вопросъ  о  продолжеши  внизъ  по  падению 
тЬхъ  частей  нефтеносной  толщи,  съ  которыми^  очевидно,  связаны 
11роявлен1я  нефти  на  поверхности.  КромЬ  литологическихъ  ка- 
чествъ  горной  породы,  локализирующихъ  нефтеносность,  другинъ 
услов1ямъ,  опред'Ьляющимъ  в'Ьроятность  притока  нефти,  есть  вару- 
шен1е  слоенъ.  До  сихъ  поръ  можно  было  нам'Ьтить  по  явлешямъ 
на  поверхности  только  крайне  слабый  изогнутая  пластовъ  здешней 
третичной  системы.  Въ  ц^ляхъ  встр'Ьтить  на  глубине  именно  так!я 
формы  изогнут1я,  незначительный  разм'Ьръ  которыхъ  тЬмъ  не  ме- 
н^Ье  иногда  опред1шяетъ  единственно  заслуживающШ  вяяман1я  при- 
токъ  нефти  (напр.,  на  промыслахъ  Тексаса  и  Луиз1аны  въ  С'Ьверо- 
Американскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ,  аналогичныхъ  Майкоп- 
скимъ  по  весьма  спокойному  залеган1ю  слоевъ),  и  выбраны  ука- 
занный выше  мЬста  для  заложения  скважинъ. 

Наконецъ,  третьимъ  освован1емъ  для  выбора  м^ста  задожешя 
служить  наименьшая  глубина,  на  которой  возможно  встретить 
нефтеносные  слои  при  услов1яхъ  наибол1^е  благопр1ятныхъ  для 
нхъ  продуктивности.  Эта  сторона  д4ла  будетъ  осв-Ьщена  ниже,  такъ 
какъ  съ  нею  связана  и  организация  самой  работы  по  проведенш 
разв'Ьдочнаго  глубокаго  бурвн1я  въ  одномъ  изъ  районовъ  Майкоп- 
скаго  отдела. 

в)  Результатомъ  геологи ческихъ  изсл'Ьдован1й  Майкопскаго 
района  являются  геологическ1я  карты  и  разрезы,  построенные 
только  на  основан1и  естественныхъ  о6нажсн1й;  всл1^дств1е  харак- 
тера местности,  естественныхъ  обнажен1й  повсюду  недостаточно, 
а  въ  район1}  Хадыжинскомъ  мнопя  обнажен1я,  представляющ1я 
разр'Ьзы  нефтеносной  и  покрывающей  ее  свить,  затемнены  ополз- 
нями, имевшими  зд'Ьсь  крупное  значеше  для  выработки  формъ 
рельефа  и  развит1я  долинъ.  Т'Ьмъ  не  меН'Ье  последовательность 
различныхъ  отложенШ  въ  вертикальномъ  направленш  и  изм'Ьнен1я 
ихъ  въ  горизонтальномъ  установлены.  Отв']^тить  на  вопросъ  о  про- 
должен]и  внизъ  по  падешю  сочетан1я  слоевъ,  необходимаго  и  до- 
статочнаго  для  притока  изъ  нихъ  нефти,  можетъ  только  буренхе. 
Геолопя  можетъ  высказать  уверенность,  что  битуминозность  такъ 
называемой  нефтеносной  свиты,  достаточно  постоянная  по  прости- 
ран1ю  отъ  окрестностей  Кудако  до  Майкопскаго  района,  не  можетъ 
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быть  (пучайныкъ  явдвн1енъ,  свяааннымъ  только   съ  тЬми  частями 
алк,  которыя    случайно   вскрыты   разрезами   рЬчныхъ   долинъ: 
бпумнноаность  неизбежно  должна  продолжаться  и  внизъ  по  даде- 
пю  свиты,  такъ  вакъ  по  вс1^мъ  прнзнакаиъ  присутств1е  битумовъ 
здкь  зависитъ   отъ  условий   образолан1Я    атих-ь   глинистыкъ  осад- 
ишь. Ёстественвые   разр'Ьзы   головныхъ  частей   этихъ  слоевъ  не 
нредставляютъ   собою   прямой  лин1и   по  простпранш;  размыван1е 
всБрыло  ад1Ьсь  до  изв'Ъстной  степени  уже  различный  части  припод* 
нятой  толщи  третичныхъ  осадковъ;  н']^тъ  пока  никакихъ  достаточ- 
ныхъ  основан1Й,  чтобы  связывать  естественные  выходы  здФсь  нефти 
съ  Еакой-либо  определенной  тектонической  лпн1ей  и  понимать  эти 
выходы,  какъ  линейное  расположение  вдоль  какого-нибудь  разлома 
т  трещины.  Песчаные  слои  Ыефтяно-Ширванскаго  района,  песча- 
10-кремн истые  слои  Хадыжинскаго  района  обнаруживаютъ,  по  обна- 
хен1ямъ   на  поверхности,   выклиниван]я;   они   носятъ    характеръ 
011ень  вытянутыхъ,  но  все-таки  линзъ.  Продолжаются  ли  они  прямо 
по  паден1Ю  или  несогласно  съ  простиран1емъ  слоевъ,  обнаруживая 
шешя  такъ   называемаго  склонсн1я,  наконецъ,  вообще,    продол- 
жаются ли  они   въ  глубину, —  все  это  вопросы,  насущные  для  ха- 
рактеристики здешней  нефтеносности,  но  ответы   на  которые  мо* 
Сеть  дать  только  бурсн1е.  Следовательно,  даже  удачное  достижеше 
Группы   слоевъ,   съ  определенно  выраженнымъ  нарушен]емъ  зале- 
гашя,  еще   не  обезпечиваетъ   продуктивности   скважины.  Геологъ 
Можеть  ручаться   только  за  правильность  установленной   имъ  по- 
следовательности  отложен1й;   мощность   отдельныхъ  членовъ  такой 
свиты  слоевъ,  приблизительно  определенная   по  обнажен1ямъ,  мо- 
акетъ   колебаться   иногда   въ  пределахъ  десятковъ   саженей,   и   у 
насъ  нетъ  никакого  критер1я  для  вероятной  степени  такихъ  коле* 
бан!й   съ  глубиной,  за  отсутств1емъ   глубокихъ  скважинъ.    Къ  се- 
веро-западу  отъ  Майкопскаго   района  нефть  содержащими  слоями 
представляются  и  различные  горизонты  более  высок1е,  чемъ  свита 
нижне-мюценовыхъ  и  верхне-олигоценовыхъ  слоевъ   (нефтеносная 
свита);  около  станицы  Ильской  нефть  получалась,  повидимому,  изъ 
доломитовъ  средиземноморскаго   яруса,    около  Азовской  нефть  вы- 
хекаетъ  изъ  слоевъ  сарматскаго  яруса,  около  Холмской  изъ  мэоти- 
ческнхъ  слоевгь   и  т.  п.    В1>  Майкопскомъ  районе  такихъ  явленШ, 
8а  агключенземъ  окрестностей  Хадыжинской  станицы,  иа  поверх* 


ности  не  известно;  но  ограничивается  ли  содержан1е  нефти  и 
глубинахъ  дМствительно  только  слоями  нефтеносной  свиты,  ручаться 
нельз».  Что  касается  водоносности,  то  можно  съ  опред'Ьленносты 
указать,  что  средиземноморсше  .  слои  иовсюду  могутъ  дать  значи— -  :я- 
тельный  притокъ  воды  въ  скважиды;  сл1^довательно,  непосредственнее  о 
на  нефтеносной  толщ'Ь  необходимо  установить  изоляцш  этихъ  водь.  «^з. 

Первымъ   водоноснымъ   горизонтомъ   могутъ  оказаться   поверхно ^ 

стныя  образован1я  въ  случае  заложешя  скважинъ  въ  долинахъ. 

Геологичесюя  изсл1дован1я  въ  район'Ь^  не  затронутомъ  скольксс^о 

нибудь  существенно   разв'Ьдочными  работами,  нам^чаютъ,  сл^дова -- 

тельно,  рядъ  вопросовъ,  тотъ  или  иной  ответь  на  которые  долженък^съ 
определить   направлен1е   посл'Ьдующихъ    работь.   Оставляя    совер 
шенно  въ  сторон'Ь  вопросъ,  будетъ  ли   получена  нефть  первой 

глубокой  скважиной,  можно  наметить  только  рядъ  условШ  для  наи > 

бол^^е  ц^лесообразнаго  заложен1Я  такой  скважины. 

с)  Обращаясь   къ  третьему    изъ  поставленныхъ   пунктовъ,  мык^*^ 

разсмотримъ  отдельно   оба  района,  наиболее  интересуюпце  нефте ^ 

промышленниковъ. 

1)  Въ  Нефтяно-Ширванскомъ  районе  можно  наметить  плопцд^ь,^  ^^) 

вытянутую   отъ  «старыхъ  нефтяныхъ  колодцевъ»  чорезъ  Ширван ^^• 

ск1в  колодцы   саженей   на  100   къ  востоку,   какъ  наиболее    благо- ^ ^ 

пр1ятную  по  соотногаен1ю   глинъ  и  песковъ.   ЗдЬсь  можно  устано^ *" 

вить  два  горизонта  песковъ:  одинъ  почти  по  середин'Ь  всей  толпцг,^^'*) 
другой  ближе   къ   ея  лежачему  боку.    Въ  пред'Ьлахъ  этой  площади' 
сосредоточены  и   всЬ  нефтяные   колодцы.   На  основаши  изложен— 
ныхъ   выше   соображен1й   м-Ьсто  для  заложешя  разведочной  сква-- 
живы  должно   быть   выбрано   къ  сЬверу   отъ  указанной  лин1И,  въ-«^=^ 
пред'Ьлахъ  между  западной  границей,   проведенной  въ  направлен1и  ^^ 
N0  20''  (т.  е.  по  падвн1ю  свиты)  черезъ  крайшй  западный  колодецъ   -^ 
изъ  числа  «с старыхъ  нефтяныхъ  колодцевъ»,  и  восточной  границей, 
намеченной   въ  томъ  же  направленш  черезъ  долину  р.  Чекоха  въ 
100  саж.  ниже  Ширванскихъ  колодцевъ. 

Въ  намеченныхъ  границахъ  Ъаибольшаго  вниман1Я  заслужи* 
ваютъ  области  изогнут1я  пластовъ,  лежащихъ  выше  нефтеносной 
толщи. 

Изследован1я  1907  года  обнаружили  зд'Ьсь  несколько  такихъ 
областей  изогнут1я  иородъ  нижняго  и  средняго  сармата,  И9Ъ  числа 
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этихъ  обдастей  въ  бод'Ье  сЬверныхъ  глубина  задегашя  нефтенос- 
но! топцн  будетъ  слишкомъ  значительна,  поэтому  могутъ  предста- 
влпъ  практически  интересъ  только  сл%дующ1я  дв^  юхныя  области 
нвогнупя  пластовъ  нижнего  сармата: 

а)  Въ  правомъ  берегу  р.  Тухи,  верстахъ  въ  3-хъ  ниакв  станицы 
Нефтяной,   въ  1300  саж.   къ  NN0  отъ  выходовъ  на  поверхность 
11ородъ  нефтеносной  толщи   и    на  40  саж.  ниже  гипсометрически 
дткхъ  выходовъ.  При  среднемъ  угл-Ь  падбН1я  въ  Ы""  получимъглу- 
бигу  залегашя  нефтеносной  толщи:  ж  =1300  1?  14''— 40=285  саж. 
Первые  горизонты  нефтеносныхъ  песковъ   въ  пред'Ьлахъ  нам!- 
Генной  полосы  залегаютъ  въ  разстоян1и  около  120  саж.  отъ  верх- 
ней границы  нефтеносной  толщи;  такимъ  образомъ,  общая  глубина 
скаажвны  до  вс^чи  песчаниковъ  будетъ  л;=285-(-120=405  саж. 
Ь)  Вторая  область  складчатости  встрЬчеиа  въ  нижнемъ  течеши 
^^нлки  съ  €новыми  нефтяными  колодцами»,  въ  разстоян1и  550  саж. 
^  N110  отъ  выходовъ  нефтеносной  толщи.  Гипсометрически  оба 
^^^кта  лежать  почти  на  одной  высог!^,  поэтому  глубина  залегашя 
Нефтеносной  толщи   въ  этомъ   м4стЬ  будетъ,  при  угл4  падешя  въ 
12^  х=^  550  1§[  12^=:  115  саж.  Общая  глубина  скважины  до  встречи 
Нефтеносныхъ    песковъ     будетъ    иа    основан1И    вышесказаннаго 
*  =  1154-120=:  235  саж.  Въ  обоихъ  случаяхъ  получается  глубина 
Скважинъ  весьма  значительной.  Вполне  возможно,  что  при  деталь- 
Ной    разв'Ьдк^   шурфовкой   въ  области   развит1я    2-го   средиземно- 
1(орскаго  яруса  и  иижняго  сармата  можно  будетъ  отыскать  области 
Изогнуты  дластовъ  гораздо  ближе  къ  выходамъ  нефтеносной  толщи 
Хакъ  какъ  число   обнажен1й   породъ   этихъ  двухъ  ярусовъ  весьма 
незначительно,  и  выводы  изсл^^дован^й  1907  года,  какъ  основанные 
исключительно   на  данныхъ   обнажешй,  нельзя   никоимъ  образомъ 
считать  достаточно  полными. 

Сл^Ьдовательно,  до  окончательнаго  выбора  м']^ста  заложения  сква- 
жины необходима  предварительная  разведка  шурфовкой  и  затЬмъ 
иЪсто  для  скважины  должно  быть  выбрано   въ  самой  южной  обла- 
сти складчатости,  которая  будетъ  обнаружена  въ  пред'Ьлахь  навгЬ- 
чениой   выше   полосы.   Глубина   шурфовъ  будетъ  незначительной, 
при  ограниченной  въ  общемъ  мощности  наносовъ,  и  не  превысить 
вероятно  1 — 2  саженей. 

2)  Въ  Хадыжинскоиъ   райов'Ь  разведки  должны  быть  напра- 


вдены  на  поиски  продолжеи1я  спонголитовыхъ  олоевъ  ш  черед;] 
щихся  съ  ними  пеочаниковъ  внизъ  по  паден1ю  третнчныхъ  ч>тл( 
жешй.  Изсл'Ьдовантя  1907  года  обнаружили  къ  северу  отъ  Асф| 
товой  горы  и  Хадыжинской  станицы  довольно  левую  пало! 
эллиптическую  синклиналь  въ  слояхъ  общаго  одиообраанаго  саде-  ^- 
Н1Я  къ  N0.  Э1'а  синклиналь,  или,  можетъ  быть,  рядъ  синклнналейЯВ^, 
проявляется  выходами  слоевъ  средняго  сармата,  ограниченнаго  с:^ — -^ъ 
сЬвера  и  съ  юга  слоями  же  средняго  сармата  съ  Сгур^апмиЛга  рев 
апвеггё,  Къ  югу  и  юго-востоку  отъ  этой  синклинальной  полос] 
можно  ожидать  на  глубине  соотв'Ьтствующ1я  ей  брах1антивлии 
зд'Ьсь  именно  и  нужно  сосредоточить  глубокс»в  бурен1е.  Къ  сЛвер^^оу 
отъ  Хадыжинской  станицы  слои  им'Ьюп*  бол^е  пологое  падев!»  ш^  16 
(около  12 — 17*^),  ч'Ьмъ  въ  области  Асфальтовой  горы  (между  б?""^  и 
25°),  гд'Ь  строен1с  сложн-Ье  л  мен'Ье  выяснено  за  отсутств1вмъ  хо^пж)- 
рошихъ  естественныхъ  обнаженШ. 

Отчетливый   обнажен1я    въ  долин'Ь   р.  Пшиша  позволяютъ  вы:^е«^* 
числить,  что  при  угл*  паден1я  въ  12"',  въ  разстоян1И  500  саж.  ис*  :^ял 
N0  отъ  ЛИН1И  простиран1я,  проведенной   черезъ  естественные  вы:»— за- 
ходы нефти,  скважина  должна  встр^^тить  соотв^^тствуюп^1е  слои  нж^:^^^ 
глубин*  ж  =500  18  12*"=  106,5  сажени.   Если  принять  уголъ  па-^^^ 
ден1я  въ  17°,  првобладающ1Й  около  нефтяныхъ  колодцевъ,  то  глу^^^У* 
бина  вероятной   встр'Ьчи  сионголитовыхъ  слоевъ  понизится  до  155-^^^^ 
саженей.  Оба  разсчета  сд^^аны  въ  предположен1И,  что  буровая  сква«^^  '^' 
жина  закладывается    въ  долин*   р.  Пшиша,  на  уровн*  почти  одн-**-*' 
наковомъ   съ  м'Ьстомъ  естественныхъ  выходовъ  нефти.  Для  сквер--^^^ 
наго  склона  Асфальтовой  горы,  при  заложеши  скважины,  напр.,  в».'-^-^ 
разстоянш    только    125  саж.   огь  естественныхъ   выходовъ  нефти '^^^'» 
т.  е.  почти  въ  пред1и[ахъ  выходовъ  нефтеносныхъ  породъ,  глубине  ^** 
скважинъ    определяется    уже     въ    150    саж.    (при    угл*    падени^^^  ^ 
въ  50°). 

Съ  наибольшей  уверенностью  въ  разр^з^  можно  реконендовап^^ 

заложен1е   буровой   скважины  именно   въ  долине  р.  Пшиша,  .прн^ 

близительно  въ  разстоян1и  2^/4  верстъ  отъ  жел^знаго  моста  черезш^^ 
р^ку,  съ  вероятной  глубиной  скважины  до  спонголитовнхъ  слоев^»' 
въ  106,5—155  саж. 

Сопоставляя  углы  падения  слоевъ  нефтеносной  свиты  и  покры- 
вающи^ъ   породъ   вдо.1ь  долины    р.  Пшиша,  можво  ожидать,  что 
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I      Первая  цифра  ближе  еъ  дМствительной  глубине  встречи  сповго- 
•№овыхъ  слоевъ. 

На  основанш  всего  вышеизложен  наго  и  принимая  во  внимайте 
^редположвн1я,  формулированныя  Сов^щанхемъ  подъ  пред(уЬдатель- 
<^твомъ  д.  с.  с.  Иванова,  можно  наметить  следующую  оргавизащю 
Рвав^дочнаго  бурен1я  въ  Майкопскомъ  районе. 

Преавде  всего,  какъ  всякое  разв'Ьдочное  6урен1е,  пресл-Ьдующее 
Научные  и  промышленные  интересы,   бурейте   должно  быть  испол- 
нено хоаяйственнымъ  способомъ  подъ  руководствомъ  инженера  не 
^>^ько  съ  соотв1^тствующей  технической   подготовкой,   но  и  геоло- 
^яческой.  Такъ  какъ   по  удаленности  м'Ьста  бурен]я   отъ  железной 
Дороги  и  цароходныхъ  сообщен1й  едва  ли  возможно  будетъ  при- 
<^пить  къ  заложешю   скважинъ   ран'Ье  осени  1909  года,   то  лЪто 
1909  года  должно  быть  использовано  для  нам^ченныхъ  подготови- 
"^ельныхъ  работъ  въ  Нефтяно-Ширванскомъ  район:Ь. 

Въ  Хадыживскомъ   районе  должна  быть   провешена  лин1я   по 
простиранию  естественныхъ   выходовъ  нефти   въ  нзв'Ьстныхъ  тамъ 
^^схюдцахъ  и  другая,  перпендикулярная  къ  первой  лин1я,..по  сред* 
^ему  паде91ю  для  выбора  м^ста  залоакешя  скважины  въ  услов1яхъ, 
(>С1цгЬе  удобныхъ  Д1я  установки  самой  работы,  можетъ  быть,  даже 
^Ж'Ь  какихъ-либо  заявленныхъ   площадей  ^).   Необходимо  обратить 
^ии1сан1е,  что  доставка  бурового  снаряда,   а  въ  особенности  паро* 
^осо  двигателя  гораздо  легче  можетъ  быть  осуществлена  до  ста- 
ницы Хадыжинской,  и  поэтому   въ  интересахъ  экономическихъ  и 
^ъ  виду  значительно   меньшей   глубины   проектируемой  скважины 
было  бц  выгоднее  начать  бурен1е  въ  этомъ  районе,  а  въ  сл^^ую- 
хцемъ  году,  въ  зависимости  огь  полученныхъ  результатовъ,  присту- 
пить   къ  бурешю   въ  Нефтяно-Ширванскомъ.    Сл'Ьдуотъ  им'Ьть  въ 
виду,  что  начальный  разм^ръ  скважинъ  отнюдь  не  долженъ  быть 
выбранъ   въ;ц1ляхъ  проблематической   возможности   иреврашен1я 
скважинъ  въ  аксплоатащонныя,   а  исключительно   въ  ц'Ьляхъ  воз- 


})  Ивжанеръ,  котрроиу  будетъ  пору чэно  ведеи1е  буровыхъ  скважмиъ,  дол- 
женъ быть  команднровднъ  ва  и'Ьсто  работъ  уже  съ  весны  1909  года.  При  со- 
д11етв]|  11ЦЪ)  ведущихъ  съемку  Кубанскаги  нефтеносыаго  района,  онъ  долженъ 
оввакомжться  съ  геологяческини  разрезами  ысЬстныхъ  третичныхъ  отложен!!. 
СовнЪстно  съ  втяни  лицами  долженъ  быть  выработанъ  аланъ  шурфовочныхъ  ра- 
ботъ, дополнен!»:  ноторыхъ  аоручаеюя  тому  же  инженеру. 
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можно  легкаго  достижев1я  нам'Ьченной  пред1)льной  глубины  и  борьбы 
съ  водой. 

Въ  заключен1е  нельзя  не  отметить,  что  до  сихъ  поръ  геологи- 
ческая съемка  захватила  только  Майкопсюй  районъ,  а  въ  пределы 
нефтеносной  полосы  около  станицъ  Ильской,  Азовской,  Пензен- 
ской работы  будугь  передвинуты  только  въ  1909  году,  если  тамъ 
будетъ  производиться  топографическая  съемка.  Хотя  результаты 
бурен1я  въ  одной  какой-нибудь  местности  далеко  не  являются  ре- 
шающими для  всей  полосы  столь  обширной,  какъ  Кубанская,  а 
должны  дать  только  направляющ1я  указан!я,  тЬмъ  не  мен^е  по- 
дробное геологическое  изсл^доваше  другихъ  смежныхъ  частей  по- 
лосы можетъ  и  не  оказаться  совершенно  безразлнчнынъ  для  вы- 
водовъ  относительно  района,  уже  изсл'Ьдованнаго.  Можно  напомнить, 
напр.,  что  отъ  Ильска,  гд'Ь  проявлен1я  нефтеносности  были  без- 
спорно  весьма  интенсивными,  почти  до  Асфальтовой  горы  тянется 
рядъ  выходовъ  нефти,  м'Ьстами  довольно  сближенныхъ,  и  на  всемъ 
етомъ  протяжен1и  вдоль  пояса  горъ  съ  весьма  напряженной  склад- 
чатостью, даже  опрокинутой.  Не  можегь  быть  до  сихъ  поръ  пол- 
ной ув'Ьренности,  что  выходы  нефти  какъ  тамъ,  такъ  и  въ  Май- 
копскомъ  районе  совершенно  независимы  отъ  какихъ-нибудь  про- 
явлен1й  трещинъ,  сдвиговъ.  Глубокое  бурен1е,  какъ  оно  проекти- 
ровано въ  настоящей  записк'Ь,  въ  случае  отрицательныхъ  резуль- 
татовъ,  а  также  результаты  буренШ,  лредпринимаемыхъ  частными 
лицами,  повидимому,  въ  ближайшемъ  будущемъ  въ  непосредствен- 
номъ  сос^дств^}  съ  скважиной  г.  Селитренникова,  могутъ  заставить 
совершенно  изм'Ьнить  взглядъ  на  условия  проявлен1я  нефтеносности 
не  только  въ  Майкопскомъ  отд'Ьл']^,  но  и  въ  другихъ  м1^тахъ  Ку- 
банской полосы.  Всё  так1я  соображен]я  заставляютъ  не  торопиться 
началомъ  работъ  раньше  осени  1909  года  и  въ  то  же  время  под- 
тверждаютъ  неизб'Ьжность  глубокаго  бурен1я  на  поиски  продолжен1Я 
неф1еносныхъ  пластовъ  внизъ  по  падешю  даже  въ  случае  полнаго 
успеха  частныхъ  предпр1ят1й  на  выходахъ  пластовъ;  дМствительно, 
успешность  одной-двухъ  скважинъ  на  выходахъ  пластовъ  можегь 
кореннымъ  образомъ  ягыЬптъ  зд^сь  направлеше  поисковъ  нефти, 
если  для  насъ  будегь  ясно  отсутствхе  нефтеносности  въ  частяхъ 
всей  свиты,  скрывающихся  на  глубин!!. 

Ко  всему  изложенному   старш1й  геологъ  Богдавовичъ  лриба- 
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ияеть,  что  плавъ  глубокаго  разв']^дочнаго  буреи1я  въ  своихъ  суще- 
твенныхъ  чертахъ  быль  выработанъ  уже  посд%  наследован  Ш  въ 
907  году^  которымъ  предшествовалъ  общШ  осмотръ  нефтеносной 
омосы  отъ  Кубани  до  Майкопа  въ  1906  году.  Работы  1908  года, 
!л1дств1б  отсутств1я  ВЪ  распоряжен1н  Геологнческаго  Комитета 
отв1Ьтствующихъ  планшотовъ  топографической  съемки,  были  рас- 
остранены  къ  югу- востоку  отъ  Майкопскаго  района.  Если  въ  на* 
шщее  время,  на  основанш  геологической  съемки  въ  масштабе) 
верста  въ  дюйм'!^,  можно  отв'Ьтить  на  вопросъ  объ  организащи 
1в%дочнаго  б7рен1я  въ  Майкопскомъ  район'Ь,  если  можно  рас- 
)странять  вышеияложенння  соображен1я  до  изв^^ной  степени 
друпя  части  Кубанской  нефтеносной  полосы,  изв'ктной  уаке 
гь  въ  о1яошен1И  ея  состава  въ  общихъ  чертахъ,  то  было  бы 
(ершенно  невозможно  теперь  же  указать  друпя  местности,  на 
ч>рыя  представлялось  бы  наиболее  ц'Ьлесообразнымъ  распростра- 
гь  разв^^очныя  работы. 

III. 

Геологъ  Голубятниковъ  доложилъ  Присутств1Ю  нижесл^^дую- 
16  заключен1е  о  необходимости  объявлен1я  Сураханской  газонос- 
1  и  нефтеносной  площади,  какъ  зав'Ьдомо  нефтеносной,  каковое 
шсутств1е  н  постановило  препроводить  Горному  Департаменту. 

Ивъ  напечатанной  въ  Изв.  Геол.  Ком.  за  1908  г.  №  3  статьи 
Сураханской  площади  видно,  что  пл1оценовыя  и  мюценовыя  по- 
ды, С1агающ1я  названную  площадь,  залегають  въ  форм'Ь  широкой 
пологой  антиклинальной  складни  почти  мерид10нальнаго  напра- 
вН1Я.  И8сл4дован1ями  1908  года  установлено,  что  ось  складки 
гЬвтъ  видь  не  прямой  лннш,  а  кривой,  обращенной  выпуклостью 
»  востоку.  Къ  северу  отъ  деревни  Сураханы,  на  Сураханскомъ 
ерЪ,  ось  складки  нжкетъ  направлен1е  ВЗб""  К\У,  у  д.  Сураханы 
ь  складки  постепенно  изм^вяетъ  направленте  съ  КК\^-аго  на 
)рцд1ональное,  которое,  въ  свою  очередь,  постепенно  переходить 
у  направлен1е  б""  N0,  къ  югу  отъ  деревни. 

Породы  нижней  свиты  пл1оцена  и  подстилающ1е  ихъ  верхне- 
оценовые  слои  замыкають  северный  конецъ  складки  въ  сЬверной 
1СТИ  Сураханскаго  озера.  Падеше  породъ  въ  центральной  части 
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площади  кодббдется  отъ  0°  до  И""  30'  на  восточномъ  крыдЪ  складк] 
и  на  западномъ  отъ  О''  до  б''. 

Скдадки  разбиты  мнагочисленными  сбросами  лродольнаго,  Д1{ 
гональнаго  и  поперечнаго  направлвн]д.  Кром'Ь  сбросовыхъ  трещин 
аарегистрировано  много  трещинъ  б^зъ  см'Ьщвн1я  породъ.  Полоса  на1 
большихъ  нарушен1й  лежитъ  -въ  центральной  части  площади,  тл 
имеется  ваворотъ  направлен1я  сБладки. 

Кавъ  сбросовыя  трещины,  такъ  и  трещины  6ез1>  смкщенЫ  не 
родъ  служать  прекрасными  проводниками  газа  и  нефти  изъ  ния 
нихъ  пластовъ  въ  верхше.  Найдена  масса  трещинъ  съ  естествен 
ными  выходами  газа  и  н'Ьсколько  трещинъ  въ  разныхъ  мЪстах 
площади,  выполненныхъ  выв'Ьтрившейся  нефтью. 

Въ  наиболее  нарушенной  части  площади  и  расположены  тре 
щины  съ  выветрившейся  нефтью,  колодцы  С1>  нефтью  к  естествен 
ные  выходы  газа.  Ыосл'Ьднихъ  иного  въ  Сураханскомъ  озерЬ,  н 
холм'Ь  «Аташкя»  («Вечные  огни»),  у  храма  Огнепоклонниковъ 
въ  Карачхурской  впадин-Ь.  На  всей  этой  площади  достаточно  угл} 
биться  до  3 — 10  саж.,  чтобы  получить  газъ.  Верхнхе  газоносны 
пласты  тянутся  отъ  Сураханскаго  озера  до  конца  Карачхурско 
впадины  почти  меридиональной  полосой,  изогнутой  у  д.  Сураханы  к 
востоку.  Въ  среднемъ  ширина  этой  полосы  около  720 — 830  саж 
длина  около  2300  саж.  Такимъ  образомь,  площадь  съ  верхними  газе 
носными  пластами  равна  приблизительно  790  десятинам!».  Вся  оетал! 
ная  часть  района  не  газоносна  въ  верхнихъ  горизонтахъ.  Факт 
вторичнаго  залегашя  газа  вн'Ь  всякаго  сомн'ЬнЫ.  Разсматриваема 
площадь  не  только  газоносна,  но  и  нефтеносна.  На  этой  длощад 
производится  эксплоатащя  газа  и  нефти  фирмами  Бакинскаг 
Нефтяного  Общества,  бр.  Мирзоевыхъ,  Асадулаева,  бр.  Нобел] 
Бенкендорфъ,  Касп1Йско-Черноморскаго  общества  и  Сураханскаг 
товарищества.  Упомянутыми  фирмами  и  фирмами  Манташева  Л.  А 
и  Гайсъ  пробурено  бод^^е  60  скважинъ  на  глубину  отъ  100  д 
250  саж.  Анализъ  разрЬзовъ  скважинъ  и  изучен1е  породъ,  .проб 
денныхъ  скважинами,  иоказываеть,  что  всЬ  пористый  породы, 
въ  особенности  глинистые  пески  и  чистые  пески  содержатъ  газ* 
въ  верхнихъ  горизонтахъ  и  нефть — въ  нижцихъ.  БЪлая  нефть  но 
является  въ  скважинахъ  на  глубине  94 — 100  саж.  Съ  глубиио! 
цв'Ьтъ   нефти   становится   темн'Ье,   удельный   ъЪсъ  увеличивается 
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Въ  виду  того,  что  8а1еган1е  нефти  въ  Сураханахъ,  также  какъ  и  газа, 
есть  яв1ен1е  вторичнаго  характера,  и  въ  виду  того,  что  бЪлая  нефть 
естьпродуктъ  фильтрации  черной  нефти,  залегающей  въ  бол'Ье  глубо- 
шъ  горизонтахъ,  мы  въ  прав^  ожидать  черную  нефть  на  глубинЬ. 
Эти  соображены  о  8алеган1и  черной  нефти   въ  Сураханахъ  на 
глубине,  высказанный  Д.  В.  Голубятниковымъ  еще  въ  прошломъ 
году,  теперь  надо  считать  вполне  доказанными  следующими    дан- 
ними:  буровая  скважина  №  9  Бакинскаго  Нефтяного  Общества  вы- 
бросила черную  нефть  изъ  пласта  песка  на  глубин'!^  225  саж.  еще  въ 
ноябрь  прошлаго  года.  Въ  октябр'Ь  настоящаго  года  скважина  №  21 
того  же  Общества,  находящаяся  въ  50  саж.  къ  западу  отъ  скважины 
^  9,  выбросила  черную  нефть  съ  той  же  почти  глубины.  Фоитаниро- 
в&н1е  черною  нефтью  изъ  этой  скважины  геологу  Голубятнике ву 
пришлось  самому  наблюдать.  Кром^   того,    черная  нефть   найдена 
скважинами  №  11  бр.  Мирзоевыхъ,  №  5  и  №  11  Бакинскаго  Нефтяного 
Общества.  Такимъ  образомъ,  темная  или  черная  нефть  встречена 
уже  пятью  скважинами  на  глубин'Ь  225 — 250  саж. 

Цороды  Сураханскаго  района  продолжаются  къ  югу  и  слагаютъ 
Знхск1й  районъ.  Для  разв'Ьдокъ  посл'Ьдняго  въ  центральной  его 
части  проведены  4  скважины:  одна  глубиною  292  саж. — бр.  Но- 
бель и  три  скважины  Бакинскаго  Нефтяного  Общества,  глубиною 
огь  30  до  100  саж. 

Скважинами  пройдены  одн'Ь  и  г1  же  породы,  тождественный 
аородамъ,  проходимымъ  скважинами  Сураханскаго  района,  но  въ 
то  время,  какъ  послЬдн1я  породы  насыщены  нефтью  и  газомъ, 
первым  не  содержать  и  признаковъ  нефти  и  газа.  Отрицательные 
результаты  дала  и  разв'Мка  Амираджанскаго  (или  Бюльбулинскаго) 
района,  расположеннаго  на  западномъ  крыл^  Сураханской  складки. 
Зд'Ьсь  на  восточномъ  берегу  озера-солончака  Амираджанъ  (или 
Бюльбули)  была  углублена  скважина  Асадулаева.  Скважиной  прой- 
дены тЬ  же  породы  Сураханскаго  района,  который  даютъ  въ  Су* 
раханахъ  фонтанную  нефть,  зд'Ьсь  же  эти  породы  оказались  пустыми, 
не  содержао^ми  и  признаковъ  нефти  и  газа.  Какъ  видимъ,  явлеше, 
анаюгнчное  съ  Бибн-Эйбатомъ  и  Романами.  Залежь  нефти  въ  Сура- 
ханахъ, какъ  н  на  Бибн-Эйбат1\,  также  какъ  и  въ  Романахъ,  обязана 
своимъ  существован1емъ  д'Ьятельности  тектоническихъ  процессовъ, 
проявившейся  съ  наибольшей  силой  въ  центральной  части  района. 

Им.  Гма.  Кот,,  1908  г.,  т.  ХХТИ,  М  8.  Протоколы.  '^ 
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Изучен1е  породъ,  иройденныхъ  сквалсинами  въ  Сураханаи! 
показало,  что  подъ  акчагыльскими  пластами  залегаетъ  та  же  сама^ 
пресноводная  толща,  которая  на  Биби-ЭйбатЬ  вполн*  разведан 
до  360  саж.,  и  продуктивность  которой  не  подлежитъ  сомн-Ьн!» 
Пласты,  насыщенные  темною  нефтью  въ  Сураханахъ  на  глубин* 
225  саж.,  соотв-Ьтствують  пластамъ  съ  такою  же  нефтью  въ  Рома 
нахъ  на  промысл'Ь  Московско-Кавказскаго  Товарищества  па  глу 
бтя^  150  саж.  и  Биби-Эйбатскимъ  пластамъ,  залегающимъ  в' 
центральной  части  площади  на  глубин*  100  саж.  Следовательно 
Сураханск1й  районъ  еще  нетронутый  нефтеносный  районъ. 

Степень  насыщен1я  песковъ  на  разсматриваемой  площади  н* 
одинакова:  къ  сЬверу  и  югу  степень  насыщен1я  газомъ  и  нефты 
уменьшается.  Такъ,  скважина  Теръ-Акопова,  заложенная  къ  сЬвер; 
оп.  Сураханскаго  озера  и  углубленная  до  170  саж.,  и  скважин? 
№  16  Вакинскаго  Нефтяного  Общества,  заложенная  въ  южной  част! 
Карачхурской  впадины  и  углубленная  до  200  саж.,  не  встр*тил1 
сильныхъ  притоковъ  газа  и  нефти,  которые  такъ  обычны  въ  центр1 
площади  на  глубин*  100—150  саж.,  при  прохожден1и  гЬхъ  ж( 
самыхъ  пород!». 

Еще  въ  прошломъ  году  Д.  В.  Голубятниковымъ  былъ  пред 
ставленъ  докладъ  Начальнику  Кавказскаго  Горнаго  Управлен1я  ( 
необходимости  признан1я  Сураханской  плоп1ади,  какъ  завЬдомо  нефте 
носной,  съ  показан1емъ  границъ  на  приложенной  къ  докладу  каргЬ 
Работы  настоящаго  года  дали  возможность  несколько  точнее  нанеси 
скверную  и  восточную  границу  нефтеносныхъ  земель.  Вообще  ж( 
точное  нанесен1е  границъ  нефтеносныхъ  земель  при  несомн'Ьнном! 
вторичномъ  залегаши  нефти,  является  крайне  затруднительнымъ  I 
безъ  большихъ  разв*дочныхъ  работъ,  въ  вид*  канавъ  и  шурфовъ 
едва  ли  и  исполнимымъ.  Поэтому  границы,  показанный  на  ирила 
гаемыхъ  картахъ  100  саженнаго  масштаба  и  план*  200-саженнаг( 
масштаба,  приблизительны. 

По  глубин*  залеган1я  нефтяныхъ  пластовъ  и  степени  разв*- 
данности  Сурахансюй  районъ  надо  разбить  на  дв*  площади. 

1)  Площадь,  заштрихованная  красными  чернилами  и  пригодная 
для  эксплоатацш  черной  нефти,  начиная  съ  глубины  225 — 250  саж. 
до  500  саж.,  равна  790  десятинамъ. 

2)  Площадь,  ограниченная   зелеными   чернилами,  иригодйа  для 
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эксыоатащи  черной  нефти,  начиная  съ  глубины  250—350  саж 
Заащая  и  южная  граниды  не  могли  быть  установлены  съ  такимъ  же 
приб11жен1емъ,  какъ  северная  и  восточная  границы^  потому  что, 
во  первыгь,  топографическая  съемка  въ  этихъ  м'Ьстахъ  только  что 
производится  и  еще  не  закончена,  во  вторыхъ,  и  потому,  что  сте- 
пень насыщен1я  по  направлен1ю  къ  атимъ  границамъ  несомненно 
бойе  уменьшается,  ч'Ьмъ  къ  другимъ,  но  выяснить  умевьшенте 
степени  насыщен1я  нельзя,  за  неим'Ьн1емъ  данныхъ.  Вообще  же  за- 
падная часть  разсматриваемой  площади  должна  быть  съ  меньшимъ 
насыщен1емъ,  такъ  какъ  зд1^сь  породы  расположены  въ  вогнутой 
части  складкл  и  бол^е  сдавлены,  ч^мъ  въ  восточной  выпуклой. 
Разснатрнваемая  площадь  равна  1200  досятпнамъ. 


IV. 

Помощникъ  геолога  Воларовичъ  доложилъ  11рисутств1ю  под- 
готовленную имъ  къ  печати  статью  о  Кирмакинскомъ  район*]^. 

Постановлено  печатать  въ  «Изв'Ьст1яхъ»,  для  автора,  согласно 
оросьб'Ь,  100  экз.  отд'Ьльныхъ  оттисковъ,  которыхъ  для  Комитета 
печатать  50  экз.  и  20  экз.  для  отсылки  Кавказскому  Горному 
Управлешю. 


Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  полученный  черезъ 
Горный  Департаментъ  запросъ  Вологодской  Губернской  Земской 
Управы  о  сообщен1и  данныхъ  о  нефтеносности  Ухтинскаго  района. 

Согласно  мн'Ьнш  Директора,  Горному  Департаменту  сообщено 
нижесл'Ьдующее. 

Практическ1Я  данный,  полученный  Тиманской  экспедиц1ей  1889  — 
1890  гг.  по  части  нефтеноснаго  Ухтинскаго  района  изложены  на 
стр.  74 — 80  отчета  экспедищи  за  1889  г.  (Изв.  Геол.  Ком.,  т.  IX, 
1890  г.).  Поел*  окончан1Я  Тиманской  экспедищи  и  опубликовашя 
ея  отчетовъ,  въ  Ухтинск1й  районъ  направлялось  много  предпри- 
нимателейу  и  сд'Ьлано  было  много  буровыхъ  скважинъ.  Къ  сожал'Ь- 
шю,  Комитетъ    не  получилъ    отъ  лидъ,    бурившихъ   на  УхтЬ,    ни 
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образцовъ  пройденныхъ  породъ,  ни  вообще  св^д'Ьнхй  о  резудьта- 
тахъ  бурен1я.  11оэтому  и  въ  настоящее  время  остается  въ  сихЬ 
заключеше,  данное  въ  отчетЬ  зкспедищи,  согласно  которому  раз- 
в'Ьдочныя  работы,  произведенный  81и;педиц1ей,  могутъ  сдуяшть  лишь 
руководствомъ  для  будущаго;  если  же  въ  эту  область  направятся 
промышдепныя  силы,  то  потребуются  бол'Ье  солидный  разв^Ьдки  для 
выяснения  степени  богатства  запасовъ  нефти. 


VI. 

Дирбкторъ  Комитета  доложилъ  Присутствш  о  необходимости 
приведен1я  въ  порядокъ  и  систематической  каталоги8ац1И  коллек- 
цШ,  собранныхъ  въ  Донецкомъ  бассейн'Ь. 

Постановлено  ассигновать  для  названной  ц'Ьли  до  50  руб.  въ 
мЪсяцъ. 


ГЕОЛОГИЧЕСКАГО   КОМИТЕТА. 


Журналъ  Присутств1я  Геологическаго  Комитета. 

ЗасгЬдаше  9-го  декабря  1908  года. 

^Р«дс^дате1ЫУпов&1ъ  Директоръ  Комитета,  академлкъ  О.  Н.  Чернышев ъ. 
^Рюутствоваи:  Почетный  Д  ректоръ,  академикъ  А.  П.  Кардинскхй.  старшее 
^оги:  С.  Н.  Нжкятннъ,  А.  А.  КрасноподьскИ,  А.  А.  Борнсякъ,  К.  И. 
'огдановичъ,  Н.  К.  Высоцк1Й;  геологи:  Н.  Н.  Лковлевъ,  К.  П.  Калицкхй, 
»^.  II.  Герасимовъ,  А.  В.  Фаасъ.  Д.  В.  Голубятыиковъ,  В.  Н.  Веберъ; 
^хощники  геологовг:  И.  И.  Степановъ,  П.  Б.  Воларовичъ.  А.  Н.  Рябинииъ; 
риглашенные  въ  застЪданхе:  Л.  А.  Ячевск1й,  А.  А.  Деминъ,  А.  И.  ПедашенЕо, 
<  Ф.  Малявкипъ,  С.  И.  Чарноцкхй,  Я.  С.  Эдельштейпъ.  А.  К.  Мейстеръ, 
.  Э.  Анертъ,  М.  М.  Бропииковъ,  Г.  I.  Стальновъ.  Н.  А.  Родыгинъ, 
..  И.  Мушкетовъ,  В.  А.  Воднесенск1й;  консерваторъ  А.  Н.  Державинъ 
ж  и.  д.  секретаря  Н.  Ф.  Погребовъ. 


Старппй  геодогъ  Борисякъ  доложилъ  Присутствцо,  что  имъ 
Ы1а  получена  отъ  зав^дывающаго  изыскавший  Ялта-Бахчисарай- 
кой  линш  жел.  дор.  инж.  Чаева  просьба  о  сообщенхи  ряда  геологиче- 
Бихъ  данныхъ  для  полосы  вдоль  этой  лин1и.  Въ  виду  детальности 
тихъ  данныхъ  пришлось,  съ  соглас1я  Директора  Комитета,  осмот- 
кЪть  на  м'ЬстЬ  н1аи)торыя  части  проектируемой  линш.  На  основан1и 
хрежнихъ  работъ   и   этого   осмотра   г.   Борисякомъ   составленъ 

и».  Г«од.  Ком.,  1906  г.,  т.  XXVII,  М  10.  Протоколы.  1 
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нижесд'Ьдующ1й  отзывъ,  который  Присутств1е  и  постановило,  В1гЬстЬ 
съ  геологической  картой,  препроводить  инженеру  Чаеву. 

Основываясь  на  св^д-Ьнхяхъ,  полученныхъ  детальною  геологиче- 
скою съемкою  южнаго  берега  Крыма,  производящеюся  старшимъ 
геологомъ  А.  А.  Борисякомъ,  ГеологическШ  Комитетъ,  можетъ 
сообщить  нижесл'Ьдующее : 

I.  Относительно  вопроса  «как1я  породы  съ  большею  или  мень- 
шею вероятностью  можно  разсчитывать  встр'Ьтить  въ  тоннеле 
на  Ялта-Бахчисарайской  линш  съ  выходомъ  на  северной  стороне 
у  р.  Каспаны  и  на  южной,  въ  ущель*  Учъ-Кошъ,  на  высот*  300 
саж.  надъ  уровнемъ  моря»,  Комитетъ  располагаетъ  такими  дан- 
ными. 

Въ  ра^он']^  пересЬченхя  проектированной  жел-Ьзной  дорогой 
Яйлинсий  хребетъ  представляетъ  следующее  строение: 

Въ  самомъ  низу,  отъ  берега  моря,  идутъ  черные  глинистые 
сланцы  (шиферъ),  перемежающ1еся  съ  бол-Ье  или  мен*е  плотными 
песчаниками,  которые  по  направлен1ю  вверхъ  аолучаютъ  господ- 
ствующее развит1в  и,  загЬмъ,  переходятъ  въ  известняковую 
толщу,  слагающую  всю  верхнюю  часть  хребта.  Эта  последняя 
толща,  во  всей  своей  массЬ  слоистая,  въ  нижней  части  заключаетъ 
н'Ьсколько  весьма  мощныхъ  пластовъ  известняка  (Баланъ-Кая),  въ 
вид'Ь  отв'Ьсныхъ  карнизовъ  опоясывающихъ  ближайш1я  надъ  Ялтой 
высоты,  въ  верхней  же  своей  части  она  слагается  изъ  весьма 
однородныхъ  тонкослоистыхъ,  частью  мергелистыхъ  известняковъ. 
Толща  тонкослоистыхъ  известняковъ,  имеющая  сЬверо-западное 
паден1е  подъ  угломъ  въ  среднемъ  20—30°,  слагаетъ,  какъ  сказано, 
верхнюю  часть  южнаго  склона  Яйлинскаго  хребта,  его  верхнюю 
площадку  и  значительную  часть  сЬвернаго  склона,  гд-Ь  проходип. 
продольный  сбросъ  Св-Ьроятно,  рядъ  параллельныхъ  сбросовъ), 
благодаря  которому  толща  тонкослоистыхъ  известняковъ  приходится 
зд'Ьсь  въ  притыкъ  съ  тою  песчаниковою  и  шиферною  толщею,  ко- 
торая подстилаетъ  известняки  на  южномъ  склон-Ь. 

Кром-Ь  этого  сЬвернаго  продольнаго  сброса,  весь  Яйлинск1Й 
хребеп»  иересЬченъ  ц'Ьлымъ  рядомъ  поперечныхъ  сбросовъ  (сдви- 
говъ),  которые  разбиваютъ  его  на  рядъ  массивовъ,  перемести- 
вшихся другъ  относительно  друга  къ  Ю  или  С,  причемъ  амплитуда 
этихъ  перем4щен1й  колеблется  отъ  Н'Ьсколькихъ  саженей  до  н'Ьсколь- 


—  251  — 

шъ  верстъ.  Что  касается  окрестностей  Ялты,  то  зд^сь  эти  сдвиги 
дия  тоАчокъ  къ  ра8В1гпю  ряда  р]Ьчныхъ  додинъ — Учансу,  Яузляръ, 
У^Еошъ,   Авинда.   Посл^^дн1е  два  сдвига,  т.  е.  Учкошъ  и  Авинда, 
ограничиваютъ  массивъ   Никитской  Яйлы,   перен'Ьщенхб   котораго 
гь  югу  настолько   значительно,   что   известняки,   соотв'Ьтствующ1е 
Бианъ-КаЪ,   въ  Никитскоиъ   массиве   приходятся    надъ  шоссе  у 
деревни   Никиты.  Учкошск1й  сдвигъ  позволяетъ   проследить  себ*я, 
начиная    отъ    Массандры,    ниже   Лесничества  и  въ  нижней  части 
ущелья   Учъ-Кошъ,  гд^  отчетливо  видно,  какъ  въ  правомъ  берегу 
внходятъ   массивные   известняки    Баланъ-Каи,   въ   противополож- 
ноиъ  же   л^вомъ,   гд^   следовало   ожидать    продолжен1е   тЪхъ  же 
■звестняковъ,   выходятъ   уже  тонкослоистые   известняки   вышеле- 
жащей  толщи.   Еще  выше  по  ущелью,   гдЬ   въ  обоихъ   склонахъ 
выходить   одна  и  таже  толща  тонкослоистыхъ   известняковъ  (хотя 
I  различный   ея   части),    благодаря    однородному    строению   этой 
последней,   ЛИВ1Я    сдвига  теряется,  однако  есть  признаки,   заста- 
вляюпце  предполагать  прохожден1е  ея  къ  востоку  отъ  намеченнаго 
выхода  тоннеля,  и  такимъ    образомъ   посл'Бдн1й   ц'ккикомъ   оказы- 
вается лежащимъ  въ  одномъ  массиве,   ограниченномъ  съ   запада 
Яузлярскимъ  и  съ  востока  Учкошскимъ  сдвигами. 

Начинаясь  (юясное  отверст1е)  уже  въ  области  (верхней)  толщи 
тонкослоистыхъ  известняковъ,  тоннель  на  всемъ  своемъ  протяженш, 
насколько  можно  судить  по  имеющимся  въ  Комитете  даннымъ, 
повидимому,  долженъ  итти  этой  же  толщей,  за  исключен^емъ  лишь 
его  севернаго  конца;  такъ  какъ  северный  выходъ  тоннеля  лежитъ 
къ  северу  отъ  продольнаго  сброса,  то  на  протяженш  последнпхъ 
200  —  300  саж.  *)  тоннель,  надо  думать,  прорежеп>  уже  толщу 
песчаниковъ. 

Рисуя  такимъ  образомъ  составь  породъ,  который  долженъ 
встретить  проектируемый  тоннель,  необходимо  однако  указать  и  на 
€ледующ1я  возможный  ОГО  усложнсн!». 

1)  Хотя  интересующ1й  насъ  въ  данномъ  случае  участокъ  и  не 
даетъ  къ  тому  прямыхъ  указан1й,  но  по  аналопи  съ  соседними 
участками,  кроме  указаннаго  севернаго  продольнаго  сброса,  можно 


^)  Уетановвть  это  протяжен!е  божЬе  точно  на  осиован1и  набдюден1й  на  поверх- 
1оеп  въ  давнош  случае,  по  м11стнымъ  условхямъ,  невозможно. 

Г 
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предполагать  присутств1е  такихъ  сбросовъ  (одного  ил  н'Ьсколькихг^ 
въ  предЪлахъ  этого  участка  и  дал^^  къ  югу  и,  следовательно^ 
соответственное  вБлиниван1е  среди  известняковой  толщи  породь 
песчаниково-шиферной  свиты.  Смотря  по  амплитуде  этихъ  сбросовъ^ 
для  вычислешя  которой  не  имеется  пока  данныхъ,  тоннель  можеть 
либо  совершенно  миновать  эти  вклиненный  части  песчано-шифер- 
ной  толщи,  либо  же  пройдеть  по  нимъ  на  бол^е  или  менее  значн* 
тельномъ  протяжен1и. 

2)  Выпадающ1е  на  поверхности  Яйлинскаго  плато  атмосферные 
осадки,  проникая  по  слоямъ  внутрь  известняковой  толщи,  въ 
значительной  степени  растворяютъ  ее,  благодаря  чему  въ  не& 
получаются  полости,  обусловливающ1я  образован1е  техъ  «воронокъ» 
или  проваловъ,  которые  изрезываютъ  всю  поверхность  яйлпнскаго 
плато.  При  проведен1и  тоннеля  придется,  вероятно,  иметь  дела 
съ  этими  полостями  (пещерами),  который  могутъ  оказаться  либо< 
совершенно  пустыми,  либо  выполненными  обломочнымъ  мате- 
р1аломъ  упомянутыхъ  проваловъ,  либо,  наконецъ,  въ  нихъ  могутъ 
быть  встречены  тЪ  подземный  воды,  который,  благодаря  общему 
наклону  пластовъ  къ  северу,  лишь  въ  незначительной  степени 
поступаютъ  на  южный  берегъ,  направляясь  главнымъ  обра- 
зомъ  на  северный  склонъ  и  давая  начало  его  речкамъ.  Такимъ. 
образомъ,  если  это  последнее  обстоятельство  можетъ  представиоъ 
некоторый  технически  затруднешя  при  прокладке  тоннеля,  то,  съ 
другой  стороны,  даетъ  надежду  получить  для  Ялты  здоровый  источ- 
никъ  водоснабжен1я,  въ  которомъ  она  такъ  нуждается. 

П.  Что  касается  вопроса  «каково  относительное  строен1е  крым- 
скихъ  горъ  и  ихъ  склоновъ  по  лишямъ  трехъ  вар1антовъ  дороги  на 
Севастополь,  Симферополь  и  Бахчисарай,  и  можно  ли  разсчиты- 
вать,  что  направление  на  Бахчисарай  обезпечено  отъ  возможныхъ 
оползней  и  обваловъ»,  то  въ  общихъ  чертахъ  ответь  на  него 
можетъ  быть  данъ  следующ1й. 

По  направлен1ю  отъ  Ялты  къ  западу  (Севастопольское  направ- 
лен1е)  строен  16  крымскихъ  горъ  существенно  изменяется:  верхняя 
толща  слоистыхъ  известняковъ  переходить  въ  массивные  неслои- 
стые известняки,  образующ1е  почти  отвесную  стЬнку,  во  много 
десятковъ  саженъ  высотою;  въ  нижней  части  песчаники  на  этомъ 
протяжен1и    южнаго   берега  играютъ  крайне  незначительную  роль,. 
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I  она  сюжена  почти  исыючвтельно  черными  гдинистымд  сланцами 
(шферокъ).  При  атомъ,  чЬыъ  даогЬе  на  западъ,  тЬмъ  склонъ,  обра- 
ауеиый    атямъ    шиферомъ,    круче,  и  тЬмъ   рФже    на   поверхности 
шона   выходить   коренный   породы:     поверхность   склона    зд'Ьсь 
въ  значительной  м^р'Ь  образована,  во  первыхъ,  обширными  обва- 
лами   верхЕЯго    известняка,    спускающимися   широкими  полосами 
до  самаго   моря  и  частью   еще   д-Ьйствующими   и    нын^,   во   вто- 
рнхъ  —  сханцёвымъ  делювгемъ,  т.  е.  молкимъ  обломочнымъ  мате- 
Р1а10мъ,  образующимся  на  поверхности  шифера   благодаря    выв*!- 
трнвашю,   постепенно    спускающимся   по  склону  внизъ  и  прикры- 
вающпмъ  коренную  толщу  слоемъ,  м-Ьстами   въ  несколько  саженъ 
мощностью.  Почвенный  воды,  какъ  ключевыя,  такъ  и  атмосфернаго 
ороисхохден1я,  распространяются  на  границ'^  между  коренною  поро- 
дою и  втимъ  слоемъ  делюв1я  и  обусловливаютъ  постепенное  персдви- 
жен1е    его    по    наклоненной    къ    морю    поверхности     коренныхъ 
породъ  —  явлен1е,  которое   геологь  узнаетъ  по  своеобразно  всхол- 
мленной поверхности  склона  ^),  и  которое  наглядно  проявляетъ  себя, 
когда  захватываеть  местности,  населенный  челов'Ькомъ,  какъ  это  им^^о 
м^сто  несколько  л^тъ  назадъ  въ  предм'{>сть'Ь  г.  Ялты  «Чукурлар-Ь». 
Что    касается   южнаго   берега   на  протяжен1и   между  Ялтой  и 
Алуштой  (Симферопольское  направлен1е),то  горные  обвалы  зд']^сь  слабо 
развиты,  сравнительно  полоНй  склонъ  шиферной  толщи  въ  меньшей 
степени  угрожаетъ  образован1емъ  оползней,  но,  съ  другой  стороны, 
шиферная  толща  въ  сосЬдств'Ь  съ  многочисленными  выходами  извер- 
женныхь  породъ  является  чрезвычайно  сильно  дислоцированной,  изо- 
гнутой въ  крутыя  складки,  пересеченной  сбросами  и,  главное,  обна- 
руживаетъ  интенсивный  кливажъ,  т.  е.  разбита  тонкими  частыми 
трещинами,  по  которымъ  произошло  смещен1е  отд'];льныхъ  плитокъ 
породы.  Такимъ  образомъ,  представляя  достаточно  прочное  основа- 
н1е  для  всякихъ  сооруженШ,  эта  толща  должна  затруднить  горныя 
работы,  которыя  въ  данной  местности  при  проведен1и  дороги  явятся, 
гЪроятно,  неязб^Ьжными,  такъ  какъ  весь  береговой  склонъ  прор^занъ 
на  указанномъ   лротяжен1и  глубокими  ущельями  горныхъ  р'Ьчекъ. 
Цаправдеше  Ялта-Бахчисарай  встрЪчаетъ  минимальную  площадь 
шиферной  толщи,  во  первыхъ,   потому  что   пересЬкаеть  ее  попе- 


^)  Особенно  большое  раавпхе  это  явлете  нх^етъ  въ  окрестностяхъ  Квкенежза. 
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рекъ,  а  не  вдоль,  во  вторыхъ,  потому  что  на  участк*  Ялта-У-" 
кошъ  глинисто-сланцевая  толща  въ  значительной  степени  вытЬсне^ 
песчаниками.  Обвалы  на  этомъ  участк'Ь,  развитые  главнымъ  обра 
зомъ  въ  области  казеннаго  лесничества,  им^ютъ  исключительЕ 
древн1й  характеръ. 

Такимъ  образомъ,  съ  точки  зр^шя  нашихъ  современныхъ  св-Ьд^н' 
о  геологическомъ  строеши  крымскихъ  горъ,  направлен1е  жел-кзнс: 
дороги  Ялта-Бахчисарай  представляется  наиболЬе  ц'Ьлесообразным— 


11. 

Геологъ  Голубятниковъ  сд-Ьлалъ  докладъ  о  результатахъ  пр  * 
изведенныхъ  имъ  изслЪдовашй  въ  Раманино-Сабунчинсковгь  нефг^ 
носномъ  район'Ь. 

III. 

Старп11й  геологъ  Никитинъ  доложилъ  Присутств1Ю  заппск/ 
метеоролога  Каминскаго  объ  устройстве  метеорологической  станцш 
на  Бериамыте. 

Постановлено  просить  г.  Никитина  внести  отъ  яменп  Коми- 
тета на  2-й  метеорологическ1й  съ^здъ  вопросъ  о  желательности 
устройства  этой  станцш. 

Записку  г.  Каминскаго  напечатать  въ  првложенш  къ  настоя- 
щему протоколу. 

IV. 

СтаршШ  геологъ  Никитинъ  доложилъ  Присутствию  составленный 
имъ  отзывъ  на  полученный  черезъ  Горный  Департаменть  запрос! 
о  производстве  за  счетъ  казны  изследован1й  въ  н^которыхъ  м^стах'ь 
Бугульминскаго  у^зда,  Самарской  губ.,  между  прочнмъ,  у  села  Кар- 
малки,  вблизи  котораго  находится  Шешминская  казенная  лесная 
дача. 

Отложешя  пермской  системы:  гипсоносные  известняки,  песча- 
ники и  покрывающая  ихъ  толща  пестроцветныхъ  песчаниковъ  и 
мергелей  во  многихъ  м^стахъ  Бугурусланскаго,  Бугульминскаго  и 
Самарскаго    уЬздовъ,    Самарской    губерн1и,  и    Тетюшскаго    уЬзда, 
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Еазанекой  губ.,  Жегулевскихъ  горъ  Самарской  луки  и  Стерлита- 
хаюкаго  уЬвда,  Уфимской  губернш— обнаруживаютъ  залежи   такъ 
шываемаго  гудроннаю  песчаника,  являющагоса  продуктомъ  окисле- 
ля  нефти.  Обстоятельство  8то  хорошо  известно  уже  давно;  продуктъ 
8тоть  по  1гЬр1^   надобности  и  разрабатывается  ддя  нуя^цъ   асфаль- 
товыхъ    заводовъ,    находящихся  по  правому   берегу   Волги   близъ 
с.  Батраковъ.  Конкуррентомъ  естественнаго  гудрона  являются  зам*]^- 
няюойе    его   бакинск1е   нефтяные  остатки,  даюпце  искусственный 
гудронъ.  Въ  силу  этихъ  обстоятельствъ  добыча  естественнаго  гуд- 
рона постепенно  падаетъ;  добывается  ли  онъ  теперь  и  въ  какомъ 
количеств'^  въ  предЬлахъ  Самарской  губернш — Геологическому  Коми- 
тету нензв'Ьстно,  но  во  время  обсл^дован1я  старшаго  геолога  Ыики- 
тина  въ  1885 — 1890  годахъ,  по  поручен1Ю  Геологическаго  Коми- 
тета,  всей    Самарской   губерн1и,    когда   асфальтовое   производство 
наибохЬе   процветало,  онъ  видЪлъ  и  нанесъ  на  карту  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  м^стахъ  выходы  гудроннаго  песчаника  въ  залежахъ,  пригод- 
ныхъ  для  разработки,  но  добывался  таковой  въ  крайне  ограничен- 
ныхъ   разм1^рахъ  только  въ  двухъ  пунктахъ,   близъ  Шугурова  на 
р.  Шешм^  и  близъ  Верхней  Орлянки,  Бугурусланскаго  уЬзда,  гд^Ь 
мЪстороявдете  было  имъ  впервые  обсл'Ьдовано. 

Геологическимъ  Комитетомъ  въ  теченш  5-ти  л4тъ  (1885 — 1890) 
производилась  общая  геологическая  съемка  Самарской  губерн1и  и 
составлена  ея  геологическая  карта  въ  10-ти  верстномъ  масштабе; 
кратк1я  св']^Д'Ьн1я  о  гудрон']^  и  нефти  были  опубликованы  въ  пред- 
варительныхъ  отчетахъ  старшаго  геолога  Никитина,  помЬщен- 
ныхъ  въ  «Извест1яхъ  Геологическаго  Комитета». 

Появившаяся  недавно  зам-Ьтка  въ  газегЬ  «Ыовое  Время» 
дала  поводъ  къ  возбуждешю  необоснованныхъ  точными  данными 
иадеждъ  найти  въ  Самарской  губерН1и  богатый  залежи  годной 
Д1Я  ЭБСПлоатацш  жидкой  нефти.  Между  гЬмъ  заметка  эта 
ничего  новаго  по  существу  не  содержитъ  и  сообщаетъ  только 
факты,  давно  изв'Ьстные  и  много  разъ  заявленные  въ  геоло- 
гической дитератур'Ь  и  въ  отчетахъ  лицъ,  командировавшихся 
неоднократно  горнымъ  в^домствомь  въ  60  —  70  годахъ  прошлаго 
стол*т1я  (П.  В.  Ерем'Ьевъ,  В.  Г.  Ероф'Ьевъ,  Г.  П.  Гельмер- 
сенъ,  Г.  Д.  Романовск1й,  т.  е.  наиболее  крупный  силы  геолопи 
н  горнаго    д^ла   своего  времени)    въ  вышеуказанный    области    по 
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большей    части  съ  спещальною    цЪдбю   разс^^Ьдован^я    воп1юса  сз 
возможности  обнаружешя  нефти.    Къ  атимъ   печатяымъ   отчетам'Кв 
должны    быть    прибавлены    в8сл'Ьдовав1я    проф«    Штукенберга -, 
Зайцева  и  разведки  и  бурешя  г.  Малакгенко,  а  также  глубокое 
буреше  американца  Шандора» затратившихъ значительный  капетал'^ 
на  эти  разв'Ьдки.    Разв'Ьдки  эти,  хотя  и  велись   отчасти  ио  указа^ 
Н1ямъ  и  во  всяБомъ  случа'Ь  съ  ведома  ученыхъ  геологовъ  и  лицъ^ 
командированныхъ    горнымъ  в-Ьдомствомъ,   привели  однако   прямее 
къ  отрицательнымъ  результатамъ.  Сл1^ды  нефти  и  горючихъ  газовъг 
были  найдены  во  многихъ  м1^стахъ,  чаще  всего  въ  вид'Ь  незначи- 
тельныхъ    налетовъ    на    вод'Ь,    въ   видЬ    сочившейся    изъ    почвы 
или    камня    небольшого    количества    жидкой  нефти     или     вообще 
горючихъ    продуктовъ,    близкихъ    къ    нефти,    но    отличающихся 
густотой  и  чернымъ  смолистымъ,  почти  непрозрачнымъ  дв']^томъ. 
Производивш1Яся  раскопки  никакого  усилешя  притока  этой  нефте- 
образной   жидкости,  или  изм^ненхя  ея  густоты  и  прозрачности   не 
обнаруживали.    Авторы   въ  своихъ    отчетахъ   указываютъ  на   по- 
стоянную   связь  выходовъ  этой  нефтеобразной   жидкости  съ  близ- 
кими выходами  гудрона.  Въ  другихъ  м^стахъ  темноцв'Ьтные  изве- 
стняки обнаруживали  запахъ  нефти,  а  м1^тами  оказывались  пропи- 
танными ею  настолько,  что  вода  въ  м'ЬсгЬ  выходовъ  такихъ  извест- 
няковъ   давала   на   поверхности   характерный   нефтяныя   пленки. 
Упоминались  не  разъ  и  приводимые  въ  зам'Ътк'Ь  «Новаго  Времени» 
пункты  дер.  Камышлы  и  Нижне-Кармальское,  про  которые  въ  этой 
зам1}тгЬ  говорится  какъ  о  впервые  открытыхъ.  Приводимый  анализъ 
(действительно  новый)  этой  густой  нефтеподобной  жидкости  '),  кото- 
рую авторъ  зам'Ьтки  называетъ  «жидкимъ  гудрономъ»,  какъ  нельзя 
бол-Ье  уб^ждаетъ  въ  томъ,  что  мы  имЪемъ  д^ло  не  съ  нефтью,  изъ 
которой  можетъ  быть  съ  выгодою  полученъ  керосинь»  а  именно  съ 
окисленнымъ  дериватомъ  нефти   или   болгЬе  жидки1гь  гудрономъ  и 
притомъ  давно  уже  ковстатированнымъ  спещальными  И8ыскаи1ями 
горнаго  в'Ьдомства.  Другпй  нефти  не  найдено  и  даже  не  указывается 
ни  одного  иоваго  пункта,  помимо  старыхъ,  давно  ивв^ктныхъ  прим1}- 


>)  Парафвна  2,577о,  керосивоваго  дистимта  4,57о,  сомроваго  н  веретев- 
наго  масла  15.Г>7о,  тяжелаго  смазочнаго  масла  25%,  с^ры  2,447о,  аолутвердаго 
гудрона  58®/о. 


/ 


-  257  — 

рощ  но  прибавдяется  недостаточно  мотирврованное  фактами  заклю- 
^ен1е,  что  «нефть  не  только  есть,  но  даже  отрицать  благонадежность 
лгксторождешй  ея  нельзя».  Глубошя  скважины,  особенно  въШугу- 
ров^^  гд'Ь  пройдена  вся  толща  пермскигь  породъ,  говорить  прямо 
Обратное.  Сл^ды  истечен1я  нефтеобразной  густой  жидкости  оказы- 
вались вездЬ  связанными  либо  С7>  гудронными   песками  и  песча- 
никами, либо  съ  известняками,  проникнутыми  тЬмъ  же  гудрономъ.  Въ 
Шугуров-Ь  и  Сарабикулов^,  несмотря  на  мощное  развит1е  гудроновъ. 
буренхе,    пройдя  ихъ  толщу,    вступало  въ  слои,    абсолютно   нефти 
не  содержащ1е.   Произведенная    г.  Никитинымъ,   по   поручешю 
Реологнческаго  Комитета,  съемка  им1и1а.  какъ  век  съемки  этого  рода, 
задачею   описаше  и  нанесен1е  на  карту  выходовъ  на  поверхность 
различныхъ  горныхъ  породъ,   опрвД'Ьлен1е  ихъ  геологи ческаго  воз- 
раста,   услов1й    залеган1я    и    попутно    встр'Ьчающихся    полезныхъ 
ископаемыхъ.  Никакихъ  разв11докъ  геологу  не  полагалось.  Главный 
выводъ,  который  былъ  сд^ланъ  по  отношенш  къ  гудрону  и  нефти 
Самарскаго  края,  изложенъ  въ  краткомъ  отчетЬ  за  1889  годъ.  Онъ 
вполне  совпадаетъ  съ  выводами  предшественниковъ.    Тутъ  только 
впервые  констатирована  связь  выходовъ  гудрона  и  сопутствующаго 
имъ  просачивашя  густой  нефтеобразной  жидкости    «жидкаго  гуд- 
рона»   съ    дислокационными    явлен1ями    въ    пермскихъ    толщахъ, 
причемъ  Никитинъ  прип1елъ  къ  уб'Ьждешю,  что  распространеше 
гудрона  въ  полутвердомъ  и  жидкомъ  вид-Ь  для  Самарскаго  края  не 
является  показателемъ  присутств1я  здЬсь  настоящей  нефти,  дающей 
хоть  сколько   нибудь  значительный  дистилатъ  керосина.   Ироцессъ 
нефтеобразован1я  долженъ  зд'Ьсь,  повидимому,  считаться  закончен- 
нымъ  давно  и  окислен1е  им'Ьвшихся  запасовъ  ея  до  степени  гудрона 
геологически  давно  совершившШся  факгь. 

Совершенно  въ  подобномъ  же  паложен1и  находится  вопросъ  о 
выходе  горючихъ  газовъ  прямо  на  поверхность  и  при  буровыхъ 
работахъ;  явлен1е,  вероятно,  тутъ  связано  съ  образован1емъ  гудрона, 
но  во  многихъ  другихъ  м'Ьстностяхъ  въ  Росс1и  имеющее  и  другая 
причины,  ничего  съ  нефтью  не  им'Ьющ1я  общаго.  Два  года  тому  назадъ 
на  подобный  случай  истечен1я  горючихъ  газовъ  натолкнулись  при 
буренш  у  восточныхъ  границъ  Самарской  губерн1и.  Началась 
нефтяная  горячка;  затрачено  было  много  денегъ  на  бурен1е,  но 
нефти  (сколько  известно  по  слухамъ)  не  найдено  ни  сгЬда. 
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Ыикакихъ  новыхъ  данныхъ  о  новыхъ  и^стахъ  выходовъ  яефтк 
гудрона  и  горючихъ  газовъ  не  прибавили  и  весьма  тщательный 
детальный  изсл'Ьдовашя  Самарскаго  края  почвоведами  Самарскаг 
земства,  отмечавшими  самымъ  тщательнымъ  образомъ  вс^  обна 
руживаемые  на  поверхности  вб^оды  полезныхъ  ископаемых! 
Вообще  говоря,  Самарская  губ.  должна  считаться  одной  изъ  полн^ 
другихъ  обследованныхъ  въ  геологическомъ  отношен!и  губерн! 
Европейской  Росс1и.  Въ  такомъ  же  положенш  находится  Бт(  уль 
МИНСК1Й  у^здъ  и,  въ  частности,  казенная  Шешминская  лесная  дачг 
Поверхностныя  геологичесюя  обсл^дованхя  ея  едва  ли  прибавить  чт 
либо  новое  къ  фактамъ,  уже  известнымъ  въ  спещальной  литератур! 

Съ  другой  стороны,  нефть  и  ея  распределенхе  въ  земных 
толщахъ  явлен1е  настолько  прихотливое,  что  сохранвн1е  гд*  лнб 
въ  области  пермскихъ  отложен1й  остатковъ  настоящей  жидко 
нефти,  можетъ  быть,  въ  количествахъ  и  стоющихъ  9ксплотац1и,  н 
невозможно.  Геолопя  при  настоящемъ  состоя нш  нашихъ  фактнче 
скихъ  знан1й  не  обладаетъ  въ  этомъ  отношеши  не  только  способами  ука 
зан1я  пунктовъ,  гд*  бурен1е  приведетъсъ  большей  или  меньшей  в-Ьроят 
ностью  къ  открытию  благонадежныхъ  м'Ьсторожден1й,  но  даже  ] 
случая  нахожден1я  самыхъ  минимальныхъ  количествъ  настояще! 
нефти.  Того  жидкаго  гудрона,  о  которомъ  сообщается  въ  «Новом- 
Времени»,  конечно,  для  анализа  можяо  собрать  два  ведра,  н< 
можно  ли  собрать  его  въ  большомъ  количеств* — сомнительно;  п< 
крайней  м^р*  фактовъ  у  насъ  для  такого  предположенха  н^тъ.  Д( 
настоящаго  момента  ни  у  Геологическаго  Комитета,  ни  у  горнап 
ведомства  вообще  не  было  викакихъ  руководящихъ  поводовъ  пред 
принимать  на  казенный  средства  кашя  либо  спещальныя  поиск! 
на  нефть  въ  Самарской  губерн1и  и  затрачивать  ихъ  на  очеш 
дорого  стоюпця  буровыя  работы.  Это  должно  быть  всец-кк 
предоставлено  части ымъ  лидамъ  и  средствамъ,  идущимъ  нг 
авось. 

Постановлено  сообщить  названный  отзывъ  Горному  Департа 
менту. 

V. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1Ю  полученный  через! 
Горный  Департаментъ   запросъ  Управлен1я   Кеммернскихъ    мине- 
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ральныгь  водъ  о  тимъ,  на  какой  глубине  можно  ожидать  въ  Кем- 
мерн'к  появлешя  лр^ной  артез1анской  воды.  Производящимися  въ 
настоящее  время  буровыми  работами  получена  на  глубин*  252  фута 
вода  въ  количеств*  2  ведеръ  въ  минуту  (при  откачк*).  Анализъ 
этой  воды  въ  химической  испытательной  станц1и  Рижскаго  Поли- 
техническаго  Института  далъ 

Остатка  поел*  выпариван'ш  .    .  0,7970  гр. 

»  >       прокадиван1Я  .     .  0,5855    » 

Азотной  кислоты сл*ды 

Азотистой  кислоты  I  X 

Амм1аку  I    .    .     .     . 

Хлора .  0,0145    » 

С'Ьрной  кислоты 0,2708    » 

Жестокость  въ  н'Ьмецкихъ  град.  32^ 

Бикарбонатная  жесткость  12^^,88 

Вода  очень  богата  гиисомъ  и  чрезвычайно  жестка;  поэтому 
нельзя  ее  рекомендовать  ни  для  питья,  ни  для  домашняго  употре- 
блен1я  (варки,  стирки  б'Ьлья  и  пр.). 

Согласно  отзыву  старшаго  геолога  Богдановича,  Горному  Де- 
партаменту постановлено  сообщить  нижеследующее. 

Въ  КеммериЬ  по  имеющимся  св'кдШямъ  (Ругевпчъ.  ОпредЪ- 
лен1е  округовъ  охраны  Кеммернскихъ,  Бальдинскихъ  и  т.  д. 
минеральныхъ  водъ.  Горный  Журналъ  1901  года,  стр.  125. 
6геУ1прк.  6ео1р81е  уоп  Ыу-  ипй  Киг1ап(1.  АгсЬ.  Ма1,иг\?.  Глу- 
Ез^-  ипд  Киг1апс18,  1  зёг.,  Вй.  И  1861  г.  и  друпя  статьи  Гре- 
вингка),  пр-Ьсная  артез1анская  вода  была  получаема  изъ  горизонта 
бЪлаго  песка,  залегающаго  подъ  красными  и  синими  глинами  доло- 
митоваго  яруса  средняго  девона,  съ  глубины  48  метровъ;  изъ  этого  же 
горизонта  получается  вода  въ  РигЬ  и  ея  окрестностяхъ.  Изъ  сравне- 
н1я  разр^зовь,  приводимыхъ  Гревингкомъ, и  разр'Ьза  Кеммернскихъ 
буровыхъ  скважинъ,  приводимаго  Ругевичемъ,  видно,  что  мощность 
доломитового  яруса  подъ  Кеммерномъ,  т.  е.  почти  въ  середин* 
РипьМитавской  котловины,  значительн'Ье  чЬмъ  по  ея  окраинамъ, 
напр.,  около  Тукума;  разр'Ьзъ  скважины  показываетъ  также,  что 
гипсы,  отъ  присутств1я  которыхъ  зависитъ  минерализащя  Кеммерн- 
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скихъ  водъ,  распростраЕяются  подъ  Кеммерноиъ  до  гдубиЕЫ  41  метра. 
ПрЪсная  артез1анская  вода  сохраняетъ  свои  свойства,  бхагодаря 
1фисутств1ю  надъ  белыми  песками  почти  шести  метровъ  глинъ  съ 
тонкими  прослоями  песка. 

Изъ  сообщешя  Управлен1я  Кеммернскихъ  минеральяыкъ  водъ 
отъ  25-го  ноября  за  №  9455  видно,  что  скважина  доведена  до  глу- 
бины 252  фута,  или  76,2  метра,  причемъ  на  глубин*  237  фут., 
или  71,6  метр,  быль  встр'Ьченъ  прослой  въ  7  фут.  краснаго  песча- 
ника, а  уровень  воды  въ  закрепленной  до  дна  скважин'Ь  понизился 
до  120  фут.  (36,6  метр.);  съ  глубины  252  фута  былъ  полученъ 
очень  слабый  притокъ  воды  (2  ведра  въ  1')  съ  сухимъ  остаткомъ 
въ  0,7970  гр.,  т.  е.  только  въ  три  раза  меньше,  ч'Ьмъ  въ  источ- 
никЬ  Кеммерна  (2,33 — 2.40);  количество  хлора  (0,0145  гр.)  въ 
вод*  выше,  Ч'Ьмъ  въ  Кеммернскомъ  источник*. 

Изъ  этихъ  данныхъ  видно,  что  буровая  скважина  прошла  че- 
резъ  обычный  для  Кеммерна  горизонтъ  пр*сной  воды  (48,6  метр.) 
и  вр*залась  въ  слои,  подлежащ1е  той  части  доломитоваго  яруса, 
которая  изв*стна  по  естественвымъ  обнажен1ямъ. 

По  даннымъ  Гревингка,  подтверждаем ымъ  проф.  Яковлевымъ^ 
ниже  гипсоносной  доломитовой  толщи  (а)  залегаетъ  незначитель- 
нан,  мощностью  около  8—10  метровъ,  толща  (Ь)  собственно  доло- 
митовая безъ  гипса.  Ругевичъ  полагалъ,  что  въ  Кеммернской  сква- 
жин* пройдены  слои,  соотв*тствующ1е  об*имъ  толщамъ,  но  можно 
думать,  что  до  глубины  водоносвыхъ  песковъ  пройдены  только  слои 
верхней  гипсоносной  свиты. 

Видимая  мощность  этой  свиты,  всхЬдствхе  ея  денудацгн  ледни- 
ками, можетъ  быть  очень  непостоянной.  Если  это  предположеше 
в*рно,  то  можно  думать,  что  новая  буровая  скважина  прошла  че- 
резъ  свиту  Ь,  въ  которой  также  имЬется  горизонтъ  пр*сныхъ  водъ, 
какъ  показаяи  бурен1Я  въ  Гольдинген*  и  въ  Либавской  кр*постн. 

Ниже  свиты  Ь  залегаетъ  свита  с  средняго  девона  изъ  песча- 
никовъ,  глинъ  и  мергелей:  какъ  мощность  згой  свиты,  такъ  и  по- 
ложен1е  въ  ней  какихъ  либо  водоносвыхъ  горизонтовъ  до  снхъ 
поръ  не  могутъ  быть  указаны,  такъ  какъ  эта  свита  обнаруживается 
зд*сь  только  буровыми  скважинами,  напр.,  въ  Либав*;  но  ра8р*зы 
такихъ  скважинъ  остаются  совершенно  неизв*стными  и  пр*свой 
воды  въ  нихъ  не  получено.  Сл*довательно,  буровая  кважина  прошла, 
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вероятно,  оба  язв^стные  здЬсьгоризонта  пркной  воды,  а  относя- 

1В1Ы0  воаможности  встретить  зд^сь  и  ниже  водоносные  горизонты 

6-1^  скожьке  вибудь  опредЬленныхъ  данныхъ.  Увеличен1е  содер- 

ясан]»  хлора  въ  скважвн'Ь  также  иожетъ  показывать,  что  скважина 

Нб  вышжа  язь  пред'Ьювъ  тЬхъ   толщъ  средняго  девона,    которыя 

Повсюду  а^Ьсь  даютъ  только  сильно  яинерализованныя  воды. 


VI. 

Додожеяъ  11рисутств1ю  запросъ  Горнаго  Департамента  о  целе- 
сообразности производства  распор>1жен1емъ  и  средствами  казны  глу- 
Сокаго  бурен1я  въ  Ухтинскомъ  нефтеносномъ  район']^  съ  ц-Ьлью 
:выяснен1я  степени  нефтеносности  этого  района  въ  промышленномь 
отношенш. 

Директоръ  Комитета  сообщилъ  Присутств1ю  свой  отзывъ  по 
поводу  ВТОГО  запроса,  который  и  постановлено  сообщить  Горному 
Департаменту. 

Первый  печатный  свЬд:]^н1я  объ  ухтинской  нефти  относятся  уже 
къ  концу  17-го  стол4т1я.  Въ  половин*  18-го  стол'Ьт1я  (въ  1746  году), 
какъ  это  видно  изъ  недавно  изданныхъ  документовъ,  храняпшхся 
при  Архангельскомъ  Губернскомъ  Правленш,  значился  на  р.  Ухт1> 
нефтяной  складъ  ведора  Црядунова.  Въ  какихъ  размЬрахъ  произ- 
водилась имъ  добыча  нефти — неизв'Ьстио.  Едва  ли  она  могла  быть 
сколько  нибудь  значительной,  такъ  какъ  изъ  ижЬютцхся  объ  этомъ 
оромысл^^  св'ЬдЬнШ  надо  полагать,  что  добыча  нефти  производилась 
гЬмъ  примптивнымъ  П}темъ,  которымъ  пользовались  зыряне  вплоть 
до  посхЬдняго  времени.  По  смерти  Црядунова  въ  1753  г.  заводъ 
перешелъ  во  влад^н1е  вологодскаго  купца  Нагавикова,  а  загЬмъ 
Ерестьянину  Мингалеву  и,  наконецъ,  къ  яренскому  купцу  Баженову. 
Въ  дЬлахъ  Архангельскаго  Губернскаго  Правлен1я  имеются  еще 
указания,  что  родственниками  перваго  владкльца  Прядунова  былъ 
предъявленъ  яскъ  о  незаконномъ  владЬн1и  заводомъ  со  стороны 
Баженова,  и  Д'Ьло  это  восходило  до  Сената,  р'Ьшен1емъ  котораго, 
состоявшимся  въ  1785  году,  подлинное  д-Ьло.  препровождено  въ  то 
судебное  «м-Ьсто,  до  котораго  оно  существомъ  принадлежитъ». 

Въ  1843  году  состоялась   известная  9кспедиц1я  графа  Кейзер- 
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динга  и  Крузенштерна  въ  иечорсюй  край,  причемъ  графъ  Кей- 
зерлингъ  прошелъ  съ  Ижиы  на  Ухту  и  дал^е  черезъ  воюкъ  на  Шон- 
Букву  и  Вымь.  По  пути  имъ  собраны  были  геологическ1я  данный 
касательно  строешя  береговъ  Ухты,  а  также  записано  предан1е  о 
существован1и  на  УхтЬ  въ  конц'Ь  18-го  стол'Ьт1я  завода  купца 
Ыабатова,  на  которомъ  получался  перегонкой  чистый  прозрачный 
осветительный  матер1алъ.  Надо  полагать,  предаше  это  относится  къ 
вышеуказаннымъ  архивнымъ  указан1ямъ,  и  подъ  Набатовымъ  надо 
разуметь  купца  Нагавикова.  Изъ  геологическихъ  данныхъ  Кейзер- 
линга,  заслуживаетъ  упоминашя,  что  онъ  считалъ  доманиковый 
горизонтъ  подлежащимъ  девонскимъ  песчаникамъ  и  мергелямъ  и 
полагалъ,  что  выступающая  средн  послЪднихъ  нефть  обусловлена 
восхожден1емъ  ея  изъ  подлежащаго  доманика.  Въ  половин'Ь  шестиде- 
сятыхъ  годовъ  прошлаго  стол^пя,  по  инищатив*  Архангельскаго 
Губернатора,  была  послана  въ  Печорсюй  край  экспедищя,  въ  со- 
став* которой  участвовали  Чу  б  и  НСК1Й  и  Б'Ьлинск1й.  Собравъ  много 
ц^ннаго  матер1ала  по  промыслаиъ  края  и  его  пригодности  для 
колонизащи,  экспедиц1Я  коснулась,  между  прочимъ,  и  вопроса  о 
нефтяныхъ  м1>сторожден1яхъ  на  УхгЬ.  Въ  научномъ  отношенти  она 
не  прибавила  ничего  новаго  къ  тому,  что  было  сообщено  Кейзер- 
лингомъ  въ  его:  «Ке18е  пасЬ  Ре18сЬога1апс[»,  но  ею  была  сд-Ьлана 
первая  попытка  разв'Ьдать  нефтеносные  слои  на  самой  УхтЬ  и  ея 
приток'Ь  Чуть.  Скважины  были  незначительный,  но  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  была  получена  нефть,  притокъ  которой  на  УхгЬ  определялся 
полуфунтомъ  въ  часъ,  а  на  ЧутЬ  около  3  фунтовъ  въ  часъ  ^).  Въ 
конц*  1пестидесятыхъ  и  семидесятыхъ  годовъ  источники  на  УхгЬ 
были  сданы  въ  отводъ  купцу  Сидорову.  Каковы  были  результаты 
его  работъ  неизвестно.  Во  всякомъ  случа*  предпринятое  имъ  бу- 
рен1е  не  достигло  практическихъ  результатовъ.  Въ  1889  году  была 
организована  Геологическимъ  Комитетомъ  на  средства,  ассигнован- 
ный Горнымъ  ведомствомъ,  Тиманская  экспедищя,  продолжавшаяся 
два  года  и  им-Ьвшая  задачей  изследовать  все  пространство  отъ 
верховьевъ  Вычегды  до  Чешской  губы.  Въ  задачи  этой  экспедицш, 


^)  Въ  раз1ячныхъ  брошюрахъ,  трактующихъ  объ  Ухтинской  нефти,  неодно- 
кратно повторяется  объ  изсл'Ьдовангяхъ  Барбота-деМарни  иРомановскаго. 
Кто  первый  сд11а1ъ  это  укааанге  —  сказать  трудно;  во  всякомъ  случае  С1*дуеть 
от1гЬтить,  что  ни  тогь,  ни  другойученый  никогда  въ  Ухтинсхомъ  районе  не  был. 
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Икавшей  въ  распоряжен1И  на  1889  и  1890  годы  18.000  р.,  при  учаспи 
я-ь  ней  геоюга  н  его  помощника  (Чернышевъ  и  Н.  О.  Лебедевъ), 
астронома  (академикъ  Баклундъ)  и  нласснаго  топографа  (СергЬевъ), 
^ошло,  мезвду  прочимъ,  и  возможно  полное  ознаБОмлен1е  съ  харак- 
"Геромъ  тиманскихъ  нефтяныхъ  м'1^стороакден1й.  Экспедишя  схватила 
язел1дован1ямн  пространство  почти  въ  120.000  кв.  верстъ,  причемъ 
^с^  главный  р'Ьчныя  артерии  сняла  инструментально,  и  полуинстру- 
шентально,  для  большей  же  части  притоковъ  должна  была  ограни- 
читься лодочной  и  маршрутной    съемкой.  Сравнен1в  карты,  полу- 
ченной на  основанш  работъ  экспедидш,  и  прежде  бывшихъ  картъ 
1здан1я  Главнаго  Штаба   лучше   всего  показываетъ   о  количестве 
работы,  исполненной    за   два  года.    При  услов1и  огромной  задачи, 
предстоявшей  экспедиц1и,  само  собой  разум'Ьется,  что  на  изсл^^до- 
ван1в  Ухтинскаго  района  могло  быть  затрачено  сравнительно  крат- 
кое время,  и  пришлось  ограничить  работы  главиМше  выяснен1емъ 
стратиграф1и   и   тектоники  этого   района,   дополнивъ  ихъ  неболь- 
шими разв'Ьдочными  работами  контрольнаго  характера.  Такимъ  обра- 
зомъ,    экспедищей    было   установлено,    прежде    всего,  что  нефте- 
носнымъ  горизонтомъ  на  Ухт^  служить  не  доманиковый  горизонтъ, 
какъ   это    полагали    со    времени   Кейзерлинга,  а  подлежащ1е    ему 
верхнедевонск1е  песчано-мергельныя  образован1Я.  Посл'Ьдн1я,  залегая 
согласно  съ  доманикомъ,  образуютъ    въ  общемъ  пологую  антикли- 
нальную   складку,    на  крыльяхъ  которой    располагается  доманикъ. 
ВсЬ  найденные  выходы    нефти  располагаются  вдоль  этой  складки, 
простирающейся  въ  общемъ  съ  МК\У'  на  880,  согласно  съ  общимъ 
11ростнран1емъ  Тиманскаго   кряжа,   причемъ  гребень  этой  складки 
приходится  между   притоками    Ухты  Ярегой  и  Чутомъ.  Чтобы  по- 
1учнть  некоторое  представлен1е  о  нефтеносности  песчано-мергельной 
поддоманиковой   толщи    были    заложены    небольш1я  буровыя  сква- 
жины   при  помощи    ручнаго  бура  системы  Воислава.    Результаты 
атихъ  разв'Ьдокъ  довольно  подробно  описаны  въ  «Изв']^ст1яхъ  Гео- 
логическаго  Комитета»,  т.  IX,  1890  года,  стр.  76—80. 

Тамъ  же  приведенъ  и  анализъ  нефти,  полученной  изъ  скважинъ, 
а  также  указано  на  аналогичный  возрастъ  ухтинскихъ  нефтяныхъ 
отложенШ  пенсильванскимъ.  Заканчивая  отчетъ  о  работахъ  1889  года, 
Чернышевъ  долженъ  былъ  высказаться,  что  онъ  далекъ  отъ  мысли 
считать  исчерпаннымъ  вопросъ  о  практической  пригодности  изсл'Ь- 
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дованной  экспедид1бй  нефтяной  обжаогн,  и  подагалъ,  что  цЬль  бу- 
деть  вполн1Ь  достигнута,  если  данный,  полученныя  вкспедишей, 
послужить  хорошииъ  руководствомъ  для  будущаго.  Во  всяконъ  слу- 
чае онъ  полагалъ,  что,  если  въ  вту  область  направятся  про- 
мышленныя  силы,  то  потребуются  еще  богЬе  солидныя  разведки» 
для  выяснения  степени  богатства  запасовъ  нефти  въ  Ухтин* 
скокъ  районе.  Уже  вскорЬ  по  окончан]и  Тиманской  акспедиши 
появился  на  Утгк  рядъ  предпринимателей,  сдЬлавшихъ  заявки,  я 
въ  настоящее  время  по  р'Ьк'Ь  Ухт1^  и  ея  притокамъ  поставлены 
повсюду  заявочные  столбы,  сд-Ьланы  соответственные  отводы,  при- 
чемъ  единственнымъ  топографичеокимъ  матер1аломъ  послужила 
рукописная  трехверстная  карта  зкспедищи,  увеличенная  затЬмъ 
до  одноверстнаго  масштаба,  безъ  какой  либо  критической 
оц'Ьнки  въ  т^хъ  ея  частяхъ,  который  сняты  инструментально, 
маршрутно  и  глазом^рно.  На  полученныхъ  отводахъ,  по  частнымъ 
ев^л^кяхяжь,  производилось  бурен1е  фирмой  Белла-фонъ-Вангель,  а 
загЬмъ  въ  посл^дте  годы  гг.  Гансбергомъ  и  Вороновымъ.  Каковы 
результаты  этихъ  бурен1й,  Геологическому  Комитету  неизвестно. 
Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  надеждахъ  на  промышленное  значен]е 
Ухтинской  нефти  приходится  рЬгаать  на  основан1и  только  тЬхъ 
матер1аловъ,  которые  находятся  въ  распоряжен1и  Комитета,  и  кото- 
рые были  добыты  Тиманской  экспедищей.  Само  собою  разумеется, 
что  вопросъ  о  практической  пригодности  для  эксплоаташи  Ухтин- 
ской нефти  можетъ  быть  решенъ  только  глубокимъ  бурен1емъ;  но 
теперь  же  определить,  какова  должна  быть  глубина  скважинъ  и 
какое  ихъ  число,  было  бы  крайне  рискованно.  Можно  лишь  ука- 
зать, что  наиболее  благопр1ятнымъ  местомъ  для  такого  буренхя 
представляется,  повидимому,  нижнее  течен1е  р.  Чута.  Во  нсякомъ 
случае,  если  бы  казна  взяла  на  себя  решеше  поставленнаго 
вопроса,  надо  иметь  впередъ  въ  виду,  что  одна  или  две  скважины 
не  могутъ  считаться  ргЬшающими  въ  определен1и  запасовъ  и  воз- 
можности эксплоатацш  такого  прихотливаго  ископаемаго,  какъ 
нефть,  и  притомъ  на  такой  значительной  площади,  какъ  Ухтин- 
ская. Следустъ  заметить,  что  прохождвн1е  скважины,  вероятно, 
можно  будегь,  какъ  основательно  полагалъ  горный  ннженеръ  По- 
левой, вести  по  упрощенному  способу  —  канатныиъ  6урен1емъ. 
Какое  бы,  однако,  решен1е  ни  было  принято — буреше  казенными 
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ередетвами    или   выжидание  результатовъ  бурен1я  на  отведенныхъ 
оющадяхъ — во   всякомъ  сдуча'Ь  казна  должна  озаботиться  произ- 
^одствокъ    хорошей   топографической    съешен   всего    Ухтинскаго 
района  и  дополнительными   геологическими    и8сл'Ьдован1ями,    такъ 
^алъ  работы  Тиманской  акспедиц1и  не  могутъ  считатьсн  исчерпы- 
Вгиощимн   детали   геологическаго   строен1я   этого   района,  а  суще- 
ствуюпця  съемки  и  Тиманской  экспедищи,  и  чиновъ  Вологодской 
Палаты   государственныхъ   имуществъ   не  могутъ  претендовать  на 
точность  и  полноту,  требуемыя  отъ  карты,  отв'Ьчающей  и  научнымъ 
н  хозяйственнымъ  интересамъ  Горнаго  ведомства  ^).  Геологъ  дол- 
хенъ    обладать   достаточными    полномоч1ями,    чтобы  собрать  весь 
1иатер1алъ  по  производившимся  6урен1ямъ  частными  предпринима- 
телями. И  та,  и  другая  работа  должны  предшествовать  какимъ  бы 
то  ни   было  задан1ямъ  по   глубокому  бурен1ю  на  средства  казны, 
если   последнее    желательно    произвести    вполне   осмотрительно  и 
научно. 

VII. 

Доложена  Присутствш  просьба  Технической  по  охранен1и  Ба- 
кинскихъ  нефтяныхъ  лромысловъ  Коммисс1и  о  сообщеи1и  всЬхъ 
добываемыхъ  при  работахъ  Комитета  геологическихъ  данныхъ,  не 
дожидаясь  ихъ  опубликованхи,  въ  рукописномъ  вид'Ь,  по  возможности 
въ  скорМшемъ  времени,  въ  виду  необходимости  имЬть  эти  дан- 
ный для  р^^шен^я  вопросовъ  о  тампонаж^Ь  скважинъ. 

Постановлено  просьбу  по  возможности  удовлетворить. 

VIII. 

Доложенъ  Присутств1ю  запросъ  Старооскольской  уездной  земской 
управы  о  назначенш  съ  предстоящей  весны  гидро-геологическаго 
о6слЁдован1я  озваченнаго  уЪзда  за  счетъ  казны. 

Согласно  мн^н1Ю  старшаго  геолога  Никитина,  Старооскольской 
управе  постановлено  сообщить  нижеел'Ьдущее. 


^)  Дш  ц^1е§  Горнаго  ]г%домства  не  нм-Ьютъ  также  существеннато  значен1я 
емнжж  шнскательскоФ  парт1н  Министерства  Путей  Сообщен1я,  работавшей  на 
7тЛ  лйтомъ  1908  года,  такъ  какъ  этой  парт1ей  снята  въ  интересующемъ  нао1> 
)а1ои1  лшшь  р.  Ухта,  уже  ааевятая  также  ияструнентажьно  Тиманской  экспедищей. 

Им.  Гма.  Хш.,  190в  г.,  т.  XXVII,  .4  10  Протокоди.  2 


—  266  — 

1.  Найденный  у  селетя  Вродка  уголь,  судя  по  образцу,  доста- 
вленному въ  Комитетъ  старпшмъ  геологомъ  С.  Н.  Нибитиныкъ  еж 
полученному  имъ  отъ  И.  А.  Пульмана,  долженъ  относиться  къ  бу— 
рымъ   углямъ,    залежи  которыхъ  въ  Курской  и  сос^днихъ  съ  нен> 
губерн1яхъ     встр'Ьчены     въ    н'Ьсколькихъ    м^стахъ,    на    границ'^ 
м^а    и  покрывающихъ    его    глинистыхъ    третичныхъ    отложенШ. 
Обыкновенно   залежи   чистаго    угля    не    представляютъ  ни  доста- 
точно    значительнаго    протяжен1я,    ни    значительной    мощности, 
переходя  въ  углистый  глины  на  близкихъ  разстоянхяхъ.  Наиболее 
чистый  разности,  конечно,  могугь  употребляться,  какъ  топливо,  но 
теплопроизводительная    способность  таковыхъ    углей    невелика  я 
они  оставляютъ  много    золы:    въ  этихъ    отиошен1яхъ    они    ближе 
стоять     къ  торфу,   ч^мъ    къ    каменному    углю.  Для  желательнаго 
Управ'Ь  опред'Ьлен1я  района  и  услов1й  залеган1я  найденнаго    угля, 
его    мощности,    запаса,    техническихъ  свойствъ   и  проч.    необхо- 
димо  не   общее    геологическое    изсл'Ьдоваше   у^Ьзда,  а  спец1альная 
горно-техническая  разведка,  не  входящая  въ  общ1я  задачи  изсл^- 
дованШ  Геологическаго  Комитета. 

2.  Что  касается  частнаго  геологическаго,  а  т4мъ  бол4е  гидро- 
геологическаго  и  почвеннаго  изсл^дован1я  Старо-Оскольскаго  уЬзда, 
общее  геологическое  строен1е  котораго  известно,  Геологически 
Комитетъ,  къ  сожал'Ён1ю,  не  можетъ  предпринять  таковое  на  свои 
средства  въ  близкомъ  будущемъ,  такъ  какъ  эти  средства  распре- 
д'Ьлены  на  бол'Ье  неотложный  нужды. 

3.  Гидро-геологическ1я  изсл4дован1Я  экспедищи  истоковъ  р4къ 
Европейской  Росс]н  бывшаго  Министерства  Землед^^^я  им^ли  свою 
особую  спец1альную  задачу.  Часть  изсл^дован1й  осталась  неиздан- 
ной, всл'Ьдств1в  прекращенхя  д-Ьятельности  экспедищи.  Неопубли- 
кованный изсл^^дован1я  въ  области  верховьевъ  р.  Сейма  коснулись 
только  незначительнаго  участка  Старо-Оскольскаго  уЪзда.  Матер1а1Ы 
этихъ  изсл'Ьдован1й  въ  распоряженш  Геологическаго  Комитета  не 
находятся. 

IX. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  имъ  получены 
изъ  Упр.  Шоссейныхъ  и  Водяныхъ  Соообщешй  съ  просьбой  пронз- 
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вести  язс24дован1Я  295  образцовъ  горныхъ  породъ,  улотребхяющихся 
шъ  матер1адъ  для  шоссе. 

Постаноыено  поручить  изсхЬдован1е  образцовъ  подъ  ближай- 
шннъ  руководствоиъ  горн.  инж.  Герасимова  кому  либо  изъ  прн- 
коландированныхъ  къ  Комитету  лицъ. 


X. 

ПомощниБЪ  геолога  Воларовичъ  доложилъ  Присутств1ю  о 
произведенйыхъ  на  АпшеронсЕОмъ  полуострове  топографическихъ 
работахъ  и  о  предполагаемыхъ  работахъ  1909  г. 

Постановлено  Бинагадинскую  нефтяную  площадь  снять  топогра- 
фически въ  100  саж.  масштабе,  что  составить  около  2-хъ  планше- 
товъ;  эта  площадь,  гд^  въ  настоящее  время  наблюдается  уси- 
ленное развит1е  нефтяныхъ  промысловъ,  по  геологическому 
строешю,  составляетъ  непосредственное  продолжен1е  сосЬдняго 
Кирмакинскаго  района,  изученнаго  въ  1908  году.  Съемку  поручить 
Военному  Топографу  Клементьеву. 


XI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю,  что  имъ  были  по- 
лучены черезъ  Горный  Департаментъ  для  изсл^дованхя  образцы 
породъ,  доставленные  крестьяниномъ  с.  Новосаратовскаго,  Камен- 
ской вол.,  Кокчетавскаго  у.,  Акмолинской  обл. 

По  изследован1Ю  старшаго  I еолога  Краснопольскаго,  образцы 
оказались. 

№  1 — плотный  кремнистый  бурый  жел'Ьзнякъ  съ  содержан1емъ 
до  34^/0  жел^^а. 

№  2 — пористая  бураго  цв-Ьта  кремнисто- глинистая  порода  съ 
(юдержашемъ  до  4<>/о  жел'Ьза. 

№  4 — бурый  жел1»някъ  съ  содержан1емъ  до  57^/о  желЬза. 

^Иё  5 — гнейсъ. 

Два  образца  безъ  номера — кристаллы  бЪлаго  кварца  и  горнаго 
Зфуеталя. 
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Наконецъ,  №  3  представошеть  не  естественный,  а  искусствен* 
ный  продуктъ,  именно  сЬрый  чугунъ. 

Каменская  волость  Кочкетовскаго  уЬзда  расположена  но  р.  Са- 
рымсактЬ,  на  сЬверо-востокъ  отъ  Атбасара,  въ  области  развит1Е 
гранитовъ  и  девонскихъ  песчаниковъ;  среди  посл^^ихъ  возможны 
скоплен1я  бураго  железняка,  какъ  это  изв'Ьстно  во  многихъ  дру- 
гихъ  пунктахъ  Кокчетавскаго  уЬзда  (напр.,  Муллачеку,  Джаргаинъ- 
агачъ  и  пр.),  гд'Ь  скоплен1я  эти  однако  не  могутъ  им-Ьтб  практи- 
ческаго  значен1я,  по  ихъ  незначительности. 


XII. 

Геологъ  Фаасъ  доложилъ  Присутств1ю,  что  истекшею  осень» 
имъ  были  получены  письменные  запросы  относительно  рудоносности 
двухъ  участковъ,  расположенныхъ  въ  Верхнедн'Ьпровскомъ  у.,  Екате- 
риносл.  губ.  и  принадлежащихъ  1)  крестьянамъ  дер.  Ново-Гри- 
горьевки  и  2)  княгин']^  Трубецкой. 

Относительно  перваго  участка,  находящагося  къ  югу  отъ  из- 
в'Ьстнаго  по  богатству  жел'Ьзно-руднаго  м'Ьсторожден1я  Колачевскаго, 
запрашивалъ  горн.  инж.  А.  М.  Дуткевичъ  (изъ  Екатеринослава), 
желавш1й  получить  св'Ьд'^н1я  о  возможномъ,  въ  пред'Ьлахъ  участка, 
направлен1И  такъ  называемыхъ  «рудвыхъ  пластовъ  1  и  2».  Просьба 
г.  Дуткевича  была  исполнена,  причемъ  на  присланномъ  имъ  план'Ь 
были  отмечены  м'Ьста,  въ  которыхъ,  на  основан1и  имеющихся  уже 
разв'Ьдочныхъ  данныхъ,  представлялось  бы  цЬлесообразнымъ  сосре- 
доточен1е  новыхъ  разв'Ьдочныхъ  работъ. 

Второй  запросъ  былъ  сд'Ьланъ  генераломъ  П.  М.  Волковымъ 
(изъ  К1ева),  предполагавшимъ  приступить  къ  поискамъ  жел^зныхъ. 
рудъ  въ  им-Ьнги  Сергбевк*  княгини  Трубецкой.  Г-ну  Волкову  было 
сообщено,  что  въ  пред'Ьлахъ  названнаго  им'Ьнхя  жел^Ьзныя  руды 
криворожскаго  типа  едва-ли  могутъ  быть  найдены.  Такой  отри- 
цательный выводъ  основывается  на  двухъ  фактахъ:  1)  Въ  есте- 
ственныхъ  выходахъ,  по  б.  Девладовой  отъ  Еленовки  до  СерИЬевкн 
и  ниже  посл'Ьдняго  села  по  берегамъ  р.  Саксагани  изв'Ьстны  по- 
роды почти  исключительно  гранито-гнейсоваго  состава,  среди  ко- 
торыхъ  никакихъ  выходовъ  сланцевъ,  являющихся  обычными  спут* 
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нпамя  крюорожсБихъ  рудъ,  не  имеется.  2)  Наблюден1яии  по- 
Еойнаго  привать-доцента  Императорсклго  НовороссШскаго  Уни- 
верситета П.  Т.  Насадьскаго  установлено,  что  въ  окрестностяхъ 
€.  СергЬевБи  преобладаютъ  западный  магнитный  склонен1я  не 
свыше — 2°  до — 1°, — иначе  говоря,  вд-Ьсь  н4тъ  сколько-нибудь  за- 
]|(тныхъ  анохал1й,  которыя  давалн-бы  поводъ  подозревать  при- 
еутств1е  диствующихг  на  магнитную  стр'Ьлку  жел^зныхъ  рудъ,  ка- 
ковыми обыкновенно  являются  въ  большей  или  меньшей  степени 
вс^  Криворожск1Я  и  Желтянск1я  жел^зноруднын  м^^орожден1я. 

XIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  11рисутств1ю  запросъ  А.  Б.  Вер- 
тенсона  о  сообщеши  заключен1Я  по  поводу  ходатайства  крестья- 
нина веофанова  о  разр1^шен1и  эксплоатировать  для  общаге  пользо- 
ван1я  воду  колодца  на  арёндуемомъ  имъ  участке  земли  близъ  г.  Самары 
л  назвать  ее  «беофанъ». 

Согласно  отзыву  старшаго  геолога  Никитина,  г.  Бертенсову 
сообщено  следующее: 

Изъ  представленныхъ  документовъ  видно,  что  колодезь  г.  вео- 
фанова, находящейся  въ  точно  не  опред^енномъ  пункте  окрестностей 
г.  Самары,  повидимому,  къ  востоку  отъ  этого  города,  содержитъ  воду, 
судя  по  им'Ьющимся  тремъ  анализамъ,  вообще  измЬнчиваго  состава, 
но  содержащую  значительное  тсоличество  с^^рнокислыxъ  и  хлори- 
стыхъ  солей  извести  и  магнез1Н.  Судя  по  положен1ю  местности, 
источникъ  вытекаетъ  изъ  толщи  пермской  системы,  которая  къ 
востоку  отъ  Самары  повсюду  выступаетъ  на  склонахъ  и  водораз- 
Д'Ьлахъ  прямо  подъ  почвою,  либо  отделяясь  отъ  почвы  толщею  раз- 
личной мощности  песчаноглинистаго  наноса.  Пермская  толща  состоитъ 
здЪсь  изъ  преобладающихъ  трещиноватыхъ  доломитизированныхъ 
(магвез1альныхъ)  нзвестняковъ,  переслаивающихся  гипсами  и  мер- 
гелями. Такое  строен1е  обусловливаетъ  на  разныхъ  горизонтахъ 
8Т0Й  толщи  образоваше  водоносиыхъ  горизонтовъ.  Воды  эти  во- 
всЬхъ  довольно  многочисленныхъ  скважинахъ  и  колодцахъ  отли- 
чаются значительнымъ  содержан1емъ  сЬрнокислыхъ  и  хлористыхъ 
солей  извести,  магнезш  и  натра.  Количество  этихъ  солей  въ  раз- 
личныхъ  скважинахъ    и   колодцахъ,    на   различныхъ    горизонтахъ 
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различно,  въ  зависимости  отъ  большей  иди  меньшей  додомити- 
8ац1и  известняковыхъ  породъ,  большей  или  меньшей  близости 
гипса  и  пр.  Въ  н'Ькоторыхъ  горизонтахъ  жесткость  колеблется  отъ 
18 — гх"*  н'1мецкихъ;  на  такой  считаемой  зд'Ьсь  сносной  питьевой 
вод'Ь  основанъ,  между  прочимъ,  и  городской  водопроводъ  Самары. 
Въ  большинстве  же  колодцевъ  жесткость  значительнее,  и  тогда 
вода,  добытая  бурен1емъ,  оказывается  негодной  къ  употреблешю  съ 
хозяйственными  целями.  Повидимому,  вода  изъ  такихъ  горизонтовъ 
получена  и  на  хуторе  г.  беофанова.  Для  признан1я  этой  воды 
заслуживающею  вниман1я  съ  бальнеологической  ц^лью  необходимо 
прежде  всего:  1)  постоянство  опред'Ьленнаго  дебита,  2)  постоян- 
ство пред-Ьленнаго  состава,  3)  отсутств]е  загрязнен1я  ея  органи- 
ческими веществами  изъ  вышележащихъ  слоевъ  наноса,  почвы  и 
стока  поверхностныхъ  водъ; — а  данныхъ  же,  сколько  нибудь  опре- 
дЬленныхъ,  для  р^шен^я  этихъ  вопросовъ  въ  положительную  сто- 
рону въ  представленныхъ  документахъ  нетолькс  недостаточно,  во 
им'Ьющ1еся  три  анализа,  если  всЬ  они  достаточно  точны,  говорятъ 
за  сильную  изменчивость  состава  по  временамъ  года  и  за  за- 
грязнен1е  весенними  поверхностными  водами.  На  последнее  ука- 
зываетъ  увеличен1е  содержания  органическихъ  вЪществъ,  амм1ака 
и  азотистыхъ  соединенШ  въ  весеннемъ  анализе  противъ  анализа 
августовскаго.  Въ  пермскихъ  толщахъ  воды  не  содержать  нор- 
мально ни  органическихъ  веществъ,  ни  амм1ака,  ни  азотистыхъ 
соединешй.  Вообще  же  приведенные  анализы  не  могутъ  иметь  ка- 
кого либо  решающаго  значен1я,  такъ  какъ  неизвестно,  при  какихъ 
услов1яхъ  вода  въ  стоячемъ  колодце  бралась  для  анализа  въ  каж- 
домъ  случае;  делалась  ли  при  этомъ  откачка  и  насколько  продол- 
жительная. 

XIV. 

Доложеиъ  11рисутств1ю  запросъ  помещицы  Балагуръ  о  найден- 
ныхъ  на  ея  земле  въ  вотчине  Карнештъ,  Велецкаго  уезда,  Бесса- 
рабской губернии  лрнзнакахъ  нефти  и  о  возможности  разведокъ  на 
средства  казны  этого  месторожден1я. 

Постановлено  сообщить  г.  Балагуръ  отзывъ,  представленный 
проф.  Ласкаревымъ  (см.  известия  1908,  ^»6  4,  проток,  стр.  74),  по 
доводу  подобныхъ  же  запросовъ. 
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XV. 


Помощнпъ  геолога  Ряби  ни  нъ  доложилъ  о  составленной  имъ 
зам^пгЬ  объ  остаткахъ  дскопаемаго  дельфина. 

Постановлено  печатать  въ  Изв'Ьст1яхъ  съ  обычвымъ  числоиъ 
отдЪиныхъ  оттнсковъ  для  Комитета  и  75  экз.  для  автора. 


XVI. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутств1ю  о  подготовленныхъ 
къ  печати  участнвками  геологическихъ  изсл^ЬдовашЙ  въ  золото- 
носныхъ  областяхъ  сибири  г.  Мейстеромъ — полнаго  отчета  по 
нзсл1Ьдован1ямъ  въ  Ёнисейскомъ  районе  и  г.  Хлапонинымъ  о 
маршрутныхъ  изсл^^довашяхъ  въ  бассейне  р.  Амгуни. 

Постановлено  печатать  отчетъ  г.  Мейстера  въ  вып.  IX  изда- 
шя  сГеол.  изсл^Ьд-  въ  золотой,  обл.  Сибири.  Енисейсшй  районъ», 
отчетъ  г.  Хлапонина  въ  вып.  IX  «Геол.  изсл^д.  въ  золотой,  обл. 
Сибири  Амурско-Приморск.  районъ».  Авторскихъ  оттисковъ  по  100 
экземпляровъ. 

XVII. 

Директоръ  Комитета  представилъ  Присутств1ю  доставленные  инже- 
неромъ   Меффертомъ    разрЬзы    и  карты,  составленные  имъ  для 
участка  Донедкаго  камон.  уг.  басе,  въ  которомъ  имъ  были  произ- 
ведены истекшимъ  л^Ьтомъ  разв'Ьдочныя  работы. 
Постановлено  благодарить. 

XVIII. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  рядъ  запросовъ  относительно 
угленосности  районовъ  по  Донецкому  бассейну,  въ  которыхъ  изсл*- 
довашя  производились  Л.  И.  Лутугилымъ. 

Постановлено  просить  Директора  обратиться  къ  Л.  И.  Лутугину 
съ  просьбой  не  отказать  дать  свой  отзывъ  по  названнымъ  запро- 
саиъ. 
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XIX. 

Помощникъ  начальника  Елиоейской  партш  Эдельштейнъ  про- 
си1ъ  разр-Ьшить  заказать  8  полныхъ  анализовъ  горныхъ  породъ 
Н8ъ  Ачинско-Минусинскаго  района,  листовъ  Ч— ( — 3),  Ч — ( — 2)  и 

Постановлено  заказать. 

XX. 

Помощникъ  геолога  Воларовичъ  просилъ  разрешить  заказать 
Уо]^!;  и  ЫосЬё^евап^  въ  Геттинген'Ь  изготовлеше  около  15  шлифовъ 
изъ  горныхъ  породъ  Кирмакннскаго  нефтеноснаго  района. 

Постановлено  заказать. 

XXI. 

Представленъ   Присутств1Ю  счетъ  фирмы  Ьотах  въ  Воио11*1^ 
за  изготовленхе  шлифовъ  ископаемыхъ  растен1й  на  сумму  до  75  руб. 
Постановлено  уплатить. 

ххп. 

Директоръ  Комитета  доложилъ  Присутствию,  что  крестьянинъ 
Цюцюра,  который  ран-Ье  присылалъ  по  просьбе  покойнаго  стар- 
шаго  геолога  Соколова  коллекщи  ископаемыхъ  изъ  Бучакскаго 
яруса,  въ  настоящее  время  прислалъ  еще  коллекц1Ю  иско- 
паемыхъ, причемъ,  кром^^  уплаты  за  провозъ,  желательно  было  бы 
вознаградить  Цюцюру  и  за  труды  по  сбору. 

Постановлено  выслать  Цюцюра  въ  вознаграждеше  20  руб. 


ХХП1. 

Геологъ  Герасимовъ  просилъ  Присутств1е  разр'Ьшить  израсхо- 
довать 50  руб.  на  ремонтъ  и  приспособлеше  для  работъ  по  методу 
Бекка  принадлежащаго  ЕСомитету  микроскопа  Цейсе  а. 

Постановлено  разр'Ьшить  означенный  расходъ. 
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XXIV. 

Начамьникъ  Ленской  геологической  партш  горн.  ииж.  Мей- 
стеръ  яредставихь  къ  оалат1^  с11Ьдующ1е  счета  за  исподнен1е  работъ, 
заказаныхъ  сопасно  разр'Ьшешю  Присутств1я:  1)  г.  Бронникова 
за  черчеи1в  топографичекской  основы  для  геологической  карты — 
60  руб.,  2)  Веняха  за  изготовлвн1и  шлифовъ  2  счета  на  сумму 
346  руб.  и  3)  Семенченко  за  2  полныхъ  анализа  130  руб. 

Постановлено  уплатить  по  названнымъ  счетамъ. 


XXV. 

Шмощникъ  начальника  Амурско-Приморской  парт1и  горн.  инж. 
Анертъ,  представилъ  къ  оплат*  счета:  1)  г.  Семенченко  на 
сумму  100  руб.  за  испрлнен1е  10  пробъ  на  золото,  2)  г.  Абра- 
мовой за  2  полныхъ  анализа  и  2  отд'Ьльныхъ  опред111[ен1я,  всего 
на  сумму  88  руб.;    3)  Талая    за  изготовлен1е  шлифовъ— 182  руб. 

Постановлено  уплатить  по  названнымъ  счетамъ. 

XXVI. 

Помощннкъ  начальника  Минусинской  парт1и  Я.  С.  Эдель- 
штейнъ  представилъ  счета  за  исполнен1е  для  этой  парт1и:  трехъ 
полныхъ  анализовъ  на  сумму  150  руб.  и  микроскооическихъ  шли- 
фовъ на  сумму  50  руб.  (2  счета),  а  равно  счетъ  К.  Гае 8$  за 
ясправлен1е  универсальнаго  столика  къ  микроскопу,  на  сумму 
39,10  марокъ. 

Постановлено  по  названнымъ  счетамъ  уплатить. 

XXVII. 

Доложена  просьба  К1евскаго  Коммерческаго  Института  о  вы- 
сылк-Ь  издан1Й  Комитета. 

Шстановлено  послать  экземпляре  учебной  геологической  карты 
Европейской  Росс1и. 
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XXVIII. 


Доложено  Присутствш  првД10жен1е  объ  об1гЬн^^  пздан'шми 
СагпвК1е  1п81;11ийоп  оГ  \У'азЫ11е1юп. 

Постановлено  предложен1е  принять  и  высылать  вс1Ь  издан1я 
Геол.  Ком.,  издание  «Геол.  изсл.  въ  золот.  обл.  Сибири»,  а  равно 
послать  по  возможности  полную  сер]ю  имеющихся  въ  запасе  преж- 
нихъ  издав1й  Комитета. 

XXIX. 

Доложена  Присутств1ю  просьба  редакцш  «Золото  и  платина V, 
состоящей  съ  Комитетомъ  въ  обм'Ьн^^  издан1ями,  о  напечатан]н  въ 
«Изв'Ьст1яхъ»  8  раза  объявлешя  объ  изданш  названнаго  журнала 
въ  1909  году. 

Постановлено  просьбу  удовлетворить. 


XXX 

Доложено  11рисутств1ю  предложеше  Кабинета  Физической  Гео- 
графш  при  ИмпЕРАторскомъ  Спб.  УниверситегЬ,  приславшаго 
т.  1—111  издаваемаго  Кабинетомъ  «Сборника  1'рудовъ»,  объ  обм'Ьн* 
издан1ями. 

Постановлено  высылать  въ  обм^Ьнъ  «Изв'Ьст1я  Геол.  Ком.>»,  начи- 
ная съ  1905  года. 

XXXI. 

Доложена  Присутств1ю  просьба  Новгородскаго  статистическаю 
Комитета,  получающаго  сИзв'Ьсття  Геол.  Ком.»,  о  высылк*  и  другихъ 
нздан1Й  Комитета,  каковыя  передаются  для  общаго  пользован1я  въ 
Новгородскую  публичную  6ибл10теку. 

Постановлено,  кром1>  «Изв'кст1й»,  высылать  «Труды»,  им'Ьющ1е 
отношение  къ  Новгородской  губ. 
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XXXII. 

Доложены  Ырисутствио  просьбы  нижесгЬдующихъ  учреждевШ 
и  1ицъ  о  пополнен1и  недоподученныхъ  ими  выпусковъ  изднн1й 
Комитета,  именно: 

1)  Севастопольской  Бююгической  Станд1и. — Изв'Ьст^я  XVII,  6. 
7.  8;  XIV,  №  3. 

2)  Мпзёе  1тр6па1  й'ЫзЫге  па1игв11е  к  V^еIте — Изв'Ьстгя  XXVI, 
1—4. 

3)  Оренбургскаго  Отд.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ. —  Труды  Геол. 
Ком.,  т.  XV,  X  1. 

4)  НиЕОлаевск.  Главн.  Физическ.  Обеер.  —  Геол.  Изсл.  въ 
Амурско-Прим.  золотой,  район*,  вып.  VI. 

5)  Старшаго  геолога  Краснопольскаго  Труды  Геол.  Ком. 
Нов.  сер.,  вып.  12;  Изв-Ьстхл,  XX,  5;  ХХ1И,  2,  4; 

Геол.  изсл^^д.  въ  Амурско-Прим.  зол.  р..  I,  2,  6. 

»  »         »    Енисейск,  зол.  р.,  вып.  1,  2. 

Геол.  карта  Енис.  зол.  района,  л.— 7,  л. — 8. 

»  »      Зейскаго  золотой,  района,  р.  III,  2;  III,  3;  I,  5. 

6)  Геолога  Герасимова — Геол.  нзсл.  въ  Ленек,  золот.  р.,  вып.  I 
Изв'Ьст1Я  Геол.  Ком.  за  1903  г.  А»  1 — 5. 

7)  Шмощника  начальника  Амурско-Цриморск.  парт1и  Хлапо- 
вина — Геол.  изсл.  въ  Амурско-Ирим.  золот.  р.,  вып.  1 — 4. 

8)  Иочетн.  Директора  Карпинскаго — о  выдачЬ  5  экз.  Трудовъ 
Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  27  для  разсылки  иностраннымъ  ученымъ. 

Постановлено  просьбы  названныхъ  учреждений  и  лицъ  по  воз- 
можности удовлетворить. 
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Прилооюенге. 

Записка  объ  устройстве  метеорологической  стаицж  на  Бермамытскомъ 

плато. 

А.  Камин ск1й. 

При  организа1ии  метеорологическихъ  наблюден1Й  на  Кавказ- 
скихъ  минеральныхъ  водахъ  совершенно  не  было  принято  во 
вниман1е,  что  должна  существовать  н'Ькоторая  связь  между  жизнью 
источниковъ  и  УСЛ0В1ЯМИ  погоды  въ  районе,  ихъ  питающемъ;  коле- 
батя  дебита,  фнзическихъ  и  химическихъ  свойствъ  минеральныхъ 
водъ  сопоставлялись  лишь  съ  данными  объ  осадкахъ  и  о  температуре 
воздуха  у  выхода  источниковъ  на  поверхность.  Предпринятый  же 
последнее  время  геологичесБ1и  изсл1дован1я  въ  районе  названныхъ 
водъ  выдвинули  вопросъ  о  значен1и  услов1Й  погоды,  господствую- 
щихъ  на  всей  территор1и,  питающей  наши  важнМш1е  д^лебные 
источники.  На  первый  планъ  ставится  при  этомъ  изучеше  того 
источника,  которымъ  въ  данное  время  интересуется  вся  интелли- 
гентная Росс1я,  а  именно  Нарзана. 

Если  и  не  можетъ  быть  точно  очерченъ  районъ,  питающШ 
Нарзанъ,  то  во  всякомъ  случае  очевидно,  что  онъ  не  ограничи- 
вается той,  площадью,  климатическ1я  услов1Я  которой  предстгавлены 
наблюден1ями  существующей  метеорологической  станцш  въ  Кисло- 
водск*; изсл'Ьдован1я  Геологическаго  Комитета  заставляютъ  обратить 
вниман1е  на  расположенное  къ  югу  отъ  Кисловодска  Бермамытское 
плато,  въ  климатическомъ  отношен1и  еще  совершенно  не  изученное. 
Нельзя  сомн-Ьваться,  что  Управлен1е  Кавказскихъ  Минеральныхъ 
водъ,  въ  виду  сознаваемой  необходимости  им'Ьть  метеорологическ1я 
данныя  для  названнаго  плато,  не  замедлить  учрежден1емъ  на  немъ 
метеорологической  станщи,  а  также,  что  непосредственное  руко- 
водство наблюден1ями  этой  станщи  будетъ  возложено  на  членовъ 
геологической  парт1и,  работающей  въ  район**  водъ.  Принимая 
близкое  участ1е  въ  изучен1и  отечественныхъ  курортовъ  въ  климати- 
ческомъ отношенш,  я  неоднократно  какъ  въ  Русскомъ  Обществ* 
охранен1я  народнаго  здрав1я,  такъ  и  на  Пятигорскомъ  бальнеоло- 
гическомъ  Съ'Ьзд*  возбуждалъ  вопросъ  о  необходимости  упорядочить 
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и  развить  метеорологичеспя  наблюден1я  на  Кавказскихъ  минераль- 

ныхъ  водахъ,  но  хотя  и  встр]^чахь   горячее   сочувств1в  со  строны 

врачей-бальнеологовъ,   однако  до   настоящаго   времени   положен1е 

дЪла  почти  не  из]г]^нвлось,  если  не  считать  начатагр,  но  еще  неза- 

вершеннаго  упорядочен1я  Ессентукской  станщи.  Въ  виду  того,  что 

развит1е    и    упорядоченхе    метеорологичесЕихъ    работъ  въ  районе 

водъ  представляется  желательнымъ  и  въ  интересахъ  геологпческихъ 

изсл1Ьдован1й,  позволю  себ'Ь  представить  на  усмотр^Ьн1е   Геологиче- 

схаго  Комитета  свои  соображен1я  какъ  по  вопросу  объ  организащи 

метеорологической  станщи  на  Бермамытскомъ  плато,  такъ  и  о  необ- 

юдимыхъ  изм'Ьнен1ЯХъ  въ  организац1И  существующихъ  станщй  на 

груплахъ. 

Главн^^йшая  задача  Бермамытской  станц1И  должна  состоять  въ 
изучеши  услов1б  выпаден1я  атмосферныхъ  осадковъ  и  дальиМшаго 
участ1Я  выпавшей  воды  въ  круговорогЬ  влаги,  поскольку  его  можно 
проследить  въ  район*  станщи.  Непосредственно  для  этой  ц^лн 
бтдутъ  служить  наблюден1я  надъ  количествомъ,  видомъ  и  време- 
немъ  выпадев1Я  осадковъ,  надъ  испарешемъ  съ  поверхности  почвы, 
надъ  образовашемъ,  залеганхемъ  и  исчезновен1вмъ  сн'Ьгового  по- 
крова, надъ  Еолебашями  уровня  грунтовыхъ  водъ;  эти  же  процессы 
находятся  въ  гЬсн4йшей  зависимости  отъ  температуры  и  влажности 
воздуха,  отъ  температуры  почвы,  отъ  инсолящи  и  облачности,  отъ 
давлен1я  воздуха  и  отъ  В'Ьтровъ.  Наблюден  1и  проектируемой  станщи 
необходимо  связать  съ  наблюден1ями  другихъ  пунктовъ,  и  поэтому 
Д1Я  отсчетовъ  по  инструментамъ  надл ежить  установить  тЪже  сроки, 
как1е  приняты  на  другихъ  станц1яхъ  Росс1и. 

Применительно  къ  изложеннымъ  требован1ямъ  программа  работъ 
Бермамытской  метеорологической  станд1и  будетъ  заключаться  въ 
наблюден1яхъ,  обязательныхъ  для  станц1й  П  разряда  1-го  класса 
по  классификащи  Главной  Физической  Обсерватор1и  *),  съ  присо- 
единен1емъ  къ  нимъ  наблюденШ  помоп^ью  самопишущаго  дождемера 


^)  Станц1в  этого  типа  снабжаются  следующими  приборами:  1)  ртутньшъ 
баронетромъ  н  авероидомъ,  2)  цинковой  термометрической  кл'ЬткоЙ,  снабженной 
вентияторомъ,  съ  психрометромъ,  волоснымъ  гигрометромъ,  мииимадьным'ь  и 
иакеимадьнымъ  термометрами,  3)  флюгеромъ  Вильда  и  4)  дождем'Ьромъ  съ  за- 
щитою Ннфера.  Клетка  съ  термометрами  устанавливается  въ  деревянной  будк^ 
особаго  устройства. 
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(омбрографа)  Гельмана,  наблюдетй  надъ  испарешемъ  воды  съ 
поверхности  почвы  по  двумъ  испарителямъ  М.  А.  Рыкачева, 
надъ  температурою  почвы  на  разныхъ  глубннахъ,  надъ  продолвн- 
тедьностью  солнечнаго  сл1яшя  по  гел10графу  Кемпбеля,  надъ 
толщиной  и  плотностью  сн'Ьгового  покрова  и  надъ  колебан1ями 
грунтовыхъ  водъ  (желателенъ  самоиишущ1й  приборъ).  Опред'Ьлешя 
влажности  почвы  служили  бы  тоже  полезнымъ  дополнешемъ  къ 
на6люден1ямъ  надъ  испарен1емъ  и  надъ  температурой  почвы,  но 
по  своей  сложности  они  едва  ли  могутъ  быть  введены  въ  кругъ 
обязательныхъ  работъ  станщи  при  одномъ  наблюдател1Ь;  значи- 
тельно проще  наблюден1я  лизиметрическ1я,  который  будутъ  пред- 
ставлять значительный  интересъ,  если  почвенный  услов1я  на  м'ЬстЬ 
станщи  позволять  установить  лизиметры. 

Весьма  желательно,  чтобы  станщя  была  снабжена  термографомъ, 
гигрографомъ  и  барографомъ  Ришара  большого  размера,  которые 
съ  достаточной  полнотой  и  точностью  регистрируютъ  р'Ьзюя  изм^- 
нен1я  погоды,  легко  ускользающ1я  отъ  наблюден1я  въ  ночное  время, 
наприм'Ьръ,  при  горныхъ  в-Ьтрахъ. 

1Много  вниман1я  надлежало  бы  уд'Ьлить  наблюден1ямъ  надъ  сн'Ьго- 
вымъ  покровомъ  и  ломимо  регулярныхъ  изм1рен1Й  толщины  по- 
крова по  н'Ьсколькимъ  рейкамъ,  установленнымъ  въ  м^^стахъ,  въ 
неодинаковой  степени  защищенныхъ  отъ  в'Ьтра,  было  бы  полезно 
время  цтъ  времени  д-Ьлать  такъ  называемую  нивеллировку  снегового 
покрова  по  разнымъ  направлен1ямъ,  а  также  опред'Ьлять  плотность 
его  въ  разныхъ  м'Ьстахъ. 

Принимая  во  вниманхе,  что  на  выпаден1е  осадковъ  весьма  суще- 
ственное вл1ян1е  оказываетъ  рельефъ  м'Ьстности,  крайне  желательно 
для  на6люден1й  надъ  осадками  по  всей  территории,  могущей  им'1ть 
значен1е  для  Нарзана,  разбросать  н'Ьсколько  довдем^рныхъ  пунк- 
товъ,  на  содержан1е  которыхъ  вероятно  не  потребуется  почти 
никакихъ  затрать.  Въ  этпхъ  пунктахъ  сл'Ьдовало  бы  производить 
также  наблюден1я  надъ  снЬговымъ  покровомъ. 

Что  касается  выбора  м-Ьста  для  главной  станщи  на  плато,  то 
важно,  чтобы  наружные  приборы  ея  были  разм^^щены  на  откры- 
томъ  м*стЬ,  гд*  бы  станщя  оставалась  всегда  въ  одинаковыхъ 
услов1яхъ  и  такимъ  образомъ  однородность  наблюден1й  была  обез- 
печена. 
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11рисутств1б  наблюдателя  на  станц1и  обязательно  лишь  въ  опре- 
дЬленные  сроки  три  раза  въ  день,  и  по8тов1у  по  всей  в'Ьроятности 
окажется  возможнынъ  пригласить  достаточно  интеллигентное  лицо 
за  кознагражден1е  не  свыше  50  руб.  въ  м^сяцъ,  если  только 
станщя  будеть  находиться  недалеко  отъ  селен1я. 

Пользуясь  метеорологическими  данными  для  Бермамытскаго 
плато,  придется  опираться  на  станщи,  им1^ющ1яся  на  группахъ, 
что  однако  допустимо  лишь  при  непрем'Ьнномъ  условии,  чтобы  эти 
станщи  по  своему  мЪстоположен1ю  представляли  въ  климатическомъ 
отношеши  не  только  какой  либо  искусственно  созданный  уголокъ, 
&  напротивъ,  бол^е  или  мен'Ье  обширный  районъ  или  по  крайней 
иЪрЬ  бол^е  или  мен'Ье  значительную  часть  территор1и  курорта.  Не 
менЬе  важно,  чтобы  наблюдентя  станций  велись  правильно  и  акку- 
ратно въ  установленные  сроки.  Въ  настоящее  же  время  станц1и  на 
группахъ,  за  исключен1емъ  разв^  только  Ессентукской,  по  своему 
1гЬстоположенио  совершенно  неудовлетворяютъ  указанному  требо- 
вашю,  а  наблюден1я  ведутся  лицами,  которыя  и  при  добромъ 
желании  не  могутъ  согласовать  друпя  свои  обязанности  съ  аккурат- 
нымъ  выполнешемъ  работъ  по  станщямъ.  Принадлежа  къ  млад- 
шему медицинскому  персоналу  курортовъ,  эти  лица,  въ  особенности 
въ  летнее  время,  въ  продолжен1е  л^Ьчебнаго  сезона,  нередко  бываютъ 
лишены  возможности  своевременно  являться  для  производства  на- 
блюден1й  и  своевременно  исполнять  разный  работы  по  уходу  за 
инструментами.  Зав'Ьдыван1е  станщями  возлагается  тоже  на  лицъ, 
обремененныхъ  другими  обязанностями,  всл'Ьдств1е  чего  наблюда- 
тели работаютъ  почти  безъ  всякаго  контроля  со  стороны  зав'Ьды- 
вающихъ.  Въ  результате  такого  положен1я  вещей  оказывается  то, 
тго  значительная  часть  собраннаго  станщями  матер1ала  должна 
быть  отброшена  по  малой  своей  точности,  а  изсл1^дован1я,  опираю- 
Щ1ЯСЯ  на  произведенный  на  группахъ  наблюден1я  безъ  надлежащей 
критики,  какъ  наприм'Ьръ  очеркъ  климата  Кавказскихъ  минераль- 
ныхъ  водъ  доктора  Лихонина,  нуждаются  въ  весьма  существенныхъ 
поправкахъ. 

Упорядочен1е  наблюден1й  на  водахъ  не  осуществимо,  пока 
зав1^дыван1е  метеорологическими  станщями  не  будетъ  передано  въ 
руки  лицъ,  нувдающихся  для  своихъ  работъ  въ  точныхч»  метеоро- 
логическихъ  данныхъ  и  притомъ  нсобремененныхъ  чрезмерно  сроч- 
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ными  занятии.  Ни  врачи,  ни  техники  курорта,  какъ  показан 
опыгь,  ло  недостатку  времени,  не  могутъ  уд'киять  метеорологиче- 
скимъ  набдюден1емъ  достаточно  вниманхя,  и  потому  казалось  бы 
что  наиболее  цкюсообразно  было  бы  сосредоточить  зав'Ьдыван1( 
вс']^ми  метеорологическими  ставшими  на  водахъ  въ  рукахъ  членов^ 
геологической  11арт1и.  Это  вполне  обезпечило  бы  правильное  функ- 
цюнирован1е  станцШ. 

Какъ  местное  Бальнеологическое  Общество  въ  11ятигорск+»,  такъ 
и  бальнеологическая  секщя  Русскаго  Общества  охранен1я  народ- 
наго  здрав1я,  а  равно  и  Главная  Физическая  Обсерватор1я  указы- 
вали на  неудачный  выборъ  м'Ьстъ  для  станц1й  на  груопахъ.  При- 
знавая полную  справедливость  этихъ  указан1Й,  Управлен1е  вод-ь 
однако  до  настоящаго  времени  нашло  возможнымъ  лишь  въ  Ессен- 
тукахъ  осуществить  некоторый  ивъ  нам'Ьченныхъ  улучшен1Й  въ 
установк']^  приборовъ,  остальныя  же  станц1и  попрежнему  остаются 
въ  крайней  неблагопр]ятныхъ  услов1яхъ.  Въ  Жел'Ьзноводск1^  станц1Я 
ютится  на  склон'к  обрыва  среди  кустовъ,  подъ  кронами  деревьевъ, 
возлЬ  шоссе,  пыль  съ  котораго  засыпаетъ  приборы.  Трудно  сказать, 
какое  значеше  можно  приписать  наблюден1емъ,  производимымъ  в! 
столь  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ.  Станд1и  въ  Кисловодск-Ь  и  в! 
Пятигорск-Ь  тоже  необходимо  перенести  на  бол'Ье  открытый  мкта. 
Так1я  м-Ьста  найдутся  и,  можетъ  быть,  потребуется  только  окру- 
жить приборы  изгородью  изъ  колючей  проволоки.  Въ  случаЬ  устрой- 
ства станцШ  на  новыхъ  м']^стахъ  было  бы  весьма  желательно  не 
прекращать  наблюден1Я  въ  теченш  года  и  на  прежнихъ  м-Ьстахъ. 
чтобы  такимъ  образомъ  установить  связь  мещу  новой  и  прежней 
сер1ями  наблюденШ. 

Вполн'Ь  правильная  оц1>нка  метеорологическихъ  наблюден1й. 
произведенныхъ  на  группахъ  за  все  время  существованхя  таю 
станцШ,  возможна  будетъ  лишь  тогда,  когда  мы  будемъ  им-Ьт! 
ВПОЛН'Ь  исправныя  и  надежный  наблюден1я  на  новыхъ,  хорошо  вы- 
бранныхъ  мЬстахъ.  Тогда  только  и  наблюдения  проектируемой 
Бермамытской  стандш  можно  будет^ь  надежнымъ  образомъ  связать 
съ  Кисловодскомъ. 
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Щуиложенге. 


Средства  Комитета  за  1908  годъ. 

1)  Штатная  сумма  . 75.308  р.  —  к. 

Плата  за  110М'Ьщен1е  для  Комитета    .     .     .     14.520  р.  —  » 

2)  Переведено  (Горнымъ  Департаментомъ)  на 
соец1альнын  геологическ1я  и  топо1фафиче- 
СК1Я  работы: 

на  остров'Ь  Челекен'Ь 10.000  »  —  » 

въ   Кавказскихъ    нефтеносныхъ    райо- 

нахъ 38.000  »   —  » 

на  остров'Ь  Сахалнн'Ь   и   вдоль  Сучан- 

ской  жел'Ьзн.  дороги 40.500  »  —  » 

на  Урал* 2.882  »  50  » 

въ  Донецкомъ  бассейн* 14.000  »  —  » 

на  Илецкомъ  соляномъ  промысл*  .  .  6.000  »  —  » 
въ  район*  Кавказскихъ  минеральныхъ 

водъ 9.209  »  60  >► 

3)  Кром*  сего  въ  распоряжен1е  Комитета  была 
представлена  сумма  на  печатан1в  отчетовъ, 
обработку  матбр1аловъ  и  наемъ  пом*щен1я 
для   партШ  по  изсл*дован1ю  золотоносныхъ 

областей  Сибири 16.790  »  —  » 

Итого    .     .  227.210  р.  10  к. 


Им.  Гмя.  Ком.«  1908  г.,  т.  ХХ1Г11,М  10.  Протоволу. 


I. 

Матер1алы  по  разв'Ьдочнымъ  работамъ  въ 
Киеловодек'Ь. 

(Предварнтельныл  св'Ьд']^н1л)  '). 

А.  Н.  Огильви. 

(Ма1ёг1аих  (оигп18  раг  1е8  гесЬегсЬез  т1П1ёге8  к  К|51руос18к, 
Раг  А.  N.  0^и11у|е). 

I. 

Приступивъ  въ  разв']&дочнымъ  работамъ  въ  Кисловодск']^ 
въ  начал']^  Октября  1906  г.,  я  заложилъ  до  настоящаго  вре- 
мени (12  декабря  1906  г.)  12  буровыхъ  скважинъ,  №№  15 — 26, 
изъ  которыхъ  на  трехъ  работаютъ  и  теперь  (^бЛ*  24,  25  и  26) 
(См.  табл.  XI,  Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXVI,  №  6,  и  табл.  I, 
прилож.  къ  настоящей  работ']^). 

Почти  во  вс^хъ  буровыхъ  схема  залеганхя  породъ  одна  и 
та  же:  сперва  идутъ  наносныя  отложенхя,  состоящ1я  изъ  гра- 
В1Я,  ручного  ила,  песка,  различныхъ  глинъ  и  пр.,  зат']&мъ 
ат]&дуетъ  темно-сЬрый  известковистый  песчаникъ,  среди  кото- 
раго  попадаются  твердые  и  мяте  прослойки,  и,  наконецъ, 
чередуюпцеся  слои  известняковъ-ракушниковъ  и  черныхъ  глинъ. 


^)  Матершв  эти,  но  востаноиенЕЮ  Геологическаго  Коштета,  отъ  времен! 
до  времени  аредставдявппесд  въ  Петербургъ,  представляютъ  лишь  сырыл  факти- 
чесж1я  даннвн,  добнтня  нрн  разв^дкахъ  и  подвергшмся  только  предварительной 
обработк1. 

Ивв.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУИ,  >»  1.  1 
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Пласты  ракуг^иБа  очень  часто  сильно  разрушены,  на  что 
указываютъ,  между  прочимъ,  многочисленные  и  подъ  часъ 
весьма  значительные  провалы  въ  этихъ  слояхъ.  Подъ  ракуш- 
никами и  глинами  залегаетъ  известнякъ,  являющ1йся  какъ-бы 
основой  м'Ьстныхъ  осадочныхъ  отложенШ.  Породу  эту  я  для 
простоты,  придерживаясь  старой  терминолопи,  называю  всегда 
„доломитомъ".  Верхняя  поверхность  , доломита*  тоже,  пови- 
димому,  не  всегда  им']^етъ  св'Ьж1й  видъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ 
н']^которыхъ  скважинахъ  я  встр']^чалъ  подъ  ракушниками  сильно 
глинистую  разрушенную  породу,  желтаго  цв'Ьта,  съ  ноздре- 
ватыми охристыми  кусочками  „доломита^  (сильно  изм']&неннаго). 
Благодаря  этому  обстоятельству,  не  всегда  бываетъ  возможно 
точно  уловить  границу  между  ракушниками  и  глинами  и 
„доломитомъ". 

Только  въ  немногихъ  скважинахъ  отсутствуютъ  н']&которыя 
изъ  перечисленныхъ  породъ.  Такъ,  въ  буровой  №  19  наносы 
налегаютъ  непосредственно  на  ракушники,  а  въ  буровой  №  21 
скважина  начинается  сразу  въ  песчаникахъ.  Въ  буровой  ^У:  18 
мы  встр']&чаемся  съ  сюемъ  интересной  породы,  представляю- 
щей какъ  бы  уплотненный  песокъ  съ  тонкими,  едва  замет- 
ными, слоями  мягкаго,  разрушеннаго,  сЪраго  песчаника.  На- 
конецъ,  сл^дуетъ  еще  отметить,  что  въ  скважин']^  №  25  среди 
песчаниковъ  были  встр'Ьчены  два  слоя  известняка,  верхтй  изъ 
которыхъ  соотв'Ьтствуетъ,  очевидно,  каптажному  известняку  ^). 
Въ  другихъ  буровыхъ  этотъ  слой  не  былъ  встр']&ченъ,  но 
происходить  это,  разум']Бется,  только  въ  силу  или  топографи- 
ческихъ  услов1й  жЬсгеосте,  или  же  благодаря  размыву. 

Первую  воду  обыкновенно  встр']&чаемъ  въ  наносахъ,  за- 
т^мъ  въ  песчаник']^  долгое  время  ея  е^тъ^  и  только  ва  вы- 
согЬ   приблизительно    1,30   саж.  отъ  ракушниковъ  снова  до- 


^)  См.  Отчетъ  о  геологвч.  и  развод,  работахъ,   Изв.   Геод.    Ком.,    1907  г. 
т.  XXVI,  .^  6. 
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юдимъ  до  водоноснаго  горизонта  (бур.  ^&№  15,  16  и  20). 
Вода  съ  этого  горизонта  по  большей  части  ям'Ьетъ  незначи- 
тельный дебитъ  и,  по  всей  в'Ьроятности,  не  играетъ  особенной 
роли  въ  режин'Ё  Нарзана.  Присутствхе  этого  горизонта  я  не 
иогъ  констатировать  во  всЬхъ  свважинахъ.  Очевидно,  это  за<- 
виситъ  отъ  того,  что  прослоекъ  въ  песчаник'Ь,  соотв'бтствующШ 
ему,  не  постояненъ  въ  своемъ  распространен1и.  Въ  скважин']^ 
^&  22  первый  водоносный  горизонтъ  встр'Ьтился  на  высот*]^  около 
3,20  саж.  отъ  ракушниковъ.  Наконецъ,  буровая  №  18  даетъ 
уже  совершенно  другую, весьма  характерную,  картину,  а  именно 
зд4сь  весь  сюй  уплотненнаго  песка,  2,86 — 4,58  саж.,  является 
пропитаннымъ  водой. 

Горизонтомъ,  весьма  богатымъ  водой,  служитъ  горизонтъ 
«звестняковъ-ракушниковъ  и  глинъ.  Воду  эту  мы  иногда  встр'Ь- 
яаемъ  еще  на  н'Ькоторой  высот'Ь  отъ  ракушниковъ  (№№  15, 
16,  19,  20,  22),  иногда  же  необходимо  пробить  н'Ьсколько 
слоевъ  его,  для  того  чтобъ  ее  обнаружить  (№  21  и  №  17). 
Въ  большинстве^  случаевъ  вода  эта  сразу  поднимается,  и  тамъ, 
гд^Ь  услов1я  местности  позволяютъ,  начинаетъ  фонтанировать. 

Если  взять  буровыя  скважины  перваго  ряда,  №№  18,  15 
я  17,  и  второго,  №№21,  20,  16,  22  и  23,  и  вычислить  для 
иихъ  высоту  подъема  воды  по  отношен1ю  къ  нулю,  т.-е.  при- 
4|И8ительно  уровню  Нарзана,  то  мы  будемъ  им'Ьть  следующую 
картину: 

2^  18.  №  15.  №  17. 

+  0,568  4-0,443  +0,407 

.'^  21.  ^^  20.  -^  16.  №  22.  Л«  23. 

+0,475     +0,407    +0,188    +0,254    +0,206, 

т.-е.,  другими  словами,  шах1шиш  напора  находится  въ  с^Бверо- 
западной  части  изсл'Ьдуемаго  района  въ  буровой  №  18,  зало- 
женной рядомъ  съ  Финкгейзеровскимъ  источникомъ. 

1* 
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Въ  настоящее  время  химичесв1й  анализъ  не  произведенъ 
еще  для  вебхъ  буровыхъ,  но  полученные  результаты  можно 
сопоставить  въ  сл']&дующую  таблицу: 

№  1а    №  19.  №  15.     ^^  17.    )« 20.  №  16. 

Сух.  ОСТ.  .  0,7360  о,  727  0,8560  1,8970  0,7300  0,9270 

80з     .  .  0,2669  0,2602  0,2714  0,2764  0,2648  0,264Э 

С7  .  .  .  0,0057  0,0149  0,0220  0,1335  0,0079  0,029» 

^Е'е()    .  .   —    —  0,0005  0,00595   тш.  сл*ды. 

Кром'Ь  того,  анализъ  воды  изъ  буровой  №  22  съ  гори- 
зонта 2,22  саж.  далъ  слЬдующ1е  результаты: 

Сухой  остатокъ    .     .     1,1010 

50з 0,2859 

а 0,0425 

Трудно,  конечно,  въ  настоящее  время  д^^лать  кав]я-нибудь 
обобщен1я,  но  невольно  бросается  въ  глаза,  что  сухой  оста- 
токъ въ  общемъ  увеличивается  въ  направлен1и  отъ  сЬверо- 
запада  къ  юго-востоку  и  въ  этомъ  же  ваправлен1и  увеличи- 
вается содержан1е  67.  Особенно  поражаетъ  скважина  №  17 
и  по  содержан1Ю  С1  и  Х'еО,  и  по  количеству  сухого  остатка. 

12  декабря  1906  г.  химикъ  Э.  Э.  Барстенсъ,  по  моей 
просьб*]^,  взялъ  пробы  изъ  буровыхъ  №№  21,  20,  16,  22  и 
23  (одновременно)  для  опред'Ьлен1я  СО2  и  РеО  ^).  Долженъ 
зам'Ьтить,  что  титрованге  указало  на  весьма  большое  содер* 
жаше  РеО  въ  вод'Ь  буровой  №  23.  Результаты  анализа  въ 
самомъ  непродолжительномъ  времени  будутъ  на  лицо. 

Видимая  эманащя  СО2  зам']&чается  только  въ  буровой 
№  16,  да  и  то  сравнительно  очень  слабая. 

Работы  въ  настоящее  время  идутъ  на  скважинахъ  №№  24,. 
25  и  26,  т. -е.,  какъ  это  видно  изъ  плана,  въ  третьемъ   па- 


^)  А  также  оодробнаго  анализа  Д1я  т^хъ  буровыхъ,  длл  которыхъ  его  еще 
ве  д%далось. 
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раиельномъ  ряду.  Весьма  любопытно,  каковы  будутъ  резуль- 
таты анализа  воды  изъ  №№  22  и  23.  Во  всяконъ  случае,  я 
думаю,  слЪдуетъ  заложить  еще  несколько  скважинъ  по  со- 
седству съ  №  17  для  выяснен1я  вопроса  о  причин'^  большого 
сухого  остатка  въ  вод1^,  взятой  изъ  нея. 

На  основан1и  т^хъ  данныхъ,  которыя  у  меня  имеются 
въ  настоящее  время,  я  составилъ  въ  горизонталяхъ  карту 
рельефа  для  верхней  поверхности  горизонта  ракушвиковъ  и 
гдинъ  (см.  табл.  I).  Вс^  глубины  отнесены  къ  нулю,  за  ко- 
торый принята  поверхность  площадки  у  Нарзана  (соотв'Ьт- 
ствуетъ  среднему  уровню  посл^дняго).  Глубины  опред'Ьлялись 
ели  непосредственно  бурен1емъ,  тамъ,  гд'Ь  бурен1е  было  до 
ракушниковъ,  или  же  вычислялись  тамъ,  тд!Ь  скважина  дохо- 
ДЕла  только  до  каптажнаго  известняка,  или  гд'Ь  этотъ  извест- 
някъ  выходитъ  на  поверхность.  Разстоян1е  между  каптажнымъ 
известнякомъ  и  горизонтомъ  ракушниковъ  я  принималъ  рав- 
вывгь  5,8  с.  Вс^  глубины  взяты  съ  точностью  до  десятыхъ, 
а  горизонтали  проведены  черезъ  каждыя  полсажени.  Гори- 
зонтали пунктиромъ  изображены  въ  т^хъ  и^ствхъ,  гдЪ  буро- 
выя  не  доходили  до  ракушниковъ  и  глинъ. 

Всматриваясь  въ  эту  предварительную  карточку,  не  трудно 
заметить,  что,  при  общемъ  паден1и  пластовъ  наКО  27^,  за- 
м^Ьчается  вм^стЬ  съ  тИ^мъ  изм'Ьненхе  простиран1я  въ  различ- 
аыхъ  м^Ьстахъ,  причемъ  по  лин1и  Нарзанъ — Воронцовск1й 
мостъ  находится  какъ  бы  тальвегъ,  происшедш1й  или  бла- 
годаря простому  изгибу  пластовъ,  или  же  благодаря  какому- 
нибудь  нарушешю  въ  ц'Ьльности  ихъ.  Дальн']&йш1я  работы  да- 
дутъ,  конечно,  возможность  дополнить  эту  карточку  и  вм'ЬстЬ 
съ  тЬмъ  подойти  къ  р%шен1ю  вопроса,  съ  ч^мъ  мы  тутъ 
им^мъ  д^ло. 

Перехожу  къ  описан1ю  способовъ  производства  работъ. 
Скважины    ведутся    д1аметромъ    2^\    По    мер^^   прохожден1я 
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производится  осаживан1е  жел^зныхъ  трубъ,  причемъ  прихо* 
дится  предварительно  приб'Ьгать  въ  помощи  расширителя. 
Встр^тивъ  водоносный  горизонтъ,  забиваемъ  скважину  на 
и']^которую  высоту  жирной  глиной,  и  просэерливъ  ее  ложкой^ 
загоняемъ  трубу  дальше.  Делается  это  для  того,  чтобы  изо- 
лировать НИЖН1Й  водоносный  горизонтъ  отъ  верхняго.  Въ 
случа'Ё,  если  проба  по  кавимъ- нибудь  причинанъ  не  была 
взята  изъ  верхняго  водоноснаго  горизонта  при  прохожден1в 
скважины,  пробу  эту  беремъ  посл']^  окончан1я  работы  ^),  вы- 
тянувъ  трубы  на  соотв'Ьтствующую  высоту  и  забивъ  буровую 
ниже  этой  высоты  жирной  глиной. 

Скважина,  посл'Ь  того  какъ  она  закончена  и  наблюден1я 
всЬ  сд'Ьланы,  забивается  глиной.  Для  наибольшаго  числа  на- 
блюден1й  я  стараюсь  забивку  не  д'Ьлать  до  гЬхъ  поръ,  пока 
позволяютъ  обстоятельства,  а  именно  пока  не  понадобятся  трубы. 

Наблюден1я  д'Ьлаются  сл'Ьдующ1я:  изм'Ьряется  (^  воды, 
воздуха,  напоръ,  дебитъ.  Напоръ  изм-Ьряется  помощью  пара- 
щиван1я  трубъ.  Для  этой  же  ц'Ьли  будетъ  прим'Ёненъ  мано- 
метръ,  только  что  полученный  изъ  Петербурга. 

Для  изм^^рен1я  1^  въ  начал']^  я  пользовался  спещальными 
термометрами  Цельая  съ  д^лен1яв1и  на  0,2^,  загЬмъ,  вслЪдствхе 
порчи  этого  термометра,  пришлось  ограничиться  простымъ^ 
предварительно  пров']Ьреннымъ,  термометромъ  съ  д^евхями  на 
1^,  который  уже  самъ  я  приспособилъ  для  изм']Ьрен1я  води 
на  глубив'Ь. 

Скорость  прохожден1я  скважинъ  оказалась  н'Ьсколько 
меньшей,  ч'Ьмъ  я  предполагалъ,  что  зависитъ  отъ  того,  что 
много  времени  теряется  на  наблюдешя  и  на  осаживан1е  трубъ, 
порой  весьма  затруднительное.  Кром']^  того,  весьма  часто 
бываютъ  различныя  поломки,  доставляющ1я  много  хлопотъ. 

Въ  настоящее  время,  когда  получено  разр'Ёшен1е  работать 

^)  Когда  скважина  совс^мъ  закончена. 
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по  программе,  утвержденной  Геологичесвимъ  Комитетомъ  (см. 
Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXV,  №  7,  журналы  засЬданхй  Присут- 
СТВ1Я,  стр.  112 — 121),  я  организовалъ  работы  тавимъ  обра- 
зомЪу  что  у  меня  всегда  въ  запасе  им']Ьются  одна-дв^  сква- 
жины, куда  можно  поставить  рабочихъ  съ  т^хъ  скважинъ, 
ткЬ  почему-либо  приходится  на  время  пргостановить  работу; 
при  этомъ  достигается  эвоном1я  и  времени,  и  денегъ. 

Работа  за  этотъ  промежутокъ  не  обошлась  безъ  потерь: 
въ  №  15  сломалось  долото,  вотораго  не  удалось  вытащить, 
въ  Х;  23  сломался  стаканчикъ  у  желонки  и  заклепалъ  бу- 
ровую. Кром']^  того,  въ  буровой  №  16  застряли  трубы,  но 
ихъ  я  над'^^юсь  вынуть  посл'Ь  того,  какъ  будетъ  пригото- 
вленъ  трубор^Ьзъ^  заказанный  въ  м'Ьстной  мастерской. 

Въ  заключен1е  позволю  себ^^  изложить  т*]^  соображен1я, 
которыя  у  меня  им^Ьются  по  поводу  м'Ьстъ  выхода  Нарзана 
изъ  „доломита". 

Во  вс]&хъ  буровыхъ  скважинахъ,  какъ  по  Ольховк'Ь,  такъ 
и  къ  юго-западу  отъ  нея,  вода  изъ  ракушниковъ  и  глинъ 
им-Ьегь  1^  въ  среднемъ  9,4 — 9,6°  по  С,  между  т4мъ  1;°  Нар- 
зана теперь  13^С,  а  раньше  была  еще  выше.  Напоръ  во 
всФхъ  буровыхъ  скважинахъ  въ  общемъ  весьма  незначительный 
и  постепенно  понижается  по  направлешю  къ  северо-востоку 
и  юго-востоку.  Въ  буровыхъ  же  №  4  и  №  7  въ  1905  г. 
(см.  Отчетъ  о  геол.  и  разв']^д.  раб.)  я  наблюдалъ  выходъ 
воды  изъ  ракушниковъ  подъ  нааоромъ  0,8 — 0,9  саж.  (вода 
била  при  этомъ  сильно  минерализована:  сухой  остатокъ  2,74, 
I  съ  большимъ  содержанхемъ  газа). 

ИеЪ  кажется,  приведенные  факты  говорятъ  за  то,  что 
выходъ  Нарзана  находится  гд'Ь-нибудь  къ  северо-востоку  отъ 
Ольховки. 

Увеличен1е  минерализащи  въ  направлеши  къ  юго-востоку 
можетъ    указывать    на    орисутствхе    трещинъ^    по    которымъ, 
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быть  можетъ,  поступаетъ  въ  ракушнивъ  часть  Нарзана;  см*]^- 
шиваясь  съ  водой  этого  горизонта,  овъ  производитъ  повышен1е 
минерализащи,  при  этомъ  при  изв']&стныхъ  услов1яхъ  Ь^  мо- 
жетъ  зам'Ътно  не  повышаться.  Если,  наприм^ръ,  буровая 
скважина  находится  довольно  далеко  отъ  такого  выхода  Нар- 
зана, то^  очевидно,  вода  можетъ  усп'Ьть  принять  (''  ракушни- 
ковъ.  Какова  эта  (^,  я  пока  еще  не  знаю  съ  точностью.  Но, 
судя  по  н^которымъ,  правда,  еще  немногочисленнымъ,  изм^^ре- 
шямъ  (^  въ  сухихъ  скважинахъ,  ь""  на  глубине  5  саж.  рав- 
няется 9,4^  С.  Но  если  даа№  окажется,  что  выходъ  Нар- 
зана находится  гд^-нибудь  около  каптажа,  то  все  же  вопросъ 
о  ВЛ1ЯН1И  на  режимъ  минеральнаго  источника  воды  изъ  ра- 
кушниковъ  и  глинъ  требуетъ  весьма  серьезнаго  изсл']Ьдован1я. 


И8вдечен1е  иаъ  бурового  журнала. 

Скважина  №  15  (2,243  саж.)  ^). 

Пройдено: 

1)  Въ  различныхъ  наносахъ  0,00 — 3,30  с. 

2)  Въ  с4ромъ  песчаник*  3,30 — 6,75  с. 

3)  Въ  ракушникахъ  и  черныхъ  глинахъ  6,75 — 7,92  с. 
Среди  песчаниковъ  м:Ьстами  попадаются  мягше  и  твердые 

прослойки,  такъ,  напр.,  съ  5,30  по  5,50  саж.  былъ  иягкхй, 
а  съ  5,50  по  5,60  с.  твердый  (съ  раковинами). 

Ракушвикъ  м']&стами  сильно  разрушенъ,  очень  часто  въ 
немъ  встречаются  провалы,  изъ  которыхъ  наибол-Ье  значитель- 
ный былъ,  начиная  съ  7,30  с. 

На  глубин']^  2,20—2,40  с.  была  незначительная  сырость. 


')  Въ  сЕобкахъ  обовначена  высота  устья   скважннн  надъ  условннмъ  ну- 
лемъ,  т.  е.  яадъ  среднимъ  уроввемъ  Нарвана. 
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Вода  показалась  съ  5,40  с.  (мягк1й  прослой). 

Горвзонтъ  этой  воды  поднялся  до  2,43  —  2,60  с;  1=10^  С 
при  1^  воздуха  11^  С.  Дебитъ  весьма  незначительный.  Посл'Ь 
отвачивашя  1;°  воды=9,8°  С  при  {"  воздуха  11°. 

Второй  водоносный  слой  начался  съ  6,25  с  а  ж. 

Горизонтъ  зтой  воды  поднялся  до  1,80  с.  и  на  этомъ 
приблизительно  уровне  стоял ъ,  какъ  во  все  время  прохожденхя 
ракушника,  такъ  и  посл-Ь  окончан1я  скважины.  Среднее  изъ 
15  ази^рен1й  равняется  1,80  с. 

Температура  воды  съ  этого  горизонта  изм'Ьнялась  въ  та- 
ккъ  пред*лахъ: 

29  октября 

30  „ 

31  , 
1     ноября 

2 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10        „ 

Температура  во  вс^хъ  этихъ  случаяхъ  измерялась  на  глу- 
бине 4  саж. 

Какъ  видно  изъ  таблицы,  вл1ян1я  1^  воздуха  на  ь""  воды 
ве  замечается,  Ч^мъ  объяснить  некоторый  колебанхя  въ  1^,  я 
пока  еще  не  знаю. 

Дебитъ,  измеренный  помощью  насоса  (причемъ  прхемное 
отверспе  было  спущено  на  глубину  3  саж.),  оказался  довольно 
значительнымъ,  а  именно:    ведро   наполнялось   въ    15'^   т.-е« 


Теми.  воды. 

Темп,  воздуха. 

10'  С. 

11,5°  С 

10,4 

0,5 

9,8 

1,0 

9,7 

6,5 

10,0 

4,0 

10,5 

1,5 

10,2 

1,0 

9,6 

2,6 

9,8 

1,7 

9,6 

5,0 

10,0 

4,0 

10,0 

3,5 
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въ  сутки  получается  5.760  ведеръ,  причемъ  насосикъ  не  бралъ 
всего  притока.  Химическ1й  составъ  этой  воды  сл'Ьдующ1й  (по 
анализу  Э.  Э.  Карстенсъ). 

Сухой  остатокъ 0,8560 

50з 0,2714 

С1 0,0220 

СаО 0,2540 

РеО 0,0005 

Скважина  была  остановлена  на  глубин-Ь  7,92  с,  такъ  какъ 
сломалось  долото,  которое  вытащить  не  удалось. 

Скважина  №  16  ( — 0,652   саж.). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00—0,80  с. 

2)  Въ  песчаник*  0,80—5,80  с. 

3)  Въ  ракушникахъ  и  черныхъ  глинахъ  5,80 — 7,315  с. 

4)  въ  доломит*  7,31 — 7,78  с. 

На  глубин*  2,90  с.  встр*ченъ  мягк1Й  прослой  жа1Товатой 
глинистой  породы. 

Буровая  заложена  въ  самомъ  русл*  р*ки  Ольховки,  а 
потому  вполн*  естественно,  что  въ  наносахъ,  до  глубины 
0,80  с,  была  вода.  Воду  эту  перес*кли  трубами,  а  зат*мъ 
скважина  была  сухой  до  глубины  4,50  с;  съ  этого  горизонта 
показалась  вода,  1°  которой  9,4*"  С  при  1°  воздуха  2,5°  С. 
Напоръ — 0,76  саж. 

Спустивъ  трубу  на  4,90  с,  воду  перес*кли. 

Снова  вода  показалась  на  глубин*  5,60  саж.  и  вскор* 
пошла  черезъ  край.  Притокъ  воды  сильно  прибавился  съ 
6,90  саж.  Вначал*  вода  была  окрашена  въ  желтый  цв*тъ, 
а  зат*мъ  постепенно  обезцв*тилась. 
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Температура  воды  съ  этого  горизонта  (ракушниковъ  и 
гдивъ)  равняется  въ  среднемъ  9,43^0  при  средней  темпера- 
тур^^  воздуха  3,5°  (среднее  изъ  7  изм'Ьрен1й).  Колебан1я  на- 
блюдались: тах.  9,6°  по  С  при  1°  воздуха  3°  и  9,2°  С  при 
С  воздуха  2,5°  С. 

Напоръ  равняется  0,85  саж. 

Дебитъ:  ведро  наполняется  въ  11^^  т.-е.  въ  сутки  7.854 
ведра  при  Д1аметр']&  трубы  1''  и  высоте  отверст1я  0,37  саж. 

ХимическШ  составъ  (по  анализу  Э.  Э.  Карстенсъ): 

Сухой  остатокъ 0,9270 

50з 0,2643 

а .  0,0290 

СаО 0,2985 

РеО слЬды. 


Скважина  №  17  (2,347  саж.). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00—1,70  с. 

2)  Въ  песчаник*  1,70 — 4,30  с. 

3)  Въ  ракушник']^  4,30—5,86  с. 

4)  Въ  „доломит*"   5,86  —  6,13  саж. 

Вода  показалась  съ  4,60  саж.  Напоръ  этой  воды  (изъ 
ракушниковъ)  въ  среднемъ  равняется  1,94  саж.  Средняя 
1°=9,84''  С,  1*"  воздуха  при  этомъ  колебалась  отъ  11°  С  до 
0,5°  С.  Махшшп  температуры  воды  былъ  10°  по  С  при  ь"" 
воздуха  0,5°  С  и  тш.  9,6°  С  при  1°  воздуха  5°  С. 

Температура  воды  при  откачиваши  =  9,4°  С. 

Дебитъ  60" — 65''  ведро  (1.440—1.329  ведеръ  въ  сутки) 
при  откачиванш  насосомъ,  причемъ  прхемное  отверст1е  спущено 
на  глубину  3  саж. 
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ХимическШ  анализъ: 

Сухого  остатка 1,8970 

СО^  связанной 0,2917 

80,   ... 0,2764 

С1 0,1335 

СаО 0,5100 

МдО 0,1772 

РеО 0,00595 

Анализъ  производилъ  Э.  Э.  Карстенсъ. 

Скважина  №  18  (0,758  саж.). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00—1,60  с. 

2)  Въ  песчаник*  1,60—2,86  с. 

3)  Въ  уплотненномъ  пескЪ  2,86 — 4,58  с. 

4)  Въ  глинистомъ  песчаник'Ь  4,58 — 4,64  с. 

5)  Въ  чередующихся  слояхъ  известняка-ракушника  и  чер- 
ныхъ  глинъ  4,64 — 5,50   с. 

Съ  5,50  с.  былъ  провалъ  до  6,26  саж. 

Зат^мъ  встречена  желтая  глина,  въ  которой  находились 
куски  ракушника  и  породы,  похожей  на  „долоннтъ"".  Съ 
6,46  до  6,56  с.  опять  провалъ,  и  только  на  глубин'Ь  6,56  с. 
была  встречена  кр'Ьпкая  порода  („доломитъ^),  въ  которой 
прошли  до  6,65  саж. 

Вода  въ  наносахъ  показалась  наглубин'Ь  0,3  саж.,  (°  ея 
9,7^  С.  Опустивъ  трубу  въ  песчаникъ,  воду  пересекли.  Снова 
появилась  вода  съ  горизонта  уплотненнаго  песка.  (^  воды  9,8"^  С, 
напоръ — 0,19  саж. 

Пробивъ  Т0НК1Й  слой  глинистаго  песчаника,  снова  встр**- 
тились  съ  водой,  напоръ  которой — 0,18 — 0,20  саж.,  дебитъ 
20''  ведро  (4.320  вед.  въ  сутки)  при  прхемномъ  отверспи  на 
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пубия*  0,59 — 0,51  с.  и  1*^  =  9,4'' — 9,6°  С  при  колебанш 
температуры  наружнаго  воздуха  отъ  О — 11^  С. 

Опустивъ  трубу  на  6,26  саж.,  воду  пересекли. 

По  всей  вероятности,  мы  и  въ  ракушникахъ^  и  въ  уплот- 
ненномъ  песке  имеемъ  одну  и  ту  же  воду.  Для  анализовъ 
взяты  пробы  съ  обоихъ  горизонтовъ  ^). 

После  того,  кавъ  вынули  трубы,  такъ  что  ихъ  оста- 
лось только  4,90  саж.,  въ  скважине  снова  появилась  вода,  ко- 
торая стояла  на  уровне — 0,19  саж. 

Затемъ  вынули  еще  трубы,  оставивъ  4,58  с,  и  забили 
скважину  отъ  низа  до  глубины  4,58  саж.  жирной  глиной. 

После  этого  откачйван1е  показало  дебитъ  13''  ведро 
(6.646  вед.  въ  сутки),  (^  при  откачиван1и  9,2^  С. 

Скважина  №  19  (3,911  саж.). 
Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00 — 7,77  с. 

2)  известнякъ-ракушникъ  7,77 — 7,905  с. 

3)  провалъ  7,905—8,53  с. 

4)  ракушникъ  8,53—8,54  с. 

5)  провалъ  8,54—8,86  с. 

6)  ракушникъ  8,86—8,91  с. 

7)  глина  8,91—8,93  с. 

8)  ракушникъ  и  какая-то  сильно   глинистая   желтая  раз- 
рушенная порода  8,93 — 9,00  с. 

<)  Результаты  анализа: 

10да  изг  ракушвижовъ. 

Сух.  остат ■=  0,7360 

80г =  0,2669 

Сг =  0,0057 

юда  В8ъ  умотн.  аесха. 

Сух.  остат =  0,7540 

80:^ =  0,2787 

С1 =  0,0062 
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Начиная  съ  7,905  саж.  въ  породахъ  разобраться  трудно, 
такъ  какъ  скважину  постоянно  заносить  желтой  глиной. 

Вода  показалась  на  глубин'Ъ  4,06  саж.,  именно  изъ  гравхя, 
который  былъ  зд^ь  встр']^ченъ. 

При  дальнМшемъ  углублен1и  скважины  и  опускан1и  трубъ 
пересушить  скважину  не  удалось;  уровень  воды  вначал'Ь  дер- 
жался на — 4,00 — 4,10  саж.  Поел*  того  какъ  углубили  сква- 
жину до  6,50  с,  уровень  поднялся  до — 3,55  с,  а  съ  глубины 
9  саж.  до— 2,90  с. 

Совершенно  неожиданно  черезъ  н'Ькоторое  время  уровень 
опять  понизился  до — 3,50  с,  хотя  скважину  не  трогали.  1^ 
воды  колебалась  отъ  9,2"^  С  до  9,4^  С  при  колебан1яхъ  1^ 
воздуха  отъ — 2"^  до-|-5°  по  С. 

Сухой  остатокъ 0,7270 

80, =  0,2602 

а =  0,0149 

Скважина  №  20  (—0,853  саж). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00 — 1,40  с. 

2)  Въ  песчаник*  1,40 — 5,00  с. 

3)  Въ  чередующихся  слояхъ  ракушника  и  глины  5,00 — 
6,30  с. 

4)  Доломитъ*  (?)  6,30  с. 

На  глубин']^  3,94  саж.  встр'Ьченъ  пропластокъ  чернаго 
песка,  мощностью  0,04 — 0,06  саж. 

Вода  была  въ  р'Ьчныхъ  наносахъ,  загЬмъ  встр'Ьтились  съ 
ней  на  глубин']^  около  3,80  саж.  (^  этой  воды  10^  С  при  (^ 
воздуха   4,5""  — б^'С  (успели   сд'Ьлать  только  два  нзм^решя). 

Опустивъ  3,80  саж.  трубъ,  скважину  пересушили. 

Снова  показалась  вода  на  глубин'Ь  4,65  с. 
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Вначал']^  дебитъ  былъ  весьма  ыезвачительный, — 20^  ведро 
(72  ведра  въ  сутки)^    при  дальн'Ьйшемъ  же  углублен1и  коли- 
чество ея  стало  прибавляться,  и  на  глубин']^  6,30  саж.  дебитъ 
бшъ  10"  (8.640  вед.  въ  сутки)  ведро  ^),  напоръ   1,18  саж. 
1°  держалась  преимущественно  на  9,6^  С,  хотя  иногда  бывали 
отступлен1я  въ  сторону  уменьшен1я  (9,4°  и  9,5°),  1^  воздуха 
колебадась  при  изм^решяхъ  отъ  1,7°  до  8,75*^  С. 
Хииичесшй  составъ: 

Сухой  остатокъ 0,7300 

67 0,0079 

50з 0,2648 

СаО 0,2155 

^РеО т1П1т. 

Анализъ  Э.  Э.  Карсте нсъ. 

Скважина  №  21  (—1,325  саж.). 

Пройдено: 

1)  Въ  песчаникахъ  0,00—3,30  с. 

2)  Въ  чередующихся  слояхъ  ракушника  и  глинъ  3,30  — 
4,60  с. 

3)  Въ  .ДОЛОМИТЬ"   4,60—5,3  с. 

Скважина  была  сухой  до  глубины  4Д0  саж.  Съ  этого 
горизонта  пошла  вода.  Напоръ  ея  1,80  саж.  Дебитъ  4" 
ведро  (21.600  вед.  въ  сутки)  при  высогЬ  выпускного  отверст1я 
0,52  саж.  1°  первые  два  дня  наблюден1я  стояла  9,3°— 9,4°, 
а  затЬмъ  поднялась  до  10°  С.  За  посл^&дн1я  наблюден1я 
ооручиться  не  могу,  такъ  какъ  точный  термометръ  попортился 
и  приходится  довольствоваться  обыкновеннымъ  термометромъ 
еъ  д&1ен1емъ  на  градусы. 


О 


При  ввсогЬ  выпускного  1"  отоерст1а  0,42  саж. 
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Скважина  X*  22  (—0,262  саж). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00—1,00  с. 

2)  Въ  песчанек*  1,00 — 5,75  с. 

3)  Въ  ракушник*  5,75 — 7,30  с. 

Съ  6,95  саж.  до  7,30  с.  шла  разрушенная  порода:  желтая 
глина  съ  кусками  ракушника  и  „доломита^.  На  7,30  с.  встр'Ь- 
ченъ  твердый  „доломитъ^. 

Первая  вода  (не  считая  воды  въ  наносахъ)  встр']Ьчена  на 
глубин'Ь  2,22  с. 

Температура  ея  9,8°  С  при  1°  воздуха  отъ-}-0, 5°  С  до — 4°  С. 

Дебитъ  6'  ведро  (240  вед.  въ  сутки),  напоръ — 0,13  саж. 

Сухой  остатокъ  1,111. 

Второй  разъ  вода  встречена  на  глубине  5,40  с,  сперва 
напоръ  ея  былъ  0,00,  а  загЬмъ,  когда  пробурили  до  6Д0  с,  вода 
пошла  черезъ  верхъ. 

1"^  воды  9,8''  С  при  1""  воздуха — 5,2*^. 

Сухой  остатокъ 1,1010 

80г 0,2859 

а 0,0425 

Скважина  №  23  (+0,126  саж.). 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00 — 1,10  с. 

2)  Въ  песчаникахъ  1,10 — 4,75  с. 

3)  Въ  ракушникахъ  и  глинахъ  4,75 — 5,30  с. 

Вода  показалась  на  глубин'Ь  (не  считая  воды  въ  наносахъ) 
4,80  с. 

Напоръ  0,03—0,07  саж. 
1*'=9,б''  С  при  1"^  воздуха— 1,5^ 
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ДебитЪу  измеренный  насосомъ,  15"  ведро  (5.760  вед.  въ 
сутки)  при  глубине  всасывающаго  отверст1я — 0,62  саж.  Ава- 
лизъ  еще  не  производился,  но  титрован1е  на  жел'Ьзо  обнару- 
жило его  въ  болыпомъ  количеств'^. 

Скважина  №  24. 

Пройдено  въ  наносахъ  2,36  саж. 
Въ  песчанике  2,36 — 6,30  с. 

Скважина  Ле  25. 

Пройдено: 

1)  Въ  наносахъ  0,00—1,60  с. 

2)  Въ  песчаник*  1,60—6,10  с. 

На  глубин*  1,92  саж.  и  2,07  с.  встретили  два  пропластка 
известняка. 

Скважина  №  26. 

Наносы 0,00—1,65  с. 

Желтая  глина     .     .     .     1,65 — 3,20  с. 
Песчаникъ 3,20 — 5,40  с. 


И8В.  Геол.  Кох.,  1908  г^  т.  XXVII,  Л1  1. 


п. 


Въ  настоящее  время  (5  апр'Ьля  1907  г.),  кром']^  т^хъ  бу- 
ровыхъ  свважинъ,  о  которыхъ  я  упоминалъ  въ  своемъ  пер- 
вомъ  отчете  (см.  выше,  I),  пробито  еще  22  скважины,  а 
именно:  №№  24,  25,  26,  27,  28,  32,  33,  34,  35,  36,  37, 
38,  39,  40,  41,  42,  43,  44,  45,  46,  47,  48.  Кром*  того, 
въ  работе  находятся  5  буровыхъ:  №№  49,  50,  51,  52, 
53,  54  1). 

Вс^  скважины  нанесены  на  планъ  (см.  табл.  I,  а  также 
табл.  XI  въ  „Отчете  о  геол.  и  разв'Ьд.  раб/.  Изв.  Геол. 
Ком.,  т.  ХХУ1,  №  6).  Въ  отношен1и  проходимыхъ  по- 
родъ  скважины  не  даютъ  никакого  новаго  матер1ала.  Во  всЬхъ 
сперва  встречаемся  съ  наносами,  состоящими  изъ  галечника, 
ручного  ила,  затЬмъ  съ  сЬрыми,  м'Ьстами  бол']Ье  или  мен^ 
глинистыми,  песчаниками,  и,  наконецъ,  со  свитой  известняковъ- 
ракушниковъ  и  черныхъ  глинъ.  Ниже  ракушниковъ  скважину 
углубляемъ  приблизительно  на  7^  сажени  въ  известнявъ  (,до- 
ломитъ")  и  на  этомъ  заканчиваемъ  буренхе.  Въ  песчаник']^,  въ 
которомъ  приходится  вести  значительную  часть  буровой,  попа- 
даются местами  мягюе  и  твердые  прослойки,  иногда  весьма 
характерные,  а  иногда,  наоборотъ,  едва  зам'Ьтные. 


^)  Результаты  аванвовъ  приведены  въ  таблице  А, 


Къ  странищь  18. 


Г  — 

\7.    №*37.   №38. 


->&40. 


№41. 


№39. 


№44. 


>30 
100 
«6 
)28 
^82 
>35 
)55 
<34 
)05 


1,914|      2,32'    1Д84 


1,33 


I 


1  I 

0,158410,242510,0215 

!         I 

I 


0,0506 


2Д96 


2,003 


0,1736 


0,1467 


и  глипы. 


Аг 

.  страницп  19. 

13       1     44 

45 

4в 

47 

48 

),182 

+0,292 

-гО,115 

+0,008 

+01 

+0,712 

10,0 

10,22 

9,83 

9,71 

9,70 

9,20 

-8,4 

7,4 

8,33 

аз7 

8,23 

7,67 

-8,22 

7,10 

8,21 

8,37 

8,13 

6,96 

Кь  смранищь  21. 


М!  а^ 

»Г     гт 

Н: 

1|>эа 

Н'Ь 

1 

до  калтахв 

•)• 

те|]ерешБ1в  ■). 

1 
2,7740;  2Д4Ш 

2,6241 

1,8260 

1Т,5<'/, 

17"/, 

17% 

19»("' 

.    т^ 

в«/о 

9»/. 

7% 

'     24> 

М'/о 

22% 

22% 

—    19   — 

Въ  н']&воторыхъ  буровыхъ,  преимущественно  въ  гЬхъ,  ко- 
фыя  находятся  по  соседству  съ  каптажомъ  Нарзана,  попа- 
1ется,  вром^Ь  названныхъ  породъ,  еще  «ваптажный  изве- 
няБъ",  т. -е.  тотъ  пластъ  известняка,  на  воторомъ  стоить 
штажный  Болодецъ  (см.  Отчетъ  о  геол.  и  развод,  раб.  Изв. 
зол.  Ком.,  т.  XXVI,  №  6). 

ИзвестняБъ  этотъ  въ  одн'Ьхъ  буровыхъ  весьма  твердый  и 
фавтерный,  въ  другихъ  же,  наоборотъ,  мягвШ,  разрушенный, 
съ  большимъ  трудомъ  можетъ  быть  зам'Ьченъ  при    прохо- 
ден1и  свважины. 

Въ  таблиц^Ь  В  представлены  сводныя  данныя  о  глубине 
1зличныхъ  свважинъ  ^)  и  о  глубин'Ь  залегашя  равушнивовъ, 
жчемъ  глубины  эти  взяты  по  отношенш  въ  устью  свва- 
инъ,  а  тавже  по  отношен1Ю  въ  той  точв']^,  воторая  принята 
эй  нивеллировв-Ь  за  нуль  (см.  выше,  1). 

На  основан1и  вновь  полученнаго  матерхала  я  дополнилъ 
1рту  рельефа  равушнивовъ  (см.  табл.  I). 

Мульда,  воторая  раньше  тольво  нам1&чалась,  въ  настоящее 
)емя  обрисовывается  совершенно  ясно  и  опред'Ьленно.  Бу- 
^Щ1Я  работы  дадутъ  возможность  р'Ьшить  вопросъ  о  томъ, 
ь  ч^мъ  мы  тутъ  им^Ьемъ  д'Ьло,  и  яЪть  ли  передъ  нами 
д1Вого-нибудь  маленьваго  сброса  или  т.-п.;  нова  же  я  пред- 
очитаю  не  д'Ьлать  на   этотъ  счетъ  нивавихъ  цредположенхй. 

Особенное  вниманхе,  разум'^&ется,  при  работахъ  обращается 
а  воду,  воторую  въ  самомъ  общемъ  случае  мы  им^мъ: 

1)  изъ  наносовъ, 

2)  съ  горизонта  ваптажнаго  известнява, 

3)  съ  горизонта  известнявовъ-равушнивовъ  и  глинъ. 
Кром-Ь  того,  попадается  еще  вода  въ  песчанив^  на  раз- 

ичныхъ  глубинахъ,    причемъ   она  бываетъ  обывновенно  свя- 


^)  Скважины  выше  нумера  4д-го  въ  эту  табпцу   не  вошли,   т.-к.  он-Ь  еще 
г  закончены. 

2* 
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зана  съ  мягкими  песковатыми  прослойками  ^),  которые  инш 
встречаются  на  различныхъ  глубинахъ  среди  песчаника.  Ус 
новить  какую-нибудь  связь  между  этими  прослойками  въ  р 
ныхъ  скважинахъ  мн'Ь  до  сихъ  поръ  не  удалось.  В'Ьрн' 
что  они  не  представляютъ  бол'Ье  или  мен^е  постоя  ни  ыхъ  : 
ризонтовъ  даже  въ  пред'Ьлахъ  изсл^дуемой  площади.  Не  р1л 
въ  какой-нибудь  изъ  скважинъ  на  известной  глубин'Ь 
встречаемся  съ  водоноснымъ  слоемъ,  а  въ  соседней  на 
ответствующей  глубине  его  не  имеется.  Кроме  того,  необ: 
димо  заметить,  что  обыкновенно  воды  изъ  этихъ  водоносна 
горизонтовъ  бываетъ  настолько  мало,  что  ея  едва  хватаетъ 
буренхе  скважины.  Для  полноты  картины  я  стараюсь,  по  В1 
можности,  брать  и  изследовать  воду  со  вс^хъ  этихъ  горизс 
товъ. 

Наибольш1й  интересъ,  разумеется,  представляетъ  вода 
горизонта    ракушниковъ    и   глинъ.   Уже  въ  своемъ   перво 
отчете  (см.  выше,  I)  я  отметилъ  тотъ  фактъ,  что  минерал 
зац1я  этой  воды  сильно  меняется   въ   смысле   повышен1Я   < 
хого  остатка  по  направлен1ю  отъ  скважины  №  21  къ  № 
(К^ — 80).  По  этой  ЛИН1И  я  пробилъ  еще  две  скважины, 
именно  №№  33  и  38;  обе  оне  указываютъ,  что  и  дальше 
80  отъ  №  2Х  сухой  остатокъ  продолжаетъ  повышаться,  буд] 
равенъ  1,80  15г.  въ  №  33  и  2,32  ^г.  въ  №  38  ^). 

Но  разлйчхе   9ъ  минерализацги   замечается   не  только 

одной    какой-нибудь    ЛИН1И. 

Если  просмотреть  таблицу  А^  то  нетрудно  заметить,  ^ 
вообще  скважины,  заложенный  къ  Х^  отъ  оси  мульды,  дап 
воду  сравнительно  слабо  минерализованную,  и,  наоборот 
80-вое  крыло  мульды  характеризуется  сильно  минерализов! 


^)  При  этомъ  л   предполагаю,  что  песковатые  прослойки  являются  не  п] 
чиной,  а  сл^дств1е]1ъ  циркулац1и  воды. 

')  На  1  литръ,  какъ  везд^  принимается  при  нашихъ  анализахъ. 


60 


0,044 


I  Не  лево: 

I  съ  1,96  до 
I        2,40 

>  провалъ 


2,41 


мощно! 


8,03 


Не  ясно: 
!     провалъ 
I    съ  8,73  до 
I    9,61  и  съ 
'  9,64  до  9,80 


9,80 
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ыми  вод&ми.  Для  большей  наглядности  я  на  прилагаемой 
арИ  подписалъ  при  каждой  буровой  соотв^Ьтствующ1й  су- 
ой  остатокъ. 

Степень  минерализащи  не  и1[^ерпываетъ  разницы  между 
)дой  М)^-аго  и  80-го  крыла. 

Для  того,  чтобы  ясн-Ье  это  вид-Ьть,  обратимся  къ  таблиц*  С, 
1  которой  содержав1е  С1,  50з,  СО^  связанной  выражены  въ 
0%  по  отношен1ю  къ  сухому  остатку  соответствующей  бу- 
той. 

Нетрудно  зам'Ьтить,  что  слабо  минерализованныя  воды  ха- 
1ктеризуются  значительнымъ  процентнымъ  содержан1емъ  80^ 
ничтожнымъ  С1;  по  м'Ьр']^  возрастанхя  сухого  остатка  %  ^^' 
фжан1е  С1  въ  общемъ  увеличивается,  содержан1е  же  50з, 
юборотъ,  уменьшается,  при  этомъ,  какъ  это  видно  нзъ 
1блицы,  возрастан1е  С1  и  деть  значительно  быстр'Ье,  ч'Ьмъ 
|1еньшен1е  80з. 

Что  касается  СО^  связанной,  то  содержан1е  ея  варьируетъ 
)сьма  мало;  единственнымъ  исключен1емъ  являются  скважины 
•№  24  и  23,  въкоторыхъ  оно  падаетъ  до  11%,  и  №  36  и 
7,  гдф  оно,  наоборотъ,  возрастаетъ  до  22—24%;  въосталь- 
ыхъ  же  буровыхъ  колебанхя  незначительны  и,  повидимому, 
е  им'Ьютъ  связи  съ  увеличенхемъ  или  уменьшен1емъ  сухого 
:татка.  Остав.1яя  пока  въ  сторон'Ь  основан1я  и  н'Ькоторыя 
руг1я  кислоты,  кром*  перечислевныхъ,  которыя,  можетъ  быть, 
и'Ьются  хотя  бы  въ  незначительномъ  количестве,  можно  уста- 
эвить  2  типа  водъ: 

1)  Вода  съ  большимъ  сухимъ  остаткомъ  и  значительнымъ 
)держан1емъ  С1. 

2)  Вода    со  сравнительно  неболъшимъ   сухимъ   остаткомъ 
ничтожнымъ  содержан1емъ  С1 

Отъ  различныхъ  комбинащй  этихъ  2*хъ  типовъ  получается 
)да  съ  тЬмъ  или  другимъ  промежуточнымъ  составомъ,  какъ. 
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напр. 9  вода  буровыхъ  №№  16,  26,  25  и  пр.  Каковъ  составь, 
такъ  сказать,  основныхъ  водъ,  сказать  пока  трудно,  но  думаю, 
что  на  воду  буровыхъ  №№  21,  28,  18  и  20  врядъ  ли  ока- 
зываетъ  вл1ян1е  вода  П  типа.  "Н'Ьсколько  непонятнымъ  является 
только  значительное  увеличен1е  80$  въ  скважинахъ  №№  18 
и  20. 

Кром'Ь  двухъ  потоковъ  водъ  въ  ракушникахЪу  очевидно, 
гд4-то  внутри  ЛИН1И  ЛВС  (см.  табл.  I)  существуетъ  еще 
выходъ  воды  изъ  породъ,  залегающихъ  виже  ракушника,  т.-е. 
изъ  ^доломйтонъ"":  указан1емъ  на  это  является  вода  изъ  сква- 
жинъ  №  36  и  прошлогодней  №  7.  Вода  эта,  съ  большимъ 
сухимъ  остаткомъ  и  значительнымъ  содержашемъ  свободной 
СО2,  по  своему  химическому  составу  сильно  приближается  къ 
Нарзану  до  каптажа.  Очевидно,  отъ  см'Ёшен1я  двухъ  потоковъ, 
идуп^ихъ  съ  того  и  другого  крыла  мульды,  она  произойти  не 
можетъ,  такъ  какъ  сухой  остатокъ  у  нея  превосходить  сух1е 
остатки  какъ  одного,  такъ  и  другого  потока.  Отличительной 
чертой  этой  воды  является  большое  содержан1е  00%^  въ  осталь- 
номъ  же,  по  своему  типу,  она  вполне  соотв^тствуетъ  вод'Ь  80 
крыла,  и,  по  всей  в'Ьроятности,  потокъ  посл^дняго  им'Ьетъ 
близкую  связь  съ  Нарзаномъ,  гд'Ь-нибудь,  можетъ  быть,  въ 
н'Ьсколькихъ  м'Ьстахъ,  выходящимъ  изъ  , доломита^  и  разли- 
вающимся по  ракушникамъ. 

Весьма  интересны  въ  этомъ  отношен1и  скважины  «}У*№  33 
и  38,  которыя  отличаются  значительнымъ  ^/о  содержанхемъ  С1 

и   Ш1П.    80г. 

Показателемъ  того,  что  гд-Ь-то  внутри  площади,  очерчен- 
ной лин1ей  АВС^  йМ'Ьется  выходъ  глубинной  воды,  является  тем- 
пература, систематическимъ  изм'Ьрен1Ямъ  которой  я  придаю 
весьма  большое  зиачен1е. 

Изм'Ьрешя  (^  производятся  на  различныхъ  глубинахъ  и 
различными  способами,  а  именно:  1)  Просто  опускается  термо* 
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^етръ  на  известную   глубину  и  оставляется   тамъ  въ  продол- 
%€нш  20  минуть;   вода  при  этомъ  находится  въ  спокойномъ 
^^остоянш.    Само    собою    разум'Ьется,    что    при    такого    рода 
^ам'Ьрешяхъ  температура   воды  на  изв'Ьстной  глубине,   выше 
<^Фтова  (горизонта  равушниковъ),  всегда  будетъ  бол'Ье  или  мен^ 
^^динаковой,    завися    отъ  (^  грунта  на  этой   глубине.   2)  Для 
"^^го,  чтобы  изб-Ьавать  могущ1я  отъ  этого  произойти  неточности, 
^  въ  настоящее  время  измеряю,  кром^  того,  въ  каждой  буро- 
вой 1^  воды  на  глубин'Ь  водоноснаго  слоя,  а  затЬмъ  3)  про- 
извожу еще  изм'Ьрен1я  (^  воды  на  различныхъ  глубинахъ  при 
^енрерывномъ  откачиван1и,  если   только,  разум']&ется,  вода  не 
ложетъ  идти  самотекомъ. 

Въ  случаяхъ,  когда  это  возможно,  изм'&ряется  1^  въ  су- 
хихъ  скважинахъ  на  различныхъ  глубинахъ.  Необходимо  про- 
извести еще  Ц&1ЫЙ  рядъ  изм'Ьрен1й  для  того,  чтобы  пр1йти 
къ  опред'бленнымъ  заключен1ямъ.  Главнымъ  образомъ,  изм'Ь- 
ретя  эти  необходимы  для  выяснен1я  вопроса  о  томъ,  каково 
вл1ян1е  времени  года  на  изм'Ьнен1е  1^. 

Въ  вид^  предварительныхъ  выводовъ  я  могу  сообщить 
следующее: 

1)  На  глубин'Ё  5—6  саженъ  1;°  породъ  =  9,5 — 9,7^  по  С. 
(изм'Ьрешя  были  въ  №№  24,  37  и  38). 

2)  Около  Нарзана  (^  породъ  возрастаетъ,  а  именно: 

10,4°С.      въ   №   44    на   глубин*    6,90   саж. 
10,2  ,     №    45     „  ,         6,50      „ 

11,0  „     №    47     „  ,         4,92      „ 

12,2  „     №   47     „  „         7,30      , 

12,4  „     №    50     „  ,         7,00      „ 

Къ  сожал'Ьн1Ю,  температуру  въ  сухихъ  скважинахъ  при- 
ходится м'Ьрить  во  время  работы  и  только  до  появлен1я  воды, 
а  потому  число  изм'Ьрен1й  по  необходимости  должно  быть 
ограничено. 
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3)  Температура  воды  въ  СБважинахъ,  значительно  уда- 
ленныхъ  отъ  Нарзана,  въ  среднемъ  около  9,6^  по  С  и  во 
всякомъ  случа'Ь  не  превышаетъ  10°,  причемъ  1°  эта  сравни- 
тельно мало  колеблется,  начиная  съ  4  саж.  (и  глубже),  а 
также  не  испытываетъ  особенныхъ  изм'Ёнешй,  будемъ  ли  мы 
нзм'Ьрять  1^  при  откачиван1и  или  въ  стоячей  вод']^. 

Сюда  относятся  скважины  №№  15,  16,  17,  18,  20,  22, 
24,  25,  26,  32,  33  и  38. 

4)  Среди  далекихъ  скважинъ  выд&1яются  №№  23,  28, 
21  и  51,  а  именно: 

№  23  на  глубин*  4  саж.  при  самотек']^  им-Ьеть  1°  =  10,2°С. 
№28   „     „     4и7     ,       „  „  „       4°  =  10,4-10,5^ 

№21   .     ,  7в     я       «  я  .       к°=10,4° 

№  5 1  на  поверхности  „  „  ^       1°  =  1 1 , 4° 

5)  Съ  приближешемъ  къ  Нарзану  1^  воды  возрастаетъ,  и 
вм'Ьст*  съ  т^мъ  весьма  зам']&тной  делается  разница  при  изм*]^- 
решяхъ  на  различныхъ  глубинахъ,  а  также  различхе  въ  ^ 
воды  стоячей  и  циркулирующей.  Это  видно  изъ  сл^Ьдующихъ 
прим'Ьровъ: 

^        на        4  саж. 

я        10     д, 

.     8,61      , 

.    поверх, 
на  8,40  саж. 

„    поверх, 
на  10,2  саж. 

„  поверх, 
на  8,34  саж. 

.    поверх, 
на  9  саж. 

я    поверх. 


№  35     9,6°С. 

10,6 

10,6 

10,2 
№  39   10,5 

10,3 
№  40  10,6 

10,2 
№  41   10,6 

10,2 
№  43   10,6 

10,2 


стоячая  вода 


при  откачиванш 


при  откачиванш 


при  откачиван1и 


при  откачиванш 


при  откачиваши 
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;С*  44 

10,6°С. 

на  8  сах.  при  откачиван1и 

Л*  45 

11,8 

на  9  саж.  при  откачиван1и 

Л:  46 
№  47 

12,5 
12,8 

на  9,50  сах.     ) 
•    9,50     ,         ! 

при  самотек-Ь 

№  36 

10,2 
13 

на  4        сах. 

,    9,8        „         ] 

стоячая  вода 

13,5 

„    9,24  сах. 

12,9 

«   4,62      „ 

при  самотек'Ь 

12,5 

„    0,03      ,        ] 

№  47 

12,4 

№  46 

12,3 

на  глубин-Ь  9  сах.,  вода 

№  45 

11,3 

стоячая 

№  36 

12,7 

Изъ  разсыотр4н1я  температуръ  иохно  заключить,  что 
^&№  36,  46  и. 47  и  отчасти  №  45  блихе  вс^Ьхъ  остальныхъ 
къ  коренному  выходу  Нарзана.  Относительно  №  36  это  под- 
тверхдается  и  химическимъ  составоиъ,  что  хе  касается 
№№  46,  47  и  45,  то,  къ  сохал^тю,  анализы  воды  изъ  нихъ 
еще  не  закончены. 

Помимо  (;°,  сквахины  №  36,  46  и  47  выд-Ьляются  среди 
другихъ  еще  сл^^дующимъ:  у  вс^хъ  у  нихъ  статическ1& 
уровень  весьма  близокъ  къ  О,  и  обыкновенно  вода  въ  этихъ 
сквахинахъ  стоить  совершенно  спокойно,  если  не  считать  пу- 
знрьковъ  отъ  выд^ен1я  СОг,  но  стоить  только  въ  продолхе- 
ши  весьма  короткаго  времени  покачать  воду,  какъ  она  быстро 
поднимается  кверху  и  начиваетъ  фонтанировать,  переливаясь 
черезъ  край  трубы,  возвышающейся  вадъ  уровнемъ  воды  на 
20  слишкомъ  сотокъ.  При  атомъ  выд^яется  громадное  коли- 
чество СОг  въ  вид4  массы  пузырей.  Долго  ли  продолхалось  бы 
течев1е  воды,  еслибъ  ее  оставить  въ  поко^Ь,  я  не  знаю,  такъ 
какъ  въ  видахъ  осторохности  я  стараюсь  не  давать  идти  вод'Ь 
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изъ  буровыхъ,  особенно  около  самаго  Нарзана,  и,  лишь  только 
это  возможно,  закрываю  скважину.  Уже  черезъ  н']^сколько  ми- 
нуть посл^  того,  какъ  скважина  закрыта,  ее  можно  снова 
открыть:  вода  уже  устанавливается  на  своемъ  обычномъ  уровн'Ь 
и  остается  спокойной.  Аналогичное  явлен1е  зам'Ьчается  и  въ 
н'Ькоторыхъ  другихъ  скважинахъ,  которыя  вообще  могутъ  быть 
разд'Ьлены  въ  этомъ  отношен1и  на  2  группы: 

Въ  скважинахъ  первой  группы  вода  посл-Ь  откачиван1я 
совершенно  спокойно  подымается  до  своего  обычнаго  уровня 
и  на  этомъ  горизонт'^  останавливается. 

Въ  скважинахъ  же  второй  группы,  наоборотъ,  вода  посл'Ь 
откачиван1я  н'Ькоторое  время  не  можетъ  установиться  и  то 
подымается  кверху,  то  опускается,  какъ  бы  дышитъ.  Посл'Ьд- 
Н1Я  скважины  идутъ  у  меня  подъ  назвашемъ  „живыхъ^.  Эти 
„живыя^  скважины  расположены  главнымъ  образомъ  недалеко 
отъ  Нарзана;  изъ  дальнихъ  же  это  явлен1е  я  зам^^тилъ  въ  №  23. 

Мн'Ь  кажется,  что  данныя,  полученныя  при  бурен1и  сква- 
жинъ  №№  36,  46,  47  и  45  даютъ  основашя  предполагать, 
что  выходъ  Нарзана  изъ  „доломита^ — гд-Ь-то  по  соседству  съ 
ними,  и  во  всякомъ  случа'Ё  искать  его  за  пред'Ьлами  площади, 
ограниченной  лин1ей  ЛВС  (см.  карту),  врядъ-ли  нужно. 

Съ  ц1^ю  дальнМшаго  выясневхя  вопроса  я  заложилъ 
скважины  №  50,  52  и  53;  №№  50  и  52 — для  того,  чтобы 
бол-Ье  точно  установить  границы  площади,  въ  пред'Ьлахъ  ко- 
торой можно  ожидать  выхода  Нарзана,  номеръ  же  53  для 
того,  чтобы  выяснить  вопросъ,  н'Ьтъ-ли  трещины^  проходящей 
приблизительно  между  скважинами  №  36 — №  45  и  №  46 — №  47. 

Предположешя  о  трещин'Ь  являются  въ  виду  сильно  по- 
вышенной температуры  въ  №  36  ^). 


^)  Придется  еще  заложить,  хотя  бы  одну  скважину  между  скважинами 
№№  44у  35,  26  и  36  для  выяснен1я  границы  „нарванной^  площади  въ  втомъ 
направлеши. 


—  27   — 

Отвосительво  м%стонахожден1Я  выхода  Нарзана  изъ  ^до* 
•юмнта^  могутъ  быть  сл']Ьдующ1я  предположен1я: 

1)  Выходъ  Нарзана  находится  кавъ  разъ  подъ  колодцемъ. 
Прв  этомъ  присутств1е  Нарзана  въ  скважинахъ  ^),  заложен- 
^ыхъ  въ  пред'Ьлахъ  площади,  ограниченной  лин1ей  ЛВС, 
является  результатомъ  расплыва  Нарвана  по  равушникамь. 

2)  Главный  выходъ  Нарзана  находится  непосредственно 
^одъ  колодцемъ,  но,  вром'Ь  того,  существуютъ  еще  второсте- 
пенные выходы  въ  пред1Ьлахъ  площади  ЛВС. 

3)  Выходъ  Нарзана  находится  гд'Ь-то  въ  стороне;  (в^- 
])оятнЪе  всего, — выше  его  но  возстан1ю  пластовъ)  отъ  колодца, 
1фичемъ  опять  таки  этотъ  выходъ  или  единственный,  или  же, 
1Бром^  него,  существуютъ  еще  сторонв1е  выходы  (быть  можетъ, 
шлется  цЪлый  рядъ  выходовъ  вдоль  трещины  или  трещинъ). 

Первый  случай  на  мой  взглядъ  не  можетъ  им'Ьть  м'Ьста 
на  основавш  сл'Ьдующихъ  соображешй.  Сравнивая  химическШ 
составь  Нарвана  до  и  посл^Ь  каптажа,  а  также  и  температуры 
(14 — 14,3°  по  С  до  каптажа,  13,1°  С.  поел*  каптажа), 
вполн'Ь  естественно  предположить,  что  въ  настоящее  время 
происходить  см-Ьшеше  коренного  Нарзана  съ  пр'Ьсной  водой. 
Между  тЪмъ  буровая  Л^  36  им'Ьетъ  воду,  близко  прибли- 
жающуюся къ  прежнему  Нарзану  и  по  составу,  и  по  1^. 
Разъ  это  такъ  и  разъ  только  см'Ьшен1е  Нарзана  съ  пр'Ьсной 
водой  происходить  не  выше  горизонта  ракушниковъ,  то,  оче- 
видно, вода  въ  скважин'Ь  №  36  не  можетъ  быть  результатомъ 
расплыва. 

Р*шен1е  вопроса  о  м'Ьстонахожден1и  Нарзана  зависитъ 
отъ  дальнМшихъ  работъ,  которыя  будутъ  сконцентрированы 
на  сравнительно  очень  маленькой  площади.  Главнымъ  подспорь- 
емъ  при  этихъ  работахъ  будутъ  температурныя  данныя,  такъ 


^)  Судя  по  теннератур-Ь  и  анадизамъ,  произведеннымъ  для  .>&  36  и  №  7. 
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какъ  химическШ  анализъ  (который,  разум'Ьется,  будетъ  произво- 
диться), быть  можетъ,  явится  слишкомъ  вечувствительнымъ  при 
выяснен1и  в'Ькоторыхъ  вопросовъ. 

Что  же  касается  до  нзм'Ьрев1я  напоровъ  въ  скважинахъ, 
то  изм'&рев1я  эти  тоже  не  всегда  даютъ  надежный  матер1а.1ъ. 
Только  счастливая  случайность  даетъ  возможность  какой-ни- 
будь изъ  буровыхъ  наткнуться  непосредственно  на  трещину 
или  войти  въ  „доломить^  близко  отъ  вея.  Безъ  этой  же 
случайвости  вапоръ  не  даетъ  никакихъ  указашй,  такъ  какъ 
Нарзанъ  съ  своимъ  громадвымъ  дебитомъ  сильно  вл1яетъ  на 
статическ1й  уровень  воды  въ  буровыхъ,  особенно  находящихся 
по  близости  отъ  него. 

Въ  настоящее  время  Нараавъ,  къ  сожал'Ьв1ю,  закрыть,  а 
потому  н'Ьтъ  возможности  попутно  съ  изм'Ьрен1емъ  статическихъ 
уровней  въ  буровыхъ  изм'Ьрять  и  уровень  Нарзана,  но,  пови- 
димому,  даже  незначительный  колебан1я  посл'Ьдняго  отражаются 
уже  на  скважинахъ.  При  теперешнемъ  горизонт^^  стоян1я 
Нарзава,  приблизительно  —  0,12  с,  статичесше  уровни  въ 
скважинахъ,  расположенныхъ  около  вего,  выражаются  сл'Ьдую- 
щими  цифрами  ^): 

№  47 —  0,05  с. 

№  46 —  0,04  „ 

№  45 —  0,02  , 

№  36 +  0,01  „ 

№  35 0,00  „ 

Л2  40 0,00  „ 

№  39 0,00  „ 

№  44 —  0,01  „ 

№  26 —0,015  г. 

^)  Въ  1906  году,  повидимому,  при  из1гЬрен1и  напора  въ  .>6  4  я  допу- 
сталъ  грубую  ошибку,  а  именно  изм'Ьрилъ  напоръ,  не  давъ  времени  вод'Ь  пр1йтя 
въ  равиов^С1е. 
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Въ  январь  1907  года,  воспользовавшись  спускомъ  Нарзана 
до  уровня  водоотводной  канавы,  т.-е.  до  глубины  1,80 — 2  с.^ 
я  произвелъ  рядъ  наблюденШ  надъ  вл1ян1емъ  этого  понижен1я 
на  буровыя  скважины.  Оказалось,  что  во  всЬх'к>  скважинахъ, 
расположенныхъ  выше  Нарзана  по  возстан1ю  пластовъ,  гори- 
аонтъ  воды  вслЬдъ  за  спускомъ  Нарзана  упалъ  и  снова 
поднялся  только  посл'Ь  того,  вакъ  каптажный  колодецъ  былъ 
наполненъ  до  прежняго  уровня. 

Падете  уровня  воды  въ  различныхъ  скважинахъ  было 
(^*дующее: 


№  21 

0,40  саж. 

№  20 

,  ' 

— 

№  16  . 

0,88—1,03  саж 

№  22  . 

0,85  саж. 

№  24  , 

0,70  , 

Л»  25 

0,91   , 

Л*  26 

1.04  „ 

№  28  . 

0,65   „ 

Л'  32 

.  1,09   „ 

№  33 

0,37  „ 

Л-  34 

.  0,73   , 

№  35  .  . 

.   1,23   „ 

№  36 

. 

1,26   „ 

Паден1е  уровня  въ  буровыхъ  произошло  весьма  быстро^ 
тавъ  что  было  ясно  завсЁтно  даже  въ  то  время,  какъ  Нарзанъ 
не  усп^^ъ  еще  понизиться  до  водоотводной  канавы. 

За  отсутств1емъ  достаточнаго  количества  наблюдателей 
пришлось  изм'Ьрять  въ  различныхъ  буровыхъ  въ  разное  время, 
между  т^мъ  было-бы  весьма  интересно  сд'Ьлать  ц']^лый  рядъ 
одновременныхъ  зам'Ьровъ  для  того,  чтобы  им-Ьть  возможность 
построить  кривыя  скорости  распространен1я  вл1ян1я  Нарзана 
на  буровыя  скважины. 
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Во  всякомъ  случае  связь  между  водами  въ  ракушникахъ 
и  Нарзаномъ,  благодаря  этимъ  наблюден1ямъ  можетъ  считаться 
вполн'Ь  доказанвой. 

Кром'Ь  буровыхъ,  расположенныхъ  около  Нарзана,  весьма 
интересной  является  скважина  №  51.  Заложена  она  рядомъ 
съ  №  5,  которую  въ  црошломъ  году  довели  только  до  ракуш- 
никовъ  и  на  этой  глубине  остановили  всл'Ьдствхе  того,  что 
заклепали  стаканчикомъ  отъ  желонки. 

Уже  при  прохожденш  скважины  №  51  я  обратилъ  на 
нее  вниман1е  въ  виду  того,  что  1^  въ  ней  на  глубин!»  5  саж. 
была  1°=11,1°С  (въ  сухой).  Температура  эта  гораздо  выше 
нормы  для  скважинъ,  удаленныхъ  отъ  Нарзана.  5  апр'Ьля 
1907  г.  съ  глубины  5,90  саж.  (ракушникъ  начался  съ  5,10  с.) 
пошла  фонтаномъ  вода,  причемъ  1^  посл'Ьдней  11,4^С.  На 
вкусъ  вода  совершенно  пр'&сная,  выд']^лен1я  СО2  не  зам'Ьчается. 
Если  анализъ  покажетъ,  что  мы  им']&емъ  тутъ  д'Ьло,  дМстви- 
тельно,  съ  пр'Ьсной  водой,  то  сравнительно  высокая  темпера- 
тура ея  будетъ  свидетельствовать,  что  и  прЪсныя  воды  вы- 
ходятъ  изъ  породъ,  лёжащихъ  ниже  ракушниковъ. 

Укажу  кстати,  что  вода  изъ  скважинъ  №№  21  и  28, 
обладающая,  сравнительно  съ  водой  скважинъ  №  20  и  18, 
бЬльшимъ  еодержанхемъ  80^^  отличается  вм^ст^  съ  гЬмъ  и 
бол'Ье  высокой  температурой. 

Что  касается  характера  водъ  въ  наносахъ  и  каптажномъ 
известняк'^,  то  за  отсутствхемъ  достаточнаго  количества  ана- 
лизовъ,  которые  еще  не  закончены^  я  затрудняюсь  пока  д'Ь- 
лать  как1е-нибудь,  хотя-бы  предварительный,  предположен1я. 

Повидимому,  придется  констатировать  тотъ  фактъ,  что 
часть  Нарзана   расплывается  по  каптажному  известняку. 

Зат'Ьмъ  весьма  интересно,  что  вода  изъ  наносовъ  въ  бу- 
ровой №  49  им'Ьетъ  (=10,4''  по  С,  вм'Ьсто  8^,  какъ  это 
было  въ  другихъ  буровыхъ  въ  то  же   самое  время  и   на  той 
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<е  самой  глубин'Ь  (вода  везд^  изъ  наносовъ).  Фактъ  этотъ, 
о^евндво,  стоить  въ  связи  съ  течью  Нарзана,  съ  которой 
^(твистращя  водь  борется  уже  не  одинъ  годъ. 

Жв%  кажется,  что  въ  настоящее  время  изсл'Ьдованхя  Нар- 
^^а  естественно  распадаются  на  2  части: 

1)  окончательное   выясненхе    вопроса    о   мЪстонахождеши 
^«ренного  выхода  Нарзана;  для  этого  придется  пробурить  еще 
^"Ьеколько  скважинъ    приблизительно  въ  пред'Ьлахъ    площади, 
^Ограниченной  лин1ей  ЛВС  ^); 

2)  болЪе  детальное  изсл'Ьдован1е  двухъ  потоковъ  по  об^ 
^мроны  оси  мульды  въ  смысл1>  изучен1я  ихъ  направлев1я  и 
^хорости  течешя,  а  также  и  происхожден1я  ихъ.  Нахожден1е 

выхода    воды    второго    типа  изъ    „  доломита *",    быть  можетъ, 

будетъ  им'Ьть  и  практическое  значен1е. 

Но  наибольшее  практическое  значен1е  ви^еть^  разум'Ьется, 
рЪшеше  перваго  вопроса,  и  я  полагалъ  бы  пока  обратить  на 
него  главное  вниман1е,  ибо  во  время  сезона  работы  около 
Нарзана  вести  немыслимо,  вдали  же  отъ  него  вполн'Ь  возможно. 

Въ  заключен1е  считаю  долгомъ  сообщить  Геологическому 
Еомитету,  что  въ  настоящее  время  я  н'&сколько  изм'Ьнилъ  ме- 
тодъ  работъ,  а  именно  прежде  я  по  м'Ьр^  окончан1я  той  или 
другой  скважины  вынималъ  изъ  нихъ  трубы  (заколачивая  бу- 
ровую глиной)  въ  виду  ЭК0Н0М1И;  теперь  же  я  оставляю  всЬ 
скважины  не  забитыми  и  трубъ  изъ  нихъ  не  вынимаю.  При 
дтомъ  получается  лишн1й  расходъ  на  трубы,  но  зато  является 
возможность  д'Ьлать  наблюден1я  въ  продолжен1е  значительваго 
промежутка  времени;  главное  же,— можно  производить  раз- 
личный наблюден1я  и  опыты  параллельно  въ  н'Ьсколькихъ 
скважинахъ,  что,  на  мой  взглядъ,  является  въ  высшей  сте- 
пени важнымъ  и  даже  необходимымъ. 


^)  А  тавже  къ  N0  и  К>У  отъ  Нарзана. 
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Анализы,  таблицу  которыхъ  я  прилагаю  при  настоящемъ 
отчете,  главнымъ  образокъ  произведены  Э.  Э.  Карстенсъ, 
а  отчасти  и  мною  лично,  причемъ  я  опред'Ьляю  только  сухой 
остатовъ  и  кислоты  {80^  н  С1).  Въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  мой 
предварительный  анализъ  обнаруживаетъ,  что  вода  почему- 
либо  представляетъ  интересъ,  она  обязательно  отсылается  къ 
Э.  Э.  Карстенсъ  для  полнаго  анализа.  Въ  виду  громаднаго 
количества  матерхала  приходится  ограничиваться  анализомъ, 
не  исчерпывающимъ  веЬхъ  элементовъ;  такъ,  напрнм'Ьръ,  не 
им'Ьется  св'Ьд'Ьн1й  о  Ш,  Ка.  ПодробнМшхе  анализы  я  думаю 
достаточно  будетъ  сд'кзать  только  для  н^Ькоторыхъ  скважинъ^ 
вода  изъ  которыхъ  окажется  наибол'Ье  типичной. 


т. 

Въ  настоящее  время  (декабрь  1907  г.),  вром:Ь  гЬхъ  48 
^^кважнвъ,  о  которыхъ  я  сообщалъ  въ  предыдущеиъ  отчете, 
ивою  заложены  еще  Х*№  49....  80  скв.,  изъ  нихъ  1^ё№  63 
и  68  Д1Я  перюдичесвихъ  цабдюден1й  надъ  температурой  воды 
въ  наносахъ,  №№  71,  72,  73,  75,  76  и  79  для  бол*е  де- 
тальнаго  И8учен1я  характера  залегангя  каатажнаго  известняка 
н,  вавонецъ^  оспиьныя  скважины  пробивались  до  полной  глу- 
бины (см.  табл.  и). 

Въ  настоящемъ  отчет^^  я  сообщу  только  о  посл'Ьднихъ 
скважинахъ.  Шкоторня  данныя  о  нихъ  сведены  въ  таблицу. 

ВЛ  буровыя  распадаются  на  три  группы: 

1)  скважины  въ  К^  крыл'Ь  мульды  (пр^ныя), 

2)  скважины  на  площадке  передъ  Нарзаномъ  (къ  8  отъ  него), 

3)  скваживы  къ  N0  отъ  Нарзана. 

Въ  прошломъ  отчете  я  упоминалъ  о  скеаоюин^ь  №  51, 
а  именно,  о  томъ,  что  вода  изъ  этой  буровой — пр^Ьсная  на 
вкусъ  и  им'Ьетъ  (=  11,4°  ^). 

^)  №ЕОторня  обозвачешя  и  сокра1цев1я:  1^  отк.— 1^  при  отЕЯчнванш,  1^ 
етожч.^гР  ври  стоячей  вохЬ  въ  скважви^,  «;— глубина,  яа  которую  опуежаетея 
1р1еш1ое  отверспе  иасоса  (считая  отъ  уровня  воды);  ори  самотдк^  V  обоина- 
чаетъ'внсоту  внпускного  отв(рст1я,  Л— напоръ  воды  въ   скважин'Ь,  §— дебитъ 

(^==  а  \ 
въ  ведражъ  п  сутжж,   Я— глубина    скважины.    Выражев1е  и  =  Ь  \  Я=^ 

обовиачаетъ,  что  1^,  вапоръ  и  дебнтъ   измерялись  въ  то  время,  когда  глубина 
евеаживн  бнла  равна  <1. 

Ивв.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .VI.  3 
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Въ  настоящее  время  произведены  анализы  этой  воды. 
Оказалось,  что  сух.  ост.  =  0,634;  01  =  0,0076. 

Наблюден1Я  въ  продолжен1е  л'Ьта  повазали,  что  (^  коле- 
блется въ  пред'кзахъ  11,4 — 11,6^.  Оравнительно  высокая  1^ 
въ  этой  скважин'Ь  показываетъ,  что  пр^сныя  воды  идутъ  тоже 
съ  нижнихъ  горизонтовъ  ,, доломита^,  а  потомъ  уже  разли- 
ваются по  контакту  между  ними  и  вышележащими  ракушниками. 

Желая  выяснить  вопросъ  о  подтоке  пр'Ьсныхъ  водъ  въ 
Нарзанъ,  я  еще  въ  прошломъ  году  заложвлъ  (шаоюину  №  55, 
предполагая,  по  всЪмъ  даннымъ,  что  подтокъ  должевъ  быть 
именно  съ  «той  сторгаы. 

Оказалось,  что  вода  изъ  известняковъ-ракушвиковъ  им'Ьетъ 
сух.  ост.  =  0,714  и  С^=0,0197;  1=11^  Выд*лен1я  ОО^  не 
зам'Ьчается. 

Для  бол'Ье  детальнаго  выясвен1я  этого  интереснаго  факта 
въ  нын']^шнемъ  году  я  заложилъ  скваоюину  №  61,  всего  въ 
2,85  с.  отъ  каптажнаго  колодца.  Въ  ваносахъ  воды  почти 
не  было.  Я  объясняю  это  гЬмъ,  что  близко  отъ  №  61  про- 
ходитъ  водоотводная  канава,  которая  дренируетъ  близь  ле- 
жащую м'Ьстность. 

Вода  съ  горизонта  каптажнаго  известняка  им^Ьетъ  1= 
=  13,2''  С;  сух.  ост.  =  1,762  и  Сг  =  0,1280. 

Отъ  5,05  с.  и  до  8,50  саж.  им'Ьли  н'Ьсколько  водонос- 
ныхъ  горизонтовъ,  вода  изъ  которыхъ  была  довольно  высоко 
минерализована. 

Посл'Ьдняя  вода  съ  высокой  минерализащей  была  набрана 
съ  глубины  8,60  с.  и  им'кза  сух.  ост.  =  1,630  и  С2=0,0965. 

Съ  8,70  с.  пошелъ  очень  мягки  песчаникъ,  а  съ  8,79  с. 
и  до  9,92  с.  — провалъ,  изъ  котораго  показалась  снова  вода 
на  этотъ  разъ  съ  сух.  ост.  =  0,7665  и  67=0,0177;  %  на 
9,70  саж.  при  отк.  =  11°  С.  и  дебитъ  4.800  вед.  въ  1  сутки 
(при  V  =  —  0,04  с). 
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При  дальвМшемъ  уг1ублев1и  скваашвы  (въ  „доюмвтъ'') 
^1м1иется  увеличевге  сухого  остатка  и  температуры.  Тавъ, 
щ  глубин'Ь  свваживн  10,80  с.  (труба  въ  дто  время  саущева 
10,61  с,)  вода  вм-Ьетъ  сух.  ост.  =  1,072;  1;/==0,0473  в 
<=11,7^ 

Свваживы  на  площадк']^. 

Въ  асваоюить  №  57  нвже  ваптажваго  вввествява  ве  вмЪлв 
%>дн  до  глубввы  8,92  с. 

Ирв  глубвн'Ь  свважввы  9  с.  была  взята  вода.  Оказалось: 
^х.  ост.  =  1,999  ;  С/=0,1162;  1°  прв  отк.  ва  9  саж.  =  11,8°. 

Съ  9,07  до  9,40  с.  былъ  провалъ,  взъ  вотораго  воды 
врвбаввлоеь. 

Пробввъ  до  9,50  с,  хогЬлв  И8м1^рить  (^  прв  откачвван1в, 
во  едва  вачадв  вашть,  кавъ  вода  пошла  самотекомъ  съ  свль- 
вымъ  выд'Ьлев1емъ  СО^. 

Вода,  взятая  при  самотев'Ь,  им-Ьегь  (=12^7°  на  9,50  с.; 
^х.  ост. -2,804  в  С/ =  0,2284. 

Въ  скюжишь  №  60^  изолировавъ  воду  въ  каптагномъ 
извествяк-Ь,  прошли  беаъ  вея  до  глубины  8,18  саж.  Вода  (врв 
гдубнн:Ьскваж.  8,25  с)  им'Ьетъсух.  ост.  =  2,0965  ;  С/=0,1300 
и  1=12,4^  при  отк.  (на  глубвн'Ь  8,25  с). 

Отъ  8,77  до  9,65  с.  былъ  провалъ;  вода  взъ  вего  им'Ьетъ 
<ух.  осг.=  1,9870;  СЯ=  0,1236  и  1=12,7°  отк.  на  9,65  с. 

Въ  асеажшт  М  56  первая  вода  показалась  въ  ваво* 
«хъ;  1  =  9,8°  отг. 

Спустввъ  трубы  до  песчаника,  скважину  пересушили. 

Вторая  вода  съ  глубины  3,80  с. 

Спустввъ  трубы  до -4,96  с,  свважвву  пересушили. 

Третья  вода  съ  5,86  с;  сперва  ея  было  очень  мало,  а 
о  глубины  6,65  е.  црвтокъ  прибавился.  1  =  11,9°  при  отк. 
аа  6,70  с;  сух.  ост.  =  2,486;  С/=  0,1576. 

3* 
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Спустили  трубы  до  глубины  7  у 50  с. 

Съ  8,10  до  8,40  с.  былъ  провалъ^  а  съ  9  с.  до  10,06  с. — 
другой  провалъ.  Вода  отсюда  имФетъ  (=12,4^  отк.  на  9  с; 
сух.  ост.  =  2,495  и  С7  =  0Д8715, 

Сух.  ост.  пробы,  взятой  осенью=  1,895. 

Въ  скважинп»  Л?  64  первая  вода  —  изъ  наносовъ.  Сух. 
ост.  =  1,3120. 

Сквааишу  пересушили. 

Вторая  вода  съ  2,71  саж.  Сух.  ост.  <=  1,2300;  спустили 
трубы  до  4,14  и  скважину  пересушили. 

Третья  вода  съ  7,50  с.  Сух.  ос1'.  =  1,7715;  спустивъ^ 
трубы  до  7,85  с,  скважину  пересушили.: 

Четвертая  вода  съ  8,40  с.  Сух.  ост.  =  2,051. 

Спустили  трубы  до  8,70  с;  пересушить  скважину  не  уда- 
лось, такъ  какъ  съ  этой  глубины  начался  провалъ  до  9,20  с 

Вода  изъ  провала  им'Ьетъ  сух.  ост.  =  2,341;  (=11,8^  С. 
отк.  на  8,90  с. 

Въ  сваоюшт  Л  52  вода  съ  горизонта  ракушииковъ  » 
глинъ  ии^Ьетъ  сух«  ост.  =  2;723  (  =  12,7^  С.  при  отк.  на 
глубин^Ь  9  с.. 

Рядъ  скважинъ  №№  65,  50,  58,  62,  54  и  53  далъ  (и^- 
дуюпце  результаты: 

Сктштна  №  65  ниже  4,23  саж.  была  сухой  до  глу- 
бины 8,66  саж.;  съ  этой  глубины  показалась  вода,  но  е» 
было  ничтожное  количество.  Дойдя  до  9,50  саж.,  взяли  пробу 
воды,  которая  им^етъ  сух.  ост.  =  2,476,  С2==:  0,08865; 
<=13,2^  С.  стояч,  на  9,50  с.  Дебитъ  ничтожный. 

Небольшой  притокъ  былъ  и  дальше,  когда  углубились  въ 
„доломиты^;  въ  посл^днемъ  проваловъ  въ  этой  акважин^  не 
было. 

Въ  скв(ю§оин9ь  л  50у  какъ  и  въ  предыдущей,  въ  песча- 
никахъ  (ниже  каптажааго  известняка)  воды  не  было  прибли- 


—  37  — 

91тёльво  до  глубины  8,54  саж.;  на  этой  глубив'Ь  вода  пока- 
^иасц  но  прнтовъ  ея  билъ  незначительный.  Прибавилась  вода 
съ  глубины  9 — 9,40  еаж.  (изъ  провала);  по  анализу  иода  ата 
ин^етъ  сухой  ост.  =  2,7690,  СЯ=0,1958,  <=13°на  9,66  саж. 
{стояч.).  Дебнтъ1=  2.400  вед.  въ  сутки  при  «=  —0,04. 

Въ  асваокинл  Л  58  (пересупгавъ  ее  ниже  каптажнаго 
известняка)  не  им'Ьли  воды  до  6,70  саж.;  на  этой  глубин'Ь 
показалась  вода,  но  при  глубин'Ь  7,40  саж.  скважина  опять 
была  сухой.  Очевидно,  вода  только  просачивалась.  ЗатЬмъ  на 
глубине  8,50  саж.  снова  встргЬтили  воду,  но  опять  таки  съ 
вичтожвымъ  дебитонъ.  Немного  прибавилось  воды  съ  глубины 
8,70  с.  При  глубинб  8,90  саж.  дебитъ  равнялся  352  ведра 
въ  сутки  при  !;= — 0,07  с.  Вода  имфеть  сух.  ост. ьв 2,3300, 
С?=0,1417  и  1=?12у8''  на  глуб.  8,90  еаж.  при  откач.;  съ 
8,94  саж.  до  10,83  с.  былъ  провадъ,  изъ  иотораго  вода 
прибавилась.  Авализъ  воды,  ввзйюй  при  глубине  скважины 
10,33  саж.,  даль  ел^д.  результаты:  сух.  ост.=г2,334;  С7^0Д576. 
(^  на  9,54  с.=  12,9°  С.  при  откач.  ^= ок.  1.700  вед.  въ 
еутвн  при  11=  —  0,04  с 

Въ  скаожшиь  Л  62  первую  (ниже  капт,  извести.)  воду 
им'Ьли  на  глубине  6,65  с.  (сухой  остатокък 2,4525,  С/=0Дв94*, 
^=557  ведеръ  въ  сутки  при  !;=  — 0,04. 

П^|есушили  скважину,  загнавъ  трубы  до  7,20  саж.  Об 
7,40  др  9>77  саж.  былъ  провалъ,  откуда  снова  показалась 
вода.  Сух.  ост.  вя=2,1»900;  «=0,1306;  в=  2.400  вед. 
при  €;=— 0,04  и  <=12,4°  С.  при  откач.  на  8,21  саж. 

Въ  скважингь  М  54  (ниже  каптажнаго  изв.)  не  было 
воды  до  5,10  с.  (сух.  ост.  =  1,2 19  ?). 

Перерезать  вод;  не  могли  до  глубины  7,26  с,  когда, 
спустивъ  трубы  до  7,20  е.,  скважину  пересушили  (на  глу- 
бине 6  с.  при  трубахъ,  спущевныхъ  до  глубины  5,50  с, 
сух.  ост.  былъ  равенъ  2,198). 
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Съ  7,90  с.  до  8,90  с.  быдъ  провалъ.  Пройдя  до  9,17  с. 
и  опустивъ  трубы,  В81ЛИ  пробу.  Омзыось:  сух«  ОСТ. = 2,707; 
С?=0,19109;  1=12,1*"  отк.  на  7,90  са». 

Следующую  пробу  68ЯЛИ,  пройдя  до  глубины  10,80  саж. 
Оказалось:  С7=0,1в35,  (;=12^2^на  7  с.  при.  отк. 

Проба,  взятая  осенью,  дала:  сух.  ост.=:-2,3800;  02=0,1663; 
(3=12,6^  С.  на  глубин'Ь  всей  буровой  и  9  с.  стояч. 

Въ  снтиюшт  №  53  (ниже  каптажваго  известняка)  воды 
не  было  до  5,55  саж.;  вода  нм^етъ  сух.  ост.  =  1,873; 
Сг=: 0,09062  (проба  при  глубин'Ь  буровой  6,60  с).  Сл'Ь- 
дующая  вода  съ  глубины  6,90  с.  и  йзъ  провала  съ  7,20  с. 
до  8,35  с.  Взяли  пробу  при  глубин!  скважины  8,56  с.  Ока^ 
заюсь:  сух.  ост.  =  1,806,  (7/=  0,1024; 

Сл^дуюпцй  провалъ  съ  8,70  до  9,47  с. 

Изолировавъ  предыдущую  воду,  взяли  пробу.  Оказалось: 
сух.  ост.  =  2,305,  Сг=0,145в;  4  =  11,3^  отк.  на  9  саж. 

Проба,  взятая  осенью,  дала:  сух.  ост.  =г  1 ,97  25  н  С1^0, 1241. 

Перехо1&у  къ  опясашю  скважинъ,  заложенныхъ  къ  N0 
отъ  каптажнаго  колодца.  На  основанш  н<]Ьвоторыхъ  сообра* 
Ж6Н1Й,  я  предпмагалъ,  что  трещина  въ  „доломит!^,  по  ко- 
торой выходить  Нарзанъ  иэъ  глубины,  должна  приблюительно 
пройти  около  угла  Солдатскихъ  ваниъ.  Въ  виду  этого  я 
прежде  всего"  заложйлъ  скважину  икевно  въ  этоиъ  жЬсЛ. 

Скважина  эта,  Л«  49,  дала  результаты  весьма  интересные, 
а  потому  я  скатаю  необходймымъ  нознакомить  съ  нею  бол^ 
подробно. 

Скважина  ^^  49:  Первая  вода  встр1Ьчена  въ  наносахъ. 
^  на  2,40  €.  =  10,4''  С.  от». 

А  =-0,69  с.  1?=2,48  с. 

в=41Г  вед:  «ь  сутки  (при  г;»=-^  0,04 
.      Скважину  пересушили,  спустивъ  трубы  до  2,48  с. 

Вторая  вода  изъ  каптажнаго  известняка. 


Я=7,86с.,  трубъ 
опущено  6,30  с. 
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I  на  8,80  с.  =  12,2''  С.  отв. 

А=:-0,45(-0,50)  Я=3,80  с. 

д = 480  вед.  (при  г  -  -  0,04) 
Скважину  пересушили^  опустивъ  трубы  до  3,80  с. 
Третья  вода  съ  глубины  4,70  с 

I  на  4,70  с.  =  12,6'' стояч.  ^  „ 

п  *  >  Л =4,80  с. 

^  ничтожный  )  ' 

Скважину  удалось  окончательно  пересушить,  спустивъ  трубы 
до  6,30  с.  *). 

Четвертая  вода  ивъ  провала  (7,24—7,86  с). 

I  на  7,30  с.  =  13,4''  отв. 

А  =-0,14  до  отв.  и  +0,16  поел* 

в=  1.400  вед.  (при  1;=-0,04) 

Сух.  ост.= 2,4595 

С1  =  0,2009. 
Отъ  7,86  с.  до  8,70  саж.  шла  очень  мягкая  порода  (разру- 
шенная), отъ  8,70  до  8,85  с. — довольно  кр*пв1й  прослой  и,  на- 
конецъ,  отъ  8,85  с.  до  9,20  с«— опять  провалъ.  Благодаря  та- 
кому характеру  грунта,  удалось  пересушить  свважину  тольво 
при  глубин*  9,30  с,  спустивъ  трубы  до  9,30  с. 

I  на  8,70  е.=  13,2°  С.  стояч.  }  Я=8,70  саж. 

Сух.  ост.  =  2,409 

01=0,1950. 
Спустивъ  трубы  до  9,30  саж.,  свважину  пересушили;  на 
глубин*  9,44  с.  вода  снова  повазалась.  Пройдя  до  10,00  с, 
сд*лали  И8М*рев1я  и  взяли  пробу 

I  на  9,10  с.  =  13,8°  самот.  1  „     ,^  х    п  ^.. 

Сух.  ост.  =  2,665 
Сг=  0,2009. 


*)  Пря  5^  с.  (трубъ)  скважина  бшлж  почти  сухаи. 
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Набрано  8-го  мая  1907  г. 


Отъ  10,00  саж.  до  10,10  с.  шла  очень  мягкая  порода, 
а  съ  10,10  с.  до  11,25  саж.  —  провалъ,  изъ  котораго  воды 
прибавилось. 

I  на  глуб.  9  саж.  =  18,8^  стояч. 

I  на  глуб.  всей  буровой  =  14°  стояч. 

I  на  глуб.  всей  бур.  и  9  с.  =  14,4°  самот.  [  Я=  11,25  с. 

й=-|-0,19  с.  при  Л  Нарзана  =  —  0,1 5  с. 

С  =5.570  вед.  при  «?  =  +0,29  саж. 

Сух.    ост.  =  2,8820 

Сг=0,2892 

/80з  =  0,4883 

СаО  =  0,8430 

ЛГ^О=0,2203 

СОг  всей  =  4,9482 

(70,  своб.  =  3,5104 

СО,  СВЯ8.  =  0,7189 

Сух.  ост.  =  2,751 

(Я  «0,2208 

Въ  настоящее  время  уровень  воды  въ  скважине»  обыкно- 
венно держится  приблизительно  на  высоте  0,19  саж.,  но 
стоить  только  отвинтить  кусокъ  трубы  такъ,  чтобы  верхъ 
трубы  возвышался  надъ  землей  меньше,  ч^мъ  на  ОД 9  саж., 
какъ  вода  начинаетъ  быстро  идти  изъ  скважины  и  постепенно 
нодымается,  фонтанируя,  на  высоту,  доходяп^ую  иногда  до 
2,5 ( саж.  надъ  аемлей  (см.  фиг.  1).  Черезъ  некоторое  время 
столбъ  воды  понижается,  и  вода  идетъ  изъ  скважины  бол^е 
спокойно. 

Сравнительно  большой  сухой  остатокъ  въ  связи  съ  высокой 
(=14,4°  С,  а  также  тЬ  бурные  эффекты^  которые  наблю- 
даются въ  скважин'Ь  №  49,  заставляютъ  предположить,  что 
трещина,  д'Ьйствительно,  должна  находиться  гд^  нибудь  близко 


I   Набрано  7  ноября  1907 


Скважина  Ле  49. 


огъ   дпой    буровой    Съ    ц']&лью    бол'Ье   детальа&го    вняснен1я 
8ГОГ0  вопроса  я  заложил  скважины  №  66  и  №  59. 

Скваоюина  Л  66.   Первая   вода    встр'Ьчеяа  въ   наносахъ 
(иа  глубине  1,10  с). 

(  при  отв.  на  2,31  саж.  =  12,7'' 
Ь  до  отк:  =  — 0,44  с. 
Н  ПОСЛЪ  ОТЕ.=г  — 0,66   с, 

Т  9^5 ок.  500  вед.  при  V—    0>64  с 
Сух.  ост.  =  1.5250  .     . 

Сг  =  0,0973 
^80,=  0,2721 

Скважину  пересушили,  спустивъ  трубы  до  песчаника. 


Я=2,31  с. 
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Вторая  вода  показалась  на  глубин'Ь  3,58  саяс. 
'°  С.  стояч. 


I  на  3,63  с.  =  12,7 
А  =  -1,74 

д  ничтожный:  посл^  15    минутнаго 
откачивав1я  вода  перестала  идти. 
Сух.  ост.  =  1,820 


Я=3,86  саж. 


Съ  4,33  саж.  притокъ  воды  1Трвбавился 


I  на  4,45  с.    при  отк,  =  12,8*^' 
Н  до  отк.  =  -0,84  с. 
Л  посл-Ь  отв.  =  —  0,49  с. 
^=  1.1и2  вед.  пряу=-  0,17с. 
Сух.  ост.  =  1,6040 
(7?=  0,1094 
5^=0,2976 


Я=4,48  саж. 


« 


Я=9,25  саж. 


Спустивъ  трубы  до  4,50  саж.,  скважину  пересушили. 
Съ  8,98  саж.  и  до  9,25  саж.   былъ   прова.1ъ,  изъ  кото- 
раго  показалась  третья  вода. 

(  ва  9у20  саж.  при  отв.  =  13^ 
к  до  отк.=:-|"0»23  с, 
Ь  цосл4  ост.  =  +0,26  с 
С=3.456вед.  при|;  =  -0,04с. 

Сух.  ост 1,4140 

а =  0,0934 

80г      ....••.  =  0,2721 

Зат'Ьмъ  взяли  пробу,  пройдя  до  11,14  саж.  (съ  10^37  до 
11,14  с.  былъ  прова.1ъ). 

I  на  11,08  с.  при  отк.=  13,8° 

А  =  +0,20  с. 

С =8.756  вед.  при  «;=-0,04 


Я=  11,18  саж. 
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Сух.  ост =  1,3890 

а =  0,0929 

во, =  0,2697 

Меня  поразило  то  обстоятельство,  что  въ  этой  скважив'6, 
наряду  съ  высокой  (^,  сраввительво  слабая  степень  ивнерали- 
зац1и.  Для  проверки  я  ввялъ  еще  3  пробы  ивъ  этой  сква- 
жины: одну  послЪ  5  минутяаго  откачиван1я,  другую  посл^^ 
25  миаутнаго  и,  наконецъ,  третью  посл^  часового  откачиван1я. 
Ооред^ешя  на  (Л  показали,  что  ^Л  он'Ь  совершенно  одина- 
ковы и  ничЪмъ  не  отличаются  по  содержан1Ю  этого  элемента 
огь  выше  приведенной  пробы. 

Скважина  №  59  отличается  обилхемъ  воды. 
Первая  вода  была  встр'Ьчена  въ  ваносахъ   (сухой  оста- 
токъ=  1,060;  а— 0,0519). 

Вторая  вода  съ  горизонта  каптажнаго  известняка  (сухой 
остатокъ=  1,566;  С1=  0,1143). 

Скважину  пересушили,  спустивъ  трубы  до  4  саж.  Сухо 
было  до  глубины  6,20  саж.  Начиная  съ  этой  глубины  и  до 
8  саж.,  идетъ  сильно  разрушенная  порода,  какъ  бы  вся 
пропитанная  водой.  Выдраить  зд-Ьсь  отд1^ьные  водоносные 
горизонты  не  представлялось  никакой  возможности,  а  потому 
аришлось  ограничиться  тЬмъ,  что  взять  пробы  съ  различ- 
ныхъ  глубинъ  при  различномъ  опускан1и  обсадныхъ  трубъ. 
Результаты  получились  сл'Ьдующхе: 

При  глубине  скважины  6,85  с.  (трубъ  4  саж.). 
Сух.  ост.  =  2,1336;  С/=  0,1536;  1=13°  отк. 
При  глубине  7,55  с.  (трубъ  7,22  С). 
Сух.  ост.=2,4бЗ;  67=0,1694;  1=1 2,9^  Дебитъ  1.920 

ведеръ  при  V= — 0,04. 
При  глубин'Ь  8,00  с.  (трубъ  7,91  с). 
Сух.  ост.  =  2,335;  (Я  =  0,1300?  ;  к=  13°. 
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Загнавъ  трубы  до  глубиды  8,10  саж.,  скважину  пересу- 
шили;  но  съ  8,30  с.  снова  показалась  вода.  Сперва  ея  было 
немного:  прв  глубин'6  скважины  8,50  с.  (трубъ  8,10  с.) 
дебитъ  былъ  равевъ  411  ведеръ  (при  1;=— -0>09);  при.  этомъ 
сух.  ост.  =  2,638;  СЯ=  0,19897;  4=13,2^ 

Начиная  съ  8,60  саж.,  пошелъ  провалъ  до  10,26  саж., 
зат'Ьмъ  былъ  тонк1в  ,(въ  0,05  е.),  твердый  прослой,  ниже 
катораго  опять  поше.1ъ  провалъ  до  глубины  10,91  саж.  Вода, 
набранная  при  гдубин'Ь  скважины  10,26  с,  им^етъ  сухой 
остатокъ  2,6145;  €1=0Л970  и  1=13,4''  отк.  на  глуб.  9,23  с. 
Вода  при  глубив'Ь  скважины  10,91  с.  ии'Ьетъ  сухой  оста- 
токъ 2,621;  67=0,1970  и  1=13,7''  отк.  на  глубин* 
10,86  саж.  Дебитъ=2.160  вед.  въ  сутки  при  V= — 0,04. 

Сравнивъ  скважины  №№  59,  49  и  66,  я  р^шилъ,  что, 
по  всей  в']Ьроятности,  трещина  проходить  между  скважинами 
№№59  и  66  гд4-нибудь  близко  отъ  №^  49. 

На  предцолагаеномъ  продолжен1и  этой  трещины  я  зало- 
жилъ  скваоюину  №67. 

Въ  скважине  этой: 

Первую  воду  встретили  въ  наносахъ  на  глубин'Ь  1,40  с. 

к  на  2,45  с.  ^^^=  13,1^  )  Л=2,60  с. 
Сух.  ост,  =  0,985 
С/  =  0,04925 

Посл'Ь  10-минутнаго  откачиван1Я  воды  не  было. 
Скважину  пересушили^  спустивъ  трубы  до  2,62  мж. 

Вторая  вода  съ  4,02  саж. 
1  на  4,20  с.  =  12,4°  '^''• 


стояч. 

А  =  —  0,60  с.  до  откач. 
Сух.  ост.  =  1,57 8  рт. 


Я^=б,60  с. 
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Пос1^^  Ю-мпутнаго  0Т1и1чивав1я  вода  ие  было.  Прошли 
дальше  до  6,60  е.,  не  лерецгшивъ  сквакиав.  Воды  было 
очевъ  немного. 

I  на  6,60  с,  при  отв.=  13,1^ 
А= — 0,88  с.  доотк.и  — 1,61  с.  посл%  отв. 
^ничтожный,  ок.  260  вед.,  ори  (;= — 0,40с. 
Сух,  ост.  ^.1,365 

Спустивъ  трубы  до  6,50  саж.,  скважину  пересушили. 

Третья  вода  показалась  на  7,10  с,  но  вода  эта  только 
йро€ачи1^алаеь  въ  сахомъ  ничтожномъ  количестве,  т.  ч.  ея  не 
хватало  для  бурен1я.  Посл'Ь  ц^лоВ  ночи  вода  набирались  до 
высоты  0,50 — 1,00  Саж.  отъ  дна  скважины. 

Съ  10,11  с.  началась  мягкая  разрушенная  порода, 
которая  продолжалась  до  12,25  с.  Отсюда  четвертая  вода. 

I  на  11,00  с.  при  самот.  =  15,9° 
к  до  отв.  =  —  0,12  с. 
^  при  V  =  +  0,38  с.  =5.400  вед.  въ  сутки 

при  самотек']^ 
Сух.  ост.  :^:  2,991 
С7=0,2641 

Еакъ  видно,  температура  въ  этой  скважин'Ь  р'Ьзко  отли- 
чается отъ  температуръ  всЬхъ  остальныхъ  и  значительно 
нревышаетъ  температуру  Нарзана  въ  докаптажный  пер1одЪ; 
которая  равнялась  14,2^  С.  Для  бол'Ье  точнаго  оцред^^ленхя 
ваправлен1Я  трещины  я  заложилъ  скважины  №  74,  №  77  и 
№  80. 

Въ  настоящее  время  скважины  эти  находятся  въ  работе, 
и  ни  одна  изъ  нихъ  не  дошла  еще  до  горизонта  известня- 
ковъ-ракушниковъ  и  черннхъ  глинъ. 

Непосредственно  около  каптажнаго  колодца  заложены 
скважины  №№  69  и  70. 


Я=  11,43  саж. 


—  46   — 

Въ  сктютшь  Л  69  дервад!  вода  встречена  въ  наносахъ. 
Вода  им-Ьегь  сух.  ост.  =  1,465;  С/ =  0,0709;  (;  =  1 3,!""  отв. 
ва  2,10  с. 

Буровую  скважину  пересушили,  спустивъ  трубы  до  2,54  с. 

Вторая  вода  съ  3)13  саж. 
Сух.  ост.  =  1,450;  а =0,1005;  1=13°  отв.  на  3,21  с. 

Спустивъ  трубы  до  4,05  с,  скважину  пересушили. 

Третья  вода  о  4,62  с.  (еь  4,87  с.  до  5,38  с.  былъ 
провалъ)^ 

При  глубине  скважины  5,38  с.  взяли  пробу;  оказалось: 
сух.  ост.  =  2,308;  С/  =  0,1792;  1=18,2*'  отк. 

Пройдя  до  5,97  с,,  скважину  пересушили,  опусгивъ  трубы 
до  дна. 

Четвертая  вода  показалась  съ  глубины  6,30  с;  сух. 
ост.  =  1,999;  С7=0,1320;  1=12,8''  отк.  Спустивъ  трубы  до 
6,42  с,  скважину  пересушили. 

Пятая  вода  съ  6,61 — 6,71  с. 

При  глубин'Ь  скважины  7,30  с.  взяли  пробу;  оказалось: 
сух.  осг.  =  2,294;  СТ=0,1537;  1=12,8°  отк. 

Скважину  пересушили,  загнавъ  трубы  до  6,80  с. 

Шестая  вода  съ  7,50—7,60  с.  Сух.  ост.  =  2,233; 
С7=0,14775. 

Пройдя  до  7,70  с.  и  спустивъ  трубы  до  7,66  с,  скважину 
пересушили. 

Седьмая  вода  съ  7,70 — 8,10  с. 
Сух.  ост.  =  1,802;  С/=0,0867  ?  ;  1=  13,1""  отк. 

Спустивъ  трубы  до  8,02,  скважину  пересушили. 

Восьмая  вода  съ  9,00  саж. 
Сух.  ост.  =  2,220;  С/=0,1576;  1=13''  отк. 

Пройдя  до  9,71  с.  и  спустивъ  трубы  до  9,74  е.,  скважину 
пересушили. 
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Девятая  вода  съ  9,87  с. 
Пройдя  до  10,37  Су  взяли  пробу. 

Сух.  ост,  =  2,293;  С/=0,1556;  1=13,3'' отк. 
За'НЬиъ  опустили  трубу  до  дна,   скважину  пересушить  не 
удалось,    но   вапоръ    уменьшился,    а  именно:    вм'Ьсто    дреж- 
няго— 0,06  с.  сталъ  равнымъ — 0,98  с 
.  Прошли  до  10,66  с.  вапоръ  не  увелишдся. 
Въ  скаажин$ь  Л  70  первая  вода  изъ  наносовъ. 

Сух.  ост.  =  1,848;  СЯ=?;1=13''  отв. 
Скважину  пересушили,  спустивъ  трубы  до  2,20  саж. 
Вторая  вода  съ  глубннн  2,90  с. 

Сух.  ост.  =  2,229;  Сг  =  0,1778;  1=13,15^ 
Спустивъ  трубн  до  3,85  с,  скважину  пересушили. 
Третья  вода  съ  5,30  с.  При  глубив:Ь  скважины  6,05  саж. 

сух.  ост.  =  1,834;  С7  =  0,1340;  1=13,15^ 
Спустивъ  трубы  до  5,97  е.,  скважину  пересушили. 
Четвертая  вода  съ  глубины  6,05 — 6,25  с. 

Сух.  ост.  =  1,850;  67  =  0,1340;  1=12,9''. 
Спустивъ  трубы  до  6,21  с,  скважину  пересушили. 
Пятая  вода  съ  6,46 — 7,74  с.  (мягкая  желтая  глина). 

Сух.  осг.=  1,851;  07  =  0,1340;  1=13,2''  отк. 
Спустили    трубы    до   8,15  с.  (трубы    прошли    въ  мягкой 
тлштА)  и  пересушили  скважину. 

Шестая    вода    съ  8,67  с.  (въ    мягкой    пород'Ь).    Взяли 
пробу  при  глубине  буровой  8,90  саж. 

Сух.  ост.=  1,988;  С/=?;  _1=  12,9""  отк. 
Спустивъ  трубы  до  9,05  с,  скважину  пересушили. 
Седьмая  вода  съ  8,90  до  10,17  с.  (провалъ). 

Сух.  ост,- 2,125;  С/=?;  1=18''  отк. 

Напоръ  посл-Ь  откачвван1я=  —  0,43  с. 
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Прошли  до  10,19  с.  (въ  „доломитЬ^),  спустили  трубы 
до  10,17  с.  и  взяли  пробу. 

Сух.  ост.  =  2,227;  а^Ь,  1  =  13,2''  отк. 
Двбитъ  =  617  вед.  при  |;  =  —  0,16  с. 

Напоръ  до  отв. —  0,72  с,  пос;^  отк.  —  0,02  саж.  За- 
гЬмъ  прошли  до  10,67  е.;  съ  10,25  с.  до  10,67  с.  былъ 
провалъ,  но  н{апоръ  1юс^^^  этого  не  увеличился,  а  умень- 
шился, а  именно  упа.1ъ  до  — ^^  2,70  с. 

Заканчивая  этимъ  краткое  описаВ1е  скважинъ,  вам'Ьчу 
сл'Ьдующее. 

Вода  въ  скважинахъ  подвержена  различнымъ  кодебашямъ, 
какъ  въ  смысле  изм'Ьнен1я  химическаго  состава,  тавъ  и  въ 
смысл "Ь  измЪцен1я  температуры.  Наибол'Ье  характерной  въ 
этомъ  смысле  является  скважина  №  36. 

1^  этой  скважины  на  глубине  всей  буровой  при  стоячей 
ъол!к  сл'Ьдующая: 


16  мая 

30  1ЮНЯ      . 
7    1ЮЛЯ     . 

18  шля    . 

31  1ЮЛЯ      . 

4  августа 
7  августа 
11  августа 
18  августа 
23  августа 
28  октября 
25  ноября 
4  декабря 


Въ   связи   съ  такимъ   р^Ьзкимъ   изм^ен1емъ  (  замечается 
и  р'Ьзкое  понижеше  минерализащи. 


13,1° 

11,4° 

12,4° 

12,8° 

12,9° 

12,8° 

13° 

12,8° 

13° 

12,8° 

10,2° 

10,2° 

10,2° 


С. 
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Сухо!  остатовъ  пробы,  взятой  27.  I.  07  =  2,7740 

7.Х1.  07  =  1,704 

ИзмФвилвсь  сух1е  остатки  и  въ  другихъ  буровыхъ.  Такъ, 


въ  №  46  ваборъ  31.111/ 07  г.  далъ 

;,        10.Х1.07  „  , 

,        31.Ш.07  ,  , 

7.Х1.  07  ,  , 

,        21.  V.  07  .  „ 

8.Х1.07  „  , 

8.  V.  07  .  , 

7.Х1.  07  „  „ 

8.  V.  07  ,  „ 

,        17.x.  07  ,  , 


№47 

Я 

Л-  56 

9 

№  49 
Л-  50 


2,802 

1,908 

3,1240 

2,335 

2,495 

1,893 

2,8820 

2,759 

2,7690 


.     2,586 

Въ  настоящее   время  въ  скважин']^   №  36   не  зам']Ьчается 
и  фонтанирован1я,  которое  было  раньше. 

Интересно  отметить,  что  весьма  незначительному  изм*- 
нен1ю  подвергалась  вода  въ  свважинахъ  №  49  и  №  50. 

Вылснить  весьма  сложную  картину  подземной  „ жизни ^ 
цирвулирующихъ  тамъ  водъ  возможно  только  посл'Ь  ц'Ьлаго 
ряда  параллельныхъ  наблюден1й  надъ  всЬми  скважинами. 
Это  д'Ьлается  въ  настоящее  время. 

Для  того,  чтобы  не  нарушать  режима  скважинъ,  пробы 
для  анализа  приходится  брать  не  насосомъ,  а  батометромъ. 

Пока  не  им'Ьется  достаточнаго  количества  одновремен- 
ныхъ  анализовъ  и  другихъ  наблюден1й  можно,  конечно,  д'клать 
"Л  или  друг1е  выводы  лишь  весьма  условно. 

Н'Ькоторые  изъ  такихъ  выводовъ  привожу  ниже. 

1)  Тотъ  Нарзанъ,  который  мы  им'Ьемъ  изъ  каптажнаго 
колодца,  является  результатомъ  см^Ьшен1я  сильно  минерализо- 
ванной воды,  выходящей  изъ  трещинъ  въ  „доломит^Ь**  и  пр'Ьс- 
ныхъ  водъ. 
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2)  11р'1сння  воды,  по  всей  вероятности,  выходятъ  тоже 
изъ  трещинъ  „долонита^  и  зат^мъ  разливаются  по  извест- 
някамъ-ракушникамъ  и  черныиъ  глинамъ. 

3)  См']^шеше  пр^сныхъ  водъ  в  Нарзана  происходить  у 
самаго  каптажнаго  колодца  на  горизонт']^  известняковъ-ракуш- 
ниБОвъ  и  черныхъ  глинъ. 

4)  Если  принять,  что  сухой  остатокъ  пр'Ьсныхъ  водъ,  под- 
м'1шивающихся  къ  Нарзану,  =  0,767,  а  сухой  остатокъ  корен- 
ного Нарзана  =  2,991  и,  наконецъ,  сухой  остатокъ  Нарзана 
въ  каптаж*  =1,800,  то  им'Ьемъ  уравненхе: 

0,767. л?  +  2,991  .у=1,8ж+ 1,8у,  откуда 

гд%  X  —  количество   пр'Ьсной   воды   (въ  единицахъ  объема)  и 
у  —  количество  коренного  Нарзана. 

Принявъ  такую  пропорщю  и  полагая,  что  (^  коренного 
Нарзана  =15,9°,  а  Ь°  пр'Ьснойводы  =  11°,  легко  вычислить,  что 

температура  см']&си  должна  равняться  -^-^^-  -— ,  т.е.=13,2°. 
Цифра    эта    близко    подходитъ  къ  температур'*    Нарзана 
въ  каптаж*,  которая  =13,15°. 

5)  Несмотря  на  то,  что  въ  скважинахъ  на  площадк* 
передъ  Нарзаномъ  сух1е  остатки  были  въ  общемъ  не  меньше, 
ч*мъ  въ  скважинахъ  къ  N0  отъ  колодца,  мы  зам*чаемъ 
р*зкое  различхе  въ  (°,  а  именно,  въ  скважишисъ  на  площадк* 
(^  значительно  ниже,  ч*мъ  въ  скважинахъ,  заложенныхъ  къ 
N0  отъ  колодца. 

Если  признать  единство  вс*хъ  выходовъ  Нарзана  въ 
смысл*  общности,  такъ  сказать,  корня  ихъ,  то  явленхе  это 
можно  объяснить  т*мъ,  что  выходы  Нарзана  на  площадк* 
незначительны  (по  небольшимъ  трещинамъ). 

6)  Тотъ  фактъ,  что  въ  скважин*  №  47  мы  им*ли  сухой 
остатокъ,   превышающ1й  сухой   остатокъ  въ  скважин*  №  67, 
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даетъ  поводъ  надраться  встретить  воду  съ  температурой 
большей,  чЪмъ  1°  воды  въ  последней  скважин^Б  (больше  15,9°). 
7)  На  площадкгЬ  передъ  колодцемъ  имеется  н^кколько 
ввходовъ  Нарвана,  првчемъ  эти  выходы  соотв^тствуютъ  не 
одной  какой-нибудь  трещине,  а  н^колькивсъ  (параллельнывгь 
другъ  другу).  Это  видно,  между  прочимъ,  изъ  того,  что  въ 
ряду  скважинъ  №№  64 — 43  замечается,  повндимому,  два 
шапшнт'а  температуръ  и  сухихъ  остатковъ  ^).  Одинъ  та- 
шот  находится  между  скважинами  №  57  и  47,  другой 
между  №  46  и  64. 


№40. 

№64. 

№4& 

№56. 

№60.   №47. 

1 

№57. 

№43. 

1°  на  9  саж.   при 
стоячей  вод'Ь.    . 

10,1° 

12,2о 

1 
11,7°    11,7° 

11,3° 

12° 

11,7° 

10,35° 

Сухой  остатовъ  въ 
проб*,  ваятой 
осенью  1907  г.   . 



2,341 

1,908 

1,895 

1,987 

2,335 

2,804 

1 

Сухой  остатокъ  въ 
про(№,  взятой 
весной  1907  г.    . 

1,184 

— 

2,802 

2,495 

— 

3,124 

- 

1,333 

Высокая  минерализащя  въ  скважин']^  №  50  показываетъ, 
что  около  нея  тоже  им']^ется  выходъ  Нарзана. 

8)  Скважины  №№  49,  59,  66,  67  74,  '),  77  *)  и  69 
даютъ  возможность  предположить,  что  трещина  съ  главными 
выходами  Нарзана  проходитъ  приблизительно  такъ,  какъ  это 
изображено  на  каргЬ  (лин1я  Е!"  на  табл.  II). 

При  нанесенш  этой  лин1и  я  руководствовался  сл']^дующими 
соображен1ями. 


^)  См.  таблицу  на  этой  же  страниц*. 

*)  Въ  яастодщее  время  скважина  ^\в  74  доведена  до  „доюмита**  (11,03  с), 
провадовъ  не  бн10.  Вода  съ  горизонта  ракушниковъ  и  гдинъ  им*етъ  сухой 
остатокъ  =  2,878,  1=14,3°  (на  10,80  с);  воды  очень  мало. 

№  77  доведева  до  пубины  10,80  с;  вода  немного,  1=14°,  сух.  ост.=2,354. 

4* 
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а)  Трещина  проходить  между  скважинами  №  77  и  №  74, 
близко  отъ  №  67. 

Ъ)  Она  неможетъ  проходить  такъ,  какъ  показано  лин1ей 
АВ,  такъ  какъ  1^  и  сухой  остатокъ  №  59  больше,  ч^ъ  въ 
№  69. 

с)  Трещина  находится  близко  отъ  скважинъ  №  49  и  59, 
на  что  указываютъ  температуры,  сух1е  остатки  и  характеръ 
встр']&ченныхъ  породъ:  провалы  въ  ^доломит'Ь^,  разрушенный 
песчаникъ. 

Л)  Больше  в']^роят1я,  что  трещина  проходить  такъ,  какъ 
обозначено  лин1ей  ЕР^  а  не  такъ,  какъ  обозначено  линхей  СВ. 

9)  Для  бол:]^е  детальнаго  выяснен1я  направлен1я  трещины 
необходимо  заложить  еще  скважины: 

а)  между  Ле  67  и  74. 
Ь)       „       №  67  и  77. 
с)  къ  80  отъ     До  49. 
а)  между  ДоД;  69  и  70. 
е)  между  ЛгД*  50  и  70. 

Я  думаю,  что  этихъ  5  скважинъ  будетъ  достаточно  для 
точнаго  опред'кзенхя  трещины. 

Что  касается  выходовъ  Нарзана  изъ  ^ доломита",  то,  оче- 
видно, они  расположены  вдоль  этой  трещины  (весьма  воз- 
можно,— въ  вщ'Ь  отд']&льныхъ  фокусовъ), 

Одинъ  изъ  такихъ  выходовъ  им^ется^  по  всей  вероятности, 
приблизительно   подъ  50ой  частью  каптажнаго   сооружен1я. 

Всё  выходы  Нарзана,  расположенные  по  трещин'Ь  ЕР^ 
тЪсно  связаны  между  собой  и  съ  Нарзаномъ,  выходящимъ 
изъ  каптажнаго  колодца,  такъ  какъ  при  понижен1и  уровня 
въ  посл'Ьднемъ  понижается  уровень  въ  скважинахъ  №№  49  и  67. 

10)  Выяснивъ  направлен1е  трещины,  я  полагалъ  бы 
желательнымъ   за.10жить   около   колодца  наклонную  скважину 
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съ  такимъ  разсчетомъ,  чтобы  пересЬчь  трещину  на  глубин'Ь 
1,5—2  сажевъ  отъ  поверхности  „доломита''. 

Работа  эта  будетъ  не  легкая,  но  я  думаю,  что  справлюсь 
съ  этой  задачей. 

Если  же  не  наследовать  трещины  на  н']^которой  глубине 
отъ  верхней  поверхности  ,, доломита^,  то  мы  не  будемъ  им^^ть 
П0НЯТ1Я  о  томЪу  кавовъ  коренной  Нарзанъ,  смешивающ1йся  впо- 
сл^дствш  съ  пряными  водами.  Для  того^  чтобы  вертикальной 
буровой  изсл^довать  трещину  на  глубин*]^,  необходимо,  во 
первыхъ,  заложить  скважину  въ  самомъ  каптажномъ  колодце 
или  очень  близко  отъ  него,  а,  во  вторыхъ,  лишь  счастливый 
случай  поможетъ  наткнуться  какъ  разъ  на  трещину. 

11)  Если  къ  указаннымъ  выше  скважинамъ  прибавить 
еще  одну  между  №№  61  и  69,  то  этимъ  я  думаю  возможно 
бы  было  закончить  необходимыя  работы,  но,  ми^  кажется, 
весьма  желательно  проследить  трещину  дальше  къ  N0,  такъ 
какъ  это  важно  и  съ  теоретической,  и  съ  практической  стороны. 

Въ  настоящее  время  (декабрь  1907  г.)  работаются  сква- 
гвны  №Ло  74,  77,  78  и  80. 


Вёаптё.  Ь'аи(еиг  а  евес(;иё  с1е$  гесЬегсЬез  Ш1П1ёге8 
4ап8  1а  рагс  (1е  К1з1оуос18к  ргёз  с1е  1а  зоигсе  с1и  Маггап. 
И  8урта1е  1е8  &118  й'оЬзегуаиоп  гёзиНап*  йез  ша1ёг1аих  ге- 
саеЦИз  аи  ро1п4  йе  упе  Ьус^^о1о8^^ие. 


II. 

Отчетъ  о  состояши  и  д^тельности  Геоло- 
гическаго  Комитета  въ  1907  г. 

(Сошр1е  гепйп  йез  ^гатапх  йи  Сот11.ё  6ёоIой^^ие  еп  1907). 

Въ  истекшемъ  1907  году  Геологическ1Й  Комитетъ 
вступилъ  во  второе  двадцатипятил'Ьт1е  со  времени  его 
основан1я. 

Въ  краткомъ  очерк'Ь  д-Ьятельности  за  первые  двад- 
цать пять  л^^тъ,  пом'Ьщенномъ  въ  Изв'Ьст1яхъ  Коми- 
тета, было  указано,  какъ  постепенно  насущные  за- 
просы государственнаго  хозяйства  заставили  сосредо- 
точить д-Ьятельность  Комитета  на  детальныхъ  нзсл-Ьдо- 
вашяхъ  и  на  разработк'Ь  картъ  большого  масп1табн 
промышленныхъ  районовъ,  и  вм-ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  было 
отмечено,  что,  въ  силу  недостатка  личнаго  состава, 
пришлось  ограничивать  работы  по  основной  задач'Ь 
Комитета— по  составлен1Ю  обшей  геологической  карты 
Россш  десятиверстнаго  масп1таба. 

Достаточно  упомянуть,  что  въ  кругъ  работъ  Коми- 
тета за  посл^Ьдн1е  годы  вопхло  составленхе  карп>  100  и 
50-ти  саженнаго  масштаба  промысловыхъ  плопхадей 
Апшеронскаго   полуострова,   детальныхъ  картъ   нефте- 

Пп.  Геол.  Кож.,  т.  XXVII,  1»05<  г.,  Лв  2.  ^ 
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носныхъ  районовъ  Кубанской  области,  полуверстныя 
геологичестя  съемки  полуострова  Челекена,  продол- 
жеше  работъ  по  составлен! ю  детальной  карты  Донец- 
каго  каменноугольнаго  бассейна,  широкое  изучен1е 
])ай()па  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ,  подроб- 
ное изучен1е  жел'Ьзнорудныхъ  м-Ьсторождешй  Южнаго 
Урала  и  Кривого  Рога,  изслЬдоваше  платиноносныхъ  и 
золотоносныхъ  областей  Урма,  р'Ьшен1е  вопроса  каса- 
тельно обезпечен1я  минеральнымъ  топливомъ  какъ  За- 
каспийской, такъ  и  Оренбургъ-Ташкентской  дороги,— 
и  станетъ  очевпднымъ,  какъ  мало  могло  оставатмя 
свободпыхъ  научныхъ  силъ  у  Комитета  для  выполне- 
Н1Я  другихъ,  хотя  и  не  столь  отв-Ьтственныхъ,  но  гЬмъ 
не  мсп'1'>е  весьма  суп1;ественныхъ  задачъ  по  изсл'Ьдо- 
ван1ю  территор1и  Росс1и. 

Уже  изъ  прежнихъ  отчетовъ  Комитета  можно  усмо- 
треть, что  (ТО  работы  время  огь  времени  приходилось 
растирят1>  до  пред'Ьлов'ь  (-ибири  и  Туркестана,  въ 
отчетномъ  же  году  Комитету  было  поручено  организм  >- 
вать  гео.п»гическ1я  изсл-Ьдованхя  даже  въ  такомъ  отда- 
ленномъ  кра-б,  какъ  Сахалинъ. 

Все  это  приводитъ  къ  зак^тючешю,  что  потребность 
въ  научныхъ  геологическихъ  основахъ  П1)И  р'Ьшеши 
практическихъ  задачъ  жизни  становится  все  бол1Ье 
ощутимой  какъ  правительственными  учрежден1ями,  такъ 
и  промьпилонностью,  и  что  выполнение  широкихъ  за- 
дачъ, поставленныхъ  ограниченному  пе1)Соналу  Кд)ми- 
тета,  становится  ему  соверпгенно  не  подъ  силу.  1^ав- 
Н1)1мъ  образомъ,  сколько  бы  ни  старался  Комитегъ,  при 
тепере1[1немъ  его  ограниченномъ  состав-Ь,  сох])анпгь  въ 
своихъ  работахъ  планом'Ьрность— этого  ему  достигнуть 
нельзя,   такъ  каьт>  жизнь    не  жд(*тъ    и   требуетъ  зача- 
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стую  изсл'Ьдован1Й  такого  рода  и  въ  такихъ  районахъ, 
которые  не  могутъ  быть  предвид^Ьны  никакимъ  систе- 
матическимъ  планомъ.  Только  достаточный  контингеитъ 
геологовъ  въ  КомитегЬ  могъ  бы  обезпечить  и  испол- 
неше  изсл'ЬдованШ  по  опред'Ьленному  плану,  и  одно- 
временно организащю  рабоп>  бол-Ье  детальнаго  харак- 
тера, необходим  ыхъ  по  той  или  другой  причин-Ь. 

Ниже  излагаются  главн'Ьйшге  результаты,   получен- 
ные  при    геологическихъ   работахъ,    организованныхъ 
К^митетомъ   въ  1907  году;   зд-Ьсь  же   ум-Ьстно  указать, 
что  истекш1й  годъ  былъ  особенно  обиленъ  рядомъ  за- 
просовъ,    по  которымъ  Комитету   пришлось  высказать 
свое  мн'Ьше.    Запросы  эти  касались  и  вновь  проекти- 
рованныхъ  жел'Ьзнодорожныхъ  линШ  и  обезпеч(^н1Я  иско- 
паемымъ  топливомъ  уже  сущоствующихъ,  промыпглен- 
наго   значешя  отд'Ьльныхъ    площадей    въ   различныхъ 
нефтеносныхъ  и  угленоспыхъ  районахъ,  р'Ьи1ен1Й  съ^^зда 
золото-  и  платинопромьплленниковъ,  возможнаго  ограж- 
дешя   отъ  затоплен1я  Илецкаго   соляного  промысла  и 
т.  п.  Въ  особенности  серьезная  задача  поставлена  Ко- 
митету  по  организащи  изсл1>дован1Й    и    разв1>дочиыхъ 
рабогь  въ  райЛн-Ь  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ,  въ 
отношен1И  которыхъ   на  долю  Комитета  припглось  вы- 
яенен1е    сложныхъ    воп[)оспвъ    по  режиму  отд'Ьльныхъ 
источниковъ  и  сбору  данныхъ.  долженствующихъ  лечь 
въ  основу  рацюнальнаго    ихъ    каптажа.    Вопросы   эти 
настолько  сложны,   что  Комнтетт,  счелтз  необходимым'!» 
выделить  изъ  своего  состава  особую  коммиссхю,  зада- 
чей которой  поставлена  оц'Ьнка   и    группировка  всЬхъ 
матерхаловъ,.  поступающихъ  регулярно  отъ  лицъ,  испол- 
няющихъ   разв'Ьдочныя    1»аботы    на  м'ЬсгЬ.    Благодаря 
такой  постановк^^  работъ  Комитета,  ему  не  представило 
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особыхъ  затруднен1Й  выяснить  причину  гЬхъ  дефек- 
товъ,  которые  стали  обнаруживаться  за  посл'Ьднее  время, 
въ  особенно  р-Ьзкой  форм-Ь,  въ  каптажномъ  устройств:Ь 
Нарзана. 

Уже  неоднократно  Комитету  приходилось  указы- 
зывать,  насколько  д-Ьятельность  его  тормазится  неим-Ь- 
Н1емъ  собственнаго  здан1я,  въ  которомъ,  кром*  соотвЬт- 
ствующаго  разм'Ьщен1я  библ10теки,  лабораторш  и  рабо- 
чихъ  кабинетовъ,  можно  было  бы  приступить  къ  устрой- 
ству музея  по  прикладной  геолопи,  иллюстрирующаго  и 
геологическое  строеше  Росс1И,    и  ея  горныя  богатства. 

Если  мы  укажемъ,  что  при  современномъ  положен1и, 
при  отсутствии  музея,  совершенно  невозможна  правиль- 
ная каталогизащя  быстро  растущихъ  К()ллекц1й  Коми- 
тета, что  такая  каталогизащя  может7>  единственно 
служить  гарант1ей  сохранности  собратй,  добытыхъ 
зачастую  весьма  трудными  и  отда.1енными  экспедищями^ 
что  нахо>вден1е  собран1Й  Комитета  въ  частныхъ  домахъ 
и  среди  частныхъ  квартиръ  представляетъ  болыпую 
опасность  В1>  пожарномъ  отноп1ен1и,  что,  наконецъ, 
собран1я  коллекщй  Комитета  при  его  теперешнемъ 
положччпи  совершенно  недоступны  для*  публики,— то 
стапетъ  яснымъ,  насколько  вопросъ  о  здан1п  для  'Ко- 
митета надо  считать  пазр'1>вшим7>,  и  р'Ьшен1е  его  \п> 
положительномъ  смысл^^  неотложнымъ. 


1иуиы1У  со- 
ставь Ко- 
митгша 


Въ  личномъ  (М)Став'Ь  Комитета  въ  1907  году  про- 
П30П1ЛИ  круппыя  перем-Ьпы.  Русская  геолошческая 
паука  и  вмЬстЬ  съ  г1>мъ  Комитетъ  понесли  тяжкую 
утрату  въ  лиц'Ь  скончавшагося  старпгаго  геолога,  док- 
тора геолог1И  Н.  Л.  Соколова. 

(ъ  1-го  января  того  же  года  ета1)1П1Й  геологъ,  док- 
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торъ  геолопи  Н.  А.  Богословшй  перешелъ  на  про- 
фессуру въ  ИмпЕРАТорск1Й  ХарьковскШ  универси- 
тетъ.  Въ  ноябр*  мЬсяц^Ь  выбылъ  изъ  состава  Коми- 
тета геологъ,  П)рный  инженеръ  Л.  И.  Лутугинъ;  тяж- 
кая и  неизлечимая  бол-Ьзнь  обусловила  выходъ  со 
службы  помощника  геолога,  горнаго  инлченера  Д.  В. 
Николаева. 

Въ  маргЬ  м-Ьсяц^Ь  на  свободную  ваканс1Ю  старшаго 
геолога  избранъ  былъ  горный  инженеръ,  геологъ  Ко- 
митета и  профессоръ  Горнаго  Института  Импера- 
трицы Е  КАТЕРИНЫ  И  К.  И.  Богдатвичъ,  и  на  осво- 
бодившуюся ваканс1ю  геолога  состоялось  избран1е  гор- 
наго инженера  А.  П.  Герасимова.  Въ  ноябре  м1Ьсяц'6, 
по  избран1Ю  Присутств1я  Комитета,  свободная  ваканс1я 
помощника  геолога  была  зам'Ьщена  горнымъ  инжене- 
ромъ  П.  Е.  Воларовичемъ.  Иаконецъ,  въ  декабр'Ь  мЬ- 
сяц4  была  замощена  свободная  ваканс1Я  старншго 
геолога,  на  которую  былъ  избранъ  геологъ  Комитета, 
горный  инженеръ  А.  А.  Ворислкъ.  Такимъ  образомъ, 
къ  1-му  января  1908  года  на  и1тагныхъ  должностяхъ 
въ  КомитегЬ  состояли  сл1>дующ1Я  лица: 

Почетный  Директоръ:   горн,   инж.,   академикъ   Импер. 
Академ1и  Наукъ  А.  П.  Карпинскгй. 

Директоръ:   горн,  инженеръ,    академикъ  Импер,  Ака- 
дем1и  Наукъ  9.  Н.  Черныгиевъ. 

Старш1е  геологи:  Магистръ  С.  Я.  Еикнтгтъ. 

Горн.  инж.  А.  А.  Краснопольскш. 
Горн.  инж.  Я.  К.  Высоцтй. 
Горн.  инж.  Я.  И.  Вогдаиовичъ. 
Горн.  инж.  А.  А.  Ворислкъ. 
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Геологи:  Горн.  инж.  А.  В.  Фаасъ. 

Горн.  инж.  Н.  Н.  Яковмбъ. 
Горн.  инж.  В.  Н.  Веберъ. 
Горн.  инж.  А.  П.  Герасимовъ. 
Помощники  геологовъ:  Горн.  инж.  Д.  В.  Голубятштовъ. 

Горн.  инж.  1\.  П.  Еалуцкш. 
ОкончившШ курсъ  въ  Ими.  С.-Пе- 
терб.  Унив.  М.  Д.  Зал^сснШ. 
Окончивний  курсъ  въ  Ими.  Моск. 

Унив.  В.  В.  Тиаюновичъ. 
Горн.  инж.  /7.  Е.  Воларовнш, 
Библ1отекарь  и  секретарь  Присутств1я  Н.  Ф.  Погре- 
бовъ  (и.  д.). 

Конеерваторъ,  кандидатъ  Ими.  Казапскаго  Универ. 
А.  В.  Державит. 

Зав4дывающ1Й  лабораторхею  (лаборантъ)  горн.  инж. 
И.  А.  Антиповъ. 

Помощникъ  лаборанта,  окончивппй  ку1)съ  въ  Ими. 
С.-Петерб.  Унив.  В.  1\  Карповъ. 

1сштат'         Ненггатными   членами    11рисутств1Я   въ  минувшемь 

ые  ЧЛШ1     году   состояли: 

Присцш'  Ордин.  академикъ  Императорской  Академш  Наукь 

ш1я  К<.    ф   д  Шмидтъ. 

Заел  уж.  проф.  И  МП.  (.■.-Петербургскаго  Универси- 
тета А.  А.  Иностранцевъ. 

Проф.  И  МП.  С.-Петербургскаго  Университета  //•  А. 
Земятченскш. 

Профессоръ  и  директоръ  Горнаго  Института  Импе- 
ратрицы Екатерины  П-й  В.  С.  Федоровъ. 

Проф.  Горнаго  Института  Императрицы  Екате- 
рины И-й  В.  В.  Никшпинъ, 


чит<ипа. 
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Въ  качестве    ГеОЛОГОВЪ-СОТруДНИКОВЪ    по    ПОручеНШ  1/г?/а,  прини- 

1и)митета   въ  1907  г.  производили  изсл'Ьдовашя  ниже-  мивиш  уча- 

СЛ*ДуЮШ1Я   лица:  ^^^^^  ^  пзсмь- 

Э.  9.  Анертъ,  Д.  А.  Архашельснщ  В.  В.  ^огачевъ/^^^^^^^^ 
М.  М.  Бронниковъ,  В.  А.  Вознесенскгй,  П.  Е.  Воларо-^^^,^^^^  ,^^^^ 
еи^^,  Д.  И.  Мушкетовъ,  А.  В.  Павловъ^  Е.  А.  Родыг^шъ^^о^^отрудии- 
А.   Н.   Рябининъ,    А.    А.    Снятковд,  Д.  Д.  Соколовъ,       ковъ, 
Д.  Д.  Степановд,  С.  Д.  ЧарноцкШ. 

При  Комитет^Ь,  въ  качеств^Ь  прикомандированныхъ  я^>ил•о^ка«Л*- 
къ  нему,  состояли  горн,  инженеры  —  В.  I.  Муравшй,  рованнш  къ 
М.  Д.  Миклухй'Маклащ  П.  Е.  Воларовичъ,  К.  В.  Мар-   Комитету 
ковъ,  д.  А.  Родшит^  М.  М.  Бронииковъ,  Д.  Д.  Доле-      '''^^ 
вой,    Г.  /.  Стальновъ,   А.   Д.  Огильви,    С.  Д.   Чармоц- 
кгй,  Л.  Л.  Богушевшй  2-ои,  Д.  Д.  Мушкетовъ,  И.  А.  Егу- 
новъ,  Л.  Д.  Степановъ    и   окончившШ  курсъ   въ  Ими. 
Спб.  УниверситегЬ  Р.  Ф.  Шпритъ. 

Средства  Комитета,  кром*  суммъ,  полагающихся  по    Срсдата 

штату,   состояли  ИЗЪ  14.ГЮ0  р.,    аССИГНОВаННЫХЪ   на  Гео-    Комитета. 

логичесюя  изсл^Ьдован1Я  и  топографичесшя  работы  въ 
Донецкомъ  каменноугольномъ  бассейн^Ь,  съ  ц'Ьлью  ео- 
стаалешя  детальной  его  геологической  и  горнопромы- 
шленной карты,  и  на  печаташе  этой  карты;  6.699  руб. 
20  к.,  наяначенныхъ  на  работы  по  изсл'Ьдовашямъ  въ 
район*  Кавказскихъ  минеральныхъ  водъ;  400  руб.  д-1я 
изсл'Ьдован1Я  м'ЬсторожденхЙ  корунда  на  Урал4;  1.600  р. 
на  сборъ  данныхъ  о  землетрясеши,  разрушившемъ 
г.  Каратагъ;  15.672  руб.  17  коп.,  предназначенныхъ  на 
производство  детальныхъ  изсл4дованШ  нефтеносныхъ 
районовъ  Кавказа;  10.000  руб.  на  детальный  геологи- 
чесюя  изсл*дован1Я   острова  Челекена;  16.000  руб.   на 
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производство  топографическихъ,  маркшейдерскихъ,  бу- 
ровыхъ  и  геологическихъ  работъ  въ  Илецкой  ЗащигЬ: 
16.000  руб.  на  расходы  по  организащи  экспедищи  на 
Сахалинъ;  500  руб.  на  расходы  по  изсл'Ьдовашн) 
м-ЬсторожденШ  боксита  на  Керченскомъ  и  Таманскомъ 
полуоетров'Ь  и  квасцоваго  камня  въ  Елисаветпольской 
губерн1и;  1.900  руб.  на  печаташе  геологическихъ  картъ 
Биби-Эйбата  и  Святого  острова. 

Кром-Ь  того,  въ  распоряжен1е  Комитета  была  предо- 
ставлена сумма  въ  13.790  руб.,  назначенныхъ  на  печа- 
тан1е  картъ  и  отчетовъ,  на  обработку  матерхаловъ,  а 
также  на  наемъ  пом-Ьщенхя  для  занят1Й  парт1Й  по  гео- 
логическимъ  изсл^Ьдован1ямъ  въ  Енисейскомъ,  Мину- 
синскомъ,  Амурско-Приморскомъ  и  Ленскомъ  золото- 
носныхъ  районахъ. 

юл1ьдоваши  ^Значит(мьная  часть  работъ  Комитета  въ  1907  г.  про- 
омшпета,  изнодилась  согласно  ОСНОВНОМУ  плану  работъ  по  соста- 
влен1ю  общей  геологической  карты  и  систематическому 
оппеан1Ю  Европейской  Россш.  На  прилагаемой  сводной 
карт!^  показаны  площади,  изученныя  Комитетомъ  какъ 
въ  минувшемъ  году,  такъ  и  въ  П)да  предшествовави11е. 

Въ  1-Й  или  Балт1Йской  области  геологъ  Н.  Н. 
Якобяевъ  лЬтомъ  1907  г.  началъ  изсл'Ьдован1я  въ  об- 
ласти четвертаго  листа  десятиверстной  карты  Росс1Н. 
Изсл'Ьдована  была  с^Ьверная  часть  Курляндскат  полу- 
острова въ  уЬздахъ  Виндавскомъ  и  Гольдингенскомъ, 
т.  е.  Почти  вся  область  распространешя  девона  1гь 
этомъ  лисгЬ.  Среди  результатовъ  этого  года  зас^ужи- 
ваегь  быть  отм'Ьченнымъ  констатирован1е  широкаго 
развит1я  строматопоровыхъ  рифовъ. 
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Т(»,  что  до  сихъ  поръ  было  изв'Ьстно  (Гревингкъ, 
Толль)  подъ  именемъ  ТУ^аззегГаМоЬтИе,  является  везд'Ь 
строз1атопоровой  плитой.  Компактность  рифа  послужила 
причиною  6ол4е  медленнаго  разрупхешя  его  въ  рус- 
ла хъ  р^Ькъ,  нежели  подлежащей  и  выше  лежащей  части 
доломитовой  толщи  и,  въ  результат^Ь,  произошло  обра- 
за шанхе  водопадовъ. 

Интересны  данныя  относительно  дюнъ  морскоп)  по- 
бережья. На  западномъ  побережь1з  дюны  образу ютъ 
узкую  полосу,  около  версты  пшриною,  къ  сЬверной  же 
оконечности  полуострова  полоса  дюнъ  быстро  1)асши- 
ряется,  достигая  до  10-ти  верстъ  въ  ширину.  Такъ 
какъ  дюны  везд-Ь  здЬсь  неподвижны,  быстро  заростая 
лЬсомъ,  то  ширина  полосы  дюнъ  есть  ширина  при- 
роста берега.  На  сЬверной  оконечности,  сл'Ьдовательно, 
въ  пролив^Ь  между  Курлянд1ей  и  островомъ  Эзелемъ 
мы  пм-Ьемъ  во  много  разъ  больш1Й  приростъ.  Это  объ- 
ясняется направлен1емъ  господствующихъ  на  побе- 
режье в-Ьтронъ  (Ж,  8АУ)  и  б(фегового  течен1я,  обу- 
словленнаго  в-Ьтрами.  На  западномъ  берегу  течеше  пе- 
реноситъ  пески  къ  сЬверу;  въ  пролив-Ь  же  пески  заго- 
няются въ  него  т^Ьми  же  в'Ьтрами  и  накопляются  зд'Ьсь 
интенсивно.  Изъ  ледниковых7>  образованхй  можно  от- 
м-Ьтить  присутств1е  моренъ  (напр.,  у  мызы  Попенъ)  въ 
Виндавскомъ  у^зд'Ь,  озъ  (напр.,  между  Экгофомъ  и  Ир- 
беномъ)  въ  Гольдинпч1скомъ  уйзд-Ь,  со  стороны  праваго 
берега  р.  Виндавы.  КрупнМшее  озеро  изсл4дованной 
м1Ьстности  —  Усмайтенское,  принадлежитъ  къ  типу 
81аи8ееп.  Оно  пересЬчено  поперекъ  мореннымъ  валомъ, 
образующимъ  острова. 
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Въ  1У-й  или  Волго-Донской  области  изсл^Ьдован^я 
производились  геологами-сотрудниками  А.  В.  Павловымъ 
и  В.  В.  Богачевымъ. 

А.  В.  Павловъ  изсл'Ьдовалъ  центральную  часть 
75-го  листа  въ  пред-Ьлахъ,  ограниченныхъ  съ  востока 
р.  Хопромъ,  съ  запада  границами  Области  Войска 
Донского,  съ  сЬвера  параллелью  ст.  Урюпинской  и 
съ  юга  областью,  изученной  въ  1905  году. 

Въ  означенномъ  районе  развиты  верхнем'Ьловыя 
отложен1Я,  залегаюпце  на  нихъ  слои,  возрастъ  кото- 
рыхъ  пока  еще  точно  не  установленъ,  и  посл-Ьтре- 
тичныя  отложешя. 

Верхне-м^Ьловыя  огложен1я  предстаатены  зд'Ьсь: 

1)  с^Ьрымн,  сЬро-зелеными  глауконитовыми  песча- 
никами и  сЬрыми  и  желтыми  (глауконитовыми)  П(»сками 
съ  фосфоритами,  сосредоточенными  1гь  самой  ве1)хней 
части  толщи  (сеноманъ), 

2)  б'Ьлымъ  м-Ьловымъ  мергалемъ  (туронскаго  воз- 
раста) съ  Тпосегатиз,  на  границ^Ь  съ  нижележащпмъ  го- 
ризонтомъ  переходящимъ  въ  песчанистый  м4лъ,  м-Ьстами 
богатый  мелкимъ  фосфоритомъ  чернаго  цв-Ьта; 

и  3)  сЬрыми  и  синими  кремнистыми  и  слюдистыми 
мерга1ями,  сильно  метаморфизированными,  переслаива- 
ющимися иногда  съ  гонкими  прослойками  глауконито- 
вап)  песчаника,  въ  н-Ькоторыхъ  пунктахъ  П1феходящаго 
въ  конгломератъ. 

Въ  окрестностяхъ  хуторовъ  Дягилева,  Сурочинскаго 
(на  балкЬ  Маниной)  и  отчасти  также  около  хут.  Су- 
ховскаго  (на  Сухомъ  Логу),  въ  с.-з.  части  изученнаго 
участка,  наблюдается  интересная  оруден'Ьлость  н1>кото- 
рыхъ  изъ  слоевъ  (въ  3-ей  и  отчасти  въ  самыхъ  верх- 
нихъ  слояхъ  2-ой  толщи). 
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Выше  лежащ1я  отложешя,  точно  неизв^Ьстнаго  воз- 
раста, представлены  с^Ьрыми,  зелеными  и  б'Ьловатыми 
пятнистыми  песчаниками  различной  плотности,  чере- 
дующимися съ  песками  и  изр'Ьдка  съ  прослойками 
песчаныхъ  глинъ  и  глинисто-слюдистыхъ  породъ. 

Изъ  посл-Ьтретичныхъ  отложешй  въ  этой  мест- 
ности имеются:  слЬды  моренныхъ  отложенШ,  разнооб- 
разныя  делюв1альныя  и  аллюв1а.1ьныя  и  эоловыя  образо- 
вашя.  Среди  нихъ  кь  н^Ькоторыхъ  пунктахт>  встр^Ьчаются 
кости  вымершихъ  млекопитающихъ,  каменныя  оруд1Я 
и  черепки  грубо  обд^к1анной  глиняной  посуды. 

Кром'Ь  того,  въ  числ-Ь  наибол-Ье  интерееныхъ  фак- 
товъ,  добытыхъ  при  изсл'6дован1ЯХЪ  вътекущемъ  году, 
сл*дуетъ  отметить  констатированхе  дислокащи 
почти  на  всей  изученной  площади  и  весьма  р^зко 
выраженныхъ  террасъ  размыт1я  по  берегамъ  р.  Хопра 
и  н'Ькоторыхъ  его  притоковъ. 

ГлавнМшими  водоносными  горизонтами  вт>  данномъ 
район4  являются  сеномансше  и  верхше,  неизв^Ьстнаго 
возраста  пески,  въ  связи  съ  выходами  которыхъ,  м^Ьстами, 
развиты  оползни,  иногда  значительныхъ  разм'Ьровъ. 

Сотрудникъ  В.  В.  Вогащвг  изсл-Ьдовалъ  область 
76-го  листа  общей  геологической  карты  Европей(*кой 
Россш.  Такъ  какъ  м'Ьстность  эта  была  слабо  изучена 
и,  сверхъ  того,  третичныя  образован1я  ея  не  содер- 
жали почти  окамен-кюстей,  то  прииыось  сделать  н^Ь- 
еколько  большихъ  маршрутовъ  по  системамъ  главныхъ 
р4къ,  прорЬзающихъ  площадь  76-го  листа  въ  различ- 
яыхъ  направлен1яхъ.  Результатомъ  этого  явилось  раз- 
д^леше  третичныхъ  оеадковъ  на  три  горизонта: 

1)  пфизонтъ  кварцитовъ,  налстающихъ  на  м1>.1овые 
мергели,  2)  горизоптъ  песчанистыхъ  породъ  съ  глау- 
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конитомъ,  содержащихъ  въ  южной  части  площади  плохо 
сохранивш1Яся  окамен'Ьлости  шевскаго  яруса;  и  3)  глины 
и  слабые  песчаники  съ  глауконитомъ  и  безъ  него,  съ 
неопред-Ьлимыми  отпечатками  двустворчатыхъ. 

М-Ьстами  породы  этого  горизонта  переходятъ  по- 
степенно въ  рыхлые  пески,  а  посл'Ьднае  въ  настоящее 
время  перерабатываются  уже  в4тромъ.  Отложенхя  ме- 
ловой системы  сильно  и  неравномерно  размыты. 

По  течен1Ю  р.  Донца  (отъ  ст.  Каменской  до  ст.  Усть- 
Быстрянской)  обнажаются  лишь  выходы  каменноуп)ль- 
ной    системы,   м'1'>сгами   съ  хорошими  окамен^лостями. 

Близъ  ст.  Ка.11итвенской  они  покрываются  рых- 
лыми песками,  изъ  подъ  которыхъ  близъ  самой  ста- 
ницы, въ  правомъ  берегу  долины  р.  Калитвенцы,  вы- 
€тупаюгь  пласты  третичнаго  кварцита. 

Кварцитъ  это'Пг>  претерп1>лъ  значительное  разруш1- 
Н1е  и  сохранился  въ  вид'Ь  небольшого  острова,  окру- 
женный третичными  мергелями  болЪе  юнаго  возраста. 
Тотъ  же  кварцитъ  сохраняется  въ  вид^Ь  защитнап)  по- 
крова на  м-Ьловыхъ  мергеляхъ  р.  Глубокой  и  на  р.  Ка- 
литв'Ь  у  пос.  Городищенскаго.  Ниже  по  р.  Калитв!^ 
обнажаются  лишь  м1^ловые  мершли. 

Различные  горизонты  третичныхъ  отложен1Й  наблю- 
даются по  р.  Большой,  Березовой,  Нагольной.  По  раз- 
ВИТ1Ю  третичныхъ  породъ  (съ  фауной  шевскаго  яруса) 
инт(^ресно  Т(»чеше  р.р.  Гнилой  и  Быстрой,  до  сихъ 
поръ  описанныхъ  нев'Ьрно.  Присутств1е  этой  фауны 
было  указано  лишь  Н.  А.  Соколовымъ  для  одного  изъ 
южныхъ  притоковъ  I).  Быстрой. 

Въ  бассеЙн-Ь  р.  Калитвы  часто  наблюдаются  весьма 
больш1Я  площади  сыпучихъ  песковъ,  лишенныхъ  рас- 
тительнаго  покрова.    Начало    движенхю    этихъ  песковъ 
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было  положено  усиленною  распашкою  склоновъ  долинъ 
за  несколько  посл^Ьднихъ  десятилЬтхй, 

Въ  вершин*  р.  Чира  наблюдались  глинистыя  нижне- 
третичныя  образован1Я  съ  глауконитомъ. 

Въ  области  поворота  р^Ьки  Дона  (отъ  ст.  Усть-Мед- 
в^дицкой  до  ст.  Голубинской)  была  уже  изв-Ьстна  дисло- 
кащя  каменноугольныхъ  известняковъ  и  доломитовъ. 
Существу етъ  слабая  дислокащя  и  м-Ьловыхъ  образе >- 
ван1Й. 

Отъ  ст.  Усть-Медв-Ьдицкой  до  ХСтЬтской  можно 
наблюдать  налеган1е  нижнетретичныхъ  глинъ  и  пе- 
сковъ  на  м^ъ,  лгЬловыя  сланцеватыя  глины  и  |)ухляки. 

Фауна  м-Ьла,  хотя  и  одн<юбразна,  но  можетъ  дать 
кое-что  для  ближайшей  характеристики  возраста  его. 

Кром^Ь  8ропЛу1т  зргт^т,  встр^Ьчены  н'Ьсколько 
видовъ  Рес^еп.  08(геа,  Ьгосегатиз,  ТегсЬгаШа  и  раз- 
личныхъ  цефалсшодъ.  Въ  настоящее  время  запять 
обработкой  этой  коллекц1и  студенгь  Л,  А.  Дубяншм^ 
экскурсировавппй  л'Ьтомъ  1907  г.  именно  въ  этой  же 
м1^тности  и  собравпий  таюкг  порядочный  магер1алъ. 

Большой  интересъ  представ  л  яо'п>  высошй  и  очень 
живописный  м'Ьловой  хребегь  «В-Ьпцы»,  тяпущ1Йся  въ 
широтномъ  направлеп1и.  Огибая  его,  Допъ  об1)азуеть 
самую  восточную  свою  излучину.  Природа  этого  гребня 
не  выяснена.  Къ  южному  склону  ого  прилегаютъ  нижне- 
третичныя  отложен1я,  а  м-Ьла,  къ  югу  отъ  ст.  Голубин- 
ской, уже  не  встр'ЬчалосГ). 

Бассейнъ  р.  Цымлы,  гд'Ь  п|)одполагалось  встр-Ьтить 
береговыя  понтическ1Я  отложон1я,  оказался  совс'Ьмъ 
неинтереснымъ  въ  геологическомъ  отношен1н,  такъ  как]» 
вовсе  не  даетъ  разрЬзовъ.  Громадное  поле  дюнных1> 
песковъ,  заключенно!^  между  р.  Цымлой  и  Дономъ, 
пожа.1уй,  можно   было  бы   раз(*матривать,  какъ  именно 
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таковыя  прибрежныя  плюценовыя  о6разован1я,  но  В1> 
пользу  этого  н'Ьтъ  никакихъ  основательныхъ  доказа- 
тельствъ. 

Кро>!'Ь  того  В.  В.  Богачевъ  сд^талъ  н-Ьсколько 
экскурс1Й  въ  области  62-го  листа,  чтобы  непосредственна^ 
на  м'ЬсгЬ,  ознакомиться  съ  матерхалами  по  геологхи 
этого  листа,  изученнаго  уже  Е.  А.  Соколовимъ^  но 
оставшагося  не  опубликовапнымъ. 

Въ  записныхъ  книжкахъ  В.  А.  Соколова  было  н-Ь- 
сколько  неясныхъ  мЬсть,  а  кое-что  оставалось  даже 
совсЬмъ  не  отм'Ьченнымъ,  поэтому  экскурс1Я  была  не- 
обходима. Она  дала:  1)  точныя  отм-Ьтки  выходовъ  гра- 
нитовъ  по  р.  Грузному  Еланчику;  2)  разд'Ьлен1е  на  2 
горизонта  пластовъ  Таганрога  (съ  палюдинами);  3)  б*)- 
л-Ье  строгое  разд-Ьленхе  понта  и  сармата  между  г.  Ро- 
гтовомъ  на  Дону  и  Таганрогомъ;  4)  границу  распро- 
страпешя  верхпяго  сармата  съ  МаФа  сгаввкоШз,  при 
чемъ  доказано  почти  полное  совпаден1е  этой  границы 
съ  пред'Ьлами  распространенхя  среднесарматскихъ  пз- 
вестняковъ;  5)  нанесен1е  выходовъ  нижнесарматскихъ 
песчаниковъ  съ  ^рапШопШ^а  въ  систем'Ь  р.  Тузлова 
(къ  с^Ьверу  и  г1>в('ро-западу  оп,  Новочеркасска),  и 
6)  подтвержден1е  сильнаго  нарушен1я  горизонтальности 
залеган1я  м-Ьла  въ  Лысогорк-Ь. 

Въ  УП-й  или  Уральской  области  изсл'Ьдовашя  произ- 
водились помощникомъ  Г(н)лога  Н.  В.  Тихопоттемъ  и 
сотрудникомъ  Комитента  Д.  Я.  Соколовымъ. 

Иомопшикъ  геолога  В,  Н.  Тихоновичъ  произвелъ 
изсл'Ьдован1е  сЬверовосточной  части  141  листа  спе- 
щальной  10-ти  верстной  карты  Европейской  Росс1И 
въ  пред'Ьлахъ  систем1»1  р.  Урала:  по  самому  Уралу  оп> 
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хутора  Ново-Никольскаго  до  поселка  Хабарнаго  и  по  его 
притокамъ  Сувундуку,  Кумаку,  Таналыку  и  Губерл*. 

Въ  орографическомъ  отношенхи  изатЬдованная  м'Ьст- 
ноеть  хорошо  разделяется  на  2  половины:  восточную 
и  западную. 

Первая  представляегь  степное  плато,  поднимаю- 
щееся до  150 — 160  саж.  абсол.  вые.  и  полого  падающее 
къ  западу  и  югу,  соответственно  двумъ  основнымъ 
направлешямъ  эрозюнной  депресс1И  этой  части  Ураль- 
скаго  хребта:  продольной  долин*  р.  Урала  и  попе|)еч- 
ной  — р.  Кумака.  Дислоцированпость  породъ,  слагаю- 
щих7>  эту  часть  листа,  мало  отрал;ается  на  общемъ 
габитусЬ  рельефа,  и  его  расчлепен1е  обусловлено  раз- 
мывомъ. 

Рельефъ  западной  части,  поднятой  до  200 — 220  с^аж, 
абсол.  вые.  и  лежащей  на  правомъ  берегу  р.  Урала, 
сохранилъ  въ  большей  степени  горный  характеръ,  и 
здЬсь  главнейш1Я  возвышешя  соотв-Ьтствують  вздут1ямъ, 
(юусловленнымъ  тектоническими  причинами.  Таковы 
водоразделы  Таналыка  и  Сакмары,  а  также  Губерли 
и  р.  Урала  въ  ихъ  продольномъ  течеши;  первый  водо- 
раздЬлъ  соотв^тствуетъ  антиклиналу  кристаллйческихъ 
сланцевъ,  второй  —  антик,1иналу  девонскихъ  яшмъ, 
кремнистыхъ  сланцевъ  и  1)азличныхъ  туфогепныхъ 
образовашй,  переслаивающихся  съ  ними. 

Въ  геологическомъ  отноптенхи  изсл'Ьдованная  часть 
141  листа  отличается  значительнымъ  разнообраз1емъ 
отложенШ  и  свид'Ьтельствуегь  о  ряд-Ь  физико-географи- 
ческихъ  перем1Ьнъ,  которымъ  подвергалась  ст[)ана  вт» 
прошломъ.  Древнейшими  въ  ряду  отложен1Й,  выведен- 
ныхъ  дислокащей  нзъ  горизонтальнаго  положен1я,  явля- 
ются  чрезвычайно   мощныя   толщи    кристаллическнхъ 
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СЛЮДИСТСУ-ГЛИНИСТЫХЪ,     СЛЮДИСТО-ХЛОрИТОВЫХЪ,      ХЛ1)1)И- 

товыхъ,  тальковыхъ  и  различнаго  рода  зеленыхъ  слан- 
цевъ, представляющихъ  сборную  группу  породъ  мета- 
морфическаго  происхожденхя,  частью  изъ  кристалли- 
ческихъ  изверженныхъ  породъ  дхабазово-даоритовой 
магмы,  частью,  изъ  осадочныхъ  туфогенныхъ  образо- 
ванШ.  Ниже  нихъ  лежатъ  только  массивно-кристалли- 
чесшя  породы  и  генетически  съ  ними  связанные  гнейсы, 
выступаюпце  въ  основаши  разр'Ьзовъ  восточной  поло- 
вины изслЬдованной  этимъ  л^томъ  полосы,  запал нЬе 
же  мерид10нальнаго  течешя  р.  Урала  нигд*  не  появляю- 
пцеся  на  поверхности.  Напротивъ  того,  кристалл  и  чес  К1е 
метаморфичесюе  сланцы  появляются  въ  вид'Ь  н^сколь- 
кихъ  меридюнально  простирающихся  полосъ,  изъ  кото- 
рыхъ  самая  западная,  т.  наз.  Сакмарская  ось  кристггл- 
лическихъ  сланцевъ,  орографически  и  петрографически 
связана  съ  главнМшимп  хребтами  северной  половины 
Южнаго  Урала  —  Уренгайскимъ  и  Уралъ-тау.  Сакмар- 
ская полоса  образуетъ  дв4  ск.1адки,  изъ  которыхъ 
западная,  повидимому,  соотв-Ьтствуеть  Уренгайскому  и 
связаннЬ1мъ  съ  нимъ  хребтамъ,  а  восточная,  проходящая 
въ  Губерлинскихъ  горахъ  и  южн'Ье  достигающая  р. 
Уиссылъ-кары,  по  всей  в-Ьроятности,  связана  съ  Уралъ- 
тау. 

•За  р.  Ураломъ  кристалличесше  (серицитовые  и 
друп(.0  сланцы  слагаютъ  обпгирную  полосу,  образую- 
щую водоразд-Ьлъ  Ори  и  Иргиза.  Сланцы  здЬсь  частью 
переслаиваются  съ  гранитами  и  гнейсами,  ча(*тью 
ихъ  покрываю'п>,  образуя  ложе  девонскихъ  осадковъ. 
Близъ  южной  границы  141  листа  они  исчезаюп*,  и 
дальше   мы   видимъ   только    гранитно  -  гнейсовое    поле, 
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граничащее  на  запад-Ь  съ  главнымъ  Мугоджарскимъ 
хребтомъ. 

Нормальный  осадочныя  породы  начинаются  свитой 
кремнистыхъ  сланцевъ,  яшмъ  и  кварцитовъ,  пересдаи- 
вающихся съ  кристаллическими  туфами,  составляю- 
щими въ  совокупности  толщу  не  мен^Ье  1500  саж.  Воз- 
растъ  ея  довольно  точно  опред-бляетса  нахожденаемъ 
въ  ея  верхнихъ  горизонтахъ  климен1евыхъ  слоевъ, 
открытыхъ  въ  Губерлинскихъ  горахъ  Левннсонъ-Лес- 
сннгомъ. 

На  кремнистые  и  глинистые  сланцы  совершенно 
согласно  ложится  толща  глинистыхъ  зеленыхъ  п  сЬрыхъ 
сланцевъ  (частью  переходящихъ  въ  аспидные),  которые 
выше  см-Ьняются  часто  чередующимися  слоями  песча- 
никовъ  и  конгломератовъ,  частью  переслаивающихся 
съ  такими  же  сланцами,  частью  съ  ту(})()генными  поро- 
дами и  съ  кристаллич(»скими  туфами.  Впрочемъ,  надо 
заметить,  что  туфы  и  туфоп»нные  осадки  подчинены 
нижнимъ  слоямъ  этой  свиты,  до(*тигаюп1.ей  7(Ю  саж. 
мощности.  Эта  свита  относится  уже  кь  осадка мъ  нижне- 
каменноугольнаго  возраста  и  представляеть,  по  всей 
вероятности,  фаща  льное  пзм-Ьненхе  глубокое  мныхъ 
морскихъ  продуктусовыхъ  отложен1Й,  сохранившихся, 
местами,  въ  Зауральской  степи.  Въ  верхнихъ  гори- 
зонтахъ она  переслаивается  съ  и:шестняками  и  пере- 
ходить въ  сплошныя  известковыя  толщи  съ  Ргойис- 
Ы  дгуапЫт^  развитый  по  Уралу  близъ  Таналыцкой. 
Описанныя  отложен1Я  образуютъ  вс!^  возвьппенности 
по  правому  берегу  р.  Урала,  правые  притоки  коп>- 
раго: — Таналыкъ,  Бе|)езовый  оврагъ  Ирикла,  Те|)екля, 
Верхняя  и  Нижняя  Колпачка,  Елп1апк<1  — даютъ  нанбп- 
.тЬе  полные   разр'Ьзы  карбона  и  девона.    ЗападпЬс.  по 

■•■.  Геол.  Ком.,  19<)Л  г.,  т.  XXVII,  .4?  2.  ♦'» 
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еистем'Ь  Губерли  и  верхней  части  течен1Я  Таналыка, 
конгломерате  -  пес^чаниковая  свита  нижняго  карбона 
отсутствуетъ,  благодаря  денудащи,  обнажившей  въ  этихъ 
м'Ьстахъ  толпш  нижележащихъ  кристалличеокихъ  слан- 
цевъ.  Впрочемъ,  сл^Ьдуеть  отм^Ьтить  любопытный  факт7> 
нахожден1я  въ  среднемъ  теченхи  одного  изъ  притоковъ  Та- 
налыка— Зирень-Агача— известняковъ  верхняго  отд'Ьла 
каменноугольной  системы,  дислоцированныхъ  въ  широт- 
номъ  направлеши,  т.  е.  несогласно  съ  общимъ  нап})а- 
влеп1емъ  дислокац1и  этой  части  хребта.  Антиповымъ 
и  Меглицкимъ  они  были  отнесены  къ  горизошу  со 
81пп/ег  товг/иетгз,  но,  невидимому,  это  отложен1я  бо- 
л'!'>е  высока  го  горизонта.  Расп|)0странен1е  девонскихт> 
и  каменноугольныхъ  осадковъ  на  востокъ  отъ  р.  Урала 
очень  ог|)аничено.  Къ  девонскому  возрасту  зд'Ьсь,  частью 
совершенно  условно,  частью  на  основаши  петрографп- 
ческнхъ  признаке  въ,  можно  отнести  р'Ьдше  выходы 
кремнистыхъ  сланцевъ  и  кристаллических7>  известня- 
ковъ.  Что  же  касается  каменноугольныхъ  осадковъ,  то 
они  представлены  отложен1ями  нижняго  отд'Ьла:  про- 
дуктусовыми  и  коралловыми  известняками,  различнаго 
рода  песчаниками  и  сланцами,  содержащими  м-Ьстами 
прослои  угля  плохого  качества  и  растительный  мусоръ, 
среди  котораго  были  найдены  прекрасно  сохранив- 
ппеся  остатки  нижнекаменноугольныхъ  А8^е^орку/Ше8 
пгаИсм  п.  8р.  и  ЬерЫоскпЛгоп  дипсапит  К\о.\\\\ .  {\\^^^ 
ганд1,1-саГ1,  Сувундукъ). 

Такимъ  образом!,,  здЬс!,  мы  находимъ  дв^Ь  фащи  — 
глубоководную  и  прибрежную,  —  при  чемъ  посл1Ьдняя 
батрологичс(*ки  выше  первой,  но  стратиграфически, 
м'Ьстами,  всл'Ьдств1е  (*бросовъ,  приведена  на  одинъ 
уровень  съ  ней.    Особенно  обширнаго  распространен1Я 
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известняки  нижняго  отд'Ьла  достигаютъ  въ  области 
нижняго  течен1я  р-Ькъ  Сухой  и  Сувундука;  заслужи- 
ваюгь  вниман1я  также  и  выходы  ихъ  по  р.  ДжуссЬ  и 
низовьямъ  Кумака  и  Муста гатъ-сая  близъ  станицы 
Н()В(ифской. 

Известняки  въ  ни>|;немт>  течен1и  Сувундука  лежап> 
на  песчаниково-конгломератовой  толщ'Ь,  тогда  какъ  у 
восточной  ихъ  границы  они  подстилаются  частью  из- 
верженными породами,  частью  туфогенными  образо- 
вашями.  Словомъ,  залеган1е  нижняго  ка])б()на  им'Ьеп» 
трансгрессивный  хараюпфъ.  Необходимо  указать  еще, 
что  этотъ  характеръ  Зсг1еган1я  каменноугольных ь  осад- 
ковъ  въ  Зауральской  степи  осложнснъ  выходами  пзвер- 
/кенныхъ  породъ,  м1^стами  пр1уроченн1»тми  къ  сбро- 
совымътрещинамъ,  мЬстами  разбивающими  поле  каменно- 
упаьныхъ  осадковъ,  какъ  бы  на  рядъ  замкпутыхь 
баесейновъ. 

Изъ  отложен1Й,  посл+>дующих7>  за  каменноугольнымъ 
пер1од()мъ,  встр'Ьчены  были  осадки  пр^^сноноднаго 
Ю1х?каго  бассейна,  весьма  напомпнаюпце  осадки  на  р. 
Увелк^Ь  и  въ  свое  время  Антиповымъ  и  Меглицкимъ 
отнесенные  къ  верхнекаменп(»угольному  возрасту.  Изъ 
двухъ  большихъ  острововъ,  показанныхъ  на  ихъ  каргЬ, 
восточный  —между  Орью  и  (^увундукомъ— оказался  совер- 
шенно несуществующим!,,  и  здЬсь  были  найдены  отло- 
жешя  пр-Ьсноводнаго  неогена,  названными  авторами 
0ТНОСИВ1ШЯСЯ  также  къ  ка|)бону,  западный  же  островъ— 
по  теченш  Елань-Губе1)ли— сок|)атился  до  крошечнаго 
выхода  въ  верхпемъ  течен1и  этой  р^Ьки,  гд-Ь  видны 
полого  падаюпце  па  N0  пласты  песчаниковъ  и  гли- 
нистыхъ  сланцевъ  съ  |)астительным1>  и  угольнымь  му- 
соромъ- 

6* 
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Сенонское  время  оставило  сл^Ьды  обширной  морской 
трансгресс1И,  доходившей  до  сЬверныхъ  пред-кювь 
листа.  Ея  характеръ  былъ  достаточно  хорошо  выяс- 
ненъ  прежними  изсл4дователями,  и  теперь  можно  только 
добавить,  что  въ  горизонтальномъ  направлети,  у  сЬ- 
верной  границы  распространешя  этого  бассейна,  зам-Ь- 
чается  см-Ьна  глубоководныхъ  морскихъ  отложен1Й  м-Ьла 
и  опокъ— прибрежными  песками  галечниками  и  угле- 
носными глинами,  развитыми,  напр.,  по  Таналыку  выше 
дер.  Райской  и  близъ  устья  Базауяыка. 

Сл^Ьдовъ  палеогеновой  трансгресс1и,  которую  такъ 
отчетливо  можно  было  наблюдать  въ  юго-восточной  ч«^т- 
верти  141  листа,  зд'Ьсь  не  сохранилось. 

Посл-Ьднимъ  членомъ  въ  ряду  осадочныхъ  образо- 
ванШ  здЬсь  являются  отложен1я  пр'Ьсноводнаго  неоге- 
новаго  бассейна,  им^вшаго,  какъ  теперь  явствуетъ  пзъ 
вс^хъ  послЬднихъ  изслЬдованШ,  обширное  распростра- 
неше  на  югъ  почти  до  пред-Ьловъ  современнаго  Арала, 
а  на  востокъ — до  границъ  Тургайской  области. 

Изъ  полезныхъ  ископаемыхъ  главное  значен1е 
им'Ьетъ  золото,  встр-Ьчающееся  въ  бассейн'Ь  Оувундуюц 
чаще  въ  вид!^  розсыпей,  р-Ьже  въ  вид-Ь  коренныхъ 
жильныхъ  мЪсторожденхЙ,  подчиненныхъ  верхнпмъ  го- 
ризонтамъ  кристаллическихъ  сланцевъ.  Розсыпи  отно- 
сятся частью  къ  постпл1оцену,  частью  ко  времени 
образован1я  пр-Ьгноводпыхъ  неогеновыхъ  осадковъ.  Въ 
области  Сакма|)Ской  оси  кристаллическихъ  сланцевъ 
весьма  часты  м'Ьст(>1)ожден1Я  асбеста,  обычно  связан- 
наго  съ  серпентинами  п,  въ  качеств1>  вторичнаго  про- 
дукта, магнезитами. 

Необходимо  указать  еще  на  п|)И(7тств1е  каменнаго 
угля   на   Караганд'Ь,   иевысокаго  качества,   и  довольно 
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частые  пропластки  горючихъ  сланцевъ  среди  девон- 
скихъ  отложен1Й,  иногда  же  и  среди  каменноуголь- 
ныхъ.  Изъ  числа  посл'Ьднихъ  заслуживаетъ  внима- 
шя  м^сторождете  на  Зирень-Агач-Ь.  Наконецъ,  уже 
издавна  окрестности  О  река  славятся  прекрасными 
яшмами. 

Ситрудникь  Комитета  Д.  Н.  Соколовъ  производилъ 
изсл1Ь1ован1я  въ  области  130-го  листа  общей  геологи- 
ческой карты  Европейской  Росс1и,  въ  район-Ь  къ  югу 
огь  р.  Урала. 

ИзатЬдованная  м-Ьстность  представляется  равнинной 
и  однообразной  въ  геологическомъ  отношен1и:  б^Ьлый 
м11ъ  и  третичныя  цесчано-галечныя  толщи  занимают?» 
почти  все  пространство,  лежащее  между  полосами  послЬ- 
третичныхъ  отложен1Й,  сопровождающихъ  р'Ьки  Уралъ, 
Илекъ  и  Утву.  Пермск1Я  отложен1Я  выступаютъ  только 
въ  одномъ  пункгЬ  въ  вид-Ь  гипсовъ. 

•Знаменитое  Чернозатонское  о6нажен1(;  юры  въ  на- 
стоящее время  не  только  закрыто  делюв1емъ,  но  даже 
оброато  кустарникомъ  и  дсфевьями.  Келловей  и  окс- 
фордъ  найдены  г.  Соколовымъ  тамъ,  гд'Ь  М.  М.  Нова- 
К0ВСК1Й  предполагалъ  присутств1е  пермскихъ  отложен1Й 
(песковъ). 

Бол^  значительны  выходы  нижняго  волжскаго  яруса? 
при  чемъ  изсл-Ьдователю  удалось  наблюдать  контактъ 
дорзоплановаго   горизонта   оъ  виргатовымъ,   изобилую- 
щимъ  Ве1етпие8  аЬвоШнв. 

Неокомъ  найденъ  только  въ  одномъ  м-ЬсгЬ  Вм'Ьсто 
ожидаемаго  апта,  почтп  въ  такнхъ  же  сЬрыхъ  глинахъ 
найденъ  гольтъ  съ  НорШев  а^\  Еиуегзгапт  Еои!!!.  и 
АисеШпа  8^мскепдег(/{  Гау1.  Эти  глины  сжаты  въ  кру- 
тыя  складки. 
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Сеномана  п  турона  нЬтъ.  Весь  б^^лый  м'к1ъ  отно- 
сится кь  сенону.  Посл'6дн1Й  можетъ  быть  подразд'Ьленъ 
на  сл^Ьдуюхще  горизонты  (снизу  вверхъ): 

1)  слои  съ  Ве1е)}тфиа  ЫпсеоЫЫ^  не  менЬе 
80  метровъ; 

2)  слои  съ  Ва1етпШиа  шисгопа1а^  р-Ьдкою  В.  /ап- 
сеоЫа  и  массою  (въ  нижнихъ  частяхъ)  обломковъ 
Тпосегатиз  8р.,— отъ  10  до  15-ти  метровъ; 

3)  фащя  песчапистаго  м-Ьла  безъ  белемнителлъ,  не 
мен-Ье  6  метровъ. 

ВсЬмъ  горизонтамъ  общи  ТегеЬгаЫа  сагта^  (ггу- 
ркаеа  гезгаНаггз  и  н-Ькоторыя  друг1я  формы.  Трет1П  го- 
ризонтъ  продолжается  кверху  въ  с^^рую  опоку,  мощно- 
стью 2—3  метра.  За  сенономъ  сл-Ьдуетъ  акчагыльск1Й 
ярусъ.  Онъ  представленъ  двумя  фащями— глинистой  и 
песчаной— и  распадается  на  два  горизонта.  Въ  верхней 
найдены  Сопдег1а  рапИсараеи  и  Сопу.  Тоигпоиеп^  харак- 
терныя  д^1я  второго  горизонта  мэотическаго  Я1)уса,  а 
въ  нижнемь  изобилуетъ  Ро^атШев  сащпт.  Есть  отли- 
Ч1Я  также  и  въ  фаун-Ь  кард1умовт>  и  мактръ  обоихъ  го- 
ризонтовъ. 

Акчагылъ  кверху  непосредственно  переходи'п>  въ 
ту  песчано-галечную  толщу,  третичный  возрастъ  кото- 
рой былъ  установленъ  еще  въ  прошломъ  году.  Непо- 
средственность перехода  удостоверяется  параллельно- 
стью фащй.  При  песчаной  фацш  снизу  первымъ  гори- 
зонтомъ  названной  толпхи  является  зеленый  песокъ 
или  песчаникъ,  зат1^мъ — жел1^зистый  песокъ  (песчанпкъ 
или  конгломерагь).  Въ  глинистой  фац1И  обоимъ  гори- 
зонтамъ соотв-Ьтствуеть  пепельно- с1>рая  песчанистая 
глина,  въ  которую  непосредственно  переходить  такого  же 
цвЬта  глина  верхне-акчагыл1>ская. 
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По  всей  области  одна  система  дислокащй— широт- 
ная. Ей  подверглись  и  сенонсшя  отложен1Я.  Неогено- 
вый («"ложетя  не  нарушены,  и  показашя  Новаковскаго, 
что  они  наблюдаются  въ  наклонномъ  залеган1и,  согласно 
съ  б111ымъ  м'Ьломъ,  нев-Ьрио.  Отложен1я  неогеновыя 
заполняютъ  мульды  сенонскихъ  складокъ. 

Въ  У1-й  или  Прикасп1Йской  области  изсл'Ьдован1Я 
производилисъ  сотрудникомъ  Комитета  А.  Д.  Архан- 
ильаимъ  въ  сЬверо-западной  части  94  листа. 

Породы,  слагаюпця  этотъ  районъ,  принадлежать 
къ  меловой,  третичной  и  послЬтретичной  системамъ. 

М'Ьловые  слои  выходятъ  на  дневную  поверхность 
только  по  р.  Иловл!!  и  р.  Карповк^Ь.  Они  разд^^^яются 
на  шесть  отд-кловь: 

1)  Б-Ьлый  мергель  съ  Тпосегатт  Вго^ьутагЫ  8о\\., 
верхнетуронскаго  возраста. 

2)  БЬдный  ископаемыми,  м-клоподобный  мергель, 
соотвЬтствующ1Й  зонк  /л,  С^теп  8 оду. 

3)  Мклоподобный  мергель  съ  //г.  гтоЫЫз  8о\г.  и 
//*.  гизвгепзгз  N^к• 

4)  Мергеля  и  опоки  нижняго  сенона  съ  АсНпоса" 
тах  регия  МП!.,  Ьюсегатт  а1Г.  сагсИввоШев  Оо1(1Г.  и 
множествомъ  губокъ  (губковый  слой). 

5)  Бкдныя  ископаемыми  опоки  и  глипы,  обнимаю- 
1Ц1Я  собою  часть  нижняго  и  часть  верхняго  сенона. 

6)  Кварцевые  и  глауконитовые  пески  и  галечники 
верхняго  сенона  съ  ВекштиНа  кпсеоШа  8сЫН1.  и 
08^^еа  р-аезт^зот  А  г  Ь. 

Третичные  слои  развиты  преимущественно  въ  во- 
сточной полость  изученнаго  района  и  отличаются  боль- 
шою сложностью. 


-   78   — 

Въ  основан1и  третичной  сер1И  залегаютъ  богатые 
ископаемыми  глинистые  песчаники  съ  ОФм  8%пгогсх 
Ке18сЬ.  и  пески  съ  СагАНа  V0^дбп8^8  ВагЬ.,  относящхеся 
къ  палеоцену. 

Верхняя,  наибол^Ье  мощная  и  наибол-Ье  сложная, 
часть  третичныхъ  породъ  крайне  б-Ьдна  ископаемыми. 
По  всей  в-Ьроятности,  эти  породы  обнимаютъ  собою 
эоценовый  и  олигоценовый  ярусы. 

Посл-Ьтретичныя  отложенхя  КТУ'-й  части  94  листа 
отличаются  большимъ  разнообразхемъ. 

Наибол^Ье  древними  изъ  нихъ  являются  глины  и 
пески  съ  валунами  кварца  и  кремня,  содержащаго  ка- 
менноугольныя  ископаемыя.  Эти  породы  носятъ  харак- 
Т(фъ  ледниковыхъ  образован1Й. 

Вдоль  берега  Волги  развиты  отложенхя  арало- 
касп1Йской  трансгресс1и,  который  выполняютъ  долины 
и  овраги,  вырытые  въ  палеогеновыхъ  и  ледниковыхъ 
породахъ. 

Наибольшимъ  распространен1емъ  пользуются  жел- 
товатые суглинки,  которые  произошли,  повидимому,  на 
счетъ  переработки  ледниковыхъ  глинъ. 

Въ  У111-й  или  Крымо-Кавказской  области  изсл-Ь- 
довап1я  производились  старшимъ  геологомъ  Борися- 
комь^  который  продолжалъ  изсл'Ьдовашя  вдоль  южнаго 
склона  крымской  горной  гряды,  между  Мисхоромъ  и 
Ялтой. 

На  этомъ  протяжен1и  указанный  склонъ  представ- 
ляетъ  особый  интересъ,  въ  виду  обнаруживаемыхъ  имъ 
значительныхъ  пзм'Ьнен1Й,  какъ  въ  стратиграфическомъ, 
такъ    въ   тектоническомъ   и    орографическомъ    отнопге- 

Н1ЯХЪ. 
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Въ  верхней  известняковой  части  южнаго  склона 
массивомъ  Ай-Петри  заканчивается  отв^Ьсная  стЬнка 
маесивныхъ  известняковъ,  тянущаяся  вдоль  всего  из- 
сл*Ьдованнаго  ран^Ье  пространства  южнаго  берега,  отъ 
АЙи.  По  направленш  на  востокъ  массивъ  Ай-Петри 
постепенно  разслаивается  и  переходить  сначала  въ 
мощную  свиту  слоистыхъ  плотныхъ  сЬрыхъ  известня- 
ковъ,  переслаивающихся  съ  темносЬрыми  глинистыми 
мергелями,  безъ  окамен'Ьлостей;  еще  дал-Ье  на  востокъ 
эта  толща  переходить  въ  тонкослоистые  мергелистые 
известняки,  местами  переполненные  кораллами  и  бра- 
хюподами,  съ  отд-бльными  свитами  бол-Ье  плотныхъ 
маесивныхъ  известняковъ;  посл'Ьдн1е  образуютъ  отв1Ьс- 
ные  карнизы  вдоль  верхней  крутой  части  яйлинскаго 
С1и1()на.  Среди  упомянутыхъ  брах1оподъ  опред'Ьлены 
ТегеЬШШп  тагш)ка^  Т,  твгупгз,  Т.  кеНитепт  и  ТГа/й?- 
Ыт^а  ВапиЫепвгв^  свид1>тельствующ1Я  о  принадлеж- 
ности этой  толщи  либо  къ  верхней  части  кимериджа. 
либо  уже  къ  титону. 

Нижняя,  бол^е  пологая,  часть  берегового  склона  по 
прежнему  сложена  темносЬрымн  глинистыми  сланцами, 
среди  которыхъ  наблюдается  н-Ьсколько  (до  5)  поясовъ 
бол'Ье  или  мен-Ье  плотныхъ  песчаниковъ,  иногда  съ 
плохо  сохранившимися  растительными  остатками.  Ока- 
менкюстей  эта  часть  склона  не  дала  никакихъ. 

Въ  предыдущихъ  отчетахъ,  въ  которыхъ  рЬчь  шла 
о  грядахъ,  расположенныхъ  дал-Ье  къ  с^Ьверу  (Кок^тгузъ), 
уже  приходилось  указывать  на  наблюдавптееся  изм'Ь- 
нен1е  простиран1Я  этихъ  грядъ  (въ  связи  съ  изм^Ьне- 
Н1емъ  простиран1Я  елагающихъ  ихъ  породъ).  Въ  пол- 
номъ  соотв'Ьтств1и  еъ  этимъ  наблюдается  изм-Ьнонхе  въ 
простиранш  и  въ  описываемой  южной  гряд1Ь,  при  чемь 
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ЛИН1Я  перелома  приходится  н1^сколько  къ  востоку  отъ 
массива  Ай-Петри:  къ  западу  отъ  этой  лин1И  падеше 
пластовъ  приближается  къ  северному  направлешю, 
то1да  какъ  къ  востоку  отъ  нея  оно  колеблется  между 
КТУ^  и  \У^КТ^.  Соответственно  изменяется  простиран1е 
яйлинскаго  гребня,  а  также  направленге  береговой 
лиши. 

Быть  можетъ,  не  безъ  связи  съ  этимъ  измененхемъ 
тектоническихъ  условхй  находится  своеобразное  явленге, 
какое  ран-Ье,  въ  западной  части  южнаго  берега,  не 
наблюдалось:  начиная  отъ  вершины  Мегаби  и  до  берега 
моря  (мысъ  Ай-Тодоръ),  въ  вид*  огромнаго  клина  (до 
4-хъ  верстъ  въ  основан1и,  у  берега  моря),  среди  темно- 
сЬрыхъ  глинистыхъ  сланцевъ  выступаетъ  мощная  свита 
плотныхъ  известковистыхъ  песчаниковъ,  грубооолито- 
выхъ  известняковъ,  грубозернистыхъ  Д1агонально  елои^- 
стыхъ  песчаниковъ  и  конгломератовъ,  переслаиваю- 
щихся съ  песчано-мергелистыми  светлыми  сланцами, 
ИмЬемтз  ли  мы  д-кто  съ  огромной  неразрывной  спитой 
пластовъ,  или  многократнымъ  повторенхемъ  одной  и 
той  же  толщи,— пока  не  можетъ  быть  установлено  съ 
точностью,  вследств1е  многочисленныхъ  обваловъ  и 
другихъ  неблагот1р1ятныхъ  для  изсл'Ьдован1я  услов1Й 
местности,— но  во  всякомъ  случае,  какъ  показы  ваютъ 
окаменелости,  среди  которыхъ  определены  Nе^^пеа  Но- 
кемдуеп  *),  Ъ1ег%пе11а  тЬекдат^  А]р1ух1е11а  КиреПепш^ 
ТигЬо  рНса{0''С08Ши8^  ^аЫса  УегпеиШ,  МуШиз  Сои1оп1^ 
мелшя  СкатШае  и  проч.,  эта  свита,  невидимому,  имеетъ 
тотъ  же  возрастъ,  как7>  и  мергелистые  известняки  въ 
вершине  яйлинскаго  склона,  представляя  однако  инук 

^)  Эта  форма  определена  К.  К.  ф.  ^Роа^томь. 
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1|шщю.  Положен1е  ея  у  самаго  берега  моря  должно 
быть  отнесено  на  счетъ  гЬхъ,  быть  можетъ,  повтор- 
ныхъ  сбросовтэ,  •  которыми  объягняется  конфигуращя 
южнаго  берега  вообще. 

Верхняя  часть  яйлинскаго  склона  снова  позволяем» 
наблюдать  различныхъ  разм'Ьровъ  тектоничесшя  пере- 
м1^щешя,  повидимому,  все  того  же  харакгера  (сдвиги), 
какъ  отм^Ьченныя  и  вь  предыдущихъ  отчетахъ.  Съ  та- 
кими нарушен1ями  обычно  связаны  долины  горныхъ 
р4чекъ  (Учанъ-су,  Яузларъ). 

Что  касается  изверженныхъ  нородъ,  то,  кром'Ь 
изйстнаго  обнажен1Я  ихъ  на  яйлинскомъ  шоссе,  въ 
долине  рч.  Учансу  находится  четыре  небольшихъ 
куполообразныхъ  выхода. 

Неоднократно  упоминавнпяся  ран'Ье  на  южномъ  бе- 
регу террасовидныя  образован1Я  изъ  мелкаго  щебня 
превосходно  развиты  и  на  изсл'Ьдованной  площади; 
надъ  Кореизомъ  они  сопровождаются  мопшыми  извест- 
ковыми туфами  съ  отпечатками  современной  *)  флоры 
Крыма. 

Можно  отметить  еще  изм'Ьнен1е  въ  характер*  яй- 
линскаго плато:  сложенное  известковисто-мергелистыми 
породами,  бол^е  мягкими,  чЬмъ  массивные  известняки 
въ  западной  его  части,  оно  представляетъ  бол'Ье  округ- 
ленные контуры  и  въ  больпюй  м-Ьр'Ь  покрыто  почвой. 
Поверхность  яйлинскаго  плато  ср-Ьзаегь  круто  падаю- 
пце  пласты  известняково-м ер гел истой  свиты  подъ  боль- 
шнмъ  угломъ;  пока,  однако,  не  имеется  достаточно 
данныхъ,  чтобы  сказать,  представляетъ  ли  оно  абра- 
зюнную  поверхность,  или  же*  пенепленъ. 

V  По  оаред'к1вН|'ю  г.  Сукачева. 
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1И>  1907  году  изс.1{>дован1Я  Комитета,  не  входящ1я 
1гь  общей  гыанъ  сигтематическаго  из]гчен1Я  Росс1и, 
им1ии  значительные  разм-Ьры.  Кром'Ь  начатыхъ  еще  въ 
1Н^)2  году  по  11оручен1Ю  Горнаго  Департамента  деталь- 
иыхъ  иаел'Ьдонанхй  Донецкагг»  каменноугольнаго  бас- 
еейиа,  Ге(1Логическ1Й  Кдшитетъ  производилъ  подобное  же 
ииучен1е  нефтешк^ныхъ  площадей  Кавказа  и  острова 
Чсле1ам1а,  дета.1ьныя  изсл1>дс1вашя  въ  район1^  Кавказ- 
скихъ  минеральпыхъ  водъ  и  организовалъ  рекогносци- 
ровочную :>кг!11еди1ию  для  ознакомлетя  съ  нефтенос- 
нымъ  районом'!,  на  воеточномъ  берегу  русской  части 
(!1ис1иина.  Кром1;  того  Комитетомъ  былъ  исполненъ 
рядъ  рабо'п.  по  поручен1Ю  и  просьб'Ь  правительствен- 
Н1.1Х'1»  и  частным»  учрожденШ  и  лицъ. 


1*аГмт.1  но  составлешю  детальной  геологической 
и  горнонромып1лопной  карты  Донецкаго  каменнсн 
угольннго  басм^ейна  та  1Ш7  году  велись  по  тому  же 
нла!1у,   что  и  1п>  годахъ  п[)едн1ествовавп1ихъ.   Топогра- 
(|и1Ч1м»к1Я    работы,    П[)1оотанов.1енныя  въ  1904  году,  въ 
огчотном'1>  году  были  возобноачены  и  велись  на  средства 
Уп[т1и1чпи  Обла(*тп  Поиска  Донского,  причемъ  въ  ра- 
богнхъ   ;т1Х'ь  нри!тмали  участ1е  классные  топогра(|1Ы 
Иоснио-'Гоногра(|>ичсскап>  У праачешяГенеральнап) Шта- 
ба гл\  II.  II.  Иваною  и  (\  Д.  Утневъ,  Я.  И.  Иванов! 
д1иал*ь  (*ьсмку  11ланн1ега  р.  VIII,  л.  27,  ;шключающаг 
ок|ич*тиости  ел*.  1\[>ннична1ч>,  Асгахо!^  и  др.:  С\Д.  Ушне^ 
1гь    началЬ    лЬти    занимался    дополнительной    съемк 
ОК1НЧЧН1НГСЙ    с  г.    Гундоровкой,    хут.    Попова,    Мал. 
Гм»л.    Гу\1\цки»вь,  а  ;иггЬмь  съемкой   ок[>естн1К"теЙ 
Кксггсринннской,    расположенной    на    р.    С1Ьв.    Дог 
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Топографы чесшя  работы  при  участхи  двухъ  топографовъ 
предположено  вести  втечен1и  трехъ  л'Ьтъ  и  захватить 
ими  восточную  часть  Грушевско-Несв^Ьтаевской  котло- 
вины, а  также  угленосный  площади,  лежащхя  къ  юго- 
востоку  отъ  желЬзнодорожныхъ  лин1Й  Зв-Ьрево-Ростовъ 
и  Лихая-Кривомузгинская. 

Общее  руководство  всЬми  работами,  какъ  и  въ  ире- 
дыдупце  годы,  было  поручено  геологу  Л.  И.  Лутугину^ 
который  принималъ  участхе  въ  работахъ  вс^хъ  отд-бль- 
ныхъ  съемочныхъ  парт1Й,  а  также  занимался  дополни- 
тельными изатЬдован1ями  въ  снятыхъ  уже  площадяхъ 
въ  ц11яхъ  окончательной  подготовки  изданхя  соотвЬт- 
ственныхъ  планшетовъ.  Геологическая  съемка  произ- 
водилась сотрудниками  Комитета  В.  А,  Родыгинымъ. 
^.  А.  СнятковымЬу  П.  И.  Степановымъ  и  Д.  //.  Муш- 
кетовыми.  Совместно  съ  //.  И.  Отепановимъ  работа лъ, 
въ  качеств-Ь  помощника  и  коллектора,  студ.  Горнап^ 
Института  Б.  К.  Лихаревъ, 

Н.  А.   Родытнъ   работалъ   въ   площади,  непосред- 
ственно   примыкающей    къ  съемк'Ь    предыдущаго   года, 
главнымъ   образомъ,    на    земляхъ    ст.   Гундоровской  и 
сопричастныхъ  кь  ней  хуторовъ.  По   характеру  геоло- 
гическаго  строешя  снятая  въ  отчетномъ   году   площадь 
вполне  аналогична  площади  съемки  1906  г.  'Гаже  слож- 
ная   интенсивная    складчатость,  осложненная    многими 
сбросо- сдвигами,    съ  преобладан1емъ    крутого    падешя. 
По   возрасту   изсл-Ьдованныя    ге<)Логическ1я    отложен1я 
относятся   къ    свитамъ   ('\,  Со,  С^,   С1,  С:»  и  Сч  общгм1 
схемы  подразд'Ьлен1Я  палео:и)Пгкихъ  осадковъ  Донсщкагс^ 
бассейна.  Какъ  петрографическую  особенность  1)азр1>за 
данной  м1>стности  (чтЬдус^тъ  (»тм1>титг»  сильное   развит!*^ 
пластовъ  известняковъ,  въ  особенности  въ  свнтахъ  Го 


и  </1  ^г|м^лля1о  ^/гд1;ла  каменнотплтьной  системы  и  вп. 
1'т1а%ъ  Г*  и  <Л  1^рх11ягм  *л"д1;ла.  Местами  01;хк1ьные 
плштл  ии1<еа'ня1^|1п>  д^мгтигакг/гъ  мощности  3— о  п 
Оо;|1;<г  ^:^ж^*иъ,  щтч^*ыъ  п|>в^>бладаюгь  известняки  ясн«1 
*'ит(1ы^%  глинисты^*.  •>'го  ув<*личен1е  мощности  и  числа 
илапот,  им^ипглк^игь  т>  1*осточной  части  бассейна 
было  у^'  тыЬи^лю  въ  работахъ  Комитета.  Нуясно 
о'1м1у1И'1Ь  1ак/К<*  ииачительиое  разнитхе  слоевъ  гру6озе[н 
ли^ггых!»  11н^'«|а|1Ико1гь,  ог*о6«м1Но  въ  свит1Ь  01  Свита  С? 
гох ранила  почти  ииолн'!^  исЬ  свои  особенности,  отм1Ь- 
ч<мп1ыи  дли  и<*и  и'ь  райоиах'ь  с.  Лисичанска  и  ст.  Алмаз- 
ной. <'ильн(м»  у|имич<»и1с  1гь  МОЩНОСТИ  и  въ  сложности 
( «м'таип,  но  сраннсмпю  съ  посл^^дними  районами,  нужно 
отм'Ьтнть  ,1,М1  син'П»  (!'',  а  также  <Л  и  01  Пласты  угля 
нилиются  иоыкноненпи  МАЛОМОЩНЫМИ,  такъ  что  разсто- 
ин|1*  мг',1ау  отдельными  рабочими  пластами  значительны. 
(Мии'рнап  часть  снятой  площади  служила  м-Ьстомъ 
усиленным,  ралрпиоток!»  (*о  стороны  м'Ьстныхъ  жителей, 
гакъ  Ч'п»  оольн1инстио  рабочихъ  пластовъ  хороню 
обслЬдоианы.  1*азработки  велись  и  ведется  преимуще(*т- 
иснно  мелкими  накл1И1ными  1нахтами  съ  ручнымъ  или 
коинымь  нодьемомь.  Г>ол'Ье  значительный  разработки 
иахооггси  у  хуг,  Г>к1инскаго  и  Попова,  гд1Ь  работали 
р>  тики  Н>жно-Ру1*скап>  Горжицюмышленнап»  Обще- 
сгпа,  1\ак1»  оыло  указано  вь  П|>едыдуп1емъ  отчет*,  м1;ст- 
носгь  кь  северу  1»гь  р.  Каменки  можетъ  пм^ть  видное 
иромыинеииое  знаЧ(Ч|1е  кь  виду  }К1звит1Н  зд^сь  пластовъ 
сиеканчцичса  и  вь  особенности  типичныхъ  коксовыхъ. 
Но  ^ла  1ЧЧЧЧ  чпнча  .чЬ^ч.  могли  развиться  п^>авпль- 
ныа  К1лиииа  рчЧзрао*»гкн.  тн"'>ходнмо  оо^аинеше  этого 
рччйпнл  сь  о'чцей  сЬгьн^  жел^;:и1ихъ  инн^гъ. 

|{1>4^>1^     е!лок^^м1п     Кччмеянимчиьной     системы,     вь 
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район*  работъ  Н.  А.  Родыгина  наблюдаются  отл()жен1Я 
М110ВЫЯ  и  третичный.  Первый  изъ  этихъ  отложен1Й 
по  возрасту  относятся  къ  верхнему  м^Ьлу,  выражены 
пишущимъ  м4ломъ  и  м'ктовыми  рухляками  и  прхуро- 
чены,  преимущественно,  къ  синклипалямъ,  образо- 
ваннымъ  каменноугольными  осадками;  сплопшое  ихъ 
развипе  начинается  близъ  р.  Донца.  М'Ьловыя  отложе- 
шя  претерп'Ьли  дислокац1Ю  совместно  съ  отложенхямп 
каменноугольными,  хотя  и  не  въ  столь  сильной  степени. 
Осадки  третичной  системы  выражены  б-Ьлымъ  мерге- 
лемъ,  глауконитовыми  кремнисто -глинисты ми  песчани- 
*  ками  и  песками.  Залегаютъ  эти  осадки  въ  ненарушен- 
номъ  С0СТОЯН1И  на  сильно  размытой  поверхноспи  болЬе 
Древнихъ  отложен1Й. 

Л.  А.  Снятковъ  былъ  занять  съемкой   планпгетовь 
р.  VII,  л.  22  и  23,  которые  имъ  вполн1>   закончены  и 
подготовлены  къ  печати.   Планшеты   эти   охватываютъ 
часть  такъ  называомаго   главнаго   антиклинала  Донец- 
каго   бассейна    и    котловину,    лежапхую    южнЬе    этого 
антик,1инала,    Чистяковско  -  Крынкскую,    заключан)щую 
крупныя  залежи  антрацита  высокаго   качества.  МЬсто- 
Р«>жден1е  это,   отличающееся    правильностью   залеган1я 
пластовъ,  сд-Ьлалось  доступнымъ  для   серьезныхъ   раз- 
работокъ  съ  проведен1емъ  второй  Екатерининской  ж.  д. 
и.  въ  виду  возрастаюп1аго  потреблен1Я  антрацита,  должно 
занять  видное  м-Ьсто  въ  донецкой  угольной  промышлен- 
ности. 

II.  И.  Степановъ,  совм-Ьстно  со  студ.  Горн.  Инст. 
В.  /Л  Лихаревымъ,  въ  начал-Ь  л1>та  занять  былъ  окон- 
чанхемъ  съемки  планшета  р.  VII,  л.  2(),  вм'Ьп1аюпиио 
ел.  Ровеньки  и  Нагольную  съ  ()К1)естностямп.  Въ  дап- 
номъ  район-Ь   развиты   свиты   Со,   С:],  01,   и  01  общой 
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схемы  иод|>а:а1^1вИ1Я  палес^зойскихъ  ос4ДК^>въ  бассейна. 
Почти  0вг;ь  иланшеть  занять  частью,  т.  н.,  главной 
синклинали  бж^ейна,  расположенно^  къ  с^^веру  отъ 
главиаго  аити1С1ииала.  Въ  данноиъ  ы^сЛ  синклиналь 
о(!Лож1ИМ1а  1гго|нитепенными  поднят1Ями,  наблюдаемыми 
у  с.  Ро1$е|1Ьки  и  вдоль  лин1И  жел']&зной  дорс^ги.  Наибол1^ 
глубок1я  чаг^ти  разр-Ьза  наблюдаются  у  с.  Напмьнаго 
и  У1жи1>й.  Рузр1'>2гь  обрашеннаго  къ  сЬверу  кры.1а 
синклинали  ка1гь  ;>то  удалось  установить  съемкой 
у  д.  Аиполонсижи  и  Новопавловки,  вполн*  аналогиченъ 
разр-Ьзу)  крыля,  обратеннагс)  къ  югу.  У  с.  Нагольнаго 
свиН»  (^  подчинены  цинково-свинцовыя  м-Ьсторожденхн, 
разрабцг1.1ваИ11|1я(^и  ри!1'Ье  правительствомъ,  а  зат^мъ 
г.  Гмьбовымь,  Осмотръ  разработок!»  въ  настоящее  время 
п<ч«озм(>ж<м1ъ,  а  потому  относительно  нихъ  удалось  лишь 
ус'тапоиить  их'ь  связь  (*ъ  общей  тектоникой.  СвигЬ  (11 
подчинены  пласпы  антрацита,  раз[)абатываемые  кресть- 
инами  но  б. б.  1*о!ичп.(КоП  и  Любимой.  Около  ел.  Говеньки 
работаются  п.1апы,  подчиненные  свигЬ  С*  (руд.  Руд- 
ченко  и  Поиикона)  и  с*вт11  С^  (руд.  Кгаевскаго).  На 
крылЬ  гипк^ппнип,  обран1епномъ  къ  югу,  въ  настоящее 
ирем)1  кр(чмьяиами  разрабатываются  пласты  антрацита, 
подчии1Ч1Ные  сипгЬ  Ц!. 

Ии1[)ук>  полонпну  лЬта  //.  УА  Спшшновъ  Н1н.*вятилъ 
сьемкЬ  п.ктнича  р»  У1К  л.  28  (окрестности  хуторовъ 
1\оиал1Ч«1  и  Аникина).  Иъ  ;>томь  район1Ь  развиты  отл<»- 
лачпи  1иигь  Гч  (\ч  Г*  и  С^,  образуюпия  часть  значи- 
1чмы1а1ч»  а1т1к.1инальнап>  нодняпя,  о  К1>то|юмъ  ун«»ми- 
малось  иь  огч1Ч^Ь  за  ИЧ>о  г.  (Прошиы^кая  дача).  Пла- 
1  па  ан  грани  га.  разрабаты1и1емые  близъ  хут.  Ков^иева 
подчинены  сит Ь  ГДпл,  Г>ашкнна.  Криншев^ий.  Кали 
П01ЧК1Й).  Гкпк^ь  хут.  Аникина  рччбигаюгся  н.1аоты.  пи. 
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чиненные  свитамъ  (.'о  и  а  Особенной  мощности  ад-Ьсь 
достигаетъ  свита  С-;  и  по  петрографическому  составу 
свита  эта,  по  сравнешю  съ  бол-Ье  ;5ападными  районами, 
представляется  тоже  сильно  измененной. 

Въ  тектоник'Ь  этого  района  нсч)бходимо  отм'Ьтить 
въ  пред'ктахъ  общаго  куполооб[)азнаго,  антиклиналь- 
наго  П0ДНЯТ1Я  второстепенную  интенсивную  ск.  шдчатость, 
осложненную  сбросо-сдвигами. 

Д.  И.  Мушкетовъ  занимался  изсл'Ьдован'юмъ  м4ло- 
выхъ  и  нижнетретичныхъ  отлож(^н1Й,  развитыхъ  къ  се- 
веру отъ  площади  сплопшыхъ  иыходовъ  камгнн(»-уголь- 
ныхъ  отложешй  бассейна.  Имъ  снята  полоса,  ограничен- 
ная съ  юга  выходами  каменноугольныхъ  отло;кен1Й.  а  (*ъ 
сЬвера  р.  С'Ьв.  Донцомъ  въ  пред'Ьлахъ  отъ  с.  Крымскаго 
(6-й  Роты)  до  устья  р.  Б^лой,  составляюпи^Й  границу 
между  ЕкатеринославскоЙ  гуо.  и  Областью  Войска 
Донского;  такимъ  образомъ,  вся  (*нятая  плопхадь  нахо- 
дится въ  Славяносе1)бскомъ  у^зд-Ь. 

Изученныя  м1^ловыя  оглож(Ш1я  по  впзрасту  отпо- 
еятся  къ  верхнему  отд-Ьлу  м-ЬловоЙ  сисп^мы  и  представ- 
лены ярусами— -сеноманомъ.  туропомъ  и  сенономь.  11ь 
области  налегашя  на  бол'Ье  др(МШ1Я  ()тложгн1я  м'Ьли- 
вые  осадки  выведены  изъ  горизонта Л1>на го  поло/ьчмпя 
и  им-Ьють  иногда  крутое  паден1е,  такь-что  несомн-Ьино, 
что  кряжеобразовательныя  силь1  проявлялись  и  по<*л1'» 
отложешя  м'кла.<.'еноманск1п  ярус'ъвыраженъ  главнымъ 
образомъ  глауконитовыми  песками  и  глауконитовымъ 
м'Ьломъ,  нередко  съ  фосфоритовыми  стяжен1ями.  Отло- 
жешя этого  яруса  им'Ью'п>  незначительную  мощность 
и  встр'Ьчаются  въ  конгакг1;  съ  бол-Ье  Д1)евними  осад- 
ками. Туронъ  представлепъ,  преимущественно,  чистым'1> 
б-ктымъ  М'Ьломъ  и  меловыми  рухляками.  Местами   опъ 

Иав.  Г#вл.  Кох.,  191)8  г.,  т.  ХХУЛ,  Л?  2  Т 
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трудно  отд'Ьлимъ  отъ  сенона.  Сенонск1Я  отложен1Я 
выражены  м-^^ювыми  мергелями  и  бол'Ье  или  мен1Ье 
известковистыми  песками,  которые  прежними  изсл1^д«ь 
ват(мямп  нер^'аю)  принимались  за  подм-Ьловые  пески. 

Г'амымъ  верхнимъ  горизонтомъ  м-бловой  свиты 
является  синеватый  плотный,  известково  -  глинистый 
песчаникъ  (1*/2— 2  метр,  мощности),  почти  везд-Ь,  непо- 
средственно подстилающ1Й  галечно  -  песчаный  «бучак- 
СК1Й»  ярусъ  палеогена,  который  тогда  представляетъ 
собой  паибол'Ье  ясный  водоносный  горизонтъ. 

Н  и  ж  н  е-т  р  е  т  и  ч  н  ы  е  осадки  Славяносербскаго  у*зда, 
какъ  :)то  показали  и  предыдущ1я  изслЬдованхя  Л.  И. 
Лцтугнна,  хорошо  уктадываются  въ  общую  схему,  пред- 
ложенную покойнымъ  Я.  А,  Соколовымъ  для  подразд'Ь- 
лен1я  третичныхъ  отложсн1Й  бассейна  Днепра  и  С^Ьв. 
Донца,  причемъ  могутъ  быть  указаны  аналоги  всЬхъ 
четырехъ  ярусовъ— бучакскаго,  шевскаго,  харьковскаго 
и  полтавскаго. 

Къ  буч  а  КС  ком  у  ярусу  условно  могутъ  быть  отнесены 
песчаныя  образован1я,  залегающ1Я  подъ  отложетями 
К1евскаго  яруса,  Отложен1я  эти  носятъ  явно  прибре- 
жный хараь-теръ  и  содержать,  особенно  въ  основан1И, 
много  галскъ.  Въ  западной  части  площади  горизонтъ 
этоп>  пм-Ьегь  незначительную  мощность,  р-Ьдко  прешю- 
ходяп1ую  2—3  метра,  въ  восточной  же  (у  с  Макаровъ  яръ) 
части  онъ  д-кчается  бол-Ье  мощнымъ,  достигая  10 — 15 
метровъ.  Зд'Ьсь  онъ  слагается  изъ  довольно  грубаго 
кварцеваго  песка,  обладагощаго  дхагональной  отд1х1Ь- 
нпстью  и  заключающаго  стяжешя  плотнап)  кварцита 
(караваи),  ндущ1я  на  изготовлеше  жернововъ,  катковт 
п  строительнап»  камня:  фауны  н1>тъ,  найдены  лиш 
стволы  Д1*ре1гь. 


—  89  — 

К1евск1Й  ярусъ  выраженъ  преимущественно  б+>лымъ, 
м11()подобнымъ  мергелемъ  съ  однообразной,  свойствен- 
ной этому  ярусу  типичной  фауной:  Сепорога  8егрет 
Е1(*11\\\,  Рес1еп  Ыопет  АУ^оо(1,  Ге€^еп  сотеиз  8ол\'., 
ЯропЛуШ  {ептзрта  8апс1Ь.,  8роп(1у1ш  ЕгскишШ  РисЬ^, 
ЗроЫуШз  гаЛиЫ  Ьат.  Мелия  фораминиферы  —  еще 
не  опредЬленныя. 

Мощность  иевскаго  яруса  съ  ДУ  на  О  уменьшается  съ 
10-15  метр,  до  4—6  метр.,  и  6'Ьлый  мергель  переходить 
въ  оолЬе  мелководный,  песчанистый  зеленоватый,  трудно 
отд17яемый  отъ  налегающихъ  на  него  породъ  сл^эдую- 
щап»  яруса— мощной  толщи  глауконитовыхъ  кремнисто- 
глинистыхъ  песчаниковъ  и  песоча нпстыхъ  глинъ.  *:^на- 
^тельный  интересъ  представляетъ  нахожден1е  въ  отло- 
жен1яхъ  этихъ  обильной  фауны,  дающей  возможность 
установить  возрастъ  осадковъ.  Изв'Ьстно,  что   какъ   въ 
болЬе   западныхъ    частяхъ   бассейна,  такъ  равно  и  на 
обширной  площади  распространешя  отложен1Й  харьков- 
скаго  яруса,  отложен1Я  эти  почти  не  содержать  остат- 
ковъ    фауны.    ('равнен1е    фауны    даннаго    района    съ 
известной  фауной  изъ-подъ  Екатеринослава,  собранной 
и  обработанной    Н.  А.  Соколовыми,  даеть  возможнос^ть 
установить  их-ь  сходство,  ч^Ьмь  подтверждается  правиль- 
ность взгляда  покойнаго    геолога    на    возрастъ   данной 
толщи.  Списокъ  этихъ  наибол-Ье  характерныхъ  формы 
NиттиШе8  ВонсЫг1  (1е  1а    Нагре.,  1мпи1Ие8   тдр/ет 
Ееи88,  РогШтпа  с1таЫ  Оге^^огу,  1^1аЬе1Ыт  зейесгтсо- 
Ма1ит    8око1,,   РесЬтЫт    \\Ч7Иапш   8око1.,    Шси1а 
сГ.  МккакЫ  8око1,   Аторт   созЫШа    Оо1(1Г.,    ^е(^а 
€Г$8ра1а   V.    Коепеп ,   Агса    гш1н1а    у.   Коеп.,     О.Фгм 
ргопа    \У^оо(1,    ОзЬгеа    саЛЦега    Ьашагск,    8ропй]}1т 
ВнШ  РЫПрр!,    8ропс1уЪ(8  {етЫрта  8апс11).,    УпЫеИа 
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оЫщхш  V.  Коеп.,  Ыта  8р.,  РеШп  согпеиз  8о\у., 
РеЫеп  Яайкктш  8око1.,  РеШп  8р. ^  СуНигеа  ^/у., 
Сга8ш1еи<1  ЖоосИ  у.  Коеп.,  Сга^тЫНа  ая1аг1еЦоппЫ 
N781,  СагШа  Вотдеп  8око1.,  СагсИит  гесЫврхпа  у. 
Коеп.,  СаЫтт  ^€птт1са^шп  Му81,  АтзосагоНа  с  Г.  ^^'(сск^ 
РЬ111рр),  ТеШпа  яр..  ТиггИеИа  тагдгпа4а  8оки1. 
Ризт  8са/ап/Ьгпи8  Ку81,  Со}Ш8  ЕиаШг  у.  Коепеп, 
ЗсаШгш  {СтоЬгеша)  гоЫ1а  у.  Коепеп,  СгурШоипя 
ф  Випкегг  у.  Коеп.,  Уо1и{а  яШигаШ  NУ8^,  Оеп(аПпт 
асиЫт  НеЬег!,  ^(шШш  с(.  рага11е1и8  8сЬГ11. 

Ыаконецъ,  полтавск1Й  ярусъ  предстахиенъ  песиками 
б(>л1>е  или  мен'Ье  грубыми,  преимущественно  сЖлап)  и 
краснаго  цв'Ьтовъ,  сцементованными  иногда  въ  песча- 
ники. Среди  этихъ  песковъ  наблюдаются  прослоп  и 
бол'Ье  или  менЬе  значительный  гн^Ьзда  глинъ,  пни!  да 
дов(  >льно  огнеунорныхъ. 

Отложен1я  всЬхъ  указанныхъ  ярусовъ  обычно  не 
отграничиваются  р'Ь:^ко  д})угъ  отъ  друга,  а  сви;^аны 
между  собой  незам'Ьтными  переходами.  Третичныя  от.п)- 
жен1я  залегаютъ  въ  ненарушенномъ  состоянш  транс- 
грессивно на  размытой  поверхности  каменноугольныхъ 
II  м-Ьловыхъ  отложен1й,  причемъ  тамъ,  гд-Ь  по1^ерхнос'гь 
:)тихъ  подстилающихъ  огложен1Й  им'Ьетъ  бол'Ь*.'  значи- 
тельный гипс()метриче(*к1я  отм'Ьтки,  шевсшй  ярусь  отсут- 
ствуетъ,  и  сер1я  т])етичныхъ  осадков7>  начинается  отло- 
жен1ями  харьковскаго  яруса. 

Помимо  производства  детальной  геологической  съемки. 
Л.  И.  .[цтугинымъ  и  /Л  //.  Степановимъ  были  п|>ед- 
приняты  Г)кскурс1и  по  р.  Кр-Ьпкой  (притоку  р.  Тузлова), 
по  ]).  Кундрючьей,  отъ  истока  до  с.  ('улина,  и  по  р. 
Груп1евк1Ь.  Экскурс1и  ;)ти  носили  предварительный  ха- 
[)актеръ  и  имЬлп    ц1иью   выяснить  восточное    П1)одол- 
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женю  главнап)  антик.1инала,  а  также  строеше  Грушев- 
ской и  должанско-сулиновской  котловинъ.  Падающее 
къ  северу  крыло  главнаго  антиклинала  было  просл^Ь- 
жено  до  хут.  Табунщикова  на  р.  ГрутевкЬ.  Оно  все 
время  сохраняетъ  щ^иблизительно  одно  и  тоже  прости- 
ран1е  при  крутомъ  падон1и. 

Ядро  антиклинала,  пересЬченное  у  хут.  Карпова  на 
р.  Кр^пинькой.  у  хут.  Киселева  и  Кундрюческаго  (Ка- 
зачьеваго)  на  р.  Кундрючьей  и  у  хут.  Табунщикова  на 
р.  Грушевк1Ь,  представляется    не   въ  вид'Ь   одной  пра- 
вильной складки,  а  состоитъ  изъ  двухъ,  м-Ьстами  даже 
и  бол^е,  складокъ,  осложненныхъ  сбросами.   Бол-Ье  же 
высокте  горизонты,  слагающ1е  крылья,  какъ  сЬверное, 
такъ  и   южное,   залегаютъ  спокойно.  Особенно  марки- 
рующимъ   горизонтомъ.  въ   главпомъ   антиклинал'Ь  яв- 
ляются   мощные*    посчаннки,    залегаюпце    па    границ-Ь 
свйгь  С|  и  С2.    Песчаники   эти  непрерывно  просл-Ьжи- 
ваются  на  всемъ   сЬверномъ  крыл'Ь  антиклинала   отъ 
Никитовскаго  ртутнаго  рудника  до  хут.   Табунщикова. 
Тб  же  песчаники    прекрасно  очерчиваюп>   об'Ь  котло- 
вины, лежащ1Я  къ  югу  отъ  антиклина.1а— Грушевскую  и 
и  Чпстяковскую.   Ядро  антиклинала    образовано   отло- 
жен1ями  свитт>  С^  и  С-^.  (-виты  эти  въ  восточной  части 
бассейна  по  петрографическому  своему  составу   очень 
однообразны,    состоя  главиымъ  ибразомъ   изъ    громад- 
ныхъ  толщъ  сланцевъ   съ   прослоями    песчаниковъ    и 
кварцитовъ;    но  эти   посл'Ьднхе   горизонты  отличаются 
непостоянством7>,  то  сов<»ри1енн()  выклиниваясь,   то  до- 
стигая громадной  мощности.  Огь  ел.  Нагольной  север- 
ное   крыло    главнаго    аигиклинала    съ    зам'Ьчательной 
правильностью  протягивается   къ  востоку  къ  р.   Г|)у- 
птевкЬ  и  дал-Ье,  образуя  вм1'1СгЬ  крыло  должанско-сули- 
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новской  котловины.  Въ  строен1И  этой  котловины,  кром-Ь 
свить  сре;шяго  отд1Ьла,  принимаютъ  участхе  и  отло- 
жен1я  верхняго  отд-Ьла,  такъ,  напр,,  въ  разр-Ьз-Ь  по 
р.  Гнил  у  ш*,  у  Оулина,  можно  наблюдать  осадки  свиты 
С:;  и  С|.  Нужно  отм-Ьтить  широкое  развит1е  въ  южномъ 
крыл4  этой  котловины  :залежей  жел-Ьзныхъ  рудъ.  Руды 
эти  образовались  за  счетъ  метаморфизащи  известия- 
ковъ  и  предстаа1яютъ  собою  пластообразныя  гн-Ьздо- 
выя  залежи,  причемъ  оруден1Ьн1е  иногда  идетъ  на  весьма 
значительную  глубину.  Руды  эти  въ  широкихъ  разм-Ь- 
рахъ  эксплоатировалиеь  для  нуждъ  (-улинскаго  завода, 
и  ихъ  разработки  тянутся  по  простирашю  на  де^^ятки 
верстъ.  Въ  этомъ  же  крыл'Ь  антиклинала  работаются 
и  пласты  антрацита,  подчиненные  главнымъ  образомъ 
свитамъ  С*,  С%  05  (у  Сулина)  и  свитамъ  С\  и  Сз  (Че- 
1>евковск1Й  руд.  Пастуховской  пл.). 

Упомянутые  выиге  песчаники,  составляющхе  гра- 
ницу между  Со  и  С1,  проходятъ  съ  паден1емъ  на  югъ 
отъ  хут.  Табунщикова,  на  р.  Грушевк^Ь,  на  запад!»  кт> 
р.  Кр1>пкой,  близь  хут.  Астахова,  затЬмъ  заворачп- 
ваютъ  и  перес^-Ькають  ту-же  р-Ьку  уже  съ  паден1емъ 
на  сев.  Такимъ  образомъ  очерчивается  грушевская 
котловина.  Въ  пред-Ьлахъ  между  р.  Грушевкой  и  р. 
Кр'ЬпкоЙ  она  слагается  изъ  свитъ  средняго  отд-Ьла 
С%  а  Сг  и  Со.  Ызв-Ьстные  групювсше  пласты  ант1)а- 
цптовь  подчинены  свигЬ  Со,  т.  (\  по  возрасту  отв-Ь- 
чаютъ  пластамъ  должанскимъ  и  боковскимъ. 

Данныя   экскурс1и,  вм-ЬсгЬ    съ  работами    п[^ежних 
л1;т1,,  дали  возможность  непосредственно  геологически 
съемкой  проел  Ьдить   главное  поднят1е   Донецкап>   б? 
сейна  на  П1)отяжен1п   почти  250  верстъ,  примерно  ^ 
ст.    Краматорской.    Курско  -  Харьково  -  Севастопольс 
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ж.  X,  ДО  хут.  Табунщикова  на  р,  Грушевк1>.  Эти  же  ;)кс- 
курс1й  пополнили  данныя  о  характере  главнаго  синкли- 
нала,  тянущагося  кь  с'Ьве[)у  отъ  главнаго  антикиинаж. 
Экскурс1Я  по   р.  Кр-Ьпкой,    доведенная   до  площади 
развит1Я  м'Ьловыхъ  и  третичныхъ  отложешй  (у  с.  Агра- 
феновскаго),  даетъ  возможность,    вм'ЬегЬ    со   съемками 
прежнихъ  л^Ьтъ,  составить  геологичесшй  разрЬзъ  черезъ 
всю  площадь  выходовъ   каменноугольныхъ    ()Тложен1Й. 
РазрЬзъ  этотъ,  начинаясь  на  югЪ  у  с.  Аграфеновскаго 
въ  области  третичныхъ  и   м-кювыхъ  отложен1Й,   идет7> 
вдоль  р.  Крепкой,   зат^мъ,  пересЬкая  Ь^катерининскую 
жел.   дор.,    тянется    вдоль     р.   Должика,    пересЬкаегь 
р.  Б,  Каменку  и  уходить  у   бал.  Та^ювской  вновь   въ 
область  сплошного  развийя  осадковъ  м1эЛ0выхъ  и  третич- 
ныхъ. Въ  южной   части   разр^Ьза,  близъ  м^Ьла,  наблю- 
дается   мелкая    интенсивная    складчатость    съ    весьма 
крутыми,    острыми     антиклиналами    и    синклиналами; 
загЬмъ  разр'Ьзъ  пересЬкаегь  правильную  пологую  Гру- 
шевскую котловину  (у  Астахова)  и  переходитъ  черезъ 
главный  антиклиналъ  (у  Нечаева  и  Карлова)  въ  правиль- 
ную и  пологую  должанскую  котловину.  За  этой  котло- 
виной   къ  северу    идетъ  снова  значительное  антп1и1и- 
нальное  поднятхе,   а  зат'Ьмъ  область  интенсивной,  кру- 
той складчатости,  уходящая  подъ  м'Ьловыя  и  третичный 
отложешя.   Такимъ  образомь,  поперечный  мерид1оиаль- 
•ный    разр'Ьзъ  бассейна    въ   данномъ    мЬстЬ    предстать 
ляется  довольно  симметричнымъ.   Огь  большого  аптн- 
клииала  къ  сЬверу  и  югу  идутъ  двЬ  большхя,   полопя 
котловины,   за  которыми   идутъ   площади  интенсивной 
крутой  складчатости,   осложненной   сбрососдвигами.  Сь 
юга  и   съ  сЬвера  разр'Ьзъ  ограппченъ  мЬловыми  отло- 
жешями  и  покрываюп1ими  ихъ  третичными. 
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Въ  течен1и  л1Ьта  какъ  .1.  И.  Лутугину^  такъ  и  д|)у- 
гимтэ  участникамъ  работъ  приходилось,  по  прось6ам1>, 
обращеннымъ  со  стороны  лицъ  и  промышленныхъ 
предпр1ЯТ1Й,  производить  осмотръ  м-Ьсторожденхй  и  да- 
вать необходимый  справки  и  разъяснен1Я  на  м-ЬстЬ. 

Помощникъ  геолога  М.  Д.  Залп>сскги  продол жалъ 
пзучеп1е  каменноугольной  флоры  Донецкаго  бассейна. 
Л-Ьтомъ  онъ  собиралъ  матер1алъ  въ  окрестностях  ь 
ст.  Алмазной  и  работалъ  въ  Геологическомъ  Каби- 
нет1'|  ИмпЕРАТорскАго  Харьковскаго  Университета  и 
въ  Донскомъ  Музе'Ь  въ  Новочеркасск!^.  Результатомъ 
его  работъ  въ  этихъ  двухъ  учреждешяхъ  являются 
«Матер1алы  по  каменноугольной  флор-Ь  Донецкаго  бас- 
сейна», час^ть  II,  напечатанные  въ  настоящее  время  въ 
Изв-Ьстхяхъ  Геологпческаго  Комитета. 

По  возврап1ен1и  изъ  Донецкаго  бассейна  3(1Л9ьсски) 
посЬтилъ  Подмосковный  бассейнъ  для  ознакомлен1я  сь 
з<иежами  богхеда.  Онъ  посЬтилъ  Воскресенск1я  копи. 
Поб'Ьдпнсюя,  Мураевню  и  Товарково.  ЗдЬсь  имъ  соб- 
рана хо|)Опгая  коллекщя  образцовъ  богхеда  и  бумаго- 
образна1ч>  угля  для  микроскопическаго  изсл'Ьдован1я. 
Бумагообразный  уголь  и;1И  РарьегкоМе  имъ  открыть 
блпзъ  ст.  Товарково  въ  обнажен1и  ручья  Студенаго. 
(^бнаж(Ч11е  это  рисуется  сл-Ьдующимъ  разр-Ьзомъ. 

ЛЪсная  земля 16  сант. 

Желтый  песокъ     ....  9      » 

Глина  синяя  (синика)    .     .  8      » 

Б-Ьловатая  глина    ....  1, о      »* 

Уголь 24 

(л1нпка     .......  28 

Рар^е}кои^^ 8 
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Глина  песчаная      ....     6  сант. 
Черная  глина    ....    —     * 

Такой  же  Рар^ег/соШ  былъ  найденъ  въ  овраг^^ 
тот  же  ручья  близъ  штольни  графа  Бобринскаго 
(ИЮГ)  г.)  Зд'Ьеь  мощность  его  1,2  сант.:  почвою  его 
служить  песокъ,  кровлею  же  синика. 

Работы  по  систематическому  и:^учен1Ю  и еф те  пое- 
ны хъ  рай  оно  въ  Кавка:^а  цродолжались  въ  отчет- 
н<шъ  году  на  Апше1)онскомъ  полуостров1>  и  въ  ЬЧбан- 
сьч1мъ  район-Ь. 

На  Апшеронскомъ  полуостров-Ь  производились  ра- 
6(1ты  по  составлен1Ю  геологической  карты  полуострова 
Я.  Ь\  Воларовичемъ  и  Д.  В.  Голубятниковымъ  п|)И 
участ1н  студеетовъ  Горна  го  Института  М.  В.  Абрамовича, 
Л-  В.  Еаливкина^  А.  Ф,  Сверчсвскаго  и  Н.  И.  Ушеикииа. 
Топографичесшя  работы  п|К)изводились  классными 
топогра(|>ами  М.  Г.  Васильевымъ,  А.  Д  Клемешпьевымъ. 
и  С.  П.  Росляковымъ, 

Васильевъ  докончилъ  съемку  въ  полуверстномъ  мае- 
штаб-Ь  планшета,  сосЬдняго  съ  Биби-Эйбатомъ,  нача- 
таго  Гршорьевымъ  въ  Г.Юо  г.,  произвелъ  съемку  Пу- 
тинской долины  С1>  окрестностями  до  г.  Керъ-Гезъ  и 
аакончилъ  съемку  въ  оО-ти  саж.  маситтаб*  части  м-Ьст- 
ш»сти  возлЬ  ст.  Пута,  1Д'!'|  пм-Ьются  два  казенныхь 
участка  съ  обильными  в1,1Ходами  нефти. 

Кмментьевъ  началт»  съемку  В1>  100  саж.  масихтаб-Ь 
окрестностей,  блии;аПп1ихъ  к-ь  Балаханской  плоп1ади. 
Имъ  оконченъ  планпк^тъ  съ  Кирмакипскимь  солонча- 
комъ  и  клапанъ,  примыкан)иий  къ  западу  съ  с.  Дыгя. 
Начатый  планшетъ  къ  югу   отъ  Кирмакипскаго  солон- 
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чака,  съ  промыслами  Балаханской  площади,  остался  не 
оконченнымъ  за  недостаткомъ  времени. 

Росляковъ  докончи лъ  съемку  плашиета,  начатую 
Гоцемъ  въ  1905  г.  въ  100  саж.  масштаб*.  Планшегъ 
занимаетъ  площадь,  гд-Ь  расположены  дв-Ь  трети  прп- 
мысловъ  Балахано-Сабунчино-Романинской  дачи.  Планъ 
Забратской  дачи  и  окрестностей  Романинскихъ  п[>о- 
мысловъ  остался  неоконченнымъ  за  недостаткомь  вр**- 
мени. 

П,  Е.  Воларовичъ  ^зучалъ  строенхе  Кирмакинскаго 
солончака  и  окрестностей,  ближайшихъ  къ  Балаханской 
площади. 

Породы,  слагающ1я  эту  м^Ьстность,  сложены  1^ъ 
антиклинальную  складку  мерид10нальнаго  направления. 

Ядро  этой  антиклинали  составляютъ  солончакъ 
Кирмаку  и  окружаемая  имъ  возвышенность— гора  топ>-же 
имени,  гд^^  ось  антиклинали  идетъ  съ  сЬвера  на  югъ; 
поворачивая  загЬмъ  на  грязевой  вулканъ  Богъ-Бога, 
ось  антиклинали  принимаетъ  юго-восточное  нап1)ав- 
лен1е,  причемъ  антиклиналь,  изъ  узкой  и  кр)^оЙ  въ 
окрестности  Кирмаку,  становится  широкой  и  поло1'иП 
въ  Бачаханской  площади. 

Кирмакинсшй  солончакъ,  прор'Ьзывающ1Й  ядр1>  ан- 
тиклинали, даегь  сплошной  разр^зъ:  дно  солончака 
представляегг>  сплошь  выходы  пластовъ.  Зд'Ьс^ь  развиты 
исключительно  песчаныя  и  глинисттля  образоваи1Я, 
очень  однообразныя,  который  однако  по  ихъ  петрог1)а- 
фическому  характеру  можно  разбить  на  н-Ьсколько  свить; 
посл'Ьдн1я,  будучи  закарти1юваны  на  план'Ь,  очень 
удачно  рисуютъ  тектонику  этого  района.  Въ  палеонп»- 
логичеекомъ  отпоп1еп1п  кирмакинсшн  отложен1я  очень 
скудны:  встречены  плох1е  обломки,  в'Ьроятно,  Р1апогЬЫ? 
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(по  предположен! ю  Д,  В.  Голубятнтова).  Иодстила- 
ютъ  толщу  этихъ  образован1Й  плотные  известняки  со 
8ртаИ8.  Сопоставляя  кирмакинсшя  отложен1я  съ  раз- 
1>*зами  Д.  В.  Голубятникова  для  Апшеронскаго  полу- 
острова, составленными  еще  въ  1905  г.,  приходится 
ихъ  отнести  къ  пр'Ьсноводнымъ  м1оценовымъ.  Нижн1е 
горизонты  кирмакинскихъ  отложен1Й,  ближайшхе  къ 
<юи  антиклинали,  являются  не(1)гепосными:  они  выра- 
жены мощными  песками,  переслаивающимися  съ  тонкими 
прослоями  глинъ.  Услов1я  залеган1я  кирмакинских'ь 
пластовъ  довольно  покойныя:  п^уТЪ  крупныхъ  дизъюнк- 
тпвныхъ  нарушен1Й;  таковыя  сводятся  только  къ  мел- 
кпмъ,  хотя  и  обильнымъ,  сдвигамъ.  На  самой  верши н'Ь 
горы  Кирмаку,  черезъ  которую  проходить  ось  антикли- 
нали, м1оценовые  нефтяные  пески  перекрыты  древпе- 
каспШскими  осадками  съ  Саг  Шит  МдопоЫез,  въ  кото- 
рыхъ  очень  часты  гнезда  и  жилы  кира. 

На  центра.1Ьной  промысловой  площади,  которая 
является  продолжеп1емъ  Кпрмакипской  антиклинали  и 
которую  полукольцомъ  окружаюгь  апшеронсше  осадки 
съ  ихъ  типичной  фауной  хорошей  сохранности,  можно 
предполагать  развит1е  акчагыльс!кпхъ  отложен1Й,  Но 
вся  промысловая  площадь  не  даегъ  ни  одного  обна- 
жешя,  такъ  какъ  мощные  отвалы  изъ  скважинъ  погре- 
баютъ  подъ  собой  все.  Ноотому  для  изучен1я  ;п()Г0 
столь  важнаго  въ  промышленномъ  отношеши  района 
придется  перейти  къ  1)азв'Ьдочнымъ  работамъ.  Только 
ташя  работы  могутъ  дать  геологу  возможность  соста- 
вит1>  детальные  разрезы  черезь  ка;кдый  П1)омысловый 
участокъ;  но  эти  работы  потребу ютъ,  конечно,  очень 
крупныхъ  средствъ  и  сод1^йств1я  со  (•то[юны  иефте- 
промышленниковъ. 
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Работа  Д.  В.  Голубятныкова  состояла  въ  карти[)о 
ваши  планшетовъ  Биби-Эйбата,  части  Ясамальокой 
долины  и  Сураханскаго  района,  снятыхъ  топографами 
въ  1906  г.  На  Биби-ЭйбатЬ  улатось  раскопками  под- 
твердить сбрососдвигъ  на  участк-Ь  №  3,  обнаружен- 
ный еще  въ  1904  г.  Направленхе  сбрососдвига  103°  080. 
Плоскость  сбрасывателя  нак^юнена  на  8^  подт>  ^  70'. 
Ширина  сбросовой  трещины  =  0,3  м.  Сброитено  8АУ'" 
крыло  на  1о,5  м.  по  вертикали,  а  по  горизонтали  сдви- 
нуто на  18  м.  Кром'Ь  того  обнаружены  два  Н(»выхъ 
сбрососдвига:  одинъ  на  участк^Ь  29  К.-Ч.-0-  и  другой 
на  уч.  50  меиау  буровыми  X?  15  и  25  К.-Ч.-О-.  На- 
правлен1е  перваго  сброса  80°  N0.  Плоскость  сбрасыва- 
теля наклонена  на  К\\^  подъ  ^  56°,  Сброшено  Ы\У- 
крыло  на  5  м.  по  вертикали  и  сдвинуто  по  горизон- 
тали на  9,5  м.  Направлеше  второго  сброса  130°  80. 
Плоскость  сбрасывателя  накюнена  на  N0  подъ  ^  64'. 

Матер1алъ,  собранный  въ  предыдущемъ  году  и  со- 
СТ0ЯЩ1Й  изъ  породъ  и  разр^Ьзовъ  скважинъ,  уда^тось 
при  помощи  студентовъ  Горнаго  Института  значительно 
пополнить. 

Въ  виду  обил1я  сбросовъ  на  Биби-ЭйбагЬ  сводка 
разр-Ьзовъ  скважинъ  чрезвычайно  затруднительна  и 
потребуетъ  значительнаго  времени.  Для  составлен1я 
ндгальнаго  1)аз1)'Ьза  продуктивной  толщи  притаюсь 
приб-Ьгнуть  къ  естественному  разр'Ьзу  въ  Ясамальской 
дплин-!-». 

Восточная  часть  последней,  отстоящая  от^  Биби- 
Эйбата  въ  1*/^  верстахъ,  сложена  изъ  породъ,  тожде- 
ствен1п>1хъ  бнбп-1)йбатскимъ.  Зд'Ьсь  найдены  слои  ниж- 
няго  пл1одена  и  верхняго  мищена,  выраженные  тем- 
ными сланцеиатымп  1'линами,   глинистыми  сланцами  п 
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611ЫМИ   трепеловидными  песками.    Сланцы    содержать 
1К*татки  моллюсковъ  Мас1га  8иЬса8}па^  М.   УодЛИ^   Саг- 
(Пит  ЛошЬга    и  др.,  т.  е.   окахМен'Ьлостп,  характерныя 
Х1Я  акчагыльскаго    яруса.    Въ    т-Ьхъ    же  сланцахъ 
найдена  масса   остатковъ   рыбъ,    вполн^Ь    тождествен- 
ныхъ  биби-эйбатскимъ,  остатки   водорослей  и  костей 
птицъ.  Мощность  слоевъ  ;)того  яруса  около    50   мет- 
ровъ.   Слои    акчагыльскаго    яруса     налегаютъ    бе;^ъ 
перерыва  на  црЬсноводные  слои  {'ъ  Р1тюгЫ8,  Ьут- 
шш(8^  Сщтв,  СЬага  и  др.  ПрЬсповодные  слои,   на- 
чинаясь  бурой   песчанистой    глиной  сь  крупными  Р1а- 
тгШ  сопш^   выражены   и;шестковистоЙ    песчаноглини- 
етой  толщей,    въ  которой   пески    и    глины  чередуются 
между  собою.    Мощность   этихъ   слоехгь.   отчетливо    по 
всей    толщ'Ь    охарактеризованпыхъ     п рЬсновод н ы м и 
«>камен'к1остями,=4иО  м.  Ниже  сл1>ду(^гь  Г)39  метровая 
толща  песковъ   и   глинъ,    \\ъ  ш)Ъ)\т\ъ  окамен'ЬлостеЙ 
въ  настоящемъ  году  не  удалось  найти.  Но  П(»трогра(|)И- 
ческому  составу  она  нодраад'Ьляется   на  2  сииты:   пер- 
вую, верхнюю,  въ  434  метру,  гдЬ  пески  пргобладаютъ 
надъ  глинами  и  вто1)ую,  нижнюю,  въ  185  хМ.,  гд+>  глины 
ветр1Ьчаются    въ   впд'Ь    прослоевъ,    пески   жг    мЬстами 
сцементированы    въ  песчаники,    Ра:ф1'>;^ъ   огъ    низовь 
плвщена   до  нижней    свиты    «н+>мой»  толщи   непргры- 
венъ.  Перерыв'ь  существуегь  далЪ(»  книау:  между  нижней 
свитой    и    подстилаюп1имъ    посл-Ьднюю  Зрича/гв'овътъ 
горизонтомъ.  Предполагая  напластование  параллельное, 
перерывъ  выразится  78  м.    1Тзуч1Чпе  породъ  и   разр1\- 
зов'ь  скважинъ  Бибп-^)Йбата    подтве[)ждает1»    аналопю 
съ  идеа.1ьнымъ  разр1>:юмъ  Ясамал1>ской  долины.  Напр., 
породы   скважинъ  уч.  Л»  4  ]).-Э.  на  глубин-Ь  500  мет- 
ровъ  содержать  хороню   <*охрапивппяси  оогон1и  (Ъпа^ 
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а  породы  гкважипъ  уч.  45  Б.-Э.  им'Ьютъ  окамен'Ьлости, 
характеризующш  пр'Ьсноводцые  слои,  т.  е.  РЫпогЫн 
и  др. 

Но  несмотря  на  полное  тождество  породъ  какъ  въ 
палеонтояогическомъ,  такъ  и  въ  петрографическомъ 
отношен1и,  породы  пр-Ьсноводной  и  н-Ьмой  толщъ  отъ 
нуля  до  340  саж.  (принимая  за  нуль  рыбные  слои  Биби- 
Эйбата  и  Ясамальской  долины,  обнаженные  отчетливо 
по  всей  Ясамальской  долин'Ь  на  протяженхи  8  верстъ) 
не  содержать  и  капли  нефти,  въ  то  время,  какъ  на 
Биби-ЭйбагЬ,  всЬ  пески  тЬхъ-же  породъ  пропитаны 
нефтью. 

Съ  глубины  же  340  саж.  въ  западной  части  Яса- 
мальской долины,  на  склонахъ  г.  Атакпт,  обнажается 
нижняя  самостоятельная  нефтеносная  свита  породъ.  Вс1^ 
пески  этой  свиты  книзу  становятся  бсктЬе  насьпцен- 
ными  нефтью;  на  глубин-Ь  370  саж.  (вертикальная  глу- 
бина по  отнои1ен1Ю  къ  Биби-Эйбату)  им-Ьется  пластъ 
рыхлаго  нефтеносна  го  песка,  мощностью  въ  25  саж. 
Этотъ  пластъ  песка,  пропитанный  нефтью,  тянется  по 
восточному  СК.10НУ  г.  Атакши  па  протяженхи  Г)  верстъ. 
Очевидно,  мы  им-Ьемъ  д'Ьло  съ  постоянною  и  благона- 
дежною СВИТОЮ  пластовъ.  Эта  свита  на  Биби-ЭйбагЬ 
начинается  на  глубин-Ь  340  саж,  Въ  Ясамальской  до- 
лин'Ь эта  свита  обнажается  на  поверхности  и,  сл-Ьдо- 
вательно,  можетъ  эксплоатироваться  на  незначительной 
глубин-Ь,  наприм'Ьръ,  на  глубин'Ь  50—100  саж.,  въ  зави- 
симости отъ  залеган1я  пласта. 

Породы  этой  свиты  сложены  въ  крутую  антикли- 
нальную ск.1адку  мерид1ональнаго  направлен1я.  Склоны 
какъ  восточный,  такъ  и  западный  им'Ьютъ  пласты  съ 
угломъ  падешя  около  70^— 80""  и,   сл-Ьдовательно,  для 
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оксплоатащи  мало  пригодны.  Южная  же  часть  ск^тадки 
1>аскрывается  в'Ьерообразно  и  им-Ьеть  пласты  съ  угломъ 
падешя  отъ  10°  до  20"^,  т.  е.  вполн-Ь  пригодные  для 
эксплоатац1и. 

Пласты  этой  свиты,  открывая  новый  нефтеносный 
районъ,  въ  то  же  время  указываютъ  на  необходимость 
глубокаго  бурешя  на  Биби-ЭйбагЬ  для  :)ксплоатац1И 
Е1аст()въ  этой  свиты. 

Еще  ниже  упомянутой  свиты,  глубже  433  саж.,  за- 
легаетъ  новая  нефтеносная  свита  песковъ^  относящаяся 
къ  надспирхалисовому  горизонту.  Она  им-Ьется  на 
поверхности  «в'Ьчныхъ  огней»,  на  г.  АтапигЬ  и  на  г. 
Ахтарма,  возл^Ь  ст.  Пута.  На  Биби-Эйбат-Ь  эта  свита 
должна  быть  на  глубин'Ь  433  саж. 

Изсл^Ьдован1я  Ощилханскаго  района  приводягь  къ 
сл^дующимъ  результатамъ. 

Сурахансюй  район7>  сложенъ   изъ  по[)ОДъ  постпл1о- 
Цгна,  плюцена    и    мюцена.   11л1оценъ  выраженъ  поро- 
дами V  и  У1-й    свиты  апгтронска/о  яруса,    т.  е.  ниж- 
няго  горизонта,  характеризуюп1агося  мощными  темными 
глинами,     съ  прослоями    ракушниковыхъ  известняковъ 
вверху   и   б'Ьлыхъ  трепеловидныхъ  песковъ  внизу,    съ 
окамен-Ьл остями,    типичными    для   низовъ   этого  яруса: 
Сурп8.  Ьутпаег18  гюЫШн8,  Арс/^вегота  еигу(1етга  и  др. 
Въ  естественныхъ    разр'Ьзахъ    Сурахановт>    обнаружи- 
ваются только  слои  постпл1одена   и   слои  апшеронскаго 
яруса.    Слои,    лежапие    ниже     породъ     апптеронскаго 
Я1)уса,    можно    было   изучит!^    только    по    породамъ    и 
разр-Ьзамъ  буровыхъ  скважинъ. 

^  Такъ  какъ  мощность  сл-Ьдующихъ  кг,  низу  слоевъ 
понтическаго  яруса  и  переходнаго  къ  м1оцену,  выра- 
женныхъ  на  Биби-*)йбат'1>  темными  глинами,  равняется 


87  метрамъ,  что  съ  темными  глинами  У1-й  свиты  апин- 
ронскаго  яруса  составить  197  метровъ,  то  слои  верх- 
няго  мгоцена^  т.  е.  атагыльскаго  рыбнаго  яруса,  должны 
быть  на  глубин'Ь  197  метровъ  или  94  саженей.  Поиски 
породъ  съ  этой  глубины  ув-Ьичались  усп'Ьхомъ.  Пориды 
оказались  глинистыми  сланцами  съ  остатками  рыоъ, 
характерными  д.1я  акчагыла  Биби-Эйбата. 

Зам^Ьчательно,  что  на  этой  глубинЬ,  т.  е.  около  УО  — 
100  саж.,  начинается  первый  эксплоатащонный  гори- 
зонтъ  б-Ьлой  нефти  у  Асадуллаева  (скважина  перходи- 
чески  фонтанируетъ  б'Ьлой  нефтью),  у  Нобеля,  у  Сура- 
ханскаго  Товарищества  и  у  Бакинскаго  Нефт.  Общества. 

Разр-Ьзы  скважинъ  показали,  что  подъ  акчагыльскимн 
породами  начинается  песчаноглинистая  нефтеносная 
толща  пр'Ьсноводныхъ  породъ.  Следовательно,  разр1">.гь 
породъ  тождестве нъ  разр'Ьзу  породъ  Биби-^^йбага. 

При  промывк'Ь  породъ,  взятыхъ  съ  глубины  птъ 
147  до  166  саж.  изъ  скважины  №  2  на  Карачхурскомъ 
участк1^  Бакинскаго  техническаго  общества,  арендован- 
номъ  г.  Хайсомъ,  найдены  фораминиферы  изъ  ]^одивъ 
(ИоЫуеппа,   [ШаПпа,  ТехЫ1агга  и  др. 

Зам'Ьчательно,  что  породы,  пройдениыя  скважинами 
на  Биби-ЭйбагЬ,  также  содержать  фораминиферы 
на  ])азличныхъ  глубинахъ,  чередуясь  съ  породами,  со- 
держащими пр-Ьсноводныя  окамен1>лости.  На  Биби- 
•  >ПбагЬ  фораминиферы  найдены  также  промывкой  по- 
[)одъ.  На  уч.  XIX  груптш,  въ  скважин'Ь  ^N9  68,  на  глу- 
бин'Ь 242  саж.  бурыя  глины  содержать  ОШиуегЫи 
\\  Но1а1ша,  на  участкЬ  4о  Б.-Э.,  въ  скваж.  №  11.  на 
глубин-!')  113  и  120  саж.  песчаннстыя  глины  содер- 
;катъ  01оЫуегша,  Яо^аИпа^,  ТехЫкта^  НаркркгаЦ' 
шшт  {'^). 
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Въ  непрерывныхъ  разр1Ьзахъ  Ясамальской  долины 
въ  глинахъ  до  глубины  490  м.  (считая  книзу  отъ  на- 
чала пр-Ьсноводныхъ  слоевъ)  найдены  ПапогЫн, 
Ьутпает.  Скага  и  др. 

Пл1оценовыя  и  М1оценовыя  породы  (^ураханекаго 
района  залегаютъ  въ  вид*  широкой,  пологой  антикли- 
нальной складки  почти  'меридаональнаго  направлеп1я, 
замыкающейся  на  сЬверномъ  концЬ  Сураханскаго  озера. 
Падеше  породъ  въ  центральной  части  колеблется  огь 
О  до  7^  на  обоихъ  ск^юнахъ  складки;  на  перегиб^Ь-же 
горизонтальное  залеган1е\  Складка  разбита  сбросами 
продольными^  поперечными  п  д1агональными.  Зареги- 
стрировано не  мен-Ье  1о  сбросовъ  и  мас(*а  трсщииъ 
пезъ.  см-Ьщетя,  служащихъ  прекрасными  проводниками 
газа  и  нефти  нижнихъ  слоев7>  въ  верхн1е.  Найдены 
трещины,  выполненныя  вещес^твомъ,  сходнымъ  сь  про- 
дуктами выв'Ьтриван1я  нефти,  и  трепщны  съ  естествен- 
ными выходами  газовъ. 

Вс1>  бол'Ье  пористый  породы,  какъ,  паприм^^ръ,  песча- 
ннстыя  глины  и  пески,  им'Ьюгь  газъ  въ  верхнпхъ  го- 
ризонтахъ  и  нефть  въ  нижнихъ. 

Породы  газоносны  и  11ефтеносны  толькг»  тамт>,  гд'Ь  онЬ 
находятся  на  перегибЬ  складки  и  разбиты  трещинами. 
ТЬ  же  самыя  породы,  которыя  газопост»!  и  н(м)пч^- 
носны  въ  щ.'нтральной  части  (..-урахановъ,  къ  югу  отъ 
Сурахановъ,  въ  мФ»стпости,  рнз(*1'>ченной  оврагами  и 
солончаками  с.  Зыхъ  и  Гоусанъ,  не  им'Ьюгь  ни  газа, 
ни  нефти.  Такимъ  образомъ,  и  зд^^сь  такъ  же,  какъ  и  на 
Биби-ЭйбатЬ,  залеган1е  газа  и  нефти  ест1>  явл(^н1о  вторич- 
ное, обязанное  тектонпческимъ  процоссамъ,  поднявпптмъ 
газъ  и  нефть  съ  глубинъ  и  собрави1нм'ь  послЪдн1с  въ 
разрыхленныхъ  породахъ  па  сводахь  складокъ. 

Ям.  ГвО!.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .V"  _>.  ^ 


Такимъ  образомъ,  мы  им'Ьемъ  два  района— Биби- 
Эйбатъ  и  Сураханы,  вполне  сходные  по  геологическому 
етроен1ю  и  по  залегашю  нефти.  Вн^Ь  всякаго  сомн'Ьн1я, 
Сураханск1Й  районъ — это  новый  нефтеносный  районъ. 

Какъ  только  выяснились  результаты  изсл1Ьдован1я 
Оурахановъ,  въ  октябр-Ь  1907  года,  было  рекомендовано 
вс1Ьмъ  сураханскимъ  газопромышленникамъ  перейти, 
въ  виду  зам-Ьтнаго  истощен1Я  газа,  къ  эксплоаташи 
черной  нефти,  залегающей  на  глубин1Ь  230—250  саж., 
что  и  оправдалось  фонтаномъ  черной  нефти,  забившимъ 
изъ  скважины  №  9  Бакинскаго  Нефтяного  Общества 
14-го  ноября,  съ  глубины  227  саж. 

Во  время  производства  работъ  Голубятниковымъ  по 
просьбе  нефтепромышленниковъ,  давались  разъяснен1я 
практичеекаго  характера  по  эксплоатащи  и  разв-ЬдкЬ 
нефтеносныхъ  участковъ  въ  пред'ктахъ  Апшеронскгпч» 
полуострова.  Имъ  же  были  удовлетворены  запросы 
Кавказскаго  Горна  го  Управлен1Я  о  газоносности  и  не(|)те- 
носности  Сурахан<^.каго  района  и  даны  указашя  о  площа- 
дяхъ,  пригодныхъ  для  эксплоатащи  въ  Путинскомъ, 
Аташкинскомъ  раЙон1Ь  и  на  Святомъ  Остров'Ь. 

Въ  Кубанскомъ  не4)теносномъ  район-Ь  въ  отчетномъ 
году  изсл'Ьдован1я  производились  старшимъ  геологомъ 
К.  И,  Вогдановичемъ  и  сотрудникомъ  Комитета  С.  И. 
Чарноцкимъ. 

Е,  И.  Богдановичу  было  поручено  въ  отчетномъ  году 
начать  детальную  геологическую  съемку  нефтеносной 
полосы  въ  Майкопскомъ  отд^Ьл-Ь  Кубанской  области. 
Въ  первую  очередь  было  поставлено  изсл'Ьдоваше  около 
станицъ  Нефтяной  и  Хадыжинской,  такъ  какъ  именно 
зд'Ьсь    глаинымъ    образомъ    сос[)едоточены    въ  настоя- 
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щее  время  разведки  на  нефть,  предпринимаемыя  част- 
ными лицами,  и  прежде  всего  для  этоп)  района  было 
желательно  собрать  матер1алъ,  необходимый  для  раз- 
р*шен1я  вопроса  о  наибол'Ье  ц'Ьлесообразномъ  напра- 
влешн  разв'Ьдочныхъ  работъ.  К.  И.  Богдановичу  было 
поручено  организовать  изсл^6дован1я  и  распред'Ьлить 
работу  между  нимъ  и  сотрудникомъ  С\  И.  Чарноцкимъ. 
Ь\  И,  Вогдановичъ  взялъ  на  себя  изсл-Ьдованхе  листа 
XIII— 18  одноверстной  съемки  Кавказскаго  Военно-То- 
пографическаго  Отд-Ьла  и  необходимыя  по  ходу  работъ 
Дополнительныя  изсл-ЬдованАЯ  общаго  геологическаго 
разреза  этой  части  сЬвернаго  склона  Кавказскаго  хребта. 
Изел^дован1Я  въ  предЪлахъ  листа  ХШ— 13  подтвердили 
въ  общихъ  чертахъ  общ1Й  разр-Ьзъ  третичныхъ  отло- 
жешй,  который  былъ  уже  нам-Ьченъ  работами  предше- 
1'твующаго  года.  На  площади  листа,  обнимающей  часть 
бассейна  р4ки  Пшиша,  отъ  севера  къ  югу  1)аспростра- 
нены  а1^Ьдующ1я  отложен1я: 

1.  Мэотическ1Й  яруст,  съ  Возгта  таеоЫса,    Уепе- 
гир1н  АЫсМ.  Ро{атг(1е8  с1г8]ипсШ(1е8,  8сгоЫси1агга  1еШ- 
тиШ^  Сопдепа  рапИсараеа  и  др.  Этотъ  ярусъ,  въ  вид* 
МОЩНОЙ  толщи  глинъ  и  песчаниковъ  съ  ракушечными 
известняками,    занимаетъ   почти    всю   северную   часть 
листа.  Въ  наибол'Ье  повытенныхъ  частяхъ  этого  П1)о- 
странства,     изолированными    островами    въ    западной 
части   листа  и  бол^Ье  значительной  площадью  въ  вос- 
точной части,  на  свит"!;  этихъ  породъ  залегаюгь  песча- 
ники и  рыхлый  оолитовый  песчанистый  известнякъ  съ 
(Сопдепа  гююогозжа  ьаг.  оЫопда  и  ^егШпа  вр.  Въ  верх- 
нихъ  горизонтахъ  нижней  части  мэотическаго  яруса  про- 
атЬжена   довольно   постоянная    въ  стратиграфическомъ 
4>тношети,  но  рдва-ли  н(»прерывная,  толща  мшанковаго 


и:^вестняка  съ  МетЪгатрага  крШза.  Фащи  строи- 
тельнаго  известняка  зд-Ьсь  к'кгъ  вовсе.  Южная  окраина 
выходовъ  мэотическихъ  слоевъ  орографически  отчетлнж^ 
выражена,  совпадая  съ  лин1ей  высотъ,  ограничивающихъ 
съ  сЬвера  и  съ  сЬверо-востока  бол-Ье  пониженную  и 
сильно  перес^Ьченнро  узкую  область  р&спространен1Я 
бол'Ье  древнихъ  неогеновыхъ  и  палеогеновыхъ  отлиже- 
Н1Й,  ограничиваемыхъ  въ  юго-западной  чаг^ти  листа 
м^>ловыми  образован1ями.  Аллювьальныя  и  элювхальныя 
<)бразован1я  повсюду  скрываютъ  непосредственное  нале- 
ган1е  мэотических7>  слоевъ  на  бол'Ье  древнихъ,  какими 
въ  разныхъ  частяхъ  листа  являются  нижне-сарматскхя 
и  средне-сарматсшя  отложенгя.  Въ  сос^Ьднемъ  къ  востоку 
лисгЬ  им'Ьет7>  довольно  широшю  развит1е  и  верхн1Й 
сарматъ  съ  Мас(га  саврга,  продолжеше  котораго  въ  пр^^ 
д'Ьлы  листа  XIII— 18  нигд'Ь  не  удалось  констатировать. 
Возмоячно,  что  верхн1Й  сарматъ  или  совершенно  вык.1и- 
нпвается  къ  западу,  или  настолько  съуживается  въ 
вертикальном7>  паправленхи,  что  открьгпе  его  являет(*я 
зд'Ьсь  д-Ьломъ  случая;  наконецъ,  не  исключается  воз- 
можность п  зам^Ьщен1я  зд'Ьсь  верхняго  сармата  фац1еГ1 
глинъ,  обнимающихъ  частью  и  нижн1е  горизонты  м:мк 
гическаго  яруса. 

•2.  Средн1Й  сарматъ  въ  вид-Ь  песковъ  и  конгл^н 
мерата,  переходяп1аго  въ  плотный  ракушечный  изве- 
стнякъ,  о6наружива(*тся  только  отд'Ьльнымп  островами: 
прпсут(*тв1е  его  часто  устанавливается  только  :1люв1аль- 
нымп  отложеп1ями  съ  сохранившимися  крупными  рако« 
винами  такихъ  формъ,  какъ  МаЫга  (рИаНшш^  роп^егот 
гаг.  УаЬгеапа)^  Тарев  гИаНапа,  ТигЬо  ОтаШт  гаг. 
гш/от.  СапИит  РШопг  и  друпя.  Также  разрозненными 
площадями  обнаружено  присутств1е  (м'Ьстами  отчетлива 
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ниже  только    что   упомянутыхъ   слоевъ)  темно-сЬрыхъ 
гипеоносныхъ  глинъ  еъ  тонкими    прослоями   доломита 
и  конкрещями    доломитоваго   мергеля,    характеризую- 
щихся постояннымъ    присутствхемъ   СгурШпасЬа  ре8' 
(ттз^и  растительныхъ  остатковъ.  Н^тъ  никакой  воз- 
310ЖН0СТИ  установить  сколько  нибудь  опред^Ьленно  гра- 
ницу между  этими  криптомактровыми  слоями  и  подле- 
жащими нижняго  сармата.    Въ    отличье    отъ    развит1Я 
криптомактровыхъ   слоевъ    въ   сос^Ьднемъ    къ    востоку 
листЬ,  зд-Ьсь  Сгур{отаФа  находится  исключительно  въ 
долом1гговыхъ  слояхъ   или   конкрещяхъ,    а    въ    сопро- 
вождающихъ  глинахъ  окамен'Ьлост(^й  не  было  найдено. 
Въ  н'Ьсколькихъ  м'Ьстахъ  на  площадяхъ  развит1я  крп- 
птомактроваго  горизонта  по  русламъ  овраговъ  были  на- 
ходимы крупныя  кости  китовыхъ;  относятся  ли  эти  кости 
къ  глинамъ  криптомактроваго  горизонта  или  бол-Ье  высо- 
каго,  ш  вИи  зд'Ьсь  не  наблюдаемаго,  не  удалось  выяснить, 
3,  Нижн1Й   сарматъ   им^Ьетъ   бол-Ье    непрерывное 
развитхе  и  представленъ  въ  нижнихъ  горизонтахъ  темно- 
серыми  гипсоносными  глинами  съ  сферосидеритовыми 
включешями,  содержаи1ими  характерную  фауну,  приве- 
денную уже  въ  отчегЬ  за  прошлый  годт>,  а  въ  верхнихъ 
горизонтахъ  преобладают  орвил1евые  песчаники,  пере- 
ходяшхе  въ  пески  съ  прослоями  песчаника  съ  расти- 
тельными остатками.  Местами  такхе  пески  и  песчаники 
непосредственно    переходягь  кверху    въ  копгломе[)аты 
типичнаго  средняго  сармата  съ  ТигЬо,  МасЬга  и  Д1)угими 
ископаемыми.  Въ  другихъ  мЬстахъ,  напрнм'Ьръ,  въ  до- 
лин-Ь  р-Ьки  Пшиша,  значительная  часть  нижняго  сармата 
въ    верхнихъ    горизонтахъ   выражена    не   песчанистой 
фащей,    а   глинистой   (^ъ  прослоями   доломита,    затанн 
чающими  растительные  остатки  и  отпечатки  рыб1>. 
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слоистыми  песчаниками.  Кром'Ь  обломковъ  и  ц1Ьльных1, 
раковинъ  Тпосегап1и89  но  въ  плохомъ  сохранен1и,  других1> 
окамен'ЬлостеЙ  въ  этой  свигЬ  не  встр-Ьчено.  Нижняя 
свита  вы1)ажсиа  глинами  и  глинистыми  сланцами  съ 
сф<*росидеритовыми  прослоями  или  слоями  сферосидери- 
товыхъ  конкрещй  и  прослоями  скорлуповато-изогнутап) 
песчаника.  М-Ьстами  (;реди  этой  свиты  появляются  мощ- 
ные слои  груба  го  песчаника  и  конгломерата,  стратигра- 
(|)Ическое  положеп1е  которыхъ  не  остается  постоянными. 
Въ  пред'Ьлахъ  листа  XIII— 13  песчаники  и  конгломе- 
раты '.шлегаютъ  въ  нижнихъ  горизонтахъ  сферосидери- 
П)Иой  свиты  (на  р-Ьк^Ь  Кур*)?  но  изсл'Ьдован1я  внЬ 
прсд'Ьловъ  листа  показа.1и,  что  мощные  слои  песчаника 
и  коп1\1оме])ата  сл'Ьдуетъ  принять,  быть  можетъ,  за 
(|)а1цальное  отлич1е  той  же  глинисто-сферосидеритовой 
свиты,  или  по  крайней  м'Ьр!'»  ея  части.  Въ  особенности 
поучительны  разр-Ьзы,  встр^Ьченные  около  (.'вято-Михай- 
ловскаго  Аоонскаго  монастыря.  Зд-Ьсь  мощная  толща 
песковъ  или  рыхлыхъ  песчапиковъ,  съ  шаровыми  к<»н- 
крсч^ями  песчаника,  мергеля  и  сферосидерита  и  со 
слоями  бол1>е  плотнаго  песчаника,  покрыта,  повидимому, 
согласно  мощной  же  толщей  пзвестняковъ  кринопдее- 
ныхъ  и  мшанково-нуллипоровыхъ.  Въ  шаровыхъ  конкр^^ 
1ияхт>  песчапиковаго  горизонта  встречены  были  раковины 
Гаг((кор1Ие^<  сГ.  Уо/шп,  ОоигИШсегаз  сГ.  ВгдонпН,  Ьу- 
^0('н'а><  сГ.  спЬгш(/с(Фоп,  вм'!;(*'гЬ  съ  УаиШш^  Еходуга. 
АиЫгципш  и  обломками  Д1)угихъ  формъ.  Въ  покры- 
ва10пи1хъ  1гзвестняках1,  сколько-нибудь  опред-Ьленныхъ 
(1н4)мъ  не  было  встр1>чено,  но  не{)азрывш>  съ  ними  въ 
пхь  р>исячемь  боку,  на  с+,верномъ  склон!;  Монастырскаго 
хр(м7п1.  пъ  плотпомь  О1>лптовомъ  известняк1Ь  были  от- 
крыты    нумму.пгпл    и    ОгИшрЬгадтта,    показываюпие 
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:^оценовый  возрастъ  этих7>  и:{лестняконъ  и,  стЬдовательно, 
верхне-м1Ьловой  мшанковыхъ  и  нуллишфовыхъ  известня- 
К1»въ.  Горизонтъ  иноцерамовыхъ  мергелей,  выклини- 
вается въ  этой  части  сЬвернаго  склона  Кавказа,  усту- 
пая м-Ьсто  бс^тЬе  верхннвп>  горизонтамъ  верхняго  м-кга 
и  эоцена,  котсфыхъ  яЪть  въ  пред-Ьлахъ  изсл^Ьдованныхъ 
лштовъ. 

Что  же   касается   нижнем^Ь.10выхъ  отложеи1Й  Мона- 
стырскаго    хребта,    то  они   продолжаютсм!    пеп|)ерывно 
въ    п|)ед'Ьлы    снятыхъ   листовъ,    к(>леблясь   въ   свое^мъ 
литологпческомъ  характер'Ь,  см-Ьняясь,  наприм'Ьръ,  около 
(.'амурской  станицы   глиписто-сферосиде1)итовой  фащей 
съ  ТЫр!  тшог,    ТегеЬгаЫ1а.    обломками   пластинчато- 
жаберныхъ   и    аммонитовъ;    м'Ьстами   пояааяются  слои 
оол-Ье*  нижше  съ  ВоитШкеган  МагНт.    Въ  И1)ед'к1ахъ 
листа   въ  этой    свит'Ь    по|)одъ    окамен'Ьлостей  не  было 
встр1Ьчено.    но    въ  с.юяхъ    олигоцена  съ  РеШп  Вгоппг 
вдгаь  контакта  ихъ  съ  иноцерамовыми  мс^ргелями  про- 
слежено постоянное   присутств1е  мелкихъ  и  крупныхъ, 
до  1  сажени  въ  дааметр!^,    пшровыхъ   стяжен1й    песча- 
ника  и   мергеля,    соверпгенно    тождественныхъ    шаро- 
вымъ   образовашямъ   Монастырскаго  хребта.    Въ  1907 
году   удалось   собрать    изъ    пихъ    около    Хадыжинской 
окамен-Ьлости  въ  удовлетворительиммъ  сохран(»н1П,  поз- 
В0ЛИВШ1Я  определить   Рага1юр1Ие8,   близше   къ  Ш1аш, 
Ви/оН,  Мгдпепи  СкИу'ь,  Г111111осега8  с!'.    Уе]Ыае,  ТЬеЬЫ 
итог,    ЬеЛа    ьр.,    Тпуоша.    ОеггШ'ш   аЦппа.  Рапораеа 
аси^^8и^са^а^    МуШш   1шш:о/аЬ(8,  СксиИаеа  д1а1)га^  Вен- 
Шгыт  и  др.    На   сходство   всего   комплекса  цефалопо- 
довой  фауны  этихъ  о'гто1);кеицевъ  съ  (|)ауной   С1ап8ауе8 
южной  Франщи  (Вготе)  и  глиш»  съ  Р.  Хо/ти  въ  се- 
верной  Герман1и   было   об|)а1цено  внимаше  Э.  1Птол- 
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Л1емъ^  съ  которымъ  И.  И.  Вогдановичъ  обм^нивалг; 
мн'Ьюемъ  по  этому  поводу,  Къ  такимъ  же  нижнем'Ь.ю 
вымъ  отложешямъ  относятся  и  экзотичесшя  глыбы  ок(и< 
хутора  Муравьевскаго,  упомянутыя  въ  отчегЬ  за  прошлы! 
годъ  и  ошибочно  отнесенныя  къ  К)рским7>  обра;^опа 
Н1ямъ.  Так1я  глыбы  въ  нижнихъ  горизонтахъ  тргтич 
ныхъ  отложешй  свид-Ьтельствують  о  размыванхн  водам! 
третичнаго  моря  горизонтовъ  нижняго  альба,  п])ичем1 
только  условно  можно  глинисто-сферосидеритоиую  I 
песчаниковую  свиту,  наблюдаемую  зд-Ьсь  1П  зИи,  отно 
сить  къ  т-Ьмъ  же  отложешямъ  на  границ-Ь  апта  и  альба 
такъ  какъ  не  исключается  и  болЬе  древшй  ихъ  воз- 
растъ. 

Къ  югу  и  къ  юго-востоку  отъ  листа  XIII — 13  С1>ед1 
глпнисто-сферосидеритовой  толщи  просл'Ьженъ горпзопп 
песчаника  и  конгломерата  съ  мощными  глыбами  корал- 
лового известняка,  какъ  сл^дъ  размыван1Я  водами  м1^- 
лового  моря  отложешй  юрской  системы,  утесы  кот(»рыхъ. 
въ  форм-Ь  типичныхъ  К11рреп,  были  встречены  нп 
южномъ  склон-Ь  хребта  около  станщи  Ткачевинской,  а 
на  сЬверномъ  сктон* — въ  бассейн-Ь  р-Ьки  Пшехи  (Ма])а- 
тукъ);  около  с.  Темнол'Ьскаго  т4  же  коралловые  изве- 
стняки составляютъ  уже  сЬверные  контрфорсы  хргбта 
Оштепъ.  Наконецъ,  на  водоразд'ктЬ  по  шоссе  Майкопъ- 
Туапсе  (гора  Индюкъ),  въ  долин'Ь  Гунайской  р^^кп  и 
около  Котловиннаго  селвн1я  были  встр^^чены  наибол^^1^ 
западные*  для  всего  Кавказа  выходы  извержепныхт 
по])одъ  В7>  нид'Ь  кварцево-порфиритовой  породы  слюдяекн 
дацитоваго  типа,  м^^стами  сферолнтоваго  и  миндале- 
каменпаго  сложен1я. 

Очень  сложная  тектоника  мезозойскихъ  образованхй 
;ггой    частп   Кавказа,    как1>   зто  было  отм1[^чено  уже  въ 
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«ячей  за  прошлый  годъ,  см'Ьпяется  крайне  одшюбра:^- 
нымъ  бо.тЬе  или  мен'Ье  пологимъ  наклономъ  слоевъ  къ 
N0  въ  области   развипя   третичныхъ   отложенхй.    Въ 
пред'Ьлахъ  листа  XIII— 13  это  однообраз1е  нарушается 
только  незначительными  синклина^^ьными   П()нижен1ями 
въ  области  нижняго  и  сродняго   сармата  и  рядомъ  не- 
значительныхъ  складокъ  слоевъ  съ  РеШп  Вгопт  вдоль 
лиши   соприкосновен1я   третичныхъ  отлоигенШ  и  м-Ьло- 
выхъ.  Въ  пред'Ьлахъ  листа  нефть  пояатяется  изъ  слоевъ, 
такъ   называемой,     нефтеносной    битуминозной    свиты 
породъ   и    въ   долин*   р'Ьки   Пшипта  также  изъ  глинъ 
чокракской  свитьь  Локализагця  нефтеносности  въ  опр(^- 
д11енной   стратиграфической  свигЬ,    прптомъ  даже  не- 
зависимо   отъ    литологическаго    характера    ея   породъ, 
отсутствхе  нефти  въ  песчаникахъ  (стратиграфическое  их1> 
положеше  пока  окончательно  не  установлено)  хр.  Котхъ. 
вн*  изсл^Ьдованнаго  листа,  дающихъ  горячее  источники 
Псекупса,  можетт>  говорить  въ  пользу  первичнаго  харак- 
тера нефтеносности,  (.'ъ  другой  стороны,  выходъ  не(1)ти 
изъ  фораминиферовыхъ  глинъ  въ  ве1)Н1ин'Ь  р'Ьки  Цице 
(листъ  XIII—  12)   по  северную   сторону  хребта  Котх7> 
именно    тамъ,    гд-Ь  песчаники  этого  хребта  поставл(»ны 
на    головы,    все-же    не   позволяетъ  утверждать,    чтобы 
нефтеносность  повсюду   не   расп1)остранялась  ниже*  ле- 
жачап)  бока  свиты  бит}\мннозныхъ  листоватыхъ  рыбныхъ 
глинъ  и  подчиненных^  имъ  песчапиковъ.  Въ  пред'Ьлахъ 
изсл^дованнап)   листа,    гд'Ь   складки   слоевъ   съ  Рес1еп 
Вгопт   и   фораминиферовыя   глины  не  обнаруживаютъ 
никакихъ  сл-Ьдовт^  нефти  и  даже  битуминозности,  н1>тъ 
еикакихъ  основанШ  распространять   поисковыя  работы 
и  на   породы    лежача1Ч)    бока   нефтеносной  свиты.    Въ 
цЬляхъ    р'Ьи1ен1Я    вопро(»а    о    нахожден1п    не(|)ти    п|)о- 


—  114  — 

мышленнаго  значен1я  около  Хадыжинской  станицы 
единственно  рацюнальнымъ  путемъ  было-бы  зал()жен1е 
глубокой  скважины  (около  155  саженъ  до  висячаго  бока 
нефтеносной  свиты)  къ  северу  отъ  естественныхъ  вы- 
ходовъ  нефти,  именно  на  спир1алисовыхъ  слояхъ  въ 
долин-Ь  р'Ьки  Пшиша,  на  лЬвой  стороне,  въ  разстоян1и 
2*4  версты  отъ  жел'Ьзнаго  моста  черезъ  р'Ьку  Пп1ии1ъ. 
Точно  также  для  поисковъ  нефти  около  Асфальтовой 
горы  сл^Ьдовал(нбы  заложить  скважину  на  ея  сЬверномъ 
склон^^  у  южнаго  поднож1я  утесовъ  чокракскаго  изве- 
стняка, непосредственно  на  породахъ  нефтеносной  толщи. 
Шурфовка  и  мелкое  буреше  около  выходовъ  нефти  въ 
Хадыжинской  станиц*  и  на  Асфальтовой  гор*  не  могутъ 
прибавить  ничего  существенно  новаго  къ  тому,  что 
видно  по  естественнымъ  обнаженхямъ;  не  могутъ  они 
также  р-Ьптть  вопроса  о  приток*  нефти,  такъ  какъ  до 
низи1их7>  точекъ  окрестнаго  дренажа  слои  уже  истощены. 
Поиски  на  нефть  въ  предал ахъ  листа  XIII— 13  должны 
быть  проектируемы,  какъ  поиски  пластоваго  м*стп- 
рожден1я:  работы  должны  быть  направлены  на  поиски 
внизъ  по  паден1Ю  всей  свиты  продолжен1я  спонголит(ь 
выхъ  слоевъ  и  чередующихся  съ  ними  песчаниковъ. 
Ращональность  такого  направлен1я  поисковъ  не  завпсигь 
оп>  гео|)етическихъ  п])едставленШ  о  первичномъ  или 
вторичномъ  м*сгонахожден1и  нефти  въ  этой  свигЬ 
слоевъ.  Если-бы  даже  м'Ьсторожден1е  было  вторичнаго 
типа,  то  возможность  открьтя  той  трещины  или  вскюще 
л  эктопической  лин1и,  по  которой  нефть  поднимается  до 
истр'Ьчи  ею  спонголитовой  свиты,  остается  совершенно 
проблематичной  при  данныхъ  условхяхъ  орографическаго 
и  геологическаго  характе1)а  местности.  Геологическое 
изсл*дован1г   показываетъ  определенную    роль  спонго- 
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.ТИТОВОЙ  свиты  ра  локализатцю  не(|)теш)Снаго  горизонта; 
открыт1е  этого  горизонта  на  глубин-Ь,  въ  наибол'Ь^»  вы- 
годныхъ  экономическихъ  услов1Яхъ,  и  должно  быть 
Ц-к1ЬЮ  поисковъ. 

Въ  Майкопскомъ  район^>  н-Ьтъ  удлиненныхъ,  опре- 
д-Ьленно  выраженныхъ,  антиклина^тей  тр(»гичныхъ  отло- 
жен1Й,  н^тъ  следовательно  и  такъ  называемыхъ  нефте- 
носныхъ  лпшй,  связанныхъ  С7>  гребнями  таких7>  скш- 
докъ.  Зд-Ьсь  необходимо  искать  куполовидный  (брахи) 
формы  нарушешя  залеган1я  однообразно  наклонен- 
ныхъ  слоевъ.  Къ  с'!>веру  отъ  Асфальтовой  горы  и 
Хадыжинской  станицы  съемка  обна])ужила  довольно 
ясную,  полную  эллиптическую  синклиналь;  къ  югу  и 
юго-востоку  отъ  нея  можно  ожидать  на  глубин-Ь  соот- 
В'Ьтствующ1я  ей  брахиантик^тинали:  зд'Ьсь  именно  и 
необходимо  сосредоточить  глубокое  бурейте.  Вся  нефте- 
носная полоса  Кубанской  области  отъ  Тамани  до  Май- 
копа, хотя  расположенная  П])еимущ(»ственно  по  гори- 
стымъ,  сильно  перес^>ченнымъ,  м'Ьстностямъ,  можеть 
быть  сравниваема  по  св(»ему  геологическому  строен1К) 
скор-Ье  всего  съ  нефтеносной  равниной  Тексаса  и  Луи- 
31аны  (Сг111Г  СоазЫ  Р1а1п). 

Геологичесшя  карты  листов ь  съемки  XIII— 13  и 
частей  листовъ  XIII  — 14,  XIV  — 14  (районъ  стан. 
Не([>тяной),  картировапныхъ  6\  И,  Чарноцкимъ,  въ  на- 
стоящее время  уже  подготовлены  къ  печати. 

Сотрудник^ь  С.  //.  ЧарпоцтИ  производилъ  съемку 
въ  пред^-тахъ  нланшетовъ  XIII  — 14  и  XIV— 14(одно- 
вестной  съемки  190()  г.  Кавказскаго  военно-топог1>афи- 
ческаго  отдела).  Такъ  какъ  исповной  задачей  рабогь 
было  выяснен1е  вопроса  о  пе(|)теноспости,  то  съемка 
ве.1ась   лишь  вдоль  не(1)теноспой   полосы   района  и  не 
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захватила  крайней  с1>верной  части  планшета  XIII-- 14 
и  южной  половины  планшета  XIV — 14,  какъ  м'Ьетностей, 
не  представляюпщхъ  съ  этой  точки  зр'Ьн1Я  практическая 
иит<»реса. 

Данныя  съемки  прибавили  сравнительно  немного 
существенныхъ  чертъ  К7>  представленному  въ  отчете 
:т  1900  г.  общему  геологическому  разрезу  третичныхъ 
отложен1Й  (.'Ьверпаго  Кавказа  и  позволили  только, 
главнымъ  образомъ,  выяснить  н^Ькоторьт  детали  этого 
разр'Ьза. 

Общее  паден1е  пластовтэ  по  прежнему — NN0. 

11л1оценовыя  отложешя  не  бьыи  обнаружены  въ  п))е- 
д-Ьлахъ  съемки;  повидимому,  они  вообще  отсутствукггь 
в']>  ЭТОЙ  части  С^вернаго  Кавказа. 

Самый  верхшй  ярусъ  третичныхъ  отложен1Й  обра- 
зуюгь  м;)отическ1е  слои,  обнаруженные,  впрочемъ, 
лишь  въ  двухъ  пунктахъ  близъ  с.  Баранченковскаго. 
11|)ичин()й  тому— значительное  развитхе  въ  этой  части 
района  посл'Ьтретичныхъ  отложешй,  состоящихъ,  глав- 
нымъ образомъ,  изъ  галечниковъ  и  прикрывающихъ 
нижележаппя  отложенья. 

ВерхнШ  горизонгь  мэотическихъ  отложенШ  —  гори- 
зонтъ  съ  Сопуепа  710гшютса,  повидимому,  отсутствуетъ 
и  встр-Ьчсч^  лтиь  песчанистый  известнякт>  съ  Сопдепа 
ранИсарава  и  мелкими  НуйгоЫа. 

Верхн1Й  сарматъ.  Къ  этому  ярусу  должно  от- 
нести больп1ую  часть  довольно  мощной  свиты  крупно- 
3(»рнистых7>  песковъ  и  конгломератовъ  съ  подчиненными 
имъ  прослоями  глинъ  и  ракушниковт>;  въ  этихъ  п}>4>- 
сюях'ь  истр'Ьчепа  Мас^^а  сазр^а.  Слои  верхняго  сармата 
оонажаются  въ  правомъ  берегу  р.  Пшехи  между  стан. 
Лпше|)оиской  и  с(М.  Г)аранчепковскимъ. 
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Средн1Й  сарматъ.  Отложешя  этого  яруса  можно 

пгаразд-блить  на  два  горизонта: 

1)  Верхшй,  состоящШ  изъ  глинъ  съ  подчиненными 

ямъ  въ  верхней  части  прослоями  песковъ  и  ракушни- 

ковъ;   въ  этой   верхней  части  толщи  встр1;чены:    Саг- 
(Итг  оЬзоШит,    Тарев  ьНаНапа,    ТигЬо    ОтаШт.    Въ 
нижележащихъ  глинахъ  встр-Ьчены  почти  исключительнее 
Сагйшт  сГ.  оЬзоШит.   Породы   этого   горизонта  обна- 
жаются въ  восточной  части  района  —  К7>   востоку  с^тъ 
ст.  Апшеронской. 

2)  НижнШ  горизонп>  средняго  сармата  состоитъ  изъ 
глинъ  съ  подчиненными  имъ  въ  нижней  части  толщи 
мергелями.  Въ  этихъ  породахъ  встр'Ьчены:  Сгу]НотаФа 
рез  ап8ег$8.  Тгоскиз  «р.,  членики  СогаИШепЛгоп,  а  также 
остатки  растеши  и  рыбъ.  Породы  этого  горизонта  обна- 
жаются въ  крайней  западной  части  района  близъ  хут. 
Караванскаго,  а  затЬмъ  и  въ  восточной  части  района— 
къ  востоку  отъ  ст.  Апп1еронской. 

Нижн1Й  сарматъ  образованъ  довольно  мощной 
толщей  глинъ  съ  прослоями  мергелей;  въ  породах!» 
этихъ  встр'Ьчены  довольно  многочисленные  рыбные  и 
растительные  остатки;  изрЪдка  встр-Ьчается  МасЬга  «р. 
Въ  западной  части  района,  близь  хут.  Поповскаго,  1п> 
верхнемъ  горизонгб  нижняго  сармата  встр-Ьченъ  ])а- 
кушникъ  съ  ЕгтЫа  ЫдопШа.  Е^ччЫа  сГ.  роЛоИса.  Саг- 
(Пит  сГ.  ьтЛоЬопепзе,  ВиИа  Ьарпкшгеапа. 

0редиземноморск1Я  отло;кен1Я  въ  западной 
части  района  можно  подразд1^^ить  на  сл'Ьдующ1е  три 
горизонта:  1)  верхнШ,  (*остоящ1Й  изъ  довольно  плот- 
ныхъ  известняковъ  и  мергелей  со  8ратос1оп\  2)  среднШ, 
состоящШ  изъ  мергелей  и  глинъ  со  8ргггаШ^  и  3)  ниж- 
Н1Й,  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  песчанистыхъ  и  мшанковыхъ  изве- 
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стняковъ,  отчасти  глинъ;  зд'Ьсь  встр'Ьчена  типичная 
чокракская  фауна:  Агса  Ыгопка,  Сог1т1а  сГ.  (/^ЬЬи^ 
ЬеЛа  ^гадгШ.  Тгоскив  Ыкокгакепзгз,  Тг.  дгш(1гг8Ыа(ы^^. 
СегИЫит  СаШеуае,  Nа88а  Вщагйгт. 

Въ  восточной  части  района  соотношенхе  этихъ  го- 
ризонтовъ  не  такъ  ясно;  съ  одной  стороны,  8рато€1оп 
встр'Ьчается  одинъ  разъ  совместно  со  ^ртаШ.  съ  дру- 
гой—прослои глинъ  съ  не  такъ  уже  ясно  выраженной 
чокракской  фауной  залегаютъ  не  подъ,  а,  повидимому, 
сфеди  глинъ  со  8ргггаШ, 

Подъ  средиземноморскими  отложен1ями  согласно  :^а- 
легаетъ  пгсчаноглинистая  нефтеносная  толща. 
Въ  западной  части  района  — къ  западу  отъ  р.  Тухи,  а 
также  и  въ  крайней  восточной  части  —  по  р,  11и1ех1^ 
толща  состоитъ  исключительнее  изъ  глинъ;  пески  и 
песчаники  залегаютъ  лишь  въ  средней  части  района. 
•^д-Ьсь-же  сосредоточены  и  выходы  не(|)ти.  Глины  — 
темнаго  цв-Ьта  съ  многочисленными  рыбными  остатками. 
Песчаники  и  пески  довольно  крупнозернистые.  Отсут- 
ств1е  фауны  (кром'Ь  рыбъ)  не  позволяетъ  точно  опре- 
д'Ьлить  возрас'гь  этой  свиты;  невидимому,  мы  имЬемъ 
зд'Ьсь  д'Ь.ю  ('ъ  самымъ  нижнимъ  горизонтомъ  мюцена  и 
съ  верхнимъ  олигоценохмъ.  Весьма  характернымъ  для 
:)той  свиты  является  присутств1е  экзотическихъ  утесовъ  и 
отд-^иьныхъ  глыбъ  мергелей  съ  меловой  фауной.  Обломки 
м^^ловыхъ  (|)ормъ  встр^Ьчены  также  въ  восточной  ча(*ти 
района  В7>  прослояхъ  крупнозернистаго  песчаника,  за- 
легающихъ  у  основанхя  нефтеносной  толщи.  Фактъ 
этотъ  говори'п.  въ  пользу  островного  происхожден1я 
упомянутых'ь  утесовъ  и  противь  связи  ихъ  съ  ПОЗДН'ЬП- 
тимп  тектоническими  яклешями. 

<[>орамипиферовый  горизонтъ.  Въ  лежачелгь 
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боку  нефтеносной  свиты  залегаетъ  толща  зеленовато- 
с*рыхъ,  при  выв'Ьтриван1и  б-Ьлыхъ  глинъ  съ  форами- 
ниферами  —  по  преимуществу  СИоЫдтпа,  Въ  нижней 
части  толщи  глины  становятся  бол'Ье  темными  песча- 
нистыми, и  въ  нихъ  встр'Ьчаются  ^ти1а  вр.,  Рес^еп 
Ягопт,  Ьисгпа  «р.  Присутств1е  РесЫп  Вгопт  указываетъ 
на  нижнеолигоценовый  возрастъ  толщи. 

Должно  отм-Ьтить,  что  глины  этой  толщи  не  биту- 
минозны,  за  исключен1емъ  прослоя  незначительной  мощ- 
ности, состоящаго  изъ  бол'Ье  плотныхъ  сланцеватыхъ 
битуминозныхъ  глинъ. 

Меловая  система  въ  границахъ  изслЬдованнаго 
района  состоитъ  изъ  двухъ  ярусовъ.  Верхн1Й  образуюгь 
б4лые  цементные  мергеля  съ  Ьюагатт  и  (1)укоидами. 
Мергеля  эти  литологически  вполн-Ь  тожд(»сгвенны  (-7» 
цементными  мергелями  Новороссхйска,  Возрастъ  этихъ 
мергелей  остается  окончатгмьно  невыясненнымъ;  в-Ь- 
роятно,  мы  им'Ьемъ  ;а'Ьсь  д-Ьло  съ  сенономъ.  М(»ргеля 
развиты  довольно  мощно  въ  западной  части  плани1ета 
XIV — 14,  гдЬ  образуюгь  ц-Ьлый  ряд'ь  возвышенностей 
къ  ЮГ)'  отъ  ст.  Не(1ггяной  (гора  Б'Ьлая);  восгочн-Ьг.  въ 
нпжнемъ  течен1И  р.  Фазы,  мощность  мергелей  быстр() 
уменьшается  и,  накопецъ.  они  (М)верн1енио  исчезаютъ, 
причемъ  въ  н'Ьсколькихъ  обна>ксн1яхъ  ясно  наблюдается 
несогласное  на,1егап1е  трегичн1>1хъ  глин']>  (-ъ  РеФп  на 
НИЖН1Й  ярусъ  м-Ьлопыхъ  отложен1й. 

Этотъ  НИЖН1Й  ярусъ  (Юразовань  песчан(»глинистоЙ 
толщей.  Выд'Ьлить  диа  горизонта— ве|)хн1й  песчанистый 
и  нижшй  глинистый,  какъ  ;гго  имЬегь  мЬсто  въ  окрс^- 
стностяхъ  НовороссШгка,  ^ц-Ьсь  не  представляется  воз- 
можнымъ,  такъ  как^ь  хотя  песчаники  обладаюп»  мЬстами 
значительной    мощностью    п    образую'п>   ц1иыя  возг,1>1- 

Иав.  Ггйл.  Кож.,  т.  XXVII,  1!Юх  г  ,  .V  2.  •* 
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шенности,  но  въ  общемъ  не  занимаютъ,  повидимому, 
опред-Ьденнаго  положетя  въ  толщ*  и  являются  боль- 
шею частью  въ  вид-Ь  бол-Ье  или  мен*е  мощныхъ  про- 
слоевъ  среди  глинъ.  Песчаники  довольно  рыхлые,  зеле- 
новато-с^^раго  цв^та.  Глины  темныя,  въ  св^жемъ  изломе 
зеленоватыя  —  сильно  песчанисты,  Въ  породахъ  этоп» 
яруса  встр-Ьчены:  ТЫЫз  ш%пог,  ТШгз  та/ог,  РагакорИ- 
^'68  авсЫНаете^  ВекшпИез  зетгсатиЫсиЫЫз  и  др.  ф1)рмы, 
указывающая  на  возрастъ  верхняго  апта. 

Нефтеносной,  какъ  упомянуто  выше,  является  песчано- 
глпнпетая  толща,  подстилающая  чокраксшя  отложен1я. 
Вьпие  этой  толщи  и  ниже  нея  нефти  не  встр-Ьчено, 
встр-Ьчаются  липгь  битуминозныя  глины.  Въ  песча- 
нистой толщ-Ь  нефть  встр-Ьчается  почти  всюду,  и  въ  за- 
дачи изсл^&дован1я  входить  такимъ  образомъ  лишь  вы- 
яснен1е  тЬхъ  услов1Й,  при  которыхъ  возможно  ожидать 
присутств1я  нефти  въ  количестве,  им^Ьющемъ  промып!- 
ленное  ;шачен1е.  Такихъ  условхй  два:  1)  присутств1е 
залежей  песковъ  и  песчаниковъ,  являющихся  какъ-бы 
хранилищами  нефти,  и  2)  присутствье  нарушенныхь 
фо|)мь  залеган1я  (складчатость),  способствующихъ  бол-Ье 
значительному  сксшленда  нефти. 

Во  в])емя  производящихся  въ  настоящее  время  въ 
описываемомъ  район'Ь  разв'Ьдочныхъ  работъ  обращается 
обыкновенно  усиленное  вниман1е  на  первое  условхе  и 
игнорируется  второе.  ВсЬ  буровыя  скважины  заложены 
на  выходахъ  породъ  нефтеносной  толщи  съ  такимъ 
разсчетомъ,  чтобы  на  30  —  40  саж.  встр'Ьтить  бол-Ье 
мощный  пластъ  нефтеноснаго  песку.  Такимъ  образомъ, 
<)н1>  встр-Ьтятъ  головы  пластовъ,  залегающихъ  зд'Ьсь  по 
всЬмъ  признакамъ  вполн'Ь  правильно,  безъ  всякихъ  ука- 
:?ан1Й  на  ск1адчатость.  Между  тЬмъ  головы  этихъ  пластовъ 
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СИЛЬНО  истощены  истечен1емъ  нефти  въ  обнаженхяхъ 
и,  быть  можетъ,  вл1ян1емъ  грунтовыхъ  и  другихъ  водъ. 

Въ  бол4е  благопр1ятныхъ,  въ  смысл'Ь  тектоники, 
уеловгяхъ  находится  северная  часть  района.  Зд'Ьсь  въ 
области  распространен1я  средняго  сармата,  близъ  ст. 
Апшеронской,  обнаруживается  какъ-бы  антиклинальная 
сыадка.  Въ  области-же  нижняго  сармата,  близъ  хут.  По- 
повскаш  и  по  р.  Тух*,  обнаруживается  рядъ  куполо- 
видныхъ  формъ  изогнут1я. 

Отрицательной  стороной  этой  части  района  является 
значительная  глубина  залеган1я  нефтеноснаго  яруса, 
составляющая  для  окрестностей  ст.  Апшеронской  во 
всякомъ  случа-Ь  не  мен-Ье  300  саж.  Для  области  рас- 
пространен1я  нижняго  сармата,  эта  глубина  составить 
около  200  саж.  Для  правильнаго  выбора  м-Ьстъ  для 
скважинъ  въ  этомъ  район*  необходима  во  всякомъ  (му- 
ча*  предварительная  разведка  шугн|)овкой,  такъ  какъ 
число  обнажеп1Й  слнпткомъ  незначительно  для  бол*е 
подробнап!  выяснен1я  тектоники  местности. 

Въ  1907  году  Геологи ческимъ  Комитетомъ  начата 
детальная  геологическая  съемка  острова  Челе- 
кена,  Закасп1Йской  области,  которую,  согласно  выра- 
6(.гганному  плану  работъ,  предполагается  закончить  въ 
1908  году, 

Въ  отчетномъ  году  изсл'1>довап1я  производили  геологъ 
В.  Д.  Веберъ  и  помощникъ    геолога  К.  П.  КалицкШ. 

Центральная  возвышенная  часть  острова,  т.  н.  Чох- 
ракъ,  съ  высшей  точкой  въ  Г)Г),4  саж.  надъ  уровном7> 
Кастя,  охвачена  кольцомъ  солончаковъ,  за  которымъ 
расположено  другое  кольцо.  (^остояп1ее  изъ  летучих7> 
пеековъ. 

о* 
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Чохракъ  сложенъ  изъ  породъ  « красноцв^тной  толщи » , 
а  окружаюпце  его  солончаки  изъ  <«рыбныхъ  пластовъ» 
и  отложен1Й  апшеронскаго  и  бакинскаго  ярусовъ. 

Породы,  слагающ1я  о.  Челекенъ,  неогеноваго  воз- 
раста. Эти  отложен1Я  уже  были  подразд-Ьлены  въ  ра- 
богЬ  А,  П.  Иванова  «Челекенское  м^сторозвдеше»  (Нефт. 
д•^1о  за  1903  г.  №Л2  6,  7  и  9)  на:  1)  бакинскШ  ярусъ; 
2)  апшеронсюй  ярусъ;  3)  рыбные  пласты  и  4)  красно- 
цветную  толщу.  Это  подразд^ленхе  надо  признать  удач- 
нымъ  и  м-Ьнять  его  не  приходится. 

Въ  красноцв'Ьтной  толщ'Ь,  но  пока  только  въ  одномъ 
м'Ьст*,  удалось  найти  плоды  Скага.  Практически  при- 
ходится пока  считать  эту  толщу  нЬмой.  Возрастъ 
ея  остается  неизв^Ьстнымъ.  Рыбные  пласты,  по  мн-Ьихш 
.4.  П.  Иванова^  акчагыльскаго  возраста.  В.  Веберу  уда- 
лось найти  на  выходахъ  рыбныхъ  пластовъ  въ  восточ- 
ной части  острова  одинъ  экземпляръ  Ро^ат^йе8  савршн 
Ап(1п18.,  велпкол'Ьпной  сохранности.  Несмотря  на  уси- 
ленные поиски,  другого  экземпляра  найти  не  удалось, 
хотя  обнажеп1й  рыбныхъ  пластовъ  очень  много  въ  вос- 
точной части  острова-  Возрастъ  рыбныхъ  слоевъ  тожг 
нельзя  считать  установленнымъ,  т.  к.  найденная  акча- 
гыльская  раковина  могла  быть  случайно  занесена. 

Бакинск1Й  я])усъ  лежитъ  несогласно  на  слсшхъ  ап- 
шеронскаго яруса.  Мгжду  отложенхями  аппгеронскпми 
п  рыбными  пластами,  а  также  между  рыбными  пластами 
II  красн(ЩВ'Ьтн()Й  толп1еЙ  несогласнаго  залеган1я  не 
наблюдается. 

Въ  ;^ападной  части  острова,  въ  урочищ-Ь  Але-тепг 
обнажаются  слои  съ  СогЫсн1а  /{шш'паИв  МШ!.,  которые 
лежать  почти  горизонтально  и  покрываютъ  несогласно 
отложешя  бакинскаго  и  ап1ш*1)опскаго  ярусовъ. 


—  123  — 

Въ  тектоническомъ  отношенхи  о.  Челекенъ  един- 
ственное въ  своемъ  род-Ь  м^сто,  до  такой  степени  островъ 
перебить  сбросами.  Подробн-Ье  о  тектоникЬ  о.  Челекена 
будетъ  сообщено  въ  предварительномъ  отчет^Ь. 

Изъ  полезныхъ  пскопаемыхъ  на  о.  Челекен-Ь  добы- 
вается: нефть,  озокеритъ  и  соль.    Озокеритъ  залегаетъ 
настоящими   жилами,    выполняя    сбросовыя   трещины. 
Затеганхе  нефти  пластовое    въ  слояхъ  красноцв-Ьтной 
толщи  и  апшеронскаго  яруса— и  гн'Ьздовое  въ  пластахъ 
бакинскаго    яруса.    Главная   добыча  нефти    Тов.    Бр. 
Нобель  ведется  изъ  аппюронскаго  яруса.    Нефть  пара- 
финовая. 

Въ  1907  году  Геологическимъ  К'омитетомъ  были 
начаты  систематическая  геологи ческ1я  изсл-Ьдо- 
ван1Я  въ  район'ЬКавказскихъ  минеральныхъ  водъ, 
поставленныя  подъ  его  руководство,  согласно  утвержде- 
нному г.  Управляющимъ  Министерствомъ  Торговли  и 
Промышленности  журнальному  постаноалешю  Горнаго 
Ученаго  Комитета  отъ  1о-го  мая  1906  г. 

Еще  л'Ьтомъ  190Г)  года  Геологическ1Й  Комитетъ 
командировалъ  на  Кавказск1я  воды  горнаго  инженера 
(нын'Ь  геолога)  А.  П.  Герасимова  съ  ц-ктью  ознако- 
миться съ  положен1емъ  начатыхъ  тамъ  В1>  1905  году, 
по  инищатив'Ь  директора  водъ  Д.  Л.  Иванова^  разв-Ь- 
дочныхъ  и  геологическихъ  изсл^Ьдован1Й.  Во  время 
этой  командировки  г.  Герасимова  выяснилась  настоя- 
тельная необходимость,  какт>  [)асширен1я  и  системати- 
защи  разв'Ьдокъ,  начатыхъ  А.  Н.  Огильви  въ  Кисло- 
водске вблизи  источника  Нарзана  ^),  такъ  и  приступа 

^)  Си.  приюж.  1    къ  журналу    11рнсутств1я    Геол.  Ком.    отъ   2Я-го    октября 
1906  г.  Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXV,  .>в  7,  стр.  112—121  протокодовъ. 
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къ  такимъ  геолого-разв1Ьдочнымъ  изсл'Ьдованхямъ — и  на 
другихъ  группахъ  минеральныхъ  водъ,  прежде  же  всего 
въ  Ессентукахъ  *)  и  па  Бата*1инскомъ  горькомъ  иеточ- 
никЬ  *).  Кром-Ь  того,  тогда  же  была  выработана  и 
одобрена  1гомитетомъ  предварительная  схема  геологи- 
ческихъ  изслЬдованхй  обширнаго  района  ').  Въ  сос^твЬт- 
СТВ1И  съ  выработанными  осенью  1906  г.  программами, 
съ  октября  месяца  того  же  года  были  начаты  и  деталь- 
ныя  разв-Ьдки  въ  области  источника  Нарзанъ,  продол- 
жающ1яся  и  до  настоящаго  времени.  Разведки  эти  да.1п 
матер1алъ  для  двухъ  печатныхъ  работъ  инж.  Ошльвн^) 
и,  кром-Ь  того,  кратко  характеризованы  несколько  ниже 
въ  настоящемъ  отчегЬ.  Съ  весны  1907  года  начались 
и  общегеологичесюя  изсл'Ьдован1Я  по  программе,  ут- 
вержденной Геологическимъ  Комитетомъ  •^),  причемъ  ре- 
тультаты  этихъ  работъ  за  первое  л-Ьто  выразились  въ 
сл'Ьдующёмъ. 

Геологъ  Комитета  А.  П.  Герасимовъ,  руководивп11Й 
вс'Ьми  работами,  занима.1ся  детальными  геологическими 
изсл4дован1Ями  въ  южной  половин*  листа  «Жел-Ьзно- 
водской)>  верстовой  карты,  въ  предЬлахъ  юго-западна  го 
и  юго-восточнаго  полуверстныхъ  планшетовъ,  въ  м-Ьст- 

')  См.  иридож.  2  къ  тому  же  журналу.  М.,  стр.  122—129  протокодовъ. 

'^)  См.  придоженге  2  къ  журналу  Присутств1я  Геод.  Ком.  огь  3-го  ноябре 
11Ю0  г.  Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXV,  №  8,  стр.  143—149  иротоколовъ. 

')  См.  Журнадъ  Присутств1я  Геод.  Ком.  отъ  3-го  ноября  1906  г.,  и.  I.  Изв. 
Геод.  Ком.,  т.  XXV,  .V  8,  стр.  131—138  протокодовъ.  а  также  Отчеп.  Геод. 
Ком.  аа  1006  г.  Изв    Геол.  Ком.,  т.  XXVI,  .^  1—2,  стр.  95-96. 

*)  Л.  //.  Опиьвн.  Предварительный  отчетъ  о  геодогическихъ  и  разв^доч- 
ныхъ  работахъ  окол»  источника  На)1Г)анъ,  произвсденныхъ  осенью  1005  г.  Изв. 
Геод.  Ком.,  т.  XXVI.  .>ё  6,  стр.  237—208. 

Л.  Н.  ()пими.  Л1атер1ады  по  разв'&дочнымъ  работамъ  въ  Кисловодске  Пав. 
Геол.  К(»м..  т.  X.\V1I.  .V:  1.  стр.  1-53. 

')  См.  Журна.1ъ  11рисутств1я  Геол.  Ком.  отъ  2-го  мая  1907  г.,  п.  XI.  Изв. 
Геол.  Ком.,  т.  XXVI.  .V  6.  стр.  I — 113  протокиловъ. 


ности,  занятой    горами    Бештау,    Шелудивой,    Острой, 
Тупой,  Медовкой  и  Жел'Ь;шой.  У  южнаго  поднят1Я  по- 
следней, состоящей   изъ  трахи-липаритовъ,  иногда  вы- 
соко на  склонахъ  несущей  остатки  покрова  м1^ловыхъ(?) 
отложен1Й,  расположенъ  и  самъ  курортъ  Жел'Ьзноводскъ. 
Кругомъ  всей  горы,  представляюпхей  типичный  лакко- 
лить  съ  периклинальнымъ  паден1емъ  пластов'ь  осадоч- 
ныхъ  образован1Й,  на  нижней  четверги  ея  высоты  раз- 
виты мергели    и    сландеватыя    глины,    не  содержание 
никакихъ   органическихъ   оетатковъ,    если    не   считать 
многичисленныхъ  чепгуекъ  рыбъ,  и  условно  относимые 
къ  эоцену.  На  южномъ  склон!;  горы  въ  двухь  областяхъ 
выходить  Ц'к1ый  рядъ  теплыхъ  углекисло-жел'Ьзистыхъ 
источниковъ  съ  температурой  до  оо°  С.  (№  4),  отложив- 
шихъ  мощные  ключевые  осадки  («травертины»),  слагаю- 
пие  два  независимыхт^  другъ  отъ  друга  поля, — западное^  и 
восточное.    Въ    первомъ    изъ   этихъ    полей    находятся 
источники  №  1  и  2,  каптированные  буровыми  скважи- 
нами  непосредственно   въ  толщЬ  трахи-липаритовъ,   а 
во  второй   ИАгЬется   н'Ьсколько    источниковъ   (Смирнов- 
сюй,  №  4,   Маршнсюй,   два   Муравы^вскихъ,  Барятин- 
скШ,  источникъ  Завадовскаго,  №  8),  для  которыхъ  п[)а- 
вильный  каптажъ  сове|)П1енно    отсутствуетъ,   и   иногда 
буровыя  скважины,   выводяпия  пхъ  на  поверхность,  не 
вышли  даже   изъ  толпц!  наносовъ  (делюв1Я  склопсшъ), 
залегающихъ  надъ  покровомъ  ключевыхъ  осадковъ,  и 
во  всякомъ  случаЬ   пигд!;  не  достигли   Т1)ахи-липа1)И- 
товъ,  съ  которыми,  очевидно,  и  тЬсно  связанъ  генезисъ 
веЬхъ  жел-Ьзноводскихъ  источниковъ.  Кром-Ь  :)тихъ  двухъ 
главныхъ  областей  ра:шит1я  минеральныхъ  источниковъ, 
на  западномъ  и  сЬверо-западномъ  склонахъ  Жел'Ьзной 
горы,  вблизи  того  небольпюго  кючка  осадочныхъ  отло- 
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жен1й,  который  выше,  на  основаши  весьма  плохихъ, 
почти  неопред'Ьлимыхъ,  •  органическихъ  остатковъ, 
условно  отнесенъ  къ  м-ктовой  систем^Ь  (сенонсюй  ярусъ?), 
им-Ьется  еще  два  совершенно  заброшенныхъ  углекисло- 
жел-Ьзистыхъ  источника:  Эммануэлевск1Й  и  Кегамовсшй, 
<зъ  температурою  не  выше  25°  С,  выходящихъ  также 
среди  делюв1Я  склоновъ  и  также  отложившихъ  неболь- 
ппя  поля  ключевыхъ  осадковъ. 

Сравнительно  круто  поставленные  вблизи  г.  Же- 
л-Ьзной  слои  эоценовыхъ  (?)  мергелей  и  глинъ  быстро 
выравниваются  по  направлешю  на  востокъ  и  западъ, 
въ  сторону  открытыхъ  степей,  постепенно  приближаясь 
къ  горизонтальному  залегашю,  но  остаются  весьма 
сильно  дислоцированными  въ  области,  лежащей  къ  югу 
отъ  Жел'Ьзноводска,  куда  опускаются  сЬверные  ск^юны 
пятиглавой  Бештау.  Третичныя  породы  окаймляютъ 
подошву  этой  горы  съ  сЬвера  и  съ  запада,  всюду  об- 
наруживая бол'Ье  или  мен-Ье  крутое  (до  30°,  местами 
даже  до  40°)  падеше  въ  гору,  а  не  отъ  горы,  какъ  на 
Жел^Ьзной.  Съ  восточной  стороны  Бештау,  изсл-Ьдо- 
ван1е  которой  еще  не  закончено,  мы  встр-Ьчаемся  съ  еш(* 
бол'Ье  необычными  услов1ями  залеган1я  осадочныхъ  обра- 
зован1й:  идя  съ  востока,  отъ  степи,  гд^Ь  эоценовыя  (?) 
глины  очень  полого  падаютъ  на  N0  (около  5°),  мы 
вблизи  крутыхъ,  л'Ьсистыхъ  склоновъ  Бештау  встр"Ь- 
чаемся  съ  обратнымъ,  и  при  томъ  довольно  крутымъ 
(20°— 40°),  паденхемъ  глинъ,  за  которыми,  какъ  на 
склонах7>,  такъ  и  въ  долинахъ,  сл^Ьдуютъ  бол'Ье  древн1я 
м'Ьловыя  (?)  отложен1Я,  охарактеризованныя  весьма  пл1ь 
хой  сохранности  ядрами  ежей,  створками  раковинъ 
1посегатг(8.  отпечатками  аммонитовъ  и  пр.  Эти  м'Ьло- 
выя (?)  отложен1я,    согласно   налыан    на   эоценовыя  (?) 
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ГЛИНЫ,  падаютъ  въ  общемъ  на  8\^  подъ  углами  20° — 40"". 
С-тбдовательш),  зд-Ьсь  мы  им-Ьемъ  обратное,  опрокинутое 
за.1еган1е  осадочныхъ  породъ,  при  которомъ  болп>е  древ- 
тя  отложетя  покрываютъ  6олп»б  молодыя.  Этотъ  фактъ, 
Ш|  связи  съ  повсем-Ьстнымь  на  запад-Ь  паденхемъ  тре- 
тичныхъ   глинъ   въ  гору,    наводить    изсл-Ьдователя   на 
€омн*Н1е  о  лакколитовой  природ-Ь  г.  Бештау   и    заста- 
ыяегь  еп)  вид-Ьть  въ  Бештау  не  лакколигь,  а  куполъ; 
при  такомъ  услов1И  прорывъ  изверженных7>  породъ  на 
дневную  поверхность  могъ  обусловить  м^Ьстное  опроки- 
дыван1е  породъ,  какъ  на  восточномъ  склон-Ь,  и  заворотъ 
пшвъ  пластовъ,  какъ   по    всей    западной    перифер1и 
горы.    Въ   связи    съ  такой    отличной    природой    горы 
ст(штъ  и  ея  форма.  Действительно,  форма  Бештау  до- 
ватьно    расчленена:    гора    изр'Ьзана    многочисленными 
датинами,    глубоко   вр-Ьзающимися   въ   ея   массивъ   и 
разделяющими    ее  на  пять   р^зко    выраженных1>,    со- 
вершенно опред^ленныхъ  вершинъ,  евязанныхъ  глубо- 
кими седловинами.  Такая  (|)орма  Бештау  стоить  въ  р^з- 
Е(»мъ  противор^чш  со  спокойными  формами  Железной 
и  Машука, — этихъ  типичныхъ  лакколитовъ. 

На  западъ  отъ  Бештау  простираются  обптирные 
луга  съ  редкими  выходами  тротичныхъ  ме|)гелей,  а  въ 
самомъ  юго-западномъ  углу  листа  поднимается  г.  Ше- 
лудивая, —  типичный  лакколигь,  одетый  у  подошвы 
тЬми  же  эоценовыми  (?)  породами,  а  на  скл(шахъ  въ 
разныхъ  м-Ьстахъ  несущ1Й  ничтожные  клочки  такихъ 
осадочныхъ  отложен1Й,  которые,  лишь  на  основан1и 
петрографическихъ  аналог1Й,  могутъ  быть  отнесены, 
конечно,  совершенно  условно,  къ  м'Ьловой  системе. 

Къ  сЬверо-западу  оп>  Бештау,  въ  области,  занятой 
казенными  лесами,    поднимаются  еще  три  невысоки хъ 


горы— Острая,  Тупая  и  Медовка,  вытянутыя  всЬ  вм^сШ^с^ 
и  каждая  порознь  въ  с^веро-восточномъ  направлен  :*^* 
Горы  эти  представляютъ  ничто  иное,  какъ  части  одн  :*н 
и  той  же  разорванной,  очень  мощной  (30— оО  с.)  дейю-*^ 
прорвавшей  и  поднявшей  третичный  и  м-Ьстами  м-квг^- 
выя  отложешя. 

Во  всей  области  къ  западу   отъ  горы  Жел'Ьзной 
Бештау,  на  равнинЬ,  въ  третичныхъ  отложешяхъ,  обн  ^ 
жающихся,   надо  сказать,    весьма  р^Ьдко,    преобладает^^ 
ЗТУ"—  паден1е,   тогда  какъ  къ  востоку   отъ  названных::^ 
горъ  господству етъ  N0-  паден1е,    пологое,    какъ  и   в-'^ 
первомъ   случа'Ь.    Этими  фактами  какъ  бы  нам-Ьчаетс.--— 
существован1е  зд'Ьсь  древняго  антиклинала  третичных-^ 
образован1Й,  который  впосл-Ьдстехи  былъ  вторично  дие   ^ 
лоцированъ  и   отчасти   прорванъ  выходами    извержен- — 
ныхъ  породъ,   излившихся  въ  форм-Ь  купола  (Бештау), 
лакколитовъ  (Железной  и  Шелудивая)  и  дейкъ  (Острая, 
Тупая,  Медовка). 

Относительный  возрастъ  изл1ян1Й  изверженныхъ  по- 
родъ, везд^Ь  сопровождавшихся  значительными  наруше- 
Н1ЯМИ  въ  залеганш  третичныхъ  отложенШ,  не  вызываетъ 
ни  мал-Ьйшихъ  сомн4н1Й  и  долженъ  быть  сочтенъ,  бол1>е 
молодымъ,  по  сравненш  съ  эоценовыми  (?)  мергелями. 

Переходя  къ  вопросу  о  петрографическомъ  харак- 
тере породъ,  слагающихъ  всЬ  изученный  А.  П.  Гера- 
симовымъ  горы,  прежде  всего  сл-Ьдуеть  сказать,  что  по- 
роды ;)ти  поразительно  однообразны,  какъ  по  своей 
структуре,  такъ  и  по  минералогическому  составу,  гд"Ь  бы 
ихъ  ни  брать — на  Бештау,  Железной  или  Медовк-Ь,  въ 
центральныхъ  частяхъ  лакколитовъ  или  на  окраинахъ 
купола,  вблизи  контактовъ  съ  осадочными  отложен1Ями. 
Всюду  это  —  (*в'Ьтло-серыя,   почти   б'Ьлыя,    породы  съ 
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ясно  порфирической  структурой,  съ  выд-к^енхями  много- 
адсленныхъ  и  правильныхъ  фенокристалловъ  полевыхъ 
шлатовъ,  резррбированнаго  амфибола,  би)тита  и  местами 
оплаатеннаго  кварца.   Если  выше,   при   описашп   Же- 
л-Ьзной  горы,  породы  эти  и  названы  т[)ахи-липа|)итами, 
т«  I  на  такое  опред-бленхе  сл'Ьдуетъ    смотр-Ьть,    какъ    на 
XI  редваритатьное,  такъ  какъ  микроскопическое  изучен1е 
с>€)ширнаго  матерхала  только   что  начато.    Но   и  то  не- 
вляогое.  что  до  настоящаго  времени  сдЬлано,  приводить 
м  зсл^дователя  къ   заключен1Ю  <»   весьма    своеобразной 
^минералогической  природ'Ь  развитыхъ  въ  окрестностяхъ 
^Жел-Ьзноводска  эффузивныхъ  породъ.   Вся  ихъ  ориги- 
нальность заключается    въ  широкомъ   распространенхи 
среди  фенокристалловъ  такой   сравнительно  редкой  и 
весьма  мало   изученной   разновидности  полевыхъ  шпа- 
товъ,  какъ  анортоклазт>,  и  въ  почти  полномъ  отсутст]^1и 
представителей  плаг10клазоваго  ряда.  11зсл-Ьдован1я  пока 
не  привели   къ  точному   устаноа1ен1Ю   вида  встр'Ьчаю- 
Щагося    здЬсь   амфибола.    Подобный  своеобразный   со- 
ставь   фенокристалловъ,    въ  связи    съ  микрогранитной 
структурой   основной  массы  и  обил1емъ  примесей    (ти- 
танитъ,    апатитъ,    цирконъ),    дЬлаегь    изучен1е    этихь 
породъ  особенно  интероснымъ,  хотя,  конечно,  и  затруд- 
няетъ  вопросъ   о    правильной  классификац1И   ихъ,    до 
изв1Ьстной  степени  оправдывая  то  (х^обое  наименован1е 
«бепггаунита»,  которое  дано  было  имъ,    по  соверпк^нно 
инымъ   побуждешямъ,   прежними   изслЪдователями,  с*о- 
вершенно   не  знавшими    о   такомъ  пгирокомъ   ра(*про- 
странеши  зд1Ьсь  анортоклаза. 

Вся  западная  ст(*пь  въ  пред'кигхъ  итирокой  дсипны 
Ореховой  балки,  проходящими  чер^чзъ  ЖелЬзноводсшй 
хуторъ,  весьма   б'Ьдна  водой,   кото|)ая  добыта  зд1>сь  ко- 
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лодцами  различной  глубины.  Вода  эта  очень  дурного 
качества:  солона  и  мутна,  совершенно  не  пригодна  для 
питья.  Въ  Жел-Ьзноводскомъ  хутор^Ь  особенно  р-Ьзко 
стоить  вопросъ  о  снабжен1и  жителей  хорошей  питьевой 
водой,  такъ  какъ  Ор'Ьховая  балка,  которая  непосред- 
ственно выше  хутора  принимаетъ  въ  себя  р.  Железную, 
ид)тцую  изъ  Жел^Ьзноводска,  является  въ  сущности 
сточной  канавой,  по  которой  стекаютъ  всЬ  отбросы 
курорта  и  воды,  выпускаемый  изъ  многочисленныхъ 
ваннъ,  нер-Ьдко,  къ  тому  же  перем'Ьшанныя  съ  лечеб- 
ной тамбуканской  грязью.  Въ  силу  этого  Ор'Ьховая  ба.1ка 
не  очищаетъ,  а  только  заражаетъ  воздухъ  довольно  на- 
селеннаго  и  дающаго  прштъ  наиболее  б-Ьднымъ  боль- 
нымъ  Жел-Ьзноводскаго  хутора,  распространяя  круп>мъ 
невыносимое  зловон1е.  Между  тЬмъ  вода  этой  балки 
идетъ  для  водопоя  скота  и  птицы,  что  едва  ли  совме- 
стимо съ  самыми  элементарными  требовашями  сани- 
нитар1и  и  гипены.  Жители  берутъ  воду  для  питья  или 
изъ  водопровода  въ  Жел-ЬзноводскЬ,  т.  е.  съ  разстоянхя 
отъ  1*/2  до  3  верстъ,  или  изъ  небольшого  родника, 
лежащаго  высоко  на  крутомъ  сЬверо-западномъ  склон* 
г.  Медовки.  Въ  такомъ  же  положен1И  находятся  и  воды 
рч.  Джемухи,  стекающей  изъ  Жел^зноводска  на  во- 
стокъ,  но  тамъ,  по  крайней  м-ЬрЬ,  нЬтъ  вблизи  жилыхъ 
поселен1Й,  вынужденныхъ,  противъ  воли,  пользоваться 
этой  во  всЬхъ  отношен1яхъ  непригодной  водой.  Сама 
по  01*6"^  балка  ОрЬховая,  выше  впадетя  р.  Железной, 
какъ  и  друг1я  балки,  стекающ1Я  съ  сЬверныхъ  склоновъ 
Бештау,  им1>етъ  воду  болЬе  или  мен-Ье  удовлетвори- 
тельнаго  качества.  Балки  эти,  какъ  и  бештаугорсшй 
водопровод'1,  въ  Жел-ЬзноводскЬ,  питаются  родниками, 
представляющими   выходы    того   верхняго    водоноснаго 
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(почвеннаго)  горизонта,  который  за^тегаеть  на  границ'Ь 
соприкосновешя  наносовъ  и  плохо  водопроницаемыхъ 
эоценовыхъ  (?)  мергелей.  Такой  же  характеръ  и  проис- 
хоадеше  им-Ьють  родники  по  западному  склону  Бештау 
и  на  водоразд^л'Ь  между  балками  Ор'Ьховой  и  Вербовой. 
Пониженная  восточная  равнина  также  обладаетъ 
только  солоноватыми  водами.  Причина  такого  различхя 
въ  характер*  почвенныхъ  водъ  на  склонахъ  Бештау  и 
въ  прилегающихъ  съ  запада  и  востока  низинахъ  за- 
ключается въ  томъ,  что  на  склонахъ  Бештау  и  другихъ 
горъ  эоценовые  (?)  мергели  и  глины  покрыты  слоемъ 
делюв1Я  склоновъ,  представляющаго  скоплете  круп- 
ныхъ  обломковъ  и  валуновъ,  перем'Ьпшнныхъ  съ  мел- 
кимъ  рыхлымъ  песчано-глинистымъ  матерхаломъ;  по- 
добныя  же  отложешя  встречены  и  въ  долинахъ  1)1;- 
чекъ,  сб'Ьгающихъ  съ  горъ,  гд*  они  могугь  быть  упо- 
доблены отложен1ямъ  бурныхъ  горныхъ  потоковъ  (си- 
лей).  По  м'Ьр'Ь  удален1я  огь  горъ  ;)ти  наносы  заменя- 
ются желто-бурой  глип(»й,  богатой  солями  (гипсъ  и  др.), 
которая  и  залегаетъ  въ  названпыхъ  низинахъ,  моп1- 
нынъ  слоемъ  покрывая  третичныя  породы,  вь  свою 
"чередь,  тоже  бол-Ье  или  менЬе  соленосныя. 

Топографическая  основа  полуверстной  карты  въ  пре- 
д1тахъ  восточныхъ  и  с'Ьве[)ныхъ  ск:1оноиь  Г>еп1тау  ока- 
залась   въ  высшей    степени    плохой,    представляя   всю 
местность,  даже   расположен1е   гидрографической  сЬти, 
въ  такомъ   вид'Ь,    который  далеко    не    соотв-Ьгствуеп» 
действительности.  Ио:)тому  съ  самаго  начала  п[)ишлось 
заняться   вновь   состалл(»н1ем1>   ка1)ты    этой   м'][>(Тпости, 
что  и  было  поручено  студ<*нту   Летербургскаго  униве])- 
ситета   Я.  И.  Полевому.    уопЬгяпе.му    снять    некоторую 
площадь  на  восточномь  скюн!;  г.  1нмитау. 


А.  Н.  Ошльви  ш>  отчетномъ  году  въ  продолже*^  ^ 
зимнихъ  м'Ьсяцевъ  (съ  ]-г()  января  1907  года  по  1 —  * 
1К)ня  и  съ  1-го  октября  по  1-ое  января  1908  го;г^:-* 
велъ  разв^дочныя  работы  около  источника  Нарзаь^* 
л1>томъ  же  (съ  1-го  1юня  по  1-ое  октября)  былъ  е^- 
нягь  общегеологическими  изсл'Ьдован1ями  въ  окрестЖ:^-^ 
(5тяхъ  Кисловодска. 

Разв'Ьдочныя  работы  являлись  дальнМшимъ  разв:: — ^ 
Т1емъ  гЬхъ  систематическихъ  изсл'Ьдовашй,  которь— ^ 
были  начаты  осенью  1906-го  года  съ  ц1Ьлью  изучен» -^ 
режима  На])зана  и  его  физико-химической  природы. 

Результаты,    полученные  при  этомъ,  дали   возмо/рс- 
пость  довольно  детально  выяснить  вопросъ  о  характер'Ь 
залеган1я  породъ  вблизи  источника    и    подробно   изу- 
чить  ЦПркуЛИруЮ1Ц1Я   ВЪ   НИХЪ   ВОДЫ. 

Бол-Ье  подробный  св'Ьд'Ьшя  объ  этомъ  опубликованы 
1гь  Изв'Ь(!Т1Яхъ  Гсологичсскаго  Комитета,  томъ  XXVII, 
№  1,  (Тр.  1— Г)3,  гд'!^  изложены  также  и  н-Ькоторын 
.предположен1я  относительно  генезиса  Нарзана. 

( )бп1егеологическ1я  изсл'Ьдован1я  были  сосредоточены 
въ  пред-Ьлахъ  площади,  соотв-Ьтствующей  4  кисловод- 
скимъ  листамъ  *)  военно-топографической  V8  верстной 
карты,  которая  служила  топографической  основой. 

Работы  въ  ;)томт>  район-Ь  были  начаты  еще  въ 
190()  году,  но  благодаря  г[)омадному  количеству  обна- 
жеп1Й  и  массЬ  разнообразнаго  матер1ала,  который 
дакуп>  посл'Ьдн1я,    не  могли    быть  закончены    въ  одно 

Л'Ьто. 

1Ч»зультаты  произведенныхъ  изсл'Ьдован1Й  будутъ 
и:аожгны  посл-Ь  падле;каи1ей  обработки  собраннаго  ма- 

М  Лигтъ  ХУ1-21и-А.  Х\'1-1»в-Б.  XVI— 26 -В,  XVI— 26-Г. 
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тер1ала,  теперь  же  можно  отм-Ьтить  лишь  наибол^Ье 
^ги:тересные  факты,  съ  которыми  пришлось  встр'Ьтит1^я 
В1^  пред'Ьлахъ  изсл-Ьдованной  площади. 

Какъ  изв'Ьстно,  обнажешя  Кисловодскихъ  окреетно- 
^1*ей  всегда  привлекали  къ  себ'Ь  многочисленныхъ  и;^- 
<^^л4дователей,  трудами  которыхъ  введено  весьма  деталь- 
^^^е  подразд-бленхе  развитыхъ  зд-Ьсь  м-Ьловыхъ  отложе- 
^~^5й  на  различные  ярусы  и  этажи.  Въ  основаши  м'Ьло- 
^^Х1хъ  образовашй  залегаютъ  известняки  и  доломиты, 
^  относительно  возраста  которыхъ  существуетъ  некоторое 
Ж~^  азногласхе,  а  именно,  одни  считаютъ  ихъ  неокомскими, 
-ЗХруг1е  относятъ  къ  титонскому  ярусу. 

Не  смотря  на  то,   что   эта  сер1я  пластовъ  им'Ьегь 

^1гЬсную  связь  съ  режимомъ  Нарзана,  они  до  настоящаго 

:»ремени  изучены  весьма  мало,  такъ  что  даже  мощность 

*хъ  опред-Ьлялась  обыкновенно  весьма   неопред1Ьленно 

<мовами:  «чрезвычайная»,  -значительная»  и  т.  д.  Н'Ьтъ 

также  никакихъ  указашй  и  на  то,  каковы  породы,  на- 

ходяпцяся  подъ  ними. 

Между  гЬмъ  рядъ  прекрасныхъ  обнажешй  въ 
ущельяхъ  рр.  Березовки  и  Аликоновки,  къ  югу  отъ 
Кисловодска,  даютъ  отв-Ьтъ  на  тотъ  и  на  другой  во- 
просы. 

Оказывается,  что  мощность  доломитовой  сер1и  пла- 
стовть  всего  только  50  саж,;  ниже  залегаютъ  песчаники 
и  песчанистый  глины,  въ  которыхъ  попадаются  тонше 
прослои  известкяковъ  и  мергелей  и  грубые  песчаники 
(местами  переходящ1е  въ  конгломератъ),  представляю- 
Щ1е  дресву  (полевой  шпатъ  и  кварцъ),  слабо  сцементи- 
рованную глинистымъ  цементомъ. 

За  отсутств1емъ  окамен-блостей  въ  настоящее  время 
представляется  за  груди  ительнымъ  установить  точно  воз- 
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растъ  этой  сер1и  породъ,  но  скорее  всего  мы  им^ем 
тутъ  дЪло  уже  съ  юрскими  образовашями. 

Присутств1е  непосредственно  подъ  доломитами,  1 
глубин'Ь  оО  саженей  отъ  верхней  ихъ  поверхност 
только  что  упомянутыхъ  отложен1Й  им-Ьеть  интересъ  ] 
только  съ  точки  зр'Ьнхя  общаго  геологическаго  изучен 
края,  но  и  въ  отнощеши  изучен1я  генезиса  Нарза!^ 
такъ  какъ  глинистые  песчаники  и  глины,  будучи  во;] 
непроницаемы,  задерживаютъ  гЬ  атмосферный  вод 
который  проникаютъ  съ  поверхности  по  многочисле 
нымъ  трещинамъ  и  разсЬлинамъ  въ  доломитахъ  и  л 
ломитизированныхъ  известнякахъ  и  обусловливаю 
образоваше  водоноснаго  горизонта  съ  значительны? 
запасомъ  воды. 

Многочисленные  родники,  берущге  начало  1гь  ко 
такгЬ  между  доломитами  и  нижележащими  породам 
какъ  это  можно  наблюдать  по  р.р.  Аликоновк!^  и  Б 
резовк-Ь,  являются  лучшей  пллюстрац1ей  сказаннаго 

Само  собою  понятно,  что  та  часть  воды,  которая  ] 
находить  себ-Ь  выхода  въ  ключахъ,  у(*тремлястся  вни: 
по  падешю  слоевъ,  т.  е.  на  N—N0,  и  весьма  возможн 
что  эта  вода,  см-Ьшиваясь  при  гЬхъ  или  пныхъ  уел 
В1яхь  съ  На1)заномъ,  идущимъ  изъ  нижележащи: 
пластовъ,  отзывается  бол'Ье  или  мен1>е   серьезно   и 

ГГО    р(»ЖПМ'1>. 

Не  меньппй  геологически  интересъ  представляе* 
тогь  фактъ,  что  по  близости  огъ  Кисловодска  бы. 
обпа|)уисрны  выходы  гнейсогранитовъ.  Породу  о 
можно  наблюдать   по  р.  АлпконовкЬ   уже   верстахъ   ] 

^  I  <.^удя  по  отложен1амъ  гравертина,  котормн  наблюдаются  около  этнхт.  р 
ПИКОВ!.,  можно  заключить,  что  вода  эта  обладаетъ  сравнительно  высокой  мв 
ралнза1и«'й. 
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сеш  отъ  Кисловодска,  но  особенно  хороши  и  обширны 

выходы  ея  у  Медоваго  водопада,  гд-Ь  она  образуетъ  живо- 

писныя  ска.1ы,  среди  которыхъ  по  глубокому  и  узкому 

ущелью  бурнымъ  потокомъ  несутся  воды  Аликоновкп. 

Водопадъ  этотъ   находится  отъ  Кисловодска  1юего 

въ  16  верстахъ  грунтовой  дороги,  а   по  долинЬ  1)'Ьчки 

въ  12  верстахъ;  онъ  служить  л юбимымъ  и  весьма  часто 

11М54щаемымъ  м'Ьстомъ  для  прогул окъ,  весьма  аккуратно 

вписывается  во  всЬхъ  путеводителяхъ,  и  не  смотря  на 

то  ни  на  одной  изъ   существуюпщхъ   геологическихъ 

карть  района  Кавказскихъ  минерал ьныхъ  водъ,  а  также 

и  въ  описан1яхъ,  нигд'Ь  не  отм'Ьчснъ  факп>  нахо'жден1Я 

окало  него  гнейсогранита. 

Это  обстоятельство  слу;кигь  епц:*  липшимъ  подтвер- 
йцешемъ  того,  насколько  скудны  наши  :шан1я  объ  ин- 
тересномъ  и  богатомъ  кра'Ь,  которымъ  мы  такъ  долго 
влад'Ьемъ,  пользуясь  его  природными  богатствами,  и 
сколь  настоятельно  необходимы  были  (•истематпч(»ск1я 
изсл*дован1Я  его. 

Общегеологичесшя  изсл'1'эДован1я  велись  при  ближай- 
шемъ  сотрудиичеств'Ь  студента  Горнаго  Института  В.  П. 
Ртгартеиъ^  на  долю  котораго  выпала  значительная 
часть  работы. 

Въ  зимнШ  перходъ  въ  разв'Ьдкахъ  принимали  уча- 
спе  Д.  Д.  Юрасовъ,  О,  II.  Ходжгшовъ,  И.  Ф.  Сереа- 
ренниковъ  и  М.  Я.  Догмат,  Первые  двое  состояли  де- 
сятниками въ  различное  время,  //.  Ф.  Серебренниковъ 
велъ  съемку  кисловодскаго  парка  и,  наконецъ,  М.  Я. 
Догмаиъ  работа-1ъ  въ  лаборатор1и,  которая  была  устроенп 
А.  Н.  Оггиьви  въ  Кисловодске^  для  производства  про- 
ст^^йшихъ  изсл'Ьд()ван1Й  надъ  водой,  бравшейся  1Улъ 
различныхъ  скважинъ  во  В1>емя  работт>. 

Иав.  Геол.  Ком,,  1908  г.,  т.  XXVII,  Л*  2.  Ю 


—  136  — 

Я.  в.  Латвшбнь  весной  1907  года  прх-Ьхалъ  на 
Кавказск1я  минеральныя  воды  съ  цЬлью  приступить  къ 
разв-Ьдочнымь  работамъ  въ  Ессентукахъ,  но,  въ  виду 
скораго  наступлен1я  сезона,  посл-Ьдтя  были  признаны 
несвоевременными. 

Разведки  Баталинскаго  источника  также  не  могли 
состоятызя  въ  течен1и  л1Ьта,  такъ  какъ  округъ  охраны 
посл-Ьдилго  не  былъ  утвержденъ,  почему  г.  Латваинь 
приступилъ  прямо  къ  обще-геологическимъ  работамъ  въ 
район1>  Жел'Ьзноводскаго  листа.  При  этомъ,  первую  поло- 
вину л1^>та  онъ  работалъ  въ  Ю.-З.  четверти  этого  листа, 
совм-Ьстно  съ  А.  /7.  Герасимовыми;  во  вторую  же  — 
перешелъ  кт>  самостоятельной  рабогЬ  на  Ю.-В.  четверти 
того  же  листа,  начавъ  изучеше  посл-Ьдняго  съ  Ю.-В. 
его  угла,  гд!)  несколько  большихъ  яровъ  въ  высокомъ 
л'1'>вомъ  берегу  Подкумка  представляютъ  едва  ли  не 
лучш1я  обнаж1Ш1Я  этого  района.  Хотя  приготовлешя  къ 
осеннимъ  разв-Ьдкамъ  въ  Ессентукахъ  остановили  работу 
въ  самом1>  ея  начал!;,  но,  гЬмъ  не  мен'Ье,  изъ  осмотра  19 
обнажеп1Й  удалось,  хоть  и  съ  большимъ  трудомъ,  соб- 
рать н-Ькоторую  (|»ауну,  которая,  быть-можетъ,  послужить 
къ  расчлененш  и  установлешю  возраста  встр'Ьченныхъ 
отлп/кен1й.  Общая  схема  ихъ  такова: 

1)  Внизу  залегаетъ  толща  довольно  плотныхъ,  св'Ьтло- 
сЬрыхъ  мергелей,  въ  которыхъ  найдено  несколько  мел- 
кихъ  раковпнъ  (1посегати8?  и  др.). 

2)  Надъ  ними,  въ  н^Ьсколько  бол'Ье  темныхъ  и  слои- 
(*тыхъ  ме1)геляхъ,  встр'Ьчены  остатки  раковпнъ  (РеФп?) 
наряду  съ  чешуйками  рыбъ. 

8)  Наконецъ,  въ  верхней  толщ1;  темныхъ,  сланце- 
ватыхъ,  сильно  глинистыхъ  (очень  слабо  вскипающихъ 
<ъ   11('1)   мергелей,    С1,   пропластками    бол'Ье    плотнаго 
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песчаноглинистаго  сланца,  а  также  р-Ьдкими  и  тонкими 
прослойками  бурап)  смоляного  угля,  найдено  значи- 
тельное количество  остатковъ  костистыхъ  рыбъ,  въ  вид'Ь 
чешуи,  плавниковт>,  реберъ,  позвонковъ,  болынихъ 
г^убовъ  (0Ши8?)  и  пр. 

Просл-Ьдить  связь  этихъ  ()Тложен1Й  съ  другими  не 
пришлось,  такъ  к^къ  съ  первыхъ  чиселъ  октября  на- 
ча,1ись  уже  разв^^дочныя  работы  въ  Ессентукахъ.  Ра- 
боты эти,  имЬющ1я  своей  конечной  ц'Ьлью  всестороннее 
изпен1е  тектоники  склона  Щелочной  горы  и  долины 
р.  Киелуши  въ  связи  съ  ихъ  водоносностью,  приняли 
за  исходный  пункгь  такъ  называемую  выработку  Л.  Н. 
Огальви  №  2.  Трещина,  открытая  въ  ней  въ  1У0Г)  году, 
была  теперь  вскрыта  са>к.  на  10  по  пр(ютпран1ю  раз- 
работкой, пройденной  по  мергелю  подъ  конгломе[)атомъ. 
Работа  эта  дала  в(»зможность  изучить  очень  интересную 
ступенчатую  форму  т[)ещины.  Кром1Ь  того,  благодаря 
тщательному  изсл^Ьдовалпю  всег^)  вынутаго  матерхала, 
уда.1ось  изъ  этихъ,  счнтавпшхся  дотол'Ь  н'Ьмыми,  мер- 
гелей (относимыхъ  Аби.гомъ  условно  къ  эоцену)  собрать 
впервые  порядочную  фауну. 

Независимо  огь  разв'Ьдокь  разр-Ьзс^мъ,  вскор-Ь  ж(* 
были  начаты  разйдки  помощью  наклонныхъ  буровыхъ 
скважинъ.  Скважины  эти  задавались  съ  т-Ьмъ  разсче- 
томъ,  чтобы  ряды  ихъ  1ПЛИ  перпендикулярно  К7>  про- 
стиранш  пшротныхъ  т|)ещпн'ь,  т.  е.  поперекъ  Щелоч- 
ной горы,  пр1урочиваясь  пр^ггомъ  къ  мЪстамъ,  гд-Ь  можно 
было  ожидать  наибол-Ье  благопр1ятныя  услов1я  для  вы- 
хода минеральной  воды  на  пове])хность.  Такихъ  рядовъ 
задано  было  3,  съ  12  скважинами,  глубиной  отъ  1,50 
до  16,20  саж.  Общая  длина  пробитыхъ  скважинъ  99,94 
сажени. 

10* 
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ВсЬ  буровыя  скважины  нанесены  на  спещально  с<>- 
ставленный  студентомъ  Е.  И.  Полевымъ  планъ,  въ  мас- 
штаб'Ь  10  саж.  въдюйм'Ь,  съ  горизонталями  черезъ  */*  саж. 
Нмъ  же  составлено,  соответственно  тремъ  рядамъ  сква- 
жинъ,  три  попер^^^чпыхъ  профиля,  на  которые  наноси- 
лись вс/Ь  дапныя  разв'Ьдочныхъ  рабоп.. 

Во  всЬхъ  вст|)'Ьченныхъ  водахъ  оиред^лялись  до- 
бить, темш^ратура,  напоръ  и  химичесюй  составъ.  Хи- 
мичесшя  изсл'Ьдован1я  производились  Э.  Э.  Карсшек- 
сомъ  въ  Пятигорской  лаборатор1И.  Ана.1изъ  (хотя  п  н*' 
полный)  показалъ,  что  вода  во  всЬхъ  скважинахъ  одного 
типа,  м'Ьстами  даже  тождественна  съ  водой  источ- 
ника .Л9  4. 

Дебитъ  (самотскомъ)  изъ  отд'Ьльныхъ  скважинъ  былъ 
игсьма  различень,  о'п>  1  —  2  вед.  до  20  — 2Г)  вед.  въ 
сутки.  Только  въ  одной  скважине  (Л9  9)  встр-Ьченъ 
бол'Ье  значительный  дебитъ,  именно  оп>  40  до  80  вед. 
въ  сутки. 

Въ  этой  же  скважине  заслуживае'П>  внимашя  до- 
вольно значительный  напорь,  подъ  вл1ян1емъ  котораго 
вода  поднимается  въ  труб-Ь  па  2,8Г)  саж.  надъ  устьемъ 
(*кважины. 

Въ  общемъ  Ж(%  работы  находятся  еще  въ  начсиь- 
помъ  периа-Ь  своего  развипя,  а  потому  и  делать  каше- 
либо  выводы  на  осно1тши  пхъ  было  бы  конечно  п|)ежде- 
временпо. 

Въ  связи  съ  производяп1Имися  Геологическимъ  1и>- 
митстомъ  изс.г1'аовап1ями  Тамбуканскаго  озе[)а  Л.  С. 
Скорикову  был(»  поручено  произвести  прошедшнмъ  л^- 
гомь  развЬдочпыя  зо1»логическ1Я  работы,  чтобы  выяснить 
обпий  характсръ  жизни  въ  эт^кмъ  оригппа-1ьномъ  горько- 


-  139  — 

соленомъ  водоеме  и  путемъ  личнаго  знакомства  съ  нимъ 
выяснить  гЬ  методы,  которые  оказались  бы  наиболее 
Ш1ДХ0ДЯЩИМИ  для  предполагающихся  на  будущ1Й  годъ 
продолжительныхъ  гидроб1ологическихъ  изсл'Ьдован1Й. 
Посл-Ьдкее  особенно  было  необходимо  въ  виду  полнаго 
незнакомства  съ  характеромъ  этого  водоема. 

Д1Я  указанной  и^кии  А.  С.  Скортовъ  моп,  распо- 
лагать всего  тремя  нед'Ьлями  времени,  не  считая  про-Ьзда 
изъ  Петербурга,  каковой  перюдъ  (съ  6-го  по  25-ое 
августа)  онъ  и  прожи.гь  въ  Пятигорске,  предпринимая 
(птуда  частыя  экскурс1и  на  озеро  Тамбуканъ,  Такихъ 
'акскурс1Й  было  сд'Ьлано  семь,  при  чомъ  дважды  был7» 
совершенъ  обходъ  озера  для  знакомства  съ  характе- 
ромъ береговъ  и  прибрежной  растительности. 

Озеро  оказалось  чрезвычайно  мелководнымъ  (около 
1\'4  арш.).  Плотность  воды  по  Бомэ— 14,6  при  темпе- 
ратур-Ь  22,1°  С  (9— УП1).  Планктонъ  озера  составляло 
единственное  ракообразное  АНегпга  ваИпа.  производив- 
шее въ  это  время  кладку  яицъ.  Дно  ближе  къ  берегамъ 
было   населено   личинками  и  куколками    солоноводной 
мухи  ЕрНуйга  ггршча,  достигавшими  большой   чисмен- 
Н(юти.  Тутъ  же  по  берегамъ  въ  м-Ьстахъ,  защищенныхъ 
<пръ  в^тра,  сид-Ьли  мирхадами  эти  мухи,  покрывая  так1я 
м^ста  сплошнымъ  сЬрымъ  ковромъ.  Если  добавить,  что 
въ  дерновинкахъ  водорослей  изр'Ьдка  встречались  пред- 
ставители просгЬйптхъ,  то  этимъ  исчерпывается  фауна, 
населявшая  Тамбуканъ  во  время  л'Ьтнихъ  работъ. 

Велико  ли  можетъ  быть  значен1е  этихъ  немногихъ 
представителей  фауны,  какъ  поставщиковъ  органиче- 
скаго  вещества  для  процессовъ,  связапныхъ  съ  образо- 
ватемъ  «грязи»?  —  А  рпоп,  въ  силу  фаунистнческаго 
закона,    выражающаго    обратную    зависимость    между 


разнообразхемъ  состава  фауны  и  числомъ  экземпляровъ 
ея  компонентовъ,  следовало  ожидать  значительнаго  раз- 
ВИТ1Я  найденныхъ  въ  Тамбукан*  животныхъ.  Наиболее 
доступныя  учету  АНетг'и  въ  данный  моментъ  содержа- 
лись въ  числ-Ь  10  экземпляровъ  на  средн1Й  литръ  воды, 
т.  е.,  если  представить,  что  все  населенхе  ихъ  сразу 
погрузится  на  дно  въ  вид'Ь  труповъ,  то  почти  на  каж- 
дый квадратный  сантиметръ  пришлось  бы  по  одному 
экземпляру  АНетГи.  Такая  численность  не  такъ  ужъ 
велика,  но  если  мы  примемъ  во  вниманхе,  что  наблю- 
дешя,  повидимому,  совпали  съ  значительнымъ  умень- 
шенхемъ  числа  раковъ,  (на  что  указыва.1И  массы  яицъ, 
отложенныхъ  погибшими  всл4дъ  за  т-Ьмъ  самками),  что 
быть  можетъ  въ  л'Ьто  сменяется  не  одно  покол-Ьихе,  то 
роль  ихъ  въ  указанномъ  отношеши  должна  быть  весьма 
значительна.  То  же  можно  сказать  относительно  личп- 
нокъ  мухъ,  судя  по  массамъ  окрыленныхъ  насЬкомыхъ. 
При  обход'Ь  озера  обнаружены  больш1я  скоплешя  яицъ 
АНетга,  сложенныхъ  прибоемъ  волнъ  местами  въ  вид* 
сплошныхъ  валовъ  параллельно  ур'Ьзу  воды,  толщиною 
свыше  вершка.  Интересно  было  выяснить,  является  ли 
эта  масса  органическаго  вещества  навсегда  погибшею 
для  экон()М1и  озера,  или  она  можетъ  снова  возвратит1эСЯ 
въ  озеро.  Поставленные  въ  этомъ  направлеши  опыты 
показали,  что  по  крайней  м'Ьр'Ь  значительная  часть  яицъ 
сохраняетъ  свою  жизнеспособность  и  въ  аквар1яхъ  да- 
вала потомство.  Это  даетъ  основан1е  предполагать,  что 
при  повьш1ен1и  уровня  озера  отложенный  на  суш-Ь  яйца 
снова  обогатятъ  его  фауну. 

Для  занят1Й,  въ  томъ  числ*  и  для  опытовъ,  въ 
распоряжен1и  А.  С.  (корикова  былъ  столъ  въ  одной 
изъ  хпмическихъ  комнатъ,  гд'Ь  помещается   вытяжной 
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шкафъ.  Посл'Ьднее  обстоятельство  ма.10  благопр1ят- 
ствова,10  б10логическимъ  опытамъ,  такъ  какъ  въ  этой 
комнатЬ  перюдически  производились  работы  на  керосин- 
кахъ  во  время  неурядицъ  въ  доставке  электрической 
энергш,  при  помощи  которой  обычно  работаетъ  лабора- 
тор1я.  Так1Я  неудобства,  ограничивъ  кругъ  разв'Ьдочныхъ 
опытовъ,  могутъ  оказаться  роковыми  для  предстоящихъ 
серюзныхъ  опытовъ,  что  необходимо  принять  во  нни- 
ман1е  на  будущее. 

Геологическимъ    Комитетомь    Е.    Л,    Болохоицеву 
было  предложено  принять  участ1е  въ  изсл'Ьдован1и  Там- 
буканскаго   озера   въ  качеств!-»   фитоб1олога.    Не  им'Ья 
возможности    посвятить    себя    этой    рабогЬ  ъъ  течен1е 
первой  половины  лЪта  1907  года  и  принимая  во  вни- 
маше,  что  захваченъ  будетъ  только  конецъ  вегетац1он- 
наго  перхода,  между  т-Ьмъ,   какъ  о  гидроб1ологическомъ 
характер'Ь  Тамбуканскаго  озера   не  имелось  никакихъ 
св1Ьд'Ьн1Й,  названный  ученый  вынужденъ  былъ  въ  1907  г. 
ограничиться  главнымъ  образомъ  выяснентемъ  того,  что 
цредставляетъ    собою  названный    водоемъ   въ  физпчо- 
скомъ    и   б1ологическомъ  отношешяхъ,   а  также  выра- 
боткой гЬхъ  методовт>,  которые  необходимы  при  систе- 
матическомъ  ход'Ь  рабогь. 

За  время  пребыван1я  въ  Пятигорск*  (1.  УШ— 28.Х) 
г.  Болоаюнцевымъ  было  сд'Ьлано  22  по-Ьздки  на  Тамбу- 
канское  озеро  (изъ  нихъ  совм-Ьстпо  съ  зоологомъ  А.  С. 
Скориковымъ  7).  Уже  первое  посЬщеше  озера  обнару- 
жило, что  всЬ  тЬ  допныя  оруд1я  лова,  которыя  обык- 
новенно пускаются  въ  ход7>  въ  мелкихъ  озерахъ  и  ко- 
торыми предполагалось  воспользоваться  въ  даниомъ  слу- 
ча'Ь  (скребокъ,  драги),  оказались  совершенно  непригод- 
ными  въ  прим'Ьнен1и    къ   такому  мелководному  озеру, 
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какимъ  является  Тамбуканское:  максима-1ьная  глубина 
въ  ^""7,8  см.  (19^/4  в.)  отм-Ьчена  въ  средней  части  озера 
3.1Х.  Для  забиран1я  нитчатыхъ  водо|Х)слей  со  дна  еа- 
мымъ  удобнымъ  оруд1емъ  лова  оказались  маленюя  же- 
л1>зшля  грабли  съ  короткими  широкими  зубцами,  на- 
саженныя  на  длинную  палку.  Для  доставашя  грязи 
(мужилъ  иловой  насосъ  Цахархаса,  но  кром'Ь  него  при- 
менялась еще  длинная  стек.1янная  трубка,  около  дюйма 
въ  д1аметр'Ь,  при  помощи  которой  удава^юсь  получать 
цилиндръ  грязи,  бол'Ье  б  вершковъ  въ  длину.  Дчя  сбо- 
ровъ  планктона  им'Ьлась  малая  количественная  планк- 
тонная сЬтка  Апштейна.  Уровень  воды  замечался 
каждый  разъ  по  спещально  поставленному  футштоку; 
одновременно  опрсц'Ьлялось  1°  воздуха  и  воды  на  по- 
верхности и  у  дна;  1°  ила  промЬрялась  черезъ  каждые 
*  2  в.  до  о — б  вершковъ  въ  глубину,  въ  то  же  время 
отм-Ьчалось  состоягпе  погоды. 

Изъ  детальнаго  осмотра  озерпаго  дна  обнаружилась 
сл'Ьдующая  картина.  Все  мелководье  на  значительномъ 
протяисен1И  отъ  берега  покрыто,  какъ  бы  коркой,  тол- 
стым1>  слоемъ  синезеленыхъ  водорослей  изъ  родовъ 
Ь!Р1у11)а  и  РкогтЫгит  въ  перемежку  съ  большимъ  ко- 
личествомъ  личинокъ  и  куколокъ  солоноводной  мухи. 
Бол'Ье  глубокая  часть  озера  лишена  такого  покрова; 
поверхностный  илъ  зд^сь  жидюй,  и  кое-гд^Ь  попадается 
еще  не  опред'Ьленная  нитчатая  зеленая  водоросль  въ 
вид-!)  небольпшхъ  дерновинок-ь.  При  про6уравливан1и 
тол  ПО!  ила  палкой  или  упомянутой  вьппе  трубкой,  на 
глубин'1'>  около  8—4  в.  встр-Ьчено  было  сильное  пре- 
пятств1е,  которое  удавалось  преодол'Ьть  только  посл-Ь 
н'Ькотораго  УСИЛ1Я.  }>ол'Ье  близкое  озпакомлеше  еъ 
:)тимъ  препягств1емъ  показало,    что   оно   состоитъ  изъ 
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густо  переплетающихся,  на  подоб1е  войлока,  жесткихъ 
витей  въ  перемежку  съ  жидкимъ  иломъ  и  достигаетъ 
1  д.  въ  толщину-.  Подъ  микроскопомъ  вся  масса  вой- 
лока кажется  состоящей  изъ  в-Ьтвящихся  пустыхъ  обо- 
лочекь  водорсюли,  въ  которыхъ  только  местами  можно 
еще  найти  небольш1Я  скоплен1Я  полуразрушенныхъ  хр(и 
матофоровъ,  позволяющихъ  тЬмъ  не  мен'Ье  судить,  что 
им-бемь  д-Ьло  съ  бурой  водорослью.  Профессоръ  В.  В. 
Завьяловъ  указываетъ,  что  В7>  предыдущемъ  году  ка- 
кая то  бу1)ая  водоросль  достигала  пышнаго  развит1я: 
«въ  ней»  (вод-Ь),  говорить  онъ  въ  своемъ  предваритель- 
номъ  сообщен1И,  <<  повсюду  плаваютъ  В7>  болыпемъ  или 
меньшемъ  количеств'Ь  бурыя  водоросли»  *)• 

Въ  настоящомъ  году,  несмотря  на  самые  тщатель- 
ные поиски,  не  удалось  найти  даже  самаго  незначитель- 
наго  живого  обрывка   этой  водор(»сли.   Это  обстоят(МЬ- 
ство  представляетъ    величайшей    важности    факгь    въ 
жизни    даннаго    водоема,    остающ1йся    загадочнымъ    и 
Досел^Ь.  Если  допустить,  что  слой  войлока,  распростра- 
ненный по  всему  озеру  и  залегающи1   на  глубин'Ь  3-^ 
4  в.   отъ  поверхности  ила,    образованъ   жившей    годъ 
тому  назадъ  бурой  водорослью,   то  придется   признать, 
То)  приростъ  ила   за  посл1>дн1Й  годъ  достигаетъ  мощ- 
ности 3—4  в.,  а  посл'Ьднее  обстоятельство,  если  только 
оно  им-Ьеть  м-Ьсто  въ  д'Ьйствительности,  нельзя  не  счи- 
тать   угрожающимъ    самому    существовашю    озера    въ 
виду  его  мелководности. 

Растительнаго  планктона  въ  строгомъ  смысл'Ь  этого 
слова     не    оказалось    вовсе,    так1>    какъ    въ    толщ-Ь 


*)  Завьяловъ,  В.  Къ  б1олог1И  Тамбукаискаго  озера. — Протоколы  и  труды 
о-ва  врачей,  практикующихъ  на  Кавказски хъ  минеральныхъ  водахъ.  за  1002— 
190»5  гг.  Москва  1907,  стр.  288-  293. 
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ВОДЫ  попались  гЬ  же  формы,  который  живутъ  и 
на  дн*. 

Въ  лабораторхи  опред'Ьлялась  концентращя  солей  вь 
вод*  въ  градусахъ  Бомэ;  наибольшая  концентрация 
доходила  до  16,5°.  Когда  въ  средин'Ь  октября  сильно 
понизилась  1°  воздуха  и  воды,  соль  (вероятно  глауберова) 
стала  выпадать  въ  вид'Ь  криста.1ловъ,  которые  скоплялись 
массами  у  берега  и  около  погруженныхъ  въ  воду  пред- 
метовъ  (напр.,  вокругъ  футштока).  Когда  въ  двадца- 
тыхъ  числахъ  октября  наступили  морозные  дни,  кристал- 
лическая (глауберова?)  соль  выпала  въ  такомъ  большпмъ 
количестве,  что  у  береговъ  (24.  X)  слой  ея  достигалъ 
1  ф.  въ  толщину,  но  на  средин'Ь  озера  состаалялъ  только 
около  ^Л  в.;  въ  это  время  концентращя  солей  съ  Хо,!)"^ 
В.  (20  X)  упала  до  13,5^^  В. 

Не  им'Ья  возможности  широко  поставить  опыты  надъ 
выяснен1емъ  процессовъ  грязеобразовашя,  такъ  какъ 
на  это  потребовалось  бы  гораздо  больше  времени,  ч-Ьмъ 
можно  было  удалить  въ  продолжеп1и  трехмесячна ги 
пребыван1Я  въ  ПятигорскЬ,  г.  Болохощевъ  предп|П1нялъ 
несколько  опытовъ  Х1Я  предварительнаго  ознакомлен1я 
съ  тЬмъ,  какъ  велика  бактер1альная  флора,  населяюп1ая 
изсл^дуемый  водоемъ,  и  какимъ  изъ  ея  представ1ггелей 
припадлежитъ  первенствующая  роль  въ  процессе  гн1ен1я 
органическихъ  веществъ.  Несколько  посЬвовъ,  сд-Ьлан- 
ныхъ  какъ  на  самомъ  озер^,  такъ  и  въ  лаборатор1и, 
после  СТОЯН1Я  воды  \\ъ  течен1е  2—3  дней,  показали, 
что  обще(?  число  видовъ  бактерхй,  живущихъ  \гь  там- 
буканскомъ  разсоле,  достигаетъ  бол^е  10.  Опыты  съ 
культивпровап1емъ  гпилостпыхъ  бактер1й  ила  вели(*ь 
следу ющимъ  образомъ.  Параллельно  взято  несколько 
десятков!,  рачковъ  (Агиппа  ваНпа)  въ  20  к.  с.  разсола 
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(12,8^  В.),  небольшое*  количество  хорошо  промытаго  и 
отжатаго' войлока  въ  такомъ  же  объеме  разеола  и  -О 
к.  с.  2® /о  раствора  пептона;  все  это  простерилизовано 
въ  автоклав*Ь  и  заражено  минимальнымъ  количествомъ 
17)язи,  изъ  верхнихъ  елоевъ.  внесеннымъ  на  кончпк^^ 
платиновой  иглы.  На  третьи  <7тки  зам-Ьчено  было 
гн1ен1е  пептона  и  рачкош>,  войлокъ  началъ  гнить  много 
позднЬе.  Когда  гн1ен1е  достигло  такой  степени,  что  въ 
толщ-Ь  жидкости  стали  появлятмя  хлопья,  путемъ  раз- 
6ак1ен1я  сд'ктаны  были  разливки  на  мясо-пептонную 
желатину  въ  чашкахъ  Петри.  Во  всЬхъ  случаяхъ 
(опыты  повторялись  несколько  разъ)  проростали  ко- 
Л0Н1И  одного  вида,  принадлежащ1я  только  одной  форм'Ь 
бактер1Й.  Разливки,  сд1^.1анныя  изъ  пробирокъ  съ  гнхю- 
щнмп  рачками  и  войлокомъ,  въ  дистиллированной  В(а1> 
дали  по  преимуществу  колон1и  другой  формы  бактер1Й. 
Не  придавая  этимъ  опытамъ  особенно  серьезнаго  зна- 
чешя,  можно  т^Ьмъ  не  мен'Ье  полагать,  что  при  изучен1и 
процессовъ  гшешя,  протекающихъ  при  гряз(М)бразованп1, 
главнымъ  образомъ  придется  имЬть  дЬло  С1>  этими  2 
формами  гнилостныхъ  бактерхй. 

Если  банку,  содержап1ую  ('В'{'>;1ап  илъ  въ  пеболь- 
шомъ  количеств'Ь  воды,  осггавить  стоять  спокойно,  че- 
резъ  сравнительно  короткое*  время  содержимое  банки 
дифференцируется  на  три  слоя.  1^верху  образуется 
пленка  изт>  синезелепыхъ  водорослей,  толща  воды  пр1- 
обр'Ьтаетъ  красивый  пурпурный  тц^т-ъ,  внизу  р-Ьзкимъ 
слоемъ  ляжетъ  черный  илъ.  Никакого  запаха  изъ  банки 
не  обнаруживается,  но  стонтъ  только  прорват1>  сине- 
зеленую  пленку,  какъ  р1>зк1й  сероводородный  запахъ 
даетъ  себя  чувствовать.  При  микроскопическом!»  про- 
смотр'Ь  капель,  взятыхтз  пипеткой  изъ  пурпу[)НоЙ  толпи! 
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ВОДЫ,  въ  нихъ  оказывается  н'Ьсколько  различныхъ  вп- 
дов']>  сЬрпыхъ  бактерШ.  Въ  виду  того,  что,  повидимому, 
все  окислен1е  Но  8  происходить  въ  грязи,  заключащей 
его  втз  себ^Ь,  кстати  сказать,  въ  избытке,  а  въ  воду  по- 
падаютъ  лишь  сл-Ьды  этого  газа  *),  роль  сЬрныхъ  пур- 
пурныхъ  бактерШ  сл-Ьдуеть  считать  имеющей  немало- 
важное значеше.  Принимая  во  вниман1</,  что  въ  зр'Ьлой 
грязи  не  наблюдается  прослоекъ  войлока,  а  вся  она 
представляеп>  на  ощупь  однородную  массу,  надо  пола- 
гать, что  и  встреченный  слой  войлока  подвергнется 
переработке^;  а  такъ  какъ  кт-Ьтчатка  можеп>  быть 
минерализована  только  при  посредств-Ь  особыхъ  бак- 
тер1Й.  сл1>дуе'гь  допустить  присутсгв1е  и  ихъ  вт> 
тсищ'Ь  ила. 

Вс'Ьмъ  этимъ  определяется  ближайптая  задача  бак- 
тер1ологическихъ  изыскан1Й,  которая  обнимаетъ  сл^ду- 
ющШ  рядъ  опытовъ  на  пути  къ  разр-Ьшетю  процессовъ 
Г[)Язеобразовашя: 

1)  1)оль  гнилостныхъ  бактер1Й: 

2)  роль  сборныхъ  (пурпурныхъ)  бактер1Й; 

3)  роль  бактер1й,  перебраживающихъ  к.т'Ьтчатку. 

Но  чтобы  получилась  достаточно  полная  картина 
при  постановкЬ  соотвЬтствующихъ  опытовъ,  необходимо 
химически  определять  вс^  гЬ  продукты,  которые  могуп> 
получиться  въ  результат*  каждаго  опыта,  а  поэтому 
желательно  возможчю  бол-Ье  пп1рокое  участ1е  химика 
во  1^с'Ьхт>  гЬхъ  случаяхъ,  когда  вт,  этомъ  представителя 
необходимоспь 

Въ  связи  съ  вьипеописанными  гидро-бюлогическпми 
изследован1ями,  пыли  начата  также  и  съемка  бассейна 

М  '^авьяловъ.  1.  е.,  стр.  293. 
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03.    Тамбукана    на  п.1анъ,     въ  масштаб'Ь   50   саж.    въ 
1    дюйм^Ь,     порученная    студенту    Горнаго    Института 
и.  в.  Славянову.   За  основанге  съемки  былъ  принять 
спещально  измеренный    базисъ   въ  300  саж.    длиной, 
привязанный  къ  ближайшему  третьектассному  тригоно- 
метрическому  пункту,   обозначенному   на  полуверстной 
каргЬ  и  весьма  прим'Ьтному   въ  природ1Ь.    Съемка   на 
мензуле  кипри1^елемъ-дальномЪромъ,  съ  изогипсами  че- 
резъ  1  саж.,   за  отчетный  годъ  захватила  водную  пло- 
щадь Большого  Тамбукана  и  солончакъ,  расположенный 
на  дн1Ь  сос^дняго  высохшаго  Малаго  Тамбукана,  а  также 
часть  прилежащей   местности:    съ  сЬвера   до  водораз- 
дела съ  балкой  Вонючной,  т.  е.  до  нам'Ьченной  сЬве!»- 
ной  границы  всей  съемки,  а  (*ъ  юга— лип1ь  на  неболь- 
шое разстояше  отъ  береговъ.    Во  время  съемки    была 
произведена  вспомогательная  тр1ангуляц1Я,  высоты  пунк- 
товъ  которой  опред'Ьлены  нивеллпровкой,   захватившей 
также  и  часть  реперовъ,  поставленныхъ  черезъ  100  саж. 
Ш)  берегамъ  озера.   Исходя  отъ   этихъ  реперовъ  были 
пр1)изведены    промЬры    1зольшого   Тамбукана,    причемъ 
точки  СТ0ЯН1Я  на  озер-Ь  опред-йлялись  съ  берега  кипре- 
гелемъ  -  дальном'Ьромъ.     Пром-йры,    произведенные    по- 
мощью м^рнаго  деревяннаго  пгеста,    касались  глубины 
залеган1Я  жидкаго  ила,  войлока  и  ко1)енпого  дна  озера, 
причемъ   полученныя  данныя,    конечно,    должны  быть 
пров'Ьрены    при  помощи  бурен  1я.    ПромЬры  выяснили, 
что  лечебная    грязь    распространена    по  всему    озеру, 
стоемъ  около  0,5  саж.  средней  толщины. 

Для  наблюден1я  падъ  колебан1ями  уровня  воды  въ 
озер*  въ  средней  части  его  установленъ  спец1альный 
футштокъ,  обнесенный  колючей  изгородьн)  и  нанесен- 
ный на  плань  помощью  засЬчекъ.  М'Ьсто  нуля  его  свя- 


яано  съ  прочими  отм'Ьтками  нивеллиромъ  и  вычислено 
въ  255,68  е.  надъ  уровнемъ  моря. 

На  дн'Ь  высохтаго  М.  Тамбукаиа  найдено  3  род- 
ника, которые,  равно  какъ  и  р-Ьчки,  впадающ1Я  въ 
юго-западный  уголъ  Б.  Тамбукана,  надлежитъ,  при 
предст1[)ящемъ  расШирен1и  съемки  на  аапад-Ь  и  юг1;, 
подвергнуть  подробному  изсл-Ьдовашю,  какъ  въ  отно- 
пюши  химическаго  состава  ихъ  воды  такъ  и  въ  отнопген1и 
дебита. 

Въ  1ЮП'Ь  1907  года  Геологическому  Комитету,  со- 
гласно постановлен1Ю  Сов-Ьта  Министровъ,  пришлось 
экстренно  организовать  экспедигцю  на  Сахалинъ  для  гео- 
логической рекогносцировки  на  восточномъ  побережье; 
острова,  въ  раЙон'Ь  выходовъ  нефти.  Въ  составъ  экспе- 
дищи  В0П1ЛИ,  кром-Ь  сотрудника  Комитета  горнаго  инже- 
нера Э.  Э.  Анерта^  корпуса  военныхъ  топографов  ь 
П1т.-каи.  С.  Г.  Куссовъ  и,  въ  качеств-Ь  коллектора,  сту- 
дентъ  Горнап»  Института  Д.  И.  Верлишъ. 

Въ  виду  поздняго  времени  экспедицш  нельзя  было 
поручить  какихъ  либо  систематическихъ  геологически хъ 
и  разв1>дочныхъ  работъ,  а  пришлось  вм1Ьнить  ей  въ 
обязанность  лишь  осветить  возможно  большую  плоп1адь 
вдоль  восточнаго  побережья  острова  и  составить  сообра- 
жен1я  объ  организатии  возможно  подробныхъ  геолого- 
топографическихъ  изсл'Ьдован1Й  восточной  и  сЬверн^^й 
части  острова. 

Работами  экспедиц111  добыты  сл'Ьдующ1е  результаты: 

].  Полуинструментально  и  частью  глазом-Ьрно  сняты 
пут1,  о'п>  поста  Александровскаго  черезъ  Камышевый 
перевалъ  до  с.  Дербинскаго  на  р.  Тыми,  по  р.  Тыми 
о'п>  упомянутаго  селен1я  до  ея  уст1>я  и  полоса  восточ- 


—  149  — 

наго  побережья,  шириною  въ  20 — 30  верстъ,  на  протя- 
жеши  отъ  южной  оконечности  залива  Ный  до  сЬвер- 
наш  конца  залива  Чай. 

П.  Глазом^рпо  сняты  членами  горн<»й  части  экспе- 
дицш:  путь  отъ  залива  Ный  до  залива  Набиль,  путь 
по  посл-Ьдиему  до  нефтяного  м'Ьсторожден1Я  на  берегу 
южнаго  его  рукава,  маршрутъ  до  р.  Котангли  и  до  нефтя- 
ного м1Ьсторождешя  на  этой  р1ЬчкЬ,  наконецъ,  путь  до 
у<тья  р.  Набиль,  вверхъ  по  посл'Ьдней,  и  перевалч>  съ 
р.  Набиль  черезъ  Затымовсшй  хребетъ  до  р.  Тьшъ. 

ЗагЬмъ  т1Ьмъ  же  способомъ  сняты:  волокъ  съ  за- 
лива Чай  въ  за.ливъ  Кеакръ,  этотъ  посл'Ьдн1Й  большой 
залив-ь  до  его  сЬвернаго  конца,  за^тивы  Одапту  и  Эхаби, 
пространство  между  ними  и  [>.  Кыдаланьи. 

III.  Установлено,  что  Восточно-Сахалинсшй  хребетъ 
тянется  на  н'Ькоторомъ  разстоян1И  отъ  берега  Охотскаго 
^оря  съ  N  кь  8  на  в(*емъ  протяжен1и  острова,  преры- 
ваясь въ  н'Ьскол!>кихъ  м-Ьстахъ  пересекающими  его  р!;- 
ками,  каковой  характер7>  им'Ьетъ  также  соотв-Ьтственная 
часть  Западнаго  хребта,  имЪюп1аго  значительно  меньп1ее 
протяжеше  къ  сЬверу  (до  50^  10').  Наиболыпей  высоты 
(1000  — 1500')  Восточный  Х1)ебетъ  достигаетъ  между 
52"^  40'  и  52''  с.  П1.,  а  зат'Ьмъ  къ  югу  отъ  оГ""  30'  с.  П1. 
Между  обоими  хребтами  распсмагается  равнина. 

ПересЬкая  равнину  и  Восточный  хребетъ  въ  Д1аго- 
нальномъ  направлеп1И  по  пути  внизъ  по  Тыми,  при- 
шлось до  хребта  наблюдать  преобладаше  паден1я  породъ 
къ  западной  сторон-Ь  горизонта,  а  за  хребтомъ  —  къ  4ьС 
восточной  половин-Ь  горизонта,  это  же  посл-Ьднее  на- 
праатеше  паден1я  наблюдалось  почти  повсюду  вдоль 
восточнаго  побереж1>я  и  въ  той  части  Восточнаго 
хребта,    которая    протяну,1ась    къ    сЬверу    отъ  Тыми, 
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при  чемъ  эта  последняя  часть  хребта  круто  обры- 
вается надъ  Средне  -  Сахалинской  равниной,  между 
тЬмъ  какъ  между  хребтомъ  и  восточнымъ  побе1)еж1>емъ 
расположилось  холмистое  предгорье,  дал-Ье  сменяю- 
щееся увалами  и  береговыми  террасами.  Эти  набли)- 
деп1я  даютъ  поводъ  предполагать,  что  хребетъ  къ  югу 
отъ  Тыми  представляетъ  собой  большой  антиклиналь, 
а  къ  сЬверу,  въ  горахъ  Вала  и  дал'Ье,  онъ  сложенъ 
изъ  отложен1Й,  падающихъ  въ  одну  сторону  (характе|>ъ 
;шпаднаго  склона  горъ  ДагО  Н(^  установленъ). 

Въ  многочисленныхъ  обнажешяхъ  по  р.  Тыми  и 
въ  н'Ькоторыхъ  обнажен1ЯХЪ  на  р.  Набиль,  около  Ну- 
товскаго  не(}угяного  м-Ьсторождешя  и  на  \).  Кыдаланьи 
(впадающей  въ  заливъ  Кеакръ)  найдена  морская  (1)ауна 
{СапЫшщ  Муа^  Уиси1а,  РесЫпси1и8,  Агса^  ТеПта  и  др., 
загЬмъ  ОсШгороЛа  и  эхиниты);  въ  н'Ькоторыхъ  обна- 
жен1яхъ  на  Тыми  замечены  плох1е  остатки  флоры  въ 
связи  съ  угленосными  отложен1ями;  каменный  уголь, 
кром'Ь  р.  Тыми,  встр-Ьченъ  въ  бассейне  р.  Наб1гль  и 
на  Даго. 

Собранная  экспсдищей  фауна,  небогатая  ра;^нооб- 
раз1емъ  формъ,  весьма  близка  къ  фаун'Ь  западна  го  по- 
бережья острова,  считающейся  плкщеновой;  угленосныя 
отложен1я  съ  остатками  флоры  напоминаютъ  м1оцено- 
выя  угленосныя  отложен1Я  западнаго  же  побережья;  к'ь 
сожалЬн1Ю,  благодаря  плохой  сохранности  остатковъ 
флоры  и  невозможности,  по  недостатку  времени,  стра- 
тиг1)афически  установить  отнопюшя  вьипеназванныхъ 
морскихъ  и  пр-Ьсповодныхъ  отложешй,  пока  не  удалось 
оп{)<:д'Ьлпть  возрастнаго  отношен1Я  между  этими  отло- 
жен1ями  и  установить,  возможно  ли  въ  действительно- 
сти приравнять  угленос1п>1я  огложен1я  Тыми   и  восточ- 
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наго  побережья  такимъ  же  отложен1ямъ  западнаго. 
Йетрографическими  признаками  въ  данномъ  случа1Ь  не- 
возможно руководствоваться.  Песчаники  и  слоистыя 
глины,  известковистыя  породы  и  конгломераты  зале- 
гаюгь  то  весьма  полого,  то,  напротивъ,  очень  круто, 
но  нигд1Ь  не  удалось  наблюдать  въ  крупныхъ  разм'Ьрахъ 
Р'Ьзкаго  изм'Ьнен1я  въ  залегаши  породъ. 

На  головахъ  помянутыхъ  отложенШ  почти  горизон- 
тально налегаютъ  въ  бассейнахъ  Тыми,  Набиля  и  Даго 
рыхлые  конгломераты,  прикрытые  суглинками  и  на 
восточномъ  побережь'Ь  см'Ьняющ1еся  суглинистыми  или 
песчанистыми  ()тложен1ями.  Эти  отложен1я  приходится 
принять  за  постпл1оцеповыя.  Они  достигаютъ  моп1.ности 
отъ  1—5  саж.,  а  можетъ  быть  и  бол'Ье. 

Во  многихъ  м^Ьстахъ  на  увалахъ  восточнаго  побе- 
{южья,  а  особенно  р-Ьзко  кь  сЬверу  очъ  залива  Кеакръ, 
наблюдались  валунныя  отложен1я,  напоминающ1я  лед- 
никовыя. 

Выходовъ  массиино-кристаллическихъ  породъ  нпгд^^ 
не  наблюдалось.  Кре1мни(тые,  кварцитовыс  и  кремнисто- 
глинистые  сланцы,  часто  съ  кварцевыми  жилами,  яшмы 
и  т.  п.  породы  развиты  въ  -^атымовскомъ  хребт1'>  и 
должно  быть  въ  горахъ  Даго:  'от  П(»роды  дали  мате- 
р1алъ  Д1Я  галекъ  конгломграговъ. 

Какъ  па  морскомъ  побережчЛ,  такь  и  на  бер^тахъ 
заливовъ,  тамъ,  гд'Ь  увалы  отступаютъ  В1»  сторону,  вид- 
ны безконечные  ряды  дюнь. 

По  той  же  лиши,  по  которой  щпЬ}  были  найдены 
пять  м-ЬстностеЙ  съ  выходами  не({)ти,  экст*диц1и  уда- 
лось найти  еще  П1есть  или  семь;  ;)та  лин1я  })асположепа 
приблизительно  въ  полосЪ  см'Ьны  холмистаго  пред- 
горья и  уваловъ,  при  чемъ  она  тянется  почти  въ  мерп- 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .V  '2.  1 1 
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Д10нальн()мъ  направлен!!!,  въ  общемъ  следуя  1^ 
изгибамъ  лиши  морского  побережья  и  оси  Восто* 
хребта.  Немногочисленность  и  недостатокь  въ  : 
пшхъ  о6нажен1яхъ  вдол1>  лиши  пефтяныхъ  вых< 
не  позволяютъ  д-Ьлать  никакого  заключен1я  от] 
тельно  характера  за.1еган1я  породъ;  въ  этомъ 
1пен1и  всЬ  работы  прежнихъ  изслЬдователей  и 
в1Ьдчпковъ  также  ничего  положител1>наго  не  даютъ 
смотря  на  многочисленность  и  эффектность  нефтя! 
выходовъ,  пока  нельзя  также  ничего  сказать  от1 
тельно  возможности  нахождешя  промышленныхъ  : 
(*овъ  нефти;  есть  Н'Ькоторыя  основан1я  предпола 
что  установить  характерь  залегашя  породъ  нефтено 
полосы  будетъ  нелегко  и  возможно  только  при  по! 
планом-Ьриаго  систематическаго  бурен1я,  при  чемт 
жетъ  оказаться,  что  поясъ  для  развЬдокъ  на  П1н»] 
ленную  нефть  глубокпмъ  бурен1емъ  не  сов!!адаетъ  с/ 
лосой  наблюдаемыхъ  выходовъ  нефти;  точно  же  из] 
характерь  см"Ьш>1  разныхъ  слоевъ  и  установить 
растное  отношеше  различныхъ  отложешй,  в'Ьро 
возможно  будетъ  при  обстоятельномъ  изучен1и  ( 
Ж(*Н1Й  по  Тыми.  Набили,  Дагб,  Валу  и  Кыдалан! 
также  сЬвернаго  весьма  гористаго  !1олуострова  ( 
липа. 

Въ  конц'Ь  1907  года  Геологическимъ  Комите 
былъ  командированъ  горный  инженеръ  М,  М.  Бр{ 
ковъ.  совм'Ьстно  съ  11омо!1шикомъ  окружнаго  ИНЖ€ 
Туркестанскаго  округа  />.  Я.  Корольковыми,  для  !!: 
довашя  Каратагскаго  землетрясен1Я,  разруи1пв 
утрпмъ  8-го  октября  1907  !ща  городъ  Каратагъ  и  в 
других!»  ки!плаковъ  (сел<4!1Й)  Гиссарскаго  и  Денау« 


—  153  — 

бекствъ   Бухарскаго  ханства,    причемъ  погибло  около 
1000  челов'Ькъ  и  много  скота. 

Изъ  разспросовъ  выяснилось,  что  было  три   силь- 
ныгь  толчка,    изъ  которыхъ  второй,  самый  сильный, 
явился  разрушительнымъ;  ему  непосредственно  предше- 
ствовалъ  гулъ,  въ  род-Ь  сильнаго  пушечнаго  выстр-бла. 
Характеръ  сотрясен1Й  былъ,  повидимому,   см'Ьпшнный, 
такъ  какъ  почти   вездЬ  разсказывали  и  о  горизонталь- 
ныхъбыстрыхъколебан1яхъ,  и  о  вертикааьныхъ  толчкахъ. 
Шейстосейстовая    область  расположилась   преимущес- 
твенно на  южномъ  скюнЪ  Гиссарскаго  хребта  и  только 
отчасти  въ  долин-Ь  р.  Сураханы,  причемъ  почкообразная 
форма  ея  вытянулась  по  сЬверовосточному  направленхю, 
т.  е.  согласно  какъ  простпрашю  самаго  х|)ебта,  такъ  и 
шсшцствующему    простиран1Ю    породъ,    его    составля- 
ющихъ;  длина  ея  около  100  ве1)стъ  при  и1И[)ИН'Ь  около 
40верстъ.  Первая  изосейста,  ограничивающая  м-Ьста  наи- 
большихъ  разру1пен1Й(кип1лаки:  Панама,  Гари-рудъ,  Тан- 
гирукъ,  Янга-клыкъ,  Алича-булакъ,  Шаргунъ,  Сары-ма- 
заръ,  Хорустанъ,  Обизарангъ,  Караны,  Манзобъ,  Хапака, 
Анжиръ,  Гульхасъ,  Дегай,  Раватъ,  Чиркенгь,  Джары- 
сурхъ,    Кадыча,    Чуянчп    и  го1)одъ   КаратаП)),   им-Ьегь 
форму  очень  вытянутаго  по  тому  же  направлен1Ю  эллипса 
(длина  около  50  ве1)сгь,  ширина  около  7  ве1)стъ).  Въ 
Иред'ктахъ  этой  изосейсты  находится  эпицентръ,  в'Ьро- 
ятно,  линейный.  Землет[)ясен1е  распространилось  бол'Ье 
всего  на    западъ   отъ   эпицентра.   Къ   югу    оно    явно 
задержалось  мощными  наносами  долины   р.   Сураханы. 
Сильному   распространен1ю   на   востокь,   можетъ  быть, 
отчасти  пом'Ьшали  граниты,  выходь  которыхъ  им^^етс^я 
на  востокъ    огь    Каратага,  около  кип1лака  Хочильярт». 
Что  касается  силы  этого  зомлетрясен1я,    то  оно  было 

И* 
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сильн-^^е  Андижанскаго  и  слаб-Ье  В-Ьриенскаго,  такъ  какъ 
нарушен1я  въ  почв4  (обвалы  и  трещины)  не  им'Ьютъ 
такихъ  разм'Ьровъ,  какъ  при  посл'Ьднемъ.  Довольно  сильно 
оно  отразилось  (съ  образованхемъ  небольшихъ  трещит^ 
въ  домахъ)  въ  сл-Ьдующихъ  м-Ьстахъ:  въ  ТашкенгЬ, 
Коканд'Ь,  Нов.  МаргеланЪ,  Андижан'Ь,  Ура-тюбе,  Ош1>,, 
Джизак-Ь,  Катта-курганЪ,  Мерв1Ь,  Термез-Ь,  Керкахъ, 
Келиф^Ь,  ЧарджуЬ,  Бальджуан-Ь  и  Самарканд-Ь,  причемъ 
въ  посл-Ьднемъ  даже  съ  частичнымъ  разрушен1емъ  н^^кото- 
рыхъ  стары хъ  мечетей. 

По  поручен1Ю  Горнаго  Департамента,  Геологиче- 
СК1Й  Комитетъ  производилъ,  спещальныя  изсл'Ьдован1я, 
им'Ьвш1я  задачею  изучен1е  Илецкаго  м'Ьсторожден1я 
каменной  соли  и  изыскан1е  м'Ьропр1ят1Й  къ  ()гражд1»н1ю 
существуюишхъ  зд'Ьсь  подземныхъ  рудничныхъ  разра- 
ботокъ  соли  огь  разрушешя  подступающими  къ  нимъ 
ир-Ьсными  водами  со  стороны  окружающихъ  эти  разра- 
ботки р-Ьчекъ  Болыпой  и  Малой  Ельшанокъ,  Песчанки, 
Городского  озера  и  грунтовыхъ  водъ.  Въсоставъ  экспеди^ 
1ии  входили,  кром'Ь  старшаго  геолога  С.  Н.  Никитина,  подь 
руководстиомъ  котораго  производились  изсл'Ьдован1я,  гор- 
ный инженеръ  В.  А.  ВознесенскШ  и  запасный  топографъ 
корпуса  во(^нныхъ  топографовъ  //.  Я.  Рибаковъ;  кром'Ь  того 
въ  работахъ  д1>ятельное  участ1е  нринималъ  управляющШ 
промыслами  штейгеръ  Л.  Г.  Давидовичъ.  Кром1>  общаго 
геологическаго  изслЬдовашя,  произведена  новая  топо- 
графическая кипрегельная  съемка  всего  бассейна  назван- 
ныхъ  трехъ  р^^чекъ  въ  гори  зонта  ляхъ,  въ  двухверстномъ 
масихтаб-Ь,  снять  въ  горизонталяхъ  планъ  города  Илецкой- 
Защиты  и  соляного  промысла  съ  окрестностями,  масшта- 
бомъ  100  саж.  въ  дюйм1>,  и  спещальный  планъ  промысло- 
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ваш  участка,  масштабомъ  50  саж.  въ  дюЙм1Ь.   Произве- 
дена маркшейдерская  съемка  рудника  и  Развала  ста- 
рыхъ  открытыхъ  разработокъ.    Вычерченъ  планъ   дна 
Разва-1а  этихъ  разработокъ,    представляющихъ  въ  на- 
стоящее время  озеро,  заполненное  насыщеннымъ  разсо- 
ломъ  (до  22—23"  по  Бомэ)  на  площади  14763  кв.  саж., 
вмктимостъю    до    70  тыс.  куб.   саж.  воды.    Буровыхъ 
скважинъ  исполнено  крупныхъ  39,   углублявшихся  въ 
ссаь  и   сопровождавп1Ихся    разносторонними    изсл^Ьдо- 
вашями  проходимыхъ  П01)0дъ  и  ихъ  водоносности;  кром!^ 
того  проведено  несколько  десятковъ  мелкихъ  скважинъ 
неболыпимъ  буровымъ  инструментомъ  и  пхупомъ,  съ  ц-Ьлью 
полтчетя  бол^Ье  детальныхъ  данныхъ  для  нанесешя  уро- 
вня поверхности  соли  и  составлен1Я  ряда  профилей  по 
различнымъ  направлен1ямъ*   Произведенъ  рядъ   хими- 
^ескихъ  изсл4дован1Й  водъ,   солености   и  температуры 
в^да   Развала    на   разныхъ   глубинахъ.    Изсл'Ьдован1я 
начаты  были  еп1е  весною  въ  перидъ  таян1я  сн-Ьгоитз  и 
водополья   1907  г.  и  продолжались  все  л'Ьто  и  осень. 
Буровыя  дополнительныя  1)аботы,  оказавппяся  необхо- 
димыми для  выяснен1Я  отноп1ен1я   всего  м^^сторождешя 
къ  р.  Большой  Елыпанк-Ь  съ   запада,  закончены  были 
только  въ  апр^^т'Ь  1908  г.  Т'лавн'Ьйппе  результаты  изсл^;- 
довашя  доложены   были    Геологическому    Кометету    и 
помещены  въ  журнал ахъ  его  засЬдашй  18  апр^^ля  и  9 
октября  1907  г.   и   29   января    1908  г.   Выработанный 
экспедищей  планъ  огражден1я  подземныхъ  разработокъ 
^^гь  разрушен1я  и  втор;кен1я  въ  нихъ  пр-Ьсныхъ  водъ, 
разсмотр'Ьнный,    одобренный    и    дополненный   Присут- 
ствхемъ  Геологическаго  Комитета,  былъ  загЬмъ  переданъ 
въ  Горный  Департаментъ   вм'Ьст'Ь  съ   представленными 
экспедищею:  1)  проектомъ  спрямлеп1Я  р'Ькъ  Песчанки, 
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Г>.  И  М.  Кльшанки,  2)  прсюктомъ  ограждешя  западной 
сгЬнки  Развала,  3)  проектомъ  за11олнен1я  Развала  песк^мъ 
путемъ  направлешя  въ  пего  р.  Песчанки.  Къ  этимъ 
проектамъ,  сопровождавшимся  подробнымъ  описан1емъ 
проектпруемыхъ  работъ  и  подсчетомъ  ихъ  стоимости,  г. 
Иикитинымъ  были  впосл'Ьдств1И  еще  представлены  въ 
Горный  Дспартаменгг>  таковые  же  разработанные  П1>о- 
екгы:  4)  засыпки  всего  Развала,  о)  отвода  Песчанки 
къ  востоку  огь  города  съ  полнымъ  уничтожен1емъ  те- 
Ч(чпя  этой  1)'Ьчки  въ  пред'Ьлахъ  города  и  промысла  и 
съ  осупшон)  Городского  озера,  6)  проектъ  изм'Ьнен1я 
рудничной  разработки  на  Илецкомъ  соляномъ  промыслЬ. 
Считая,  что  д'Ьятельность  Геологическаго  Комитета  въ 
прсдЬлахъ  порученной  ему  задачи  является  законченной, 
и  не  П|)инимая  на  себя  задачу  окончательнаго  выбора 
того  или  иного  проекта  и  техническаго  ихъ  выполнен1Я> 
как1>  ВЫХ0ДЯП1УЮ  за  пред1^>лы  д-Ьятельности  Комитета, 
посл1>дн1Й  Д'кк)  передалъ  въ  Горный  Департаменгь, 
который,  въ  свою  очередь,  препроводилъ  его  на  обе  у;к- 
деп1(^  и  разр'Ьнюше  Горнаго  Ученаго  Комитета:  выпол- 
пен11*  перваго  пз7>  указанныхъ  проектовъ  было  поручено 
чл(Ч1амъ  той  же  зкспедищп.  Нстекшёю  весною  былъ 
у1ке  осупичтвлен'ь  помянутый  проекть  спрямлен1Я  трсчхъ 
р'^ик^кь,  (нтравдавппй  вполн-Ь  возлагавпияся  на  нгго 
ожиданти. 

I ^ь  М  у  го  джа  рс  ки  хъ  го  рахъ  прод1>лжались  подъ 
рук^чицствомъ  ста|Ч11аго  гесиога  Никитина,  при  посред- 
1Тв+>  Г>юро  изсл+>дован1я  почвы,  разв+.дки  на  каменный 
упиь,  начатый  сии»  оссньн)  1^.>0Г)  г.  (Окончательно  разве- 
дано !лавноо  мЬсторожден^е  по  р.  Алабазу.  Разв1^дкн 
перснес«м1ы    на    весну    ИН)6    г.    ш>    р.    Караганд-Ь,    «ъ 
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окончан1емъ  которыхъ  будетъ  представленъ  полный 
«теть.  Уже  теперь  можно  сказать,  что  1:)а;^в'Ьдками  по- 
выхъ  бол'Ье  мощныхъ  ;шлежей  не  обнаружено.  Упмь, 
впаш1>  годный  къ  употреблен1Ю,  хороптхъ  качс^ствъ. 
уже  известный  по  первоначальпымъ  разв-Ьдкамъ  Коми- 
тета, встр'Ьченъ  въ  н'1>скольких7>  горизоптахъ,  разоб- 
щенныхъ  другъ  отъ  друга  мощными  толщами  уг.тистыхъ 
глинъ  и  песчаниковъ;  изъ  этихъ  пласл'овъ  угля  два, 
мощностью  отъ  3  до  о.О  футовъ,  заслуживаюсь  внима- 
н1я,  какъ  доступные  относительно  легкой  эксплоата1ии 
Х1Я  м-Ьстной  потребности  въ  небольигихъ  разм14)ахъ. 
Длязаложешя  же  сколько  нибудь  значительнаго  горнаго 
ПреД11р1ЯТ1Я  н-^гь  основан1Й. 

По  просьбе  Главнаго  Военно-Инженернаго  Управле- 
юя,  былъ  командированъ  на  Ке1)ченск1й  и  Таманск1й 
по.туострова  для  производства  р(»зыскан1Й  на  боксигь, 
а  также  для  0(*мотра  м'1,сторожден1Й  квасцоваго  камня 
близь  селешя  „Загликь''  Елисаветпольской  губ.  адъ- 
юнктъ -  профессоръ  Ново  -  Александр1йскаго  Института 
Сельскаго  Хозяйства  6\  //.  Поповъ. 

Такъ  какъ  основан1ем'ь  для  нредполои;сн1я  о  пахо- 
Жден1И  въ  этихъ  мЬстахъ  огло;ьен1Й  боксита  послужило 
открыт1е  н-Ькоторыхъ  колич<м*твь  гидратовъ  ал1()мин1Я 
въ  об|)азцахъ  желЬзныхъ  рудл>,  взятыхъ  изъ  так'ъ 
называемыхъ  «рудныхъ  пластовъ^  ьч)нтическагп  яруса, 
обнажающихся  по  бсрегамъ  Ке|)чсиска1'(»  пролива,  Т(» 
г.  Поповымъ  и  были  осм(гг|)'Ьны  вс'Ь  важн-Ьйипс  выходы 
этихъ  пластовъ.  Къ  таковымь  принадлеииггь:  1)обнажен1я 
и  искусственные  разрезы  около  г.  Керчи  у  метс1ллу1)ги- 
ческаго  завода,  2)  Камыи1ъ-Г)у|)унскос  обнажеш^ч  -У)  вы- 
ходы рудныхъ  пласто1гь  въ  окрестностяхъ   дер.  ^иьти- 
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генъ,  4)  рядъ  выходовъ  около  деревень  Яшъ  и  Такиль, 
въ  т-Ьхъ  м'Ьстахъ,  гд-Ь  расположены  рудники  общ.  Прови- 
данс'ь,  рудникъ  г.  Бока,  а  также  береговыя  обнажен1Я,  и 
о)  выходъ  гЬхъ  же  пластовъ  у  хут.  Оссовинъ  на  берегу 
Азовокаго  моря;  6)  рудникъ  въ  урочищ'Ь  Жел'Ьзный  Рогь 
на  Таманскомъ  полуострове^.  Кром-Ь  тогс^  былъ  пройденъ 
весь  юго-западный  берегъ  Таманскаго  полуострова  вплоть 
до  устья  р.  Кубани.  Изсл^дованныя  отложенхя  состоять 
нзъ  рыхлыхъ  осадочныхъ  образован1Й,  бурыхъ  жел^>зня- 
ковъ,  глннистых7>  жел'Ьзняковъ,  глинъ,  и,  въ  меньшемъ 
количестве,  марганцовыхъ  окисловъ,  сидерита,  фосфатовъ 
жел^Ьза  и  кремнеземистыхъ  образован1Й.  При  опред'к1е- 
Н1И  и  изсл-Ьдованхи  этихъ  веществъ,  въ  виду  своеобразна  го 
характера  лшогнхъ  изъ  нихъ  и  отсутств1я  рЬзкихъ 
типнчныхъ  чер'гъ,  приходилось  идти  исключительно  хпмп- 
ческим7>  путемъ.  Къ  сожал'Ьн1Ю,  пробы  на  а*1юмин1й 
во  всЬхъ  пластахъ,  им'Ьющихъ  значительную  площадь 
и  дававшихъ  какое  либо  основанхе  предполагать  при- 
сутств1е  нъ  нихъ  гидратовъ  глинозема,  дали  отрица- 
тельные результаты.  Глинозема  оказывалось  или  незна- 
чительное количество,  или  небыло  совс1>мъ.  Изсл^Ьдо- 
ваи1я  въ  этомъ  направлен1и  еще  продолжаются  и,  въ 
(муча1>  нахождешя  чего  либо,  заслуживающаго  вниман1я, 
ием(';1лени()  будетъ  донесено  Комитет}\ 

М'Ьсторожден1е  квасцоваго  камня  близъ  с.  Загликъ 
Кли;и1ветпольской  176.  находится  на  плоской  гор'Ь, 
ве^х'тахъ  въ  четырехъ  отъ  селен1Я.  Гора  им^Ьегь  около 
двухъ  вг^1)С'1"ь  вт>  длину  (прост,  съ  востока  на  западъ)  и 
около  *  2  в(*рсты  въ  пшрину;  глубошя  долины  отд'Ьляютъ 
ее  огь  окре(Тныхь  го1)ъ.  Въ  сЬверо-западной  части 
сл-^ды  старыхъ  1)азработокъ,  благодаря  которым7>  обна- 
;кён1я  зд-Ьсь  вырисовываются  наилучше,  тогда  какъ  дал1Ье 
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къ  востоку  въ  значительной  степени  скрыты  подъ  расти- 
тельнымъ  покровомъ  и  наносомъ.  Разр'Ьзъ  представляетъ 
следующую  картину  (сверху  внизъ): 

.1)  Слой  растительной  земли,  толщина  котораго 
колеблется  огь  1  арш.  до  нуля. 

2)  Слой  темной,  плотной  кристаллической  породы, 
около  20  верш. 

3)  Слой  квасцоваго  камня— 4— 472  арш. 

4)  Прослойки  сильно  изм'Ьненной  красной  породы 
€ъ  пустотами  отъ  кристалл овъ  с1^рнаго  колчедана  — 
5-6  вершковъ. 

0)  Ниже  лежитъ  м-Ьстами  обнажающаяся  (до  1  арш.), 
местами  совсЬмъ  скрытая  подъ  растита^ьнымъ  покро- 
вомъ, плотная  изм'Ьненная  порода. 

Ниже  на  большомъ  протяжен1и  склоны  горы  покрыты 
Почвенными   образовап1ями,  изъ  подъ  которыхъ  значи- 
та1ьно  ниже  выступаютъ  скалы   плотнаго    известняка. 
Паден1(*    пластовъ  10  —  15'   К7,  Ю1^о-западу;    такъ   какъ 
п.1оская    вершина   горы   им-Ьетъ   приблизительно   тоже 
паденхе,  то  слои  квж^цоваго  камня  везд-Ь  лежать  близко 
къ  поверхности  и  м-Ьстами  на  нее  выходятъ.    Алунип> 
не  образу етъ  крупны хъ   1'нЬздъ  или  прослоекъ  въ  по- 
роде, но  пропитывас^тъ  ее  довольно  равномерно,  образуя 
многочисленныя     мелк1я    включен1я,    большею    часпю 
эллиптической  формы,  всл1>дств1е   чего   порода  им-Ьегь 
видъ  мелкозернистаго  конгломерата  или  порфира.  Содер- 
жаше   сЬрнаго   ангидрида  (80з)  въ  пород1>  —  11,65^/ о. 
Такъ    какъ   въ   алунигЬ   теоретически    на   38,6  частей 
80з  приходится   37,0  частей    глинозема,  то   изъ  всего 
найденнаго    при    анализе    глинозема   (25,7Г)^/о)    лишь 
11,17^/о  связаны  съ  сЬрной  кислотой  — остальной  А1,>0:^ 
входипэ    въ  составъ    силикатовъ    породы.     Уд1^льный 
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в-Ьсъ  породы,  по  опред^Ь.1ен1Ю  помощью  пикном1^тра, 
оказался  равнымъ  2,813о;  сл1Ьдовательно,  одинъ  кубп- 
чесшй  метръ  ея  весить  2835  килогр.  и  заключаешь  ЗИ>,7 
кнлогр.  глинозема,  связаннаго  съ  сЬрной  кислотой. 

По  просьбЬ  Главнаго  Артиллер1Йскаго  Управ.1ен1я, 
былъ  командированъ  на  восточный  склонъ  Урала,  хт 
изсл'Ьдовашя  залежей  корунда,  кандидатъ  Им  п.  Ка;шн- 
скаго  Университета  А.  В.  Ннколаевъ.  Отчетъ  объ  этпхъ 
нзслЬдован1яхъ  папечатант>  въ  Протоколахъ  зас1иан1й 
11рисутств1я  Комитета  за  1907  г.  (стр.  190 — 190). 

По  просьб-Ь  С.-Петербургскаго  Губернскаго  Земстиа, 
истекшимъ  л*Ьтомъ  былъ  организоваиъ  сборъ  п  раз[>а- 
ботка  матерхаловъ  по  гидрогеолопи  Ямбурскаго  уЬзда,  а 
равно  произведены  изсл'Ьдованхя  въ  н*Ькоторыхъ,  наи- 
бол-Ье  нуждающихся  въ  питьевой  вод-Ь,  района хъ  ;)Того 
уЬзда. 

Работа  производилась  секретаремь  11рисутств1я  //.  Ф. 
Погребовымъ  совм-Ьстно  со  студентомъ  Горнаго  Инсти- 
тута П.  И.  Бутовымъ,  при  участ1и  особой  комми<с1и 
Геологи ческаго  Комитета,  состоящей  изъ  старшихъ 
геологовь  Никитина,  Краснопольскаго  и  Богдаиовпча. 
секретаря  Логребова  и  консерватора  Державина.  Въ 
отчетномь  году  были  произведены  изслЬдован1я  В1) 
Р'Ьдкнпской  и  Усть-Наро некой  волостяхъ,  причем!,  въ 
П(М'Л'Ьдпемъ  раПон1>  заслужпваюп>  быть  отм-Ьчепными 
встр'Ьч(Чшыя  среди  послкчедниковыхъ  отложен1П  на 
правомъ  берегу  Наровы  у  д.  Смолки  <)бнаж'ен1Я  трепг- 
ловпдныхъ  глипъ,  м'к-тамп  переполненныхь  остат- 
ками д1атомеП.  а  так;|,е  оГ)нажен1я  на  правомт>  беумту 
Госсони,  близъ  Наровы,  д1аго11ально  слонстыхъ  нескоиь 
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съ  Сагитт  ейи>1е^  ТеШпа  ЬаШса,  Ппю  8р.,  НуйгоЫа  §р. 
и  пр. 

Кром'Ь  того,  въ  Петергофскомъ  уЬзд'Ь,  въ  крутыхъ 
^)ерегахъ  р^^чки,  прокипающей  черезъ  е.  Б.  Ижора, 
бьпи  найдены  о6нажен1Я  сЬрыхъ  слоистыхъ  глинъ, 
переполненныхъ  растительными  остатками  (водоросли?) 
и  перекрытыхъ  грязнобураго  дв'Ьта  песчанистыми  валун- 
ными глинами. 

Въ  истекшемъ  /^907  году,  кр()м1^  П1тагных7>  лаборан-  Хнмтпю^г 
товъ,  въ  трудахъ  лабораторхи  нринимача  участ1е  //.  П.  шсл^ьдпвпш. 

Ришерг.  "  1Сомшпета 

Исполнены  сл1^ду10Щ1я  работы. 

I.  Полные  анализы: 

Горныхъ  породъ 41 

Рудъ  ванад1Я   и   урана  и  1^ыд'Ьленн]>1ХЪ 

изъ  нпхъ  минераловъ О 

Самородной  платины 5 

С'Ьрнисто-м1'>дн]лхъ  рудъ 2 

Жел-Ьзныхъ  рудъ 2 

Каменныхъ  углей 32 

II,  Отд-йльныя  оп])ед'к1ен1я: 

Урсяна  и  ванад1я    . 24 

М'Ьди  и  с'Ьры 4 

Геологичесшй   Комигетъ    пъ   истекпгемъ   1907  году  Уипстп-  л*^ 
продолжалъ  принимать  участ1е  в'ь  одномъ  изъ  главн1>й-  ''''''''^''''"  ^' 

*  "^  "...  .      мсжоциа^и.и 

шихъ    международных!»    предпр1ят1Й  —  въ    соста влети    ;,,,,^7>  ирга- 
геологической  карты  Европы.  нр^япияхь 

Какъ  уже  было  с^казапо  въ  предыдупщхъ  отчетах^, 
на  долю    Росс1и    приходится    болыпая   по.1овипа   всей 
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карты,  и  при  составлеши  отд'Ьльныхъ  листовъ  посл-Ьд- 
пей  С()ставителям7>  русской  части  карты  щзиходитея 
зачастую  производить  огромную  работу  по  пересмотру 
всего  литературнаго  матерхала  для  т^хъ  районовъ, 
относительно  которыхъ  существуютъ  лишь  отрывоч- 
ныя  данныя.  Въ  настоящее  время  значительная  часть 
листовъ  уже  отпечатана,  остальные  же  или  сданы  въ 
печать,  либо  подготовляются  къ  печати. 

1гакъ  и  въ  прошломт>  году,  въ  состав-Ь  дирекггоровъ 
международной  карты  состояли  А^  //.  Карпиншп  и 
директоръ  Геологическаго  Комитета.  Посл-Ьдихй  со- 
стоялъ  также  однимъ  изъ  членовъ  редакщонной  ком- 
МИС1И  предпринятаго  конгрессомъ  издан1я  Ра1аеоп1о1о)1Г1а 
11п1уег8а118,  о  которомъ  была  уже  1)*чь  въ  предыду- 
П1ихъ  отчетахъ. 

Кром-Ь  того,  Геологичеошй  Комитетъ  принималъ 
участ1е  въ  празднован1и  стол'Ьтняго  юбилея  Лондон- 
скаго  Геологическаго  Общества  (Сгео1о$;юа1  8ос1е1у  оГ 
Ьоп(1(И1):  въ  качеств-Ь  представителя  огь  Комитета  на 
этомъ  празднеств-Ь  былъ  Директоръ  Комитета. 

иш1юш  п  Въ  1907  году  къ  Геологическому  Комитету  обраща- 
шщешя  л-?,  ^^^^,^^  ^^  запросами  мнопя  какъ  правительственныя, 
штшыхъ  такъ  И  частныя  учрежден1я  и  лица.  По  этимъ  запро- 
чреждеши  ^.^^^^^^  Геологическимъ  Комитетомъ  произведены  сл-Ьдую- 
\\\\п  1)аооты. 

Даны  :тключешя:--о  ст<»пенн  благонадежности  Чат- 
минскаго  нефтеноснаго  района;— объ  организащи  изсл*Ь- 
Д(»ван1й  въ  Илецкой  запи1т1^; — о  возможности  разсчиты- 
вать  па  получ1411е  нефти  въ  пред'Ьлахъ  принадлежащей 
Уп1)авлен1Ю  Государственными  Ммуществами  дачи  близъ 
города   Оеодос1и;  —  о  составлен1и   гидрогеологи  чес  кап> 
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очерка  Тульской  губерн1и;— о  порядк-Ь  и  времени  изда- 
шя  детальныхъ  геологическихъ  картъ  Апшеронскаго 
полуострова;  —  объ  у  потреб  лен1и  флуоресцеина  при  из- 
сл'Ьдован1яхъ  вблизи  источника  Нарзанъ; — объ  органп- 
защи  гидрогеологическихъ  изсл'Ьдован1Й  С.-Петербург- 
ской губ.;  —  о  ц'Ьлесообразности  дальиМшаго  углу- 
блен1я  буровой  скважины  на  артезханскую  воду  въ 
г.  Пенз^Ь;  —  о  предположенномъ  въ  1907  году  ремонгЬ 
каптажнаго  колодца  Нарзана  и  устройств'Ь  водоспуск- 
ной штольни  и  трубопровода  пгъ  существующаго  кап- 
тажа источника  Нарзана  въ  р.  Ольховку; — о  возможности 
получен1я  артезханской  воды  въ  окрестностяхъ  г.  Бен- 
деры,  Бессарабской  губ.;  —  о  возможности  получешя 
артез1анской  воды  въ  Бурашевской  колонхп,  Тверской 
губерН1и;— о  развЪдкахъ  на  воду,  произведенныхъ  Ора- 
шенбаумскимъ  городсчсимъ  управлешемъ;  — объ  органи- 
защи  геологических!»  и  разв-Ьдочныхъ  на  платину  ра- 
ботъ  на  Корельскомъ  берегу  Кандалакской  губы;— о 
признан1и  открытаго  на  Куяльницкомъ  лиман'Ь  источ- 
ника воды  минерализованпымъ;— о  проектЬ  программы 
геологическихъ  рабогь  Кавказскаго  Горнаго  Управле- 
шя;— объ  изсл'Ьдован1и  миперальнаго  источника,  откры- 
таго въ  окрестностяхъ  г.  Неодос1н;— о  возможности  по- 
лучен1я  артез1анскоЙ  воды  въ  Актюбинскомъ  уЬзд'Ь, 
Тургайской  области. 

Доставлены  св'Ьд1^шя:  —  о  мЪсторожден1Яхъ  бурыхъ 
углей  и  антрацита  по  восточному  склону  Урала  въ  пре- 
дктахъ  Оренбургской  губ.:— о  геологическомъ  строен1и 
Михаил овскаго  им'Ьн1я,  Славяносербскаго  у.,  Екатерино- 
славской  губ.;  — о  характер'^  залеган1я  и  степени  благо- 
надежности находящихся  въ  Акмолинской  области 
Карагандинскаго   и    Соранскаго   м'Ьстпрожден1Й  камен- 
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наго  угля  и  Усинскаго  и  Спасо-Воскресенскаго  м1и- 
ныхъ  рудниковъ;— о  состав'Ь  каменноугольной  свиты  въ 
раЙон'Ь  села  Боково-Платово;  — о  спещальныхъ  картахъ. 
на  которыхъ  подробно  обозначены  во  вс1Ьхъ  губерн1ях1, 
и  областяхъ  районы  распред1>лен1Я  важнМшихъ  ;ия 
дорожнаго  д'Ьла  горныхъ  породъ;  —  о  м'Ьсторожден1ЯХ1, 
боксита  въ  Росс1и;  —  о  нахожден1и  :шлежей  фосфорн- 
товъвъРоссли;— о  литератур^Ь  и  гидрогеолопи  Костром- 
ской губ.;— о  геологическомъ  строенхи  м-Ьстности,  при- 
легающей къ  Иссагатинскимъ,  Пишпекскаго  у^Ьзда. 
Семир1>ченской  области,  минеральнымъ  источникамъ:  — 
о  ц-Ьнахъ  на  асбестъ;— объ  угленосности  полосы  вдоль 
предполагаемой  лин1и  С'Ьверо- Донецкой  жел.  дор.;  —  о 
геологическихъ  данныхъ  для  м1Ьстности  близъ  балки 
Бирючьей,  при  р.  Ольховой,  Донской  области,  4'аган- 
рогскаго  округа;  — о  результатахъ  изслЪдован1Й  м1ют<н 
рожд(^н1Й  корунда  на  Урал-Ь;— о  результатахъ  изсл1'>- 
дованШ  каменноугольныхъ  м-ЬсторождешЙ  въ  АЬчо- 
ди;арскихъ  горахъ;  —  о  м'Ьсгорожден1Яхъ  карналлита  въ 
Госсии— о  нефтеносности  н'Ькоторыхъ  участковъ  Биби- 
г)йбата. 

Произведены  изсл^Ьдовашя:  —  образцовъ  породъ. 
до(Угавленныхь  крестьянкой  Ерпылевой;  —  породъ  до- 
чугавленныхъ  завЬдывающимъ  Ольховатской  низпюй  ре- 
месленной школой:  -  золотистаго  песку  изъ  м^>стечка 
Прели,  Двинскаго  у1>зда.  Витебской  губ.; — образцовъ  по- 
родъ игъ  д.  Павловки,  Сте[)лигамакскаго  уЬзда,  Уфим- 
ской губ.:  —  валу  новь  чернаго  слюдистаго  сланца  съ 
ставролитомъ,  прин51тыхъ  ошибочно  за  метеориты;  — 
(митка  золота,  найденнаго  въ  с.  Кандауровк-Ь,  Курма- 
иаевской  иол.,  Бузулукскаго  уЬзда;— образцовъ  д1абазо- 
ват  по1)(|)И1)ита,    проникнутаго    сЬрнымъ   колчеданомъ. 
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нзъ  1{ондатскаго  хребта  по  р.  Амыну,  выше  Верхнеужа- 
барскаго  села,  Минусинскаго  уЬзда,  Енисейской  губ. 

Въ  «Трудахъ  Геологическаго  Комитета»  за  1907  г.     Издптя 

опубликованы :  Гео^юитгстт 

Никптинъ,  в.   Геологическ1я  изсл'Ьдован1Я  въ  Ревдинской  и 

Верхъ-Исетской  дачахъ  на   Урал-Ь.   Труды   Геол.    Ком. 

Нов.  сер.,  вып.  22. 
Михальск1й,  А.  О.  Сборнпкъ  непзданныхъ  трудовъ.   Труды 

Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  выи.  32. 
Чарноцк1Й,    С.    И.    Матер1алы   къ   110знан1Ю   каменноуголь- 

ныхъ  отложенШ  Домбровскаго  бассейна.  Тр.  Геол.  Ком. 

Нов.  сер.,  вып.  34. 
Богдановичъ,  К.  И.   Матер1алы  для  изучен1Я    раковпннаго 

известняка  Домбровскаго  бассейна.  Тр.  Геол.  Ком.  Нов. 

сер.,  вып.  ЗГ). 
Коиюшевск1й,  Л.    Геологичесюя    изсл'Ьдован1я    въ   район!. 

рудниковъ   Архангельскаго  завода    въ  Южном!.  Ура.тЬ. 

Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  30. 
Краснопольск1й.  Восточнал  часть    Нпжне-Тагпльскаго  тр- 

наго  округа.  Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  41. 
Яковлевь,  Н.  Н.   Палеозой   Изюмскаго  уЬзда   Харьковской 

губ.  Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  42. 
8етуаг(1,  А.  Юрсюя  пскопаемыя  растен1я  Кавказа  и  Турке- 
стана. Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  38. 

Въ  «Изв'Ьст1яхъ  Геологическаго  Комитета»  ;5а 
отчетный  годъ,  кролгЬ  протоколовъ  зас'Ьдан1Й  Присутств1я 
Комитета,  записки  горн.  инж.  Герасимова  и  Лангтипа 
о  направлен1и  разв1>дочныхъ  рабо1ъ  на  Ессентукский 
групп'Ь,  записки  горн.  инж.  Герасимова  и  Огильви  о 
дальн^Ьйшемъ  направлен1н  ра.шЬдочныхъ  работъ  вблизи 
источника  Нарзана,  краткаго  отч(^та  г.  Николаева  о 
3!'Ьеторожден1Яхъ    корунда    въ    Кыштымскомъ    горномъ 
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округЬ  на  УралЬ,  журначс^въ  особыхъ  сов-Ьщан!!!  < 
изводств'Ь  разв'Ьдокъ  въ  Чатминскомъ  нефтенос 
район-Ь,  отзыва  помощника  геолога  Голубятнню 
геологическомъ  строен1и  Биби-Эйбатскихъ  учас 
Московско-Волжекаго  нефтепромышленнаго  общ^ 
записки  старпшго  геолога  Никшпини  о  ход'?^  рабо 
изсл'Ьдован1Ю  РЬхецкап)  соляного  промысла  и  о  н^ 
ден1яхъ  надъ  весеннимъ  сн'Ьготаян1емъ  въ  окрестно( 
Илецкой  защиты,  записки  горн.  инж.  Анерта  о  I: 
ныхъ  угляхъ  вдоль  линш  Амурской  жел.  дор.,  —  на 
таны  сл1^дующ1я  статьи: 

КраткШ  очеркъ  двадцатнпятнл-Ьтеей  деятельности   Г(ч»л 

скаго  Комитета. 
Отчетъ  о  С0СТ0ЯН1И  и  д'Ьятельностп  Геологическаго  [{о: 

иъ  1*Ю0  году. 
К  ал  и  ЦК  1й,  К.  П.    Чатминск1й    нефтеносный  районъ. 

Статья  представляетъ  результаты  изсл'Ьдован1п. 
изведенныхъ  въ  1906  году  по  поручению  Горна  п 
партамента. 

Яковлевъ,  11.  О  ирирост<1Н1п  раковины  нЬкоторыхъ  Л7 
теипсеа. 

Лвторъ  Приходить  къ  зак.1К)чен1ю,  что  Ме^ 
являются  животными  съ  раковиной,  П]:)иростающей, 
варьящи,  представляемыя  ими,  объясняются  ин, 
дуальными  различ1ями  въ  связи  (,*ъ  ха1)акт< 
прироста  шя. 

Степановъ,    И.    Геологическое  строен1е  дачи    Провал 
коннаго  завода. 

Кратшй  отчетъ,  съ  приложенЬ\мъ  гсологнч» 
карты    и    [)азр1>зовъ,    объ    изслЬдован1яхъ    эл^й 


—  167  — 

произведенныхъ  въ  1905  году  по  руководствомъ  геолога 
Л.  И.  Лутугина, 

Соколовъ,  д.  Н.  Изв1ечен1е  изъ  матер1аловъ  А.  О.  Ми- 
хальскаго. 

Основан1емъ  для  зам'Ьтки  послужили  найденные 
среди  коллекщи,  описанной  Михальскимъ  въ  его  моно- 
графш  объ  аммонитахъ  нижняго  волжскаго  яруса,  4  аммо- 
нита съ  ярлыками,  снабженными  зам1Ьчан1ями,  не  вошед- 
шими въ  текстъ  монограф1и  Михальскаго. 

Огильви,  А.  Предварительный  отчетъ  о  гоологическихъ  и 
разв'Ьдочных'ь  работахъ  около  источника  Нарзанъ,  про- 
изведенныхъ осенью   1905  года. 

Авторъ  устанавливаетъ,  на  основаши  своихъ  геоло- 
гяческихъ  и  разв-Ьдочныхъ  работъ,  детальный  раир^Ьзъ 
нижнем-Ьловыхъ  отложен1й  и  выясняегъ,  что  каптажный 
колодецъ  Нарзана  за^юженъ  на  просло^Ь  известняка- 
ракушника  (каптажный  извесгнякъ),  отдккшномъ  отъ 
доломита  толщей  въ  7  саж.  елоистыхъ  пес^чаниковъ, 
переходящихъ  въ  нижней  части  въ  свиту  пластовъ 
известняка-ракушника,  чередующихся  съ  черной  глиной. 

Ракузинъ,  М.  Оптическое  изсл'Ьдоианн^  Биби  - Эйбатскихъ 
нефтей.  II. 

Статья  даетъ  результаты  из<.*л'Ьд()иан1Я  47  об|)азцовъ 
сырыхъ  нефтей  Биби-Эйбата. 

Ребиндеръ,  Б.  О  пестроцвЬтныхъ  породахъ  въ  окрестно- 
стяхъ  г.  Велюня. 

Зам'Ьтка  о  найденныхъ  авторомъ  вблизи  г.  Велюня, 
Калишской  губ.,  пестроцв'Ьтныхъ  породахъ,  который, 
по  крайней  м'Ьр'Ь  отчасти,   относят<*я   имъ  къ  кейперу, 

и».  Г«ох.  Ком.,  т.  XXVII,  190Я  г.,  №  1.  ГЗ 
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Лрхангельск1й,  А.  Д.  Геологичвск1н  изсл1]дован1И  въ  сЬверо- 
западной  части  94-го  листа  общей  геологической  карты 
Европейской  Росс1и. 

Статья  представляетъ  отчетъ  объ  изсл'Ьд(>ван1яхъ, 
11|)()п:ии.»дгнпыхъ  въ  1907  году  по  поручешю  Комитета, 
результаты  коихъ  изложены  выиге. 

Уал'Ьсск1й.  М.  Матер1алы  по  каменноугольной  фло!^  Донец- 
каго  бассейна.  1  и  II. 

Оат1,и  состой гь  изъ  двухъ  частей:  Г,— описаше  кол- 
лек1ии  |)астительныхъ  остатковъ  покойнаго  геолога  Дом- 
п»ра  и  II,— п11исан1г  коллекщй  ископаемыхъ  растен1Й 
Харьковгкаго  Университета  и  Донского  Музея. 

Уал'1.сск1й,  М.  О  присутств1И  Мгхоиеига  пспгор1егок1е8  Стоер- 
]нчЧ  въ  верхнекаменноугольныхъ  отложен1яхъ  Донец- 
каги  бассейна. 

Автор],  описываеп,  несомн'Ьнныя  М'кхопеигапеигор!^- 
гои1е.ч.  счигавииягя  типичными  представитатями  западпо- 
европейскихъ  пермскихъ  отложешй,  изъ  верхнекаменно- 
уго,1ЬП1>1Хъ  отложенШ  Допецкаго  бассейна. 

-иашающн'-       Ь'ром'!',  '<I^зв'Ь(*т^п^  ВЪ  паступивпюмъ  году  псчатаются 
ТрцОы  1^0-  ^^  ,^,(.','^0  у;|,(ь  отпечатаны  сл-Ьдуюпия  издан1я  Комитета. 

Гол  убит  ни  конь.  Д.  Геологнческ1я  изслЬдован1и  Святого 
острова  на  Касп1йскомъ  морЬ.  Тр.  Геол.  Ком.  Нов. 
сер..  иыи.  ^с^. 

Соколпв'ь,  Д.  И.  Объ  ауцеллахъ  Тимана  и  Шпицбергена. 
Грулы  Г<м)л.  Ь'ом.   Нов.  сер.,  вып.  3(3. 

Г»орпсикъ,  А.  Л.  Фауна  Донецкой  юры.  I.  Сер11а1орО(1а.  Труды 
Гопл.  Ком.  Нов.  сер..  Выл.  87. 

Фаас!..  Л.  15.  ()ч«фкъ  Криворожскнхъ  жел1>зо-рудныхъ  м-Ьсто- 
рожлен1Й.  Труты  Геол.  Ком.  Иов.  сер.,  вып.  39. 

Лндрусовъ.  И.  Материалы  къ  познаюю  прикаспШскаго  нео- 
гена. Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер..  вып.  40. 
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Рябияинъ,  А.  Н.  Два  11лез!озавра  нзъ  юры  и  мЬла  Евро- 
пейской Росс1И.  Труды    Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  4:^, 

Борисякъ,  А.  А.  Ре1есурос1а  юрскихъ  отложен1й  Европей- 
ской Росс1и.  Ау1си11с1ае.  Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сор., 
вып.  44. 

Анертъ,  Э.  Э.  Геологическая  изсл'Ьдован1я  на  о.  Сахалпн1'. 
въ  1907  году.  Труды  Геол.  Ком.  Нов.  сер.,  вып.  4 Г). 

Въ  отчетномъ  году  Геологпчесшй  Комитегь  продол- 
жалъ  работы  по  2-му  издан1Ю  общей  СО-ти  верстной 
карты  Европейской  Росс1и,  о  которой  уже  упоми- 
налось въ  отчет*  за  1906  годъ. 

Кром'Ь  того,  продолжалось  издашс^  геологической 
карты  Аз1атской  Росс1и,  въ  маспгтабЪ  1СЮ  ве1)С'п>  в'ь 
дюйм*,  и  печатан1е  составленной  покойнымъ  Мшаль- 
скымб  3-хверстной  геологической  ка]ггы  К'Ьлецкаго 
кряжа,  а  также  продолжалось  печатан]е  однове1)СтпоП 
геологической  карты  Донецкаго  бассейна  и  иолувер(*г- 
ной  карты  Ериворожскаго  жел^зноруднаго  района. 

Въ  отчетномъ  году  Геоло]11ческ1Й  Комитегь  на  особо 
ассигнованныя  средства  продолжалъ  печататпе  ]ьздан1я 
«Геологичесюя  изсл1>дован1Я  и  разв-Ьдочныя  работы  по 
лиши  Сибирской  железной  дороги»  и  опубликован1е 
сер1И  трудовъ  парт1Й,  работаюпдихъ  въ  Сибири,  подъ 
назвашемъ  «Геологичесшя  изсл*дован1Я  въ  золотонос- 
ныхъ  областяхъ  Снби[)и». 

Въ  1907  году  продолжалось  печатан1е  выпусковъ 
XXII,  XXIII,  XXVII  « Геологическихъ  изсл'1;д<>ван1Й 
и  разв'Ьдочныхъ  рабогъ  по  лиши  Сибирской  Ж(М.  ;Щ).^, 
заключающихъ  въ  себГ,  окончатгльные  отчеты  г.  Обру- 
чева объ  изсл*д6ван1яхъ  в-ь  западной  ча(Уги,  г.  Гера- 
тмова"  въ  центральной  части  и  кн.  ГедроИца-  въ  во- 
сточной части  Заба икал т>с кой  области. 
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Изъ  нихъ  закончена  печатан1емъ  часть  I,  вып.  XXII, 
содержащая  описательную  часть  изсл'Ьдован1Й  въ  запад- 
номъ  Забайкаль-Ь.  Кром-Ь  того  выпущенъ  въ  св4тъ 
вып.  XXVIII,  содержащ1Й  сводную  геологическую  карту, 
в'ь  масштаб-Ь  200  в.  въ  дюйм*,  части  Сибири,  изслЬдо- 
ванной  геологическими  парт1ями  вдоль  лиши  Сиб.  ж.  д. 
и  въ  золотоносныхъ  районахъ;  затЬмъ  начать  печа- 
тан1емъ  вып.  XXIX,  содержащШ  результаты  обработки 
палеонтологическихъ  коллекщй,  собранныхъ  въ  Забай- 
калье и  обработанныхъ  гг.  Ке188  и  Е^^ег. 

Изъ  «Геологическихъ  изсл'Ьдован1Й  въ  золотонос- 
ныхъ областяхъ  Сибири  »►  печатались  и  частью  уже 
отпечатаны:  1)  Выд.  VII  и  VIII  «Геол.  изсл.  въ 
Амурско-Приморскомъ  район'Ь»,  содержащ1е  «Отчетъ  о 
маршрутных!»  изсл'Ьдован1яхъ  въ  бассейнахъ  рр.  Бурей 
и  Нимана»  А.  И.  Хлапттна  и  «Два  перес/Ьчен1я 
Станового  (Яблоноваго)  хребта»  Э.  Э.  Анерта;  2)  де- 
тальная геологическая  карта  Енисейскаго  золотоноснаго 
района:  планшеты  Д— 5,  Д— 6,  составленные  г.  Ячее- 
скимь,  пл.  I — 8  и  I  —  9,  составленные  г.  Мейотеромъ: 
3)  детальная  геологическая  карта  Ленскаго  золотонос- 
наго района:  листы  1  —  2  ряда  V,  составленные 
г.  Обручевымъ,  и  лиетъ  1—6,  составленный  г.  Г^шсимо- 
вымг,  4)  детальная  геологическая  карта  Амурско-При- 
мо{)скаго  района:  планшетъ  0—2  Зейскаго  района, 
составленный  г.  ХлапонинымЪу  и  планш.  3,  ряда  I  того  же 
района,  составленный  М.  И.  Ивановымь^  и  ил.  2,  р. 
I,  составленый  П.  Б.  Риппасомь. 

Работы  Почетный  Дирскторъ  Комитета  А.  П.  Карттшщ 

татиыхъ  кром'Ь   обработки    прсждг    собранныхъ   имъ  и  другими 
Ьнтшпа   -"^иЦ^ми   магер1аловъ  (результаты   которыхъ  были  доло- 
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жены  въ  зас'Ьдан1яхъ  ученыхъ  учрежденШ),  занима.1ся 
геологическими  изел-Ьдовашями  на  Урал1^,  главн'Ьйше 
въ  Алапаевскомъ  горномъ  округ-Ь.  Часть  :)тихъ  наблю- 
дети  была  напечатана  въ  брошюр'Ь  «о  результатахъ 
<)Смотра  м-ЬсторожденШ  жел1;зныхъ  рудъ  въ  Алапаев- 
скомъ округЬ»,  изданной  шжа  на  правахъ  рукописи. 
Въ  1907  году  А.  //.   Карпинстмг  опубликовано: 

«О  результатахъ  11'Ькото1)ых1.  буровыхъ  рабогь  въ  бассейнЬ 
Припети»  Изв'Ьст1я  Императорской  Лкад«*м1п  Наукъ. 
1907,  Л-  У. 

Ди|>екторъ  Комитета  &.  Н,  Чериышевъ^  кром1^  докла- 
довъ  въ  Императорской  Акадвм1и  Иаукъ  и  въ  засЬ- 
дашяхъ  ИмпЕРлторскл го  Минералогическаго  Обще- 
ства, редактировалъ  Заппски  Мине[)алогическаго  Обще- 
ства и  издаваемые  :)тпмъ  Обществом1>  Мате])1алы  для 
геолопи  Росс1и. 

Въ  отчетномъ  году  О.  Н.  Чериьниевъ,  опубликовалт>: 

Новый  данный  по  геолопи  Большеземельской   тундры.     Изв. 

Ими.  Академ'т  Наукъ  ,У-  8. 
Объ  открыт1И  верхняго  гр1ага  на  сФ.верномъ   Кавказ!..    Изв. 

И  МП.  Академ1п  Наукъ,  .V  10. 

СтаршШ  геолоп>  С.  Н,  Итшштъ  по  ВысочАЙШЕМУ 
повЬлен^ю  назначенъ  въ  отчетномъ  году  ИредсЬдателемъ 
реформированнаго,  съ  (и)л1>е  рнс1пиренными  функщями, 
Гидрологическаго  Комитета  Главнаго  Управл(»Н1Я  3«.*мле- 
устройства  и  Землед'кпя.  К])ом'Ь  того  г.  Никитинъ  со- 
стоялъ  членомъ  сов'Ьта  Импкраторскаго  Русскаго 
Географическаго  Обпкчгва  и  продолжалъ  работы  въ 
гипсометрической,  картографической  и  лингвистической, 
по  выработк1Ь  географнчесчхой  номенклатуры  К()ммисс1яхъ; 
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былъ  П[)иглаи1еип>  Московской  городской  думой  въ  ком- 
МИСС1Ю  по  изсл'Ьдован1Ю  состава  водъ  Мытищенскаго 
водопровода. 

Въ  отчетномъ  п)ду  С.  И.  Никипшнг  вновь  возбу- 
дилъ  вопросъ  о  продолжеп1и  предпринятаго  имъ  по 
личной  инищатив^  составлены  карточнаго  каталога 
буровыхъ  скважинъ  на  артез1анск1я  и  грунтовый  воды. 
За  истекипй  годъ  число  карточекъ  этого  каталога 
увеличилось  почти  вдвое,  достигнувъ  около  3*/«  тысячъ, 
прич(.*мъ  Геологическимъ  Комитетом7>  дана  была  суб- 
сид1я  въ  100  рублей  на  выборку  и  переписку  лите- 
рату[)ныхъ  данныхъ  :^а  посл1Ьдн1я  25  л-Ьтъ,  равно  п 
несшубликованныхъ  данныхъ  изъ  архивныхъ  матер1а- 
ловъ  разныхъ  учрежден1Й  и  частныхъ  техническихъ 
конторъ. 

Геологъ  А.  В.  Фаасъ^  продолжая  работу  по  состав- 
лгпш  полуверстной  геологической  карты  Криворож- 
скаго  района,  подготовилъ  къ  печати  планшеты  окрест- 
ностей с.  Александрова- Дара  (листы  2-й  и  3-й,  III  ряда, 
по  пумеращи  сборной  карты),  причемъ  д.тя  петрогра- 
фической характеристики  главнМшпхъ  породъ  назван- 
ной м'Ьстности  пользовался  рукописнымъ  матерхаломъ. 
доставлен нымъ  проф.  В.  Е,  Тарасенко.  Кром-Ь  того, 
г.  Фаасъ '  былъ  занять  палеонтологической  обработкой 
н+>которыхъ  коллекщй,  доставленныхъ  изъ  Ферганской 
обласгги  (преимущественно  изъ  м1^>ловыхъ  слоевъ),  а 
также  (»оставлгп1(»мъ  кратк<1Го  очерка  Криворожскихъ 
жел'Ьзно-рудиых'1»  м'Ьсторождеи1й  съ  картами  трехверст- 
наго  масштаба,  пзъ  которыхъ  дв'Ь  иллюстрируютъ  гео- 
лог1и)  и  тоиог|)а(|)1к)  местности,  а  Т1)отья  представляегь 
сводку  магнитныхъ  наблюден1й,  произведенныхъ  гг.  то- 
пографами. 
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Помощникъ  геолога  //.  Н.  Тихоновнчъ  опубликовалъ, 
совм-Ьстно  съ  А.  Н.  Винокуровымъ,  статью. 

«Къ  геолопи  Пршлекскаго  края»  ВпП.  8ос.  Ха1.  Мозсоп.  1907. 

Помощникъ  геолога  Зал-Ьсскчй  продолжал1>  моно- 
г{)афическое  описашс*  ископаемой  флоры  Донецкаго  бас- 
сейна, и  работа  въ  этомъ  напранлен1и  выразилась  обра- 
боткою н'Ькоторыхъ  коллекщй  Геологич(»скаго  Комитета 
и  подготовлен1емъ  къ  иадаи1Ю  дополнипмьнпго  выпуска 
о  ЫсоросНаШ^  въ  кото1)ЫЙ  войде'п>,  между  п[)0ЧИМ1>, 
изученЬ'  анатомического  строоп1Я  и1ип1ки  плодопошеп1я 
ЬериШепЛгоп  1ур.  ЕагсопгШ  ^V^^11аIТ1. 

Секретарь  Комитета  Н.  Ф.  Логребовъ  опубликовалъ: 

КраткШ  отчо'гъ  о  гидрогеологпчес.кихъ  изсл1»дован1яхъ,  иронзво- 
денныхъ  въ  1!Ю7  г.  пъ  Ямоургск.  у.,  Петербургской  г. 

Изъ  лицъ,  прикомандироваиныхъ  кгь  Комитету,  го1)Н.  Работы  прх 
инж.  Муравшн   аанималси   11[)еимуи11чтиеиио  буровыми '^'^'''^''^"^!^^*'^ 
работами,  го1)ные  ин;кеие1)1,1  Марковъ  и  Мтлуха  —  по-  ^петц  лнцъ 
исковыми    и    ра:зв'Ьд1>чными    ])аботами    въ    различныхъ 
частяхъ    ^европейской    Гпсс1и    и    У|)ала,    го])н.    инж. 
Ошльви  и  Латвштъ — геологическими  и  ])азв'1>дочными 
работами  на  Кавказскихъ  Ми1и^ральныхъ  вояахъ,  го1)Н. 
инж.  Вропниковъ— сСщмтъ  мап*[)1с1лпвъ  по  Ка1)атагскому 
зеллетрясешю,  горн.  инж.  А>у//(Убд  — ра;нв1\дками  па  воду 
ДЛЯ  снабжешя  города  Орап1епбаума. 

Какъ  и   въ   гфопп^цпемъ  году,    1'лавное    пом'Ьщен1е  Иомшцени 
Комитета  находилось  въ  дом'!',  гра(|пши  Остенъ-Сакенъ,  А^*"^^^^^*" 
по  4-й   лиши    Васильевскаго    Островп    (Л?!  15);    кром-Ь 
того,  квартиры  Комитета  как1>  для  рабоп>  его  членовъ, 
такъ   и   для  участниковъ   1л1Г)И1)скихъ    и   Кавказскихъ 
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партШ  и  лаборатор1Я  Комитета  пом-Ьщаются  въ  д.  Л^  ;3, 
по  Волховскому  переулку  и  д.  №  30,  по  о  лин1И,  Ва- 
сильевскаго  Острова. 

Библютека.  О  состоян1и  библ10теки  къ  1-му  января  1908  года 
свид'Ьтельствуюп>  нижеслЬдуюпйя  данпыя. 

Общее  число  книгъ,  перюдическпхъ  издашй.  картъ 
и  брошюръ,  находящихся  в'ь  библютек-Ь  Геологическаго 
Комитета,  состояло: 

Къ  1-му  января  1908  года  9,375  названШ,  всего  на 
сумму  100,685  руб.  13  коп. 

Вс'!^  эти  издан1я  разм'Ьщались  по  восемнадцати 
отд-кламь  основного  каталога  библиггеки  слЬдующпмъ 
образомъ: 

Всего 
('^остонло     Прибавн-     сост(»лтъ 
къ  1  янв.     лось  въ      къ  I  янв. 
1007  г,        19<)7  г.         1008  г. 

I.  Геолопя  Россш 1611  р  ^-^  =  1"^»** 

II.  Общая  геолопя 1153  '-  109  =  1322 

Ш.  Геологическ1я  руководства  .     .  213  -\-  I»  =  219 

IV.  Палсонтолопя  Росс1и .     .     .     .  ЯТО  -'-  18  —  '388 

V.  Общая    палеонтолопя.     .     .     .  1382  -|-  ^2  =  1-*^-* 

VI.  Минералопя  Росс1и     ....  103  -~  И  =  114 

VII.  Общая  минералопя    ....  324  -|"  '--  ~  ^-^^^ 

VШ.  Зоолопя   и   ботаника.     .     .     .  198  -  12  =  210 

IX.  Физика  и  ХПМ1Я <Ю  ---  '>  =  »»."» 

X.  Физическая  географ1я     ...  41^  -;  29  =:  447 

XI.  Г»:*ограф1я  описат.,  статистика.  525  -  10  =-  5:]:> 

XII.  11утеп1еств1Я 18<1  г-  -^  =  191 

XIII.  Горный  науки 3.^5  --  2Г>  =  411 

XIV.  Сборники,  словари,  указат.  и  пр.  228  —  4  —  232 
XV.  СмЬсь 419  г-  1^  =  -^З' 

XVI.  Карты 430  -     10  =  440 

XVII.  Антрополопя 5(1  --     —  =  5Н 

XVIII.  Пор10дич('ск1Я  пздан1И     ...       721  4-       8  =  729 

в'- 12  —  5вЗ  =  9375 
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Пр1обр*тено  иа  ср^'дства   Комитета   книгъ    и    жур- 
нал овъ: 

До  1-го  января  1907  г.  на  сумму 42,038  р.  80  к. 

Съ  1-го  января  1907  г.    по   1-е  января  1908  г.  1,13б  »  65  » 

Переплетено   до    1-го  января  1907  г.    10,920  т.  8,017  »  20  » 

Переплетено  за  1907  г.  653  тома 541  »  20  » 

Сброшюровано  брошюръ  въ  папку  до    1-го  янв. 

1907  г.  2,788  шт 262  »   90  »> 

Сброшюровано    въ   папку    брошюръ   за    1907  г. 

386  шт 57  »  95  » 

Принесено  въ  даръ  отъ  разныхъ  учрежден1Й  и  лицъ 
книгъ,  журнало1п>  и  фотографическихъ  снимковъ: 

До  1-го  января   1907  года  на  сумму 45,938  р.  48  к. 

Съ  1-го  января   1907  г.    по    1-е  января  1908  г.       2,689    »  95    » 

Обм'Ьнъ  издан1ями  съ  различными  учреждешями  и 
лицами  происходилт^  въ  1907  году  въ  с.тЬдуюищхъ 
разм'&рахъ: 

Комитетъ  посмдалъ   Комитетъ  ио^уча^ъ 
свои  издан1я.  08дан]'я. 

Росс1я 343  232 

Австро-Венгр1я  ....  2(5  23 

Бельпя. 8  8 

Болгар1Я 1  I 

Велико6ритан1я ....  19  18 

Германш Ю  38 

Голланд1я о  3 

Дан1Я 2  3 

Испашя 2  1 

Португа.11я 2  1 

Итал1я К)  13 

Румын1я 2  2 

Оерб1Я 1  2 

12** 
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Комнтетъ  посылалъ  Комвтетъ  подучалъ 
своп  издан1Я.  излаи1а. 

Франщя 26  25 

Швейцар1я 7  17 

Швещя  и  Норвепя    .     .  12  10 

С.-Амер.  Соед.   Штат.     .  39  42 

Центр,  п  Южн,  Амер.    .  13  13 

Канада 7  7 

Аз1я 8  8 

Африка 3  о 

Австрал1я И  12 

593  504 

Благодаря  сод'ЬЙств1Ю  гг.  начальниковъ  губернхй, 
Геолог11ческ1Й  Комитетъ  въ  1907  г.  получалъ  гу6е1Ш- 
СК1Я  ведомости  сл^Ьдующихъ  губернШ  и  областей: 
Архангельской,  Варшавской,  Виленской,  Витеб- 
ской, Владим11)ской,  Вологодской,  Волынской, 
Во|)онежской,  Вятской.  Гродненской,  Екатерино- 
славской.  Енисейской,  Иркутской,  Калишской, 
Калужской,  К1евской,  Ковснской,  Костромской, 
Курляндской,  Курской,  КЬледкой,  Ломжинской, 
Люблинской,  Могилевской,  Московской,  Ниже- 
городской, Новгородской,  Оренбургской,  Пензен- 
ской, Пстроковской,  Илоцкой,  Полтавской,  Псков- 
ской, Самарской,  1'имбпрской,  Семипалатинской, 
Саратовской,  Ставропольской,  Сувалкской,  С'Ьд- 
лсцкой.  Таврической,  Тверской,  Тобольской,  Том- 
ской, Туркестанской,  Тульской,  Уральской,  Уфим- 
ской, Харьковской,  Черниговской  и  Ярославской. 

Изъ  приведенныхъ  губернскихъ  в1>домостей  извле- 
чено и  занесено   въ  библ1отеку   Комитета  большое  ко- 
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личество  статей  и  ;зам'Ьтоюь  по  научной  и  прикладной 
геолопи  и  физической  геогра(1ии  Росс1и. 

Ко-1лекц1И  Комитета  продолжанп'ъ  постоянно  попол-  Коллекци 
няться  матер1аломъ,  доставляемы мъ  какъ  штатными  ^'^^/о^^^<^^ 
членами  Комитета,  такъ  и  другими  лицами,  раоотаю- 
щими  по  его  поручен1Ю,  а  также  и  сторонними  учре- 
жден1ями  и  лицами,  присылающими  матерхалы  въ  Ко- 
митеть  для  ихъ  опр(а'Ьлен1я.  О  :н1ачен1И  этихъ  посл-Ьд- 
нихъ  матер1аловъ  д^ш  Комитета  было  уже  гово1)ено  въ 
предшествовавшихъ  его  отчетахъ. 

Между  учрежден]ями  и  лицами,  сод-Ьйствовавптми 
расишрен1Ю  геологи  ческа  го  собратия  Комитета  присыл- 
кою ему  образцовъ  и  коллекц1Й,  сл'^ауегь  упомянуть: 
г.  Лео1Ш{Овича,  оказавшаго  сод1^йств1е  къ  доставленпо 
Комитету  черепа  нпсо1)ога,  наПдепнаго  близъ  г.  Ме- 
ленки,  Владим1рскоЙ  губ.:  горн,  ииж.  Манера  и  г.  Гово- 
рова^  доставивн1ИХъ  коллекщи  ока М(Ч11к1  остей  изъ  мЬло- 
выхъ  отложен1Й  окрестностей  г.  Дмитр1ева,  Курской 
губерши. 

Оканчивая  настояний  отчегь,  Комигег1>  считаегь 
долгомъ  выразить  свою  глубочайшую  благодарность 
вс4мъ  многочисленнымъ  учрежден1ямъ  и  лицамъ,  со- 
Д^йствхемъ  которыхъ  онъ  им-кП)  случай  ноль:и)ваться 
въ  минувшемъ  году. 


Рег80П11е1  (1и  СошИе  (жео1о$?1(|ие. 


Кагр1Пвку.  А1ехап(1го,  шешЬг»}  иг  ГЛса«1е11йе  11»'>^  .^счоасез,  [П^е- 
и1еиг  (1е8  т1Пр^^. 


'    ТэсЬегпузсЬоду, 


1)1ПНП0' . 


ГЬёо(1ос«\    пп'шЬго   (1е  ГАсас1гт1е    1к'§  8с1епсе$, 


Мк1ип,  Йо^^;о,  111а1Г1§иг'  сп  11И111''га1пц1с'  г1  1^:6«»1и.и'и.* 
Кга$по1)о1$ку,  АЬ'хапип*,  шцГми(М1г  (Ь^я  пГшо!?. 

^Vу85^^^2ку,    Мсо1а<. 

ВовиапоуЦсЬ,  СЬагЫ,  »  »         » 

Вог15з1ак,  А1<»х1<,  >»  »         >. 

Гакот^мг,    Х1со1а8,   {п^ччпгпг  ^^е^^  т1п«'8. 
Гааз,  А1ех€'т(1ге, 

И'еЬег,  \'а1ёпе11,              »           '  >^ 

Сега581шо\т,  А1нхапг1р'.  -           >•  >» 


КяШгку,  Кахм1пг,  ^>  •         >^ 
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2а1е88ку,  М1сЬе],  сапсИёа!  ёя  §с]епсез  па1;иге1]е8. 
Т1с110П0У11сЬ,  Х1со1а8,  сап(11(1а1»  ёз  8С1е11се8  па1;иге11в8. 
\^о1агаУ11сЬ,  Раи1,  ш^ёшеиг  с1в8  тшез. 

ВШШкёсагге  е^  зесгИагге: 
Ро§гёЬолу,  Х1со1а8. 

Со^^8е^Vа^е^^^  : 
Вег)амг1пе,  Л1вхап4ге,  сапЛЫа!  ёз  зсхепсез  па1иге11е8. 

СМтг8(е: 
АпИрот^,  Леап,  '\щёте\1т  (1е8  гашез. 

С//  ппЫе-АзвШапЬ  : 
Кагротг.  Воп8,  сапс11(1а1  ё!=^  8С1епсе8  паШге11е8. 

МетЪгев  (1и  СопвеИ: 

1по8ггап2е\^,  Л1ехап(1ге,  ргоГ.  (1е  §ёо1ое1е  1\  1*11п1Уег8иё  (1е  81.-Р' 
ЬсЬпиЛ!,     Ргедёпс,     шогпЬге     йе    ГАсаЛёппе    (1е8    йЫепсез 

81.-Рё1;ег8Ь. 
Хе11па1сЬеп8к1,    Р1егге,    ргоГ   Ле  пппёга1о§1е    а   Гип1Уег811ё 

81.-Рё1ег8Ь. 
Ге(1ого\^,  Ку|а:гаГ,  ргоГ.  (1е  т1пёга1ое1е  а  ПпзйШ!  с1е8  Мше8.  II 

(1е8    0111168. 

Мк111П,  \\'а8811у,   ргоГ.  (1е  т*тёга1о§1е  а  1'1118и1;и1  с1е8   Мше?.  1г 
(1е8  ттв8. 


^\ 


111. 

Сураханекая  газоносная  и  нвФтеносная  площадь 

д.  в.  Голубятникова. 

(Кё81оп  §а21Гёге  е!  парЫКеге  (1е  8оигакЬапу.  Раг  Ь.  Гго1ои- 

Ыа1;п1ко^). 

Геолопчеок1я  жзсдЪдовашя  Сураханской  площади  съ  1863  по 

1901  годъ. 

Сураханы,  также  какъ  и  Балаханы  и  Биби-Эйбатъ,  им4ютъ 
обильную  литературу.  Изъ  многочисленныхъ  путешественниковъ, 
посЬтившихъ  Сураханы,  Эдуардъ  Эйхвальдъ  былъ  первымъ 
ученымъ,  давшиыъ  въ  1830  году  обстоятельное  этнографи- 
ческое и  географическое  описаше  этого  района  въ  своемъ 
труд-Ь  «Ее115е  аиГ  йеш  Са8р18с11еп  Мееге  ип(1  ш  йен  Саиса8и8». 
О  геологическомъ  строенш  района  Эйхвальдъ  гово{)итъ  не 
много,  онъ  не  даетъ  подразд'Ьленхя  породъ,  не  касается  и 
тектоники.  Определенные  имъ  обломки  формъ  МуН/ив  ес1иИ<^, 
Сагйгит  еЛи1е  и  гизИсит  (стр.  418),  найденные  въ  Сура- 
ханскомъ  озер*,  не  что  иное  какъ  ])ге188еп8га  и  СагсНиш  ап- 
шеронскаю  яруса,  т.  е.  плюцена,  а  не  нын1>  живупця  формы 
Касп1я,  какъ  онъ  утво1)ждаетъ. 

Впервые  о  стратиграф1и  и  тектоник*!»  этого  района  мы 
узнаемъ  отъ  Абиха.  Въ  своей  рабогЬ:  «О  вновь  появившемся 
острове  на  Касшйсколгь  мор*»,  на  стр.  57  и  58.  Абихъ 
говорить: 

Им.  Геол.  Ком,,  1908  г.,  т.  XXVII,  №  3.  '  1'^» 
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1)а8  8у8е1вт  уоп  всЬйсЬ^еп,  \;9е1сЬе  ш  йав  е1П21§е,  аиГ 
АрвсЬегоп  УогЬапйепе  ип1«пг(118сЬе  Кезегтг  сИезег  КарЬ^а- 
уапеШ*  пхейег^еЬгасЫ;  81П(1,  Ие^!;  ш  йег  Уейапдегипр:  йегяе!- 
Ьеп  ап11кИпа1еп  8сЫсЫ»П20пе  уоп  Ва1асЬап1,  8  \^ег81;  зййбз!- 
ИсЬ    аи!'  йет    йасЬеп    Огипйе    ехпег   8сЬй88е1Йгт1§еп    УегМе- 

01686  ге1пе  КарЫа  Ье81*г1:  1п  йеп  уегзсЬхейепеп  ЗсЬасЫеп 
УОП  30  Ги88  ТхеГе  ш  ВигсЬ8сЬпШ  е1пе  тхШеге  ТетрегаШг 
УОП  14,5^  К.  Вхе  ^'аппе  1П  йет  Ье1г&сЬШс1181»п  Вгиппеп 
8сЬе1п1;  81с11  сопз^ап!;  аиГ  15,9°  К.  га  ЬаНеп. 

Вхе  Сга8еп1;\У1ске1ип§  аиГ  йет  Огипйе  йег  ЗсЬасЫ»  18* 
П1С111;  Ье^гасЬЙкЬ:  йа^б^еп  Ьекхппеп  йхе  й•е^VV111^§еп  х\и8- 
81;гбтип§еп     (1б8     Вгепп^а8е8    1П    йег    ШЬе    (116868    ЯасЬеп 

Ва88]П8. 

1Ьгб  1п1бП81Ш1;  УогтбЬг!;  81с1]  Ьбйби^бпй  1П  йег  11т{?еЬи11}5 
<1б8  1*/2  АУег81;  \Уб11ег  8й(1б81;НсЬ  8е1б^бПбп  1П(11ап18с11еп  К1о8- 
1;ег8  Йуга^апу,  ипй  2\уаг  8бЬг  ЬбтегкбП8\уег1;Ь  ^егайб  (1а,  \^о 
(Иб  Ьгб11б  2опе  ап11кИпа1ег  8сЬ1сЫ»П81б11ип^еп  уоп  80  пасЬ  N\V, 
дуб1сЬе  пасЬ  Ап1б11;ип8:  Лег  Каг1е,  ТаГ.  IV,  (Иб  §б8атт1«  ого^га- 
рМасЬе  011бс1егип2  Лег  пог(1\Уб8ШсЬбп  На1Й;е  Ает  НаШшзе!  Ар- 
8сЬбгоп  ЬеЬегг8сЬбп,  р1б1211с11  ишЫе^!  1т(1  ш  (Иб  К1сЫип^  уоп 
8  20°\У^пасЬ  N20'' О  йЬбг^бЫ.  01686  Гйг  (11е  Обо1;бк1х)П1к  уоп 
АрзсЬегоп  збНг  е1пГ1и88Гб1сЬб  и181оса1;10П8Ип1б  йп(1б1  ш  с1ег  Ьап- 
^бпасЬ^е  (1б8  ЕгЬбЬип^81;Ьа1е8  уоп  8у§:,  аиГ  (1б88бп  Огип(1е 
81сЬ  01П  ап8б11пИсЬбг,  рго(1ис11уег  8а128ео  Ьбйп(1б1,  аиГ  е1Пб  Ег- 
81гескип§  уоп  1 0  \Уег81;  е1пбп  ьсЬагГбп  Аи8(1гиск,  ип(1  68  уег- 
(Ибп!  ВбасЫип^г,  (1а88  81сЬ  (11б8б  АсЬ8б  ш  8бЬг  §епаЬбПбт 
РагаПоИвтиз  пп1  (1(Ш1  \уе8111с11еп  8сЬбпкб1  с1б8  ра^:.  I  Ьб8ргосЬо- 
пеп  Уге1еск8  ЬбГ1П(1б1.  016  ^бга(1б  ш  (11б8ег  Ке^юп  (1б8  К1о8- 
1ег8  УОП  8угадапу  т!!;  Ье8оп(1егбг  МасЬО^кбИ  бп1;\у1скб1*е  Аи1- 
1а§бгип§:  1)ого8ег  Ми8с11е1ка1кб  ип(1  Ми8с11б18ап(1б  йИегег  са8- 
р18с11ег  2е11  аиГ  йаз  Мо1а5>8бп1егга1П.  ЬбсИп^!  еш   Гиг  (116   Ап- 
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8атт1ип^     йез     ОгиЬепёазез     веЬг    ^йпвН^ев     ВойепусгЬаН- 

П188  *). 

Въ  разр'Ьз'§,  приведенномъ  Абихомъ  на  стр.  57,  пока- 
заны мергели  древнекасшйскаго  времени  (ЕЫЕ^—апга^юнскгй 
ярусъ),  ракушковые  известняки  касп1йскаго  времени  (апше- 
ронскгй  ярусъ)  и  пески  съ  МуШиз  ро1утогрЬи8  новаго  нас- 
тйскаго  времени  (нын* — аралокастйскгй  ярусъ). 

Цулукидзе,  Архиповъ  и  Крафтъ  '),  произведшхе  изслЬ- 
цованхе  Апшеронскаго  полуострова  въ  1870  году,  такъ  описы- 
ваютъ  Сураханы  (стр.  9):  «Сураханское  озеро  расположено  на 
гемнос']^рыхъ  глинахъ  и  мергеляхъ  нижне-  формащи,  обна- 
ружившейся отъ  разрыва  породъ  Арало-КаспШскихъ.  Паден1е 
гштиклинально  лежашихъ  пластовъ,  близъ  озера  Сураханы  на 
западной  сторон*  8\^  Ь.  5  подъ  /.10°,  на  восточной  N011. 
5\/8  подъ  /.12°.  Пространство  между  озерами  Амираджанъ  и 
и  Сураханы,  равно  и  идущая  на  востокъ  отъ  посл'бдняго  воз- 
зышенная  равнина  въ  направпенш  къ  озеру  Кала,  заняты 
)ставшимися  цельными,  Арало-КаспШскими  пластами,  неизм^^- 
гавпшми  первоначал ьнаго  своего  горизонтальнаго  положен1Я9 
или  отчасти  только  взломанными». 

«Въ  глинистомергельныхъ  пластахъ  въ  берегахъ  Сура- 
(анскаго  озера  встречены  СшсИит  рИсШтп,  Мопос1оп(а  и 
з*сколько  другихъ,  неясно  распознаваемыхъ  раковинъ.  Сопдегш 
^ра(}т1а(а  Раг15сЬ.,  Сопдегга  или  МуШиз  видъ  неясный  — 
?/)?л15  М.  атудйаШЛе8,> 

«Ярусъ  этихъ  глинъ,  покрытыхъ  Арало-Каси1йскими  осад- 
сами  и  переходящихъ  къ  пизу  въ  глинистые  мергели,  судя  по 
1риведеннымъ    выше    органическимъ    остаткамъ,    не    предста- 


^)  М^то1гез  <1е  1'Аса(1ёппе  1га1)ёпа1е  дез  8С1еп''е8  с1е  81.  Ре^егяЬоиг^,'.  VII  8ёг1е. 
Готе  VI,  )&  5  1868  г.  Н.  АЫсЬ  ПеЬег  е1пе  1т  Са8р1зсГ1еп  Мееге  егзсЫепепе 
ме!.  8.  57  и.  58. 

*)  Геожотнческое  описанге  части  Бакинскаго  уЬзда. 

13  ♦ 
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вляетъ  отложенШ  чисто  морскихъ,  а  принадлежитъ  къ  образо- 
вашямъ  изъ  солоноватыхъ  или  полупр^^сныхъ  водъ.» 

«Сураханское  озеро  замечательно  по  многочисленнымъ 
выходамъ  углеродисто-водороднаго  газа,  выводящаго  чистую 
б^лую  нефть.  Изъ  колодцевъ,  расположенныхъ  какъ  по  бере- 
гамъ,  такъи  въ  самомъ  озер*,  получается  въ  годъ  до  2.000 
пуд.  чистой  б^лой  нефти.» 

«Въ  глинисто-мергельныхъ  пластахъ  береговъ  озера  про- 
ходятъ  нер'Ьдко  весьма  узк1я  трещины,  которыя  выполнены 
пластинками  особаго  аморфнаго  вещества,  оказавшагося.  па 
изсл'Ьдован1ю  академика  Фритче, — озокеритомъ  » . 

<(Нижн1е  пласты  известняковъ,  непосредственно  налегаю- 
щихъ  на  породы  нижней  формац1и,  им'Ьютъ  темный  цв^Ьтъ  съ 
синеватымъ  оттЬнкомъ  и  при  удар*  молоткомъ  издаютъ  смо- 
листый запахъ  отъ  содержан1я  въ  нихъ  нефти;  въ  верхнихъ-и:е 
частяхъ  известнякъ  этотъ  б4лаго  цв^Ьта». 

«Сквозь  трещины  пластовъ  известняка,  распространяющихся 
отъ  берега  озера  на  востокъ  къ  деревн*  Сураханы,  обильно 
проникаетъ  горюч1й  газъ,  такъ  что  стоить  только  углубиться 
на  несколько  саженъ,  чтобы  получить  его  въ  достаточномъ  ко- 
личестве для  практическихъ  прим*ненШ». 

«Въ  половине  1871  года  скважина  Мирзоева  доведена 
была  до78саж.;  работа  шла  по  синевато-серой  глине,  издающей 
слабый  запахъ   нефти». 

«Видимый  пределъ  расп[юстрапешя  газа  на  востокъ  отъ 
деревпи  Сураханы  доходитъ  до  ряда  взломовъ  породъ  рако- 
вистаго  известняка,  пласты  котораго,  распространяясь  отсюда 
во  все  стороны,  принимаютъ  горизонтальное  положен1е». 

Я  привелъ  почти  все  дословно,  такъ  какъ  более  обстоя- 
тельпаго  описап1я  Сураханскаго  района  въ  позднейшихъ  изсле- 
дованхяхъ  .мы  не  находимъ. 

Карта  Су[)аханскаго  района  въ  100  саж.  масштабе,  состав- 
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ленная  г.  Симоновичемъ  въ  1885  году,  не  снабжена  объя- 
снительной запиской.  По  карт*,  Сураханы  сложены  изъ  осад- 
ковъ  третичныхъ  К'  (апшеронскШ  ярусъ)  и  N0  (гирканскШ 
ярусъ)  и  посл'Ьтретичныхъ  "^1[  морскихъ,  ^^^  наземныхъ  и  ^; 
озерныхъ. 

^5  —  показаны  на  дн4  Сураханскаго  озера.  Слоями  *^1  — 
закрашены  впадины:  Сураханское  озеро,  Карачхурское  и  впа- 
дины въ.  урочищ*  Кызъ-Кала.  Осадками  "^1 — закрашены  воз- 
вышенныя  равнины  всего  района,  за  исключеШемъ  гребней 
возвышенностей  и  каменныхъ  плато,  показанныхъ  красками 
слоевъ  N4  Наконецъ,  отложешя  №  —  показаны  по  восточной 
границ*  планшета. 

Нарушены  пласты  слоевъ  N  ^ .  Остальные,  за  исключешемъ 
слоевъ  ""Р!  въ  центр*  района,  залегаютъ  горизонтально. 

Слои  1\^  атщюнскаго  яруса  сложены  въ  антиклинальнун) 
складку  мерид10нальнаго  направленхя.  Ось  складки  проходить 
по  западному  берегу  Сураханскаго  озера.  Въ  южной  части 
Сураханскаго  озера  показано  падете  слоевъ  Ы^  на  80,  что 
заставляетъ  предполагать  о  нам*рен1и  составителей  карты  по- 
казать существоваше  замкнутаго  конца  складки  на  юг*  озера. 
Зд*сь^же  показанъ  сбросъ  направлешя  NN\V— 880  со  сбро- 
шеннымъ  ВА^-мъ  крыломъ.  Въ  КО-й  части  озера  показана 
трещина  съ  направлен1емъ  N\V — 80.  Въ  каменоломняхъ  около 
Сураханскаго  озера,  въ  самомъ  озер*,  на  холм*  Аташкя  по- 
казанъ рядъ  трещинъ,  пересЬкающихся  между  собою.  Напра- 
вленШ  трещинъ  пять:  меридхональное  N  —  8,  КМ\У  —  880, 
^К\У— 080,  почти  широтное  и  8\У  — N0. 

Очень  печально,  что  объяснительной  записки  къ  карт* 
н*тъ.  Только  въ  отчет*  геолога  Симоновича,  (почему-то  съ  1890 
года)  до  сихъ  поръ  не  опубликованномъ  Кавказскимъ  Гор- 
нымъ  Управленхемъ,  есть  ц*нныя  указац1я  на  залеган1е 
нефти  и  газа  въ  Сураханахъ.  Изъ  этого  отчета  опубликованы 
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В.  Меллеронъ  въ  книгЬ  «Полезный  ископаемый  Кавказскаго 
края»  (стр.  249)  сл4дующ1я  строки,  очевидно,  принадлежащхя 
Симоновичу: 

«Нахожден1е-же  нефти  и  горючаго  газа  въ  бол'Ье  высшихъ 
горизонтахъ.  наприм'Ьръ,  въ  неогеновыхъ  отложен1Яхъ  Сура- 
хановъ  и  Кала,  есть  явлен1е  сравнительно  редкое  и  обусло- 
вленное чисто  местными  тектоническими  причинами,  причемъ, 
означенныя  отложешя  являются  хранилищами  эманащонныхъ 
продуктовъ  нефти,   содержащейся    въ   олигоценовыхъ  слояхъ». 

«Выходы  нефти  находятся  почти  възамк*  свода,  образован- 
наго  неогеновыми  слоями,  известняками  и  мергелями  нижняго 
аралокасшйскаго  яруса  (апшеронскаго),  на  Сураханскомъ  озер4, 
въ  1-ой  версгЬ  на  С.-З.  отъ  с.  Сураханы.  Вся  местность  па 
югъ  и  юго-западъ  отъ  этого  селешя  изобилуетъ  выходами  го- 
рючаго газа,  которымъ  пользуются  для  обжиган1я  извести.  Газъ 
им'Ьетъ  температуру   14,^5   Р.». 

Вотъ  и  все.  Больше  никакихъ  сл-Ьдовъ  описан1я  Сурахан- 
скаго  района  составителями  карты  мы  не  находимъ.  Как1я-же 
именно  м'Ьстныя  тектоничесшя  причины  обусловили  нахожден1е 
нефти  и  газа  въ  Сураханахъ?  Объ  этомъ  приходится  строить 
различныя  предположен1я.  Выходы  нефти  расположены  въ 
КО-й  части  озера.  Выходы  газа  разб1юсаны  въ  центральной 
части  района,  идя  почти  мерид1ональной  полосой  отъ  Сура- 
ханскаго  озера  къ  Карачхурской  впадин-Ь.  ВсЬ  выходы  нефти 
и  газа  не  пргурочены,  судя  по  каргЬ,  къ  тектоническимъ 
трещинамъ.  Рядъ  пересЬкающихся  трещинъ  не  везд*  сопро- 
вождается выходами  газа.  Самые  зам'Ьчательные  выходы  газа 
вокругъ  храма  огнепоклонниковъ,  сЬрныя  воды  около  ст.  Су- 
раханы показаны  безъ  всякаго  влхяшя  тектоническихъ  причинъ. 

Заключен1е  о  нахождеши  бклой  нефти  въ  замк'Ь  свода  на 
Сураханскомъ  озе1гЬ  не  обосновано,  такъ  какъ  показанное 
составителями  карты  паден1е  породъ  на  80  и  О  не  достаточно 


—  187  — 

для  подобнаго  заключешя.  Уголъ  паден1я  породъ  не  показанъ. 
Да  и  понятно,  онъ  такъ  ничтоженъ  въ  южной  части  озера, 
гд4  =  1° — 2°,  что  точно  измерить  азимутъ  паденхя  не 
представляется  возможнымъ.  При  существованш  же  массы 
сбросовыхъ  трещинъ,  которыхъ  и  составители  картъ  не  от- 
рицали, показанное  проблематичное  паденхе  на  80  нельзя  счи- 
тать достаточнымъ  основатемъ  для  заключенхй  о  замк^  свода. 

Такимъ  образомъ,  хотя  Симоновичъ  и  указываетъ  на 
м'кггныя  тектоническ1я  причины,  какъ  на  условхе  нахождетя 
нефти  и  газа  въ  Сураханахъ,  но  это  указанхе  й  рпоп,  а  не 
к  ро81епоп,  оно  не  фиксировано  на  каргЬ.  не  подтверждено 
доказательствами . 

Определенно  о  строеши  Сураханскаго  района  говорить 
Н.  Лебедевъ*):  «Выд^лете  газовъ  и  «б^лой  нефти»  обу- 
словливается гЬмъ,  что  местность  эта  расположена  на  оси 
складки,  идущей  въ  направленш  отъ  Балаханско-Сабунчино- 
Романинской  складки  черезъ  Сураханскую  XVIII  группу  дал-Ье 
на  югъ  въ  направленш  къ  Зыхскому  озеру».  По  И.  Лебе- 
деву (см.  стр.  263),  Сураханская  складка  идетъ  отъ  Романин- 
скаго  озера.  На  стр.  264  онъ  говорить:  «антиклинальная 
складка,  имеющаяся  въ  П1)ед4лахъ  Балаханско-Сабунчино-Рома- 
нинской  площади,  продолжается  въ  южномъ  направленш  такимъ 
образомъ,  что  ось  ея  проходить  по  направленш  къ  с.  Сураханы, 
а  оттуда  къ  сел.   Зыхъ». 

Г.  Лебедевъ  не  оговаривается,  самостоятельный-ли  это 
выводъ  И8ъ  наблюден1й,  или  это  переводъ  Абихасъ  н']^мецкаго 
на  русск1й.  Абихъ  такъ  говорить^):  Колодцы  съ  б*Ьлой  нефтью 
лежать  «на  продолженш  той -же  зоны  антиклинально  располо- 
женныхъ  пластовъ  Балахановъ»  и  дал-Ье^    что    широкая    зона 


^)  Матер1&1Ы  для  геолопи  Кавказа,  сер.  3,  кн.  3,  1902  г.,  стр.  262. 
')  Н.  АЫсЪ.  1'еЬег  е1пе  1'т  Са8р18с11еп  Мееге  ег8сЬ1впепе  1п8е1.  8.  57  и  58 
■ли  сх.  стр.  182  настоящей  статьи. 
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антиклинально  расположенныхъ  пластовъ  нааравлешя  NАV  — 80, 
около  храма  огнепоклонниковъ  изм'Ьняетъ  направлен1с  въ 
N0 — 8^У.  «Эта  дислокацюнная  лишя  рЬзко  проявляется  на  про- 
тяженш  10  верстъ  въ  продольной  оси  поднят1Я  долины  Зыхъ». 
Какъ  видимъ,  г.  Лебедевъ  только  повторяетъ  то,  что  было 
сказано  Абихомъ  про  антиклинальную  зону  пластовъ,  иду- 
щую отъ  Балахановъ  къ  Зыху  черезъ  Сураханы,  и  совершенно 
умалчиваетъ  о  крайне  важноиъ  изм^нен1и  нап()авлешя  этой 
антиклинали  изъ  N^V  въ  N0-06  направлеше.  Это  изм'Ьненхе 
направлен1я  оси  подняпя  Абихъ  особенно  подчеркиваетъ. 


Сураханская  площадь   по  даннынъ  изл^довашй   1907  года. 

Знаменитые  выходы  газа,  сЬрной  воды  и  б'Ьлой  нефти  на 
Сураханской  площади  расположены  къ  \^  и  N^V  отъ  с.  Сура- 
ханы. Последнее  отстоитъ  въ  14  верстахъ  къ  северо-востоку  отъ 
г.  Баку  и  соединено  какъ  съ  г.  Баку,  такъ  и  съ  Сабунчами 
ж.  д.  веткой.  Часъ  'Ьзды  до  г.  Баку  и  четверть  часа  до  Са- 
бунчей.  Не  смотря  на  столь  близкое  соседство  съ  промыш- 
ленными центрами,  эксплоатащя  богатствъ  Сурахановъ  до  по- 
сл^дняго  времени  очень  туго  развивалась.  Заводы  Мирзоева 
и  Бакинскаго  Нефтяного  Общества  (бывш.  Кокорева),  суще- 
ствуюпце  съ  60-хъ  годовъ  прошлаго  стол4т1я,  только  и  зани- 
мались добычей  газа  для  нуждъ  своихъ  заводовъ,  да  местные 
жители  эксплоатировали  естественные  выходы  газа  для  обжига 
известняковъ. 

С^рвыя  воды  удостоились  устройства  примитивнаго  жалкаго 
курорта. 
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Только  съ  1906 — 1907  г.г.  Сураханская  площадь  стала 
заростать  л^сомъ  вышекъ  КаспШско-Черноморскаго  Общества, 
Нобеля,  Асадулаева,  Бенкендорфа,  Гальперина  и 
Гайса,  Руно  и  др.  Интересъ  промышленниковъ  къ  Сура- 
ханской  площади  вполн*]^  заслуженный,  такъ  какъ  нефтяныя 
богатства  ея  еще  не  тронуты,  а  газовыя  только  что  начали 
правильно  разрабатываться. 

На  значеше  Сураханскаго  района  указывали  почти  всЬ 
изсл1^дователи.  Сураханск]й  районъ  расположенъ  къ  югу  отъ 
промысловой  площади  Романы-Сабунчи,  и  вполн*  естественно 
предположен1е  о  продолжен1и  нефтяныхъ  пластовъ  въ  Сура- 
ханскую  площадь.  Попытки  разв-Ьдать  местность,  окружающую 
Сураханск1й  районъ,  глубокимъ  бурешемъ  были,  но  он* 
кончились  полной  неудачей:  одна  скважина  на  южномъ  берегу 
Романинскаго  озера  какъ  бы  доказала  отсутств1е  насыщешя 
нефтью  пластовъ  по  направлешю  къ  Сураханамъ.  Вторая 
скважина  на  восточномъ  берегу  Амираджанскаго  озера  также 
доказала  отсутствхе  пластовъ  съ  нефтью  и  газомъ,  и,  наконецъ, 
третья  глубокая  скважина  около  с.  Зыхъ  только  подтвердила 
неудачные  результаты  первыхъ  двухъ  скважинъ.  Эта  неудача 
на  цЪлый  десятокъ  л'Ьтъ  задержала  развитхе  нефтяной  про- 
мышленности въ  Сураханахъ.  Только  въ  последнее  время 
Сураханы  снова  начали  разв1^дываться  правильно,  т.  е.  разведки 
глобокимъ  бурешемъ  начались  на  самой  площади,  а  не  только 
»на  окраинахъ  ея,  и  честь  открыт1я  пластовъ  съ  черной  нефтью 
принадлежитъ  Бакинскому  Нефтяному  Обществу,  которое,  по 
моему  указан1ю,  приступило  къ  разв'Ьдк'Ь  глубокимъ  бурен1емъ 
на  самой  площади. 

Изучете  Сураханскаго  района  тормозилось  отсутств1емъ  точ- 
ныхъ  топографическихъ  картъ.  Въ  необходимости  посл^^днихъ 
удалось  убедить  и  Съ'Ьздъ  Нефтепромышленниковъ,  который 
ассигновалъ  необходимую  сумму  въ  1905  году.  Погромъ  осенью 
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1905  года  и  кончина  отъ  солнечнаго  удара  топографа  Е. 
Иванова  въ  1906  году  задержали  работы.  Только  въ  1907 
году  геологи  могли  приступить  къ  изсл'Ьдованш  Сурахановъ. 

Орограф|я  Сураханскаго  района. 

Вся  местность  къ  югу  отъ  промысловой  площади  Балаханы- 
Сабунчи-Романы  до  моря  представляетъ  рядъ  холмовъ,  мери- 
дюнальнаго  направленхя,  разд'Ьленныхъ  впадинами  на  запад* 
и  плоскими  равнинами  на  востоке. 

На  запад*  местность  грани'1итъ  хребтомъ,  идущимъ  отъ 
бугра  Стеньки  Разина  къ  хребту  горы  Зыхъ.  На  восток*  раз- 
стилается  низменная  равнина  Маштаги  -  Вина  -  Кала  -  Гоусапъ, 
сливающаяся  съ  южнымъ  побережьемъ  Каспхя. 

Западную  впадину  образуетъ  солончаковое  озеро  Амирад- 
жанъ.  Въ  центральной  впадин*  расположено  Сураханскоо 
озеро  на  с*ввр*  и  Карачхурская  впадина  съ  озеромъ  Агляръ 
на  юг*. 

Плоская  равнина  на  восток*  прор*зывается  рядомъ  хол- 
мовъ мерид1ональнаго  паправленхя,  и  самый  восточный  изъ  по- 
сл*днихъ  граничить  съ  упомянутой  низиной. 

Собственно  Сураханск1й  районъ  занимаетъ  центральную 
часть  этой  м*стности  и  представляетъ  равнину,  вытянутую  въ 
мерид10нальномъ  направлети.  Сураханское  озеро  на  с*вер*, 
Карачхурская  впадина  и  озеро  Агляръ  на  югЬ  н*сколько  разно- 
образятъ  мягше  контуры  рельефа. 

Къ  с*веру  отъ  Сураханскаго  озера  равнина  постепенно 
повышается  и  сливается  съ  высотами  южнаго  берега  Романин- 
скаго  озера. 

Къ  югу  она  понижается  уступами  и  сливается  съ  низмен- 
ностью Касшйскаго  побережья.  М*стность  къ  югу  отъ  Сура- 
ханскаго района  им*еп>  бол*е    расчлененный    рельефъ.     Рядъ 
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солончаковъ  на  побережь'Ь  Касп1я  вдается  къ  с1>веру  узкими 
лощинами  и  оврагами,  м'Ьстами  образующими  ц^шую  сЬть 
разв-Ьтвляющихся  мелкихъ  овраговъ  съ  прекрасными  обнаже- 
Н1ЯМИ  породъ. 

На  запад*]^  СураханскШ  районъ  отд'Ьляется  отъ  Амираджан- 
ской  впадины  каменнымъ  полемъ,  покато  спускающимся  къ 
Амираджанскому  озеру  и  обрывающемся  къ  Сураханской 
впадин'Ь. 

На  востоке  равнина  занята  подъ  пашнями  и  только  тамъ, 
гд'Ь  равнина  обрывается  и  переходить  въ  низменность,  она 
окаймлена  рядомъ  известняковыхъ  грядокъ  почти  мерид1ональ- 
наго  направлен1я. 

Вся  центральная  часть  площади  занята  многочисленными 
газовыми  колодцами,  приспособленными  для  обжига  извести. 
Кучи  камней,  сложенныхъ  для  обжига  надъ  газовыми  колод- 
цами, да  буровыя  вышки  разнообразятъ  мрачный  колоритъ 
этой  местности. 

Вода  въ  колодцахъ  сел.  Сураханы  и  вода  ключей  въ  Су- 
раханскомъ  озер*  горькосоленая  и  негодна  къ  употреблен1ю. 
Надо  совершенно  не  знать  вкуса  пресной  воды,  чтобы  поль- 
зоваться этой  соленой  водой  какъ  питьевой. 


Геологическое  строен1е  Сураханскаго  района. 

Вся  местность  сложена  изъ  осадковъ  посл^третичныхъ  и 
третичныхъ. 

Послгыпретичные  слои. 

Посл'Ьтретичные  слои  выражены  отложен1ями  наземными, 
ручными,  солончаковыми  и  морскими. 

Лаземньш  отложен1я  состоятъ  изъ  лёссовой  глины  и  лёс- 
соваго  песка  съ  ПеНх.  Отложен1я  занимаютъ  северный,  западный 
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и  южный  берегъ  Сурах анскаго  озера,  гд'Ь  пески  сцементиро- 
ваны въ  песчаники.  Кром4  того  особое  развитге  этихъ  отло- 
жешй  наблюдается  въ  местности  къ  западу  огь  завода  Бакин- 
скаго  Нефтяного  Общества,  гдЬ  лёссовые  пески  съ  НеИх 
достигаютъ  до  4  метровъ  мощностью  и  гд-Ь  они  об])азуютъ 
отдельные  бугры  и  ц4лые  холмы.  На  участк*  Бакинскаго  Неф- 
тяного Общества,  къ  западу  отъ  буровой  №  10,  лессовые  пески 
прикрываютъ  неправильно  размытую  поверхность  известняковъ 
апшеронскаю  яруса. 

Къ  рпмнымъ  отложешямъ  надо  отнести  крупную  окатанную 
гальку,  разсыпанную  возлЬ  уномянутыхъ  лёссовыхъ  холмовъ  н 
по  северной  лощинк^^,  параллельной  с']^верному  обрыву  Карач- 
хурской  впадины. 

Солончаковия  образован1я  составляютъ  илъ  солончаковыхъ 
озеръ  Сураханскаго  и  озера  Агляръ  и  битая  ракушка  по  бере- 
гамъ  озеръ,  какъ  {юзультатъ  вымыван1я  водами  посл^днихъ  изъ 
()ревнекасп1йской  и  аралокатгйскихъ  террасъ,  окаймляющихъ 
впадины  озеръ. 

Къ  морскимъ  отложешямъ  послтьтрешичнаю  возраста  надо 
отнести  пески  и  ракуши  безъ  СагсИиш  еЛгйе  —  террасы  древ- 
некаспхйскаго  моря  съ  С  ЬпдопогЛез  и  арало1:асп1Йск1я  тер- 
расы съ   С\  сгазвит  и  др. 

Въ  с(}бственно  Сураханскомъ  район*  терраса  древняю  Кааггя 
съ  С  1г1допо1€1е.'<  выражена  по  бе1)егамъ  озера  Агляръ  на 
высогЬ   12 — 13  саж.  надъ  у1ювнемъ  современнаго  Кастя. 

Лралтаспгйшя  7перрасы  состоятъ  изъ  мягкаго  ракуш- 
ника, конгломерата  и  гальки.  Преобладаютъ  формы  С.  сгаз- 
вит,  1)ге}8.  гов1г1/опп18,  1)г.  роТутогрЬа.  Отложешя  этихъ 
террасъ  покрываютъ,  за  небольшимъ  исключешемъ,  всю  равнину 
Сураханскаго  района,  слагая  вершины  холмовъ  Карачхурской 
впадины  и  образуя  въ  юго-западной  части  посл'Ьдней  рядъ 
холмовъ,  высотою  30  —  33  саж. 
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АралокаспШская  терраса,  на  высогЬ  28  саж.  надъ  уров* 
немъ  современна!  о  Касп1я,  состоитъ  изъ  ракушника  и  гальки 
и  характеризуется  следующими  окамея-клостями : 

Вгегзяепзга  гозМ^огтгз  ОевЬ. 

»  ро1утогрка  Ра1. 

ХегИпш  1г1ига1а 
СагсНиш  сгаззит  Е1сЬ\у. 

СагсИит  средн1я  формы  между  С.  (ггдотШез  п  С. 
сгаз^нт  формы,  схода  похож1я   на   С.   саНЫз. 

Залеган1е  всЬхъ  слоевъ  посл^третичнаго  возраста  горизон- 
тальное и  несогласное  съ  нижеследующими  отложен1Ями.  Пока- 
занное на  оргЬ  Симоновича  на  площадке  къ  западу  отъ  горы 
Аташкя  паден1е  слоевъ  ™^''1  на  югъ  неправильно.  Зд^сь  паде- 
деше  на  югъ  им^ють  слои  аптеронскаго  яруса,  слои-же  "Р'',, 
въ  вид*  розсыпи,  горизонтальны. 


Третичныя  отложен! я. 

Третичныя  отложен1я  выражены  здЬсь  пл10ценомъ  и  м1о- 
ценомъ.  Обнажаются  только  слои  плюцена,  слои-же  М10цена 
проходятся  буровыми  скважинами. 

Изъ  плшцена  надо  отмЬтить  верхн1й,  такъ  называемый 
бакинскгй    ярусъ    и    нижн1й  —  (тшеронскгй  ярусъ. 

Бакинскгй  ярусъ.  Состоитъ  изъ  1'липъ,  песковъ,  песчани- 
ковъ,  ракушника  и  конгломерата.  Въ  собственно  Су1)аханскомъ 
районЬ  отложен1я  этого  яруса  залегаютъ  на  восток*  въ  низ- 
менной равнин'Ь,  граничащей  съ  Сураханскимъ  плато.  На 
югъ  отъ  села  Зыхъ  отлолсен1я  этого  яруса  слагаютъ  высоты 
с^вернаго  берега  озера  Зыхъ.  Породы  зд^сь  имЬютъ  слабое 
падеше  на  юп.  и  несогласно  пластуются  съ  слоями  атаероп- 
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скаго    яруса.     Изъ    окамен'Ьлостей,    характеригующихъ    этотъ 
ярусъ,  найдены: 

Саг  длит  сгаззиш  Ваеп. 

»        сГ.  1опдгр€8. 
»        сГ.  ВагЬо(-Ле-Магт. 
АЛаспа  р1гса1а. 
»       ейепШа. 
>       шЬгеа. 
Мопойаспа  сщна. 
1}гег88еп89а  Т8с1ши^ае  Апйгиз. 

»  »  гаг.  рШоса8}па  Апйгив. 

»  Ьидеп818  Апйгив. 

»  гозЫ/огтг^. 

у>  апдШа  (?)  Апйгиз. 

>  ро1утогрЬа. 

КегИгпа  Шига1а, 

»        8ски1Ш  О  г. 
С1е88ша  ьаггаЫНз 
МкготеЫша  сГ.  сазрьи. 

Апшеропск1й  ярусъ.  Мощность  отложенШ  шпиеронскаго 
яруса  настолько  значительна,  что  для  картирован1я  является 
необходимость  детальнаго  расчленетя  этого  яруса.  Кром'Ьтого 
при  отложенш  слоевъ  этого  яруса  несомн-Ьнно  были  перерывы. 
Такихъ  порерывовъ  мною  зарегистрировано  не  мен^е  пяти.  По- 
этому-то я  и  подразделяю  отложенхя  апшеронскаго  яруса  на 
шесть  свить  (см.  разрезы  Биби-Эйбата).  Слои  свить  I  —  IV 
остались  неразмытыми  на  востоке  (равнина  къ  О  отъ  с.  Сура- 
ханы)  и  на  запад*  (холмы  Стеньки  Разина  и  горы  Зыха),  въ 
цснтральной-же  части  [)айона  они  смыты.  Остались  не  размы- 
тыми часть  породь  У-й  свиты  и  породы  свиты  У1-й. 
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Породы  У-й  и  У1-й  свить  состоять  изь  ракушниковъ, 
песковъ,  известняковъ,  песчанистыхь  известняковь  вверху, 
мергелей  и  темныхь  глинь  сь  прослояни  бЪлыхъ  трепеловид- 
ныхь  песковь  внизу.  Изь  окаыен^^остей  найдены  на  восточ- 
номъ  берегу  Сураханскаго  озера: 

АрзсНегопга  ргоргщгм  Е1сЬ\^. 

»  еигуЛевта  Апйгиз. 

»  уаг.  топИзреЬгдИа  Апйгиз 

»  гаг1С08Ши  Апйги^. 

ВгЛаспа  гпЬегтеЛга  Е1сЬ\^. 

>        р1игИп1еппе(1га  Апйгиз. 
V         тиШгЫегте^га       » 
МопоЛаспа  пИгва  » 

»  8]6дгепг  » 

»  (гореггпит         » 

»  1аешда1а  (?)        » 

»  8иЬШшда1а  (?)  » 

Вгегвзепзга  апЫсопсЬа         » 

»  говШ/огтг^  ВевЬ. 

»  Шго. 

КегИта  «р. 
Ьутпаеа  оЫиза  (?). 
Сурпз  8р. 

Вь  Карахчурской  впадин*  изъ  многочисленныхъ  искус- 
ственныхь  обнажен1й  собраны  окаменЬлости,  характеризующ1я  и 
У1-ю  свиту: 

масса  Су1Уги^ 

Ьуш^шеа  VоШа  и  др. 

На  с*верномъ  берегу  Зыхскаго  озера-солончака  пайденъ 
среди  темныхъ  глинъ  и  бЬлый  трепеловидный  песокъ. 
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Въ  центральной  части  Сураханскаго  района  б^лые  тртпе- 
ловидные  пески  въ  темной  глин*  находятся  на  глубин-Ь  90  саж. 
Въ  скважинахъ  завода  Мирзоева  горизонтъ  б1^1ыхъ  трепело- 
видныхъ  песковъ  отлично  улавливается  на  глубин*  90  — 
100  саж. 

Въ  центральной  части  района  возл*  Сураханскаго  озера, 
возл*  завода  Бакинскаго  Нефтяного  Общества  въ  Карачху|)- 
ской  впадин'Ь  и  въ  южной  части  района  около  Зыхскаго  озо|)а 
мы  ид1*емъ  дЪло  съ  породами  У1-й  свиты. 


Идеальный  разр*зъ  района  по  даннымъ  разрЪзовъ  буро- 

выхъ  скважинъ. 

Но    имеющимся    разр-Ьзамъ    скважинъ    таковъ    идеальный 
разр'Ьзъ  породъ  центральной  части  района: 
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Отъ  О  до    56  саж.  —  фут.    Мелкозернистый    глинистый    не- 

сокъ  («ггиювый»). 
ТемносЬрая    песчанистая    глина. 
*  глина      съ      «газо- 

вымъ»  пескомъ. 
Темнос1>рая    глина    песчанистая. 
»  »       съ  раку  шей. 

Черная  глина. 
Темнос'Ьрая    глина   съ    газовымъ 

пескомъ. 
Синяя  глина. 
Черная  глина. 
Темнос'Ьрая  1лина. 
Синяя  глина. 

«  »       съ    газовымъ    пес- 

комъ. 
Темнос*рая  глипасъ  иавестнякомъ. 
Темнос'Ьрая  глина. 
Газовый  песокъ  съ  мергелемъ(?). 
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С'Ьрая  глина  съ  прослоями  бурой. 
Песокъ  съ  глиной. 
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»        и  сЬрая  г.1ина. 
»        »      »        песчанистыя 
глины. 
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Черная  песчанистая  глина. 
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Бурая  песчанистая  глина. 
*      глина  с'ь  мергелемъ. 
»      песчанистая  глина. 

На».  Г^мл.  Клм.,  1904  г.,  г.  ХХТП,  Л*  :».  14 
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:;ожал^н1ю,  въ  моемъ  распоряженш  были  породы,  случайно 
:::обранныя,  и  не  было  породъ,  собранныхъ  съ  каждаго  долблешя. 
Поэтому  точно  указать  границу  слоевъ  апшеронскаю  яруса 
вевозможно.  Изъ  этого  разреза  обнаясаются  известняки.  Они 
покрываютъ  центральную  часть  района,  образуя  сплошныя 
каменныя  поля.  Пески  обнажаются  въ  100  саж.  къ  юго- 
востоку  отъ  ж.  д.  ст.  Сураханы. 

Глины — въ  Сураханскомъ  озер*,  озер*  Агляръ  и  солонча- 
кахъ  и  оврагахъ  къ  югу  отъ  района. 

Установить  сл']Ьдующ1е  книзу  понтическгй  ярусъ  и  пере- 
ходные слои  и  определить  мопшость  каждой  свиты  для  Сура- 
ханскаго  района  пока  невозможно  за  недостаткомъ  данныхъ. 

М10ценъ. 

Ахчагильскгй  ярусъ.  Постоянство  разр-Ьза  породъ  атиерон- 
скаго  яруса  и  акчагыльскаю^  наблюдаемое  на  Биби-Эйбат*  и 
въ  Ясамальской  долин*,  заставляетъ  ожидать  сохраненхе  того-же 
разреза  и  для  Сурахановъ.  Породы  апшеронскаю  яруса  въ 
Сураханахъ  сохраняютъ  биби-эйбатскШ  разр^зъ.  Принимая 
толщу  темныхъ  глинъ  по  биби-эйбатскому  разрезу  въ  110  метр, 
и  прибавляя  къ  пимъ  темныя  глины  понтическаго  и  переход- 
наго  ярусовъ  въ  87  метр.,  получимъ  толщу  темныхъ  глинъ 
въ  197  метр,  до  породъ  акчагыльскаю  возраста.  Следовательно, 
предполагая  тождество  разрезовъ  биби-эйбатскаго  и  сураханскаго, 
въ  Сураханахъ  рыбные  сланцы  должны  залегать  на  глубин* 
190  —  200  метровъ.  Поиски  породъ  съ  этой  глубины  увенча- 
лись усп^хомъ  и  блестяще  подтвердили  высказанныя  сообра- 
жешя.  Изсл^дуя  породы,  выброшенныя  фонтаномъ  б^лой  нефти 
Асадулаева  съ  глубины  96  саж.  изъ  скважины,  расположенной 
на  южномъ  берегу  Сураханскаго  озера,  удалось  найти  типичные 
глинистые  сланцы  акчагыльскаго  возраста  съ  остатками  рыбъ. 

14  • 
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Сюда,  повидимому,  надо  отнести  породы  идеальнаго  разреза 
съ  84  саж.  до   102  саж. 

Прпсноводная  фацгя.  Слои  идеальнаго  разр']Ь8а  съ  глубины 
102  саж.  характеризуются  изм^Ьнившейся  окраской  глинъ  въ 
бурый  цв^^тъ  и  чередоватемъ  песковъ  и  глинъ.  Сравнивая  съ 
биби-эйбатскимъ  разр^зомъ  слои  на  глубин*  102  с.  и  ниже, 
мы  должны  отнести  ихъ  къ  1-й  свигЬ  пластовъ  пр^сноводныхъ 
отложен1й.  Такимъ  образомъ,  нефтеносные  слои  пресноводной 
толщи  центральной  части  Сураханскаго  района,  по  сравненш 
съ  нефтеносными  слоями  пр-Ьсноводной-же  толщи  центральной 
части  Биби-Эйбата,  должны  быть  глубже  приблизительно  на 
100—120  саж. 

Морская  фацгя.  На  глубин1Ь  155  — 166  саж.  чередуются 
бурыя  и  сЬрыя  глины,  содержания  фораминиферы  изъ  1)Одовъ: 
(т1оЫдеппа^  ТехЫагга,  ВоШгпа,  ВгзсогЫпа?,  СтЫеНапа?  и  др. 

Замечательно,  что  породы  изъ  скважинъ  Биби-Эйбата 
также  содержать  фо})аминифери  на  различныхъ  глубинахъ, 
чередуясь  съ  породами  пргьсноводной  фацги.  Такъ,  на  глубин* 
113—116  саж.  въ  скв.  №  И  уч.  45  Б.-Э.  и  на  120  саж. 
СКВ.  №  5  того  же  участка  найдены:  01оЫдеггпау  ТехШапйу 
ЕоМ'та  и  иарЬрЬгадтгит^  а  на  глубин*  242  саж.  въ  скв. 
№  63  XIX  группы  найдены  ВоШгпа  и  01оЫдеггпа, 

Вс*  эти  фораминиферы  были  найдены  при  промывк*  по- 
родъ  въ  аппарат*  Нобеля.  Соотв*тствующ1я  породы  въ  Яса- 
мальской  долин*  не  промыты.  Возможно,  что  и  зд*сь  обнару- 
жатся прослои  морской  фацш  среди  щтсноводной  толщи. 

Тектоника  Сураханскаго  района. 

Абихъ,  а  за  нимъ  вс*  остальные  изсл*дователи  —  Цулу- 
кидзе, Архиповъ  и  Крафтъ,  Симоновичъ,  Лебедевъ  и 
Шегренъ  указывали  на  антиклинальное  строен1е  района. 
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При  этомъ  Абихъ,  Лебедевъ  и  Шегренъ  считаютъ  Сура- 
:ханскую  складку  11родолжвн1емъ  Балахано-Романинской,  а  Зых- 
ч^кую  продолжен1вмъ  Суранской.  Эти  взгляды  нуждаются  въ 
значительныхъ  поправкахъ.  Хотя  тектонику  Сураханскаго  рай- 
она нельзя  разсматривать  какъ  н^что  независимое  отъ  общей 
тектоники  Апшеронскаго  полуострова,  но  она  им'Ьетъ  свои 
границы  распространешя. 

Изъ  всЬхъ  изсл4дователей  обратили  наибольшее  внимате 
на  тектонику  полуострова  Абихъ  и  Шегренъ.  Отчетлив!^ 
всЬхъ  говоритъ  Шегренъ  (бывшШ  геологъ  фирмы  Нобель)  *). 
Онъ  считаетъ  на  Апшерон*  5  системъ  складокъ: 

1)  Святого  Острова,  2)  Кала,  3)  Кирмаку-Балаханы-Сура- 
ханы,  4)  Хурдаланъ-Аташкя-Пута  и  5)  Биби-Эйбата. 

На  самомъ  ц^кгк^  складокъ  больше  и  он'Ь  независимы  одна 
отъ  другой.  Такъ  складки  Сураханская,  Путинская  и  Аташкин- 
екая  вполне  самостоятельны,  Бинагады-Хурдаланская  очень 
сложная  складка  и  независима  отъ  Аташкинской.  Къ  нимъ 
надо  прибавить  10)  Кобинско-Бозъ-Дагскую  широтную  складку, 
И)  Кара-Кушъ-Сумгаитскую,  12)  Сараинскую  и  13)  Новха- 
нинскую,  направлен1я  N\V — 80. 

Хотя  эти  складки  большею  частью  замкнутыя  и  им'Ьютъ 
опред1и1енныя  границы,  но  мнопя  изъ  нихъ  расположены  по 
литямъ  разлома.  Эти  лиши  разлома  отчетливо  выражены  въ 
западной  и  южной  половинахъ  полуострова.  Одна  изъ  нихъ 
проходитъ  по  осямъ  соадокъ  Кабирхадикско-Путинской,  Аташ- 
кинской, Кобинско-Боозъ-Дагской  и  образуетъ  замкнутое  кольцо 
съ  наименьшимъ  дхаметромъ  въ  1 2  верстъ.  Въ  середине  кольца 
расположено  вогнутое  Гездекское  плато,  сложенное  изъ  породъ 
верхняго  и  средняго  горизонта  апгаеронскаго  яруса  (шпоценъ), 
падающихъ    со    всЬхъ  сторонъ  къ  центру  кольца.    По  окруж- 


1)  Ща1таг  8^о^'^еп.  Бе  {ек(01115ка  Гог111Пап(1епа  р&  паШп  АрзсЬегоп. 
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ности-же  кольца  проходятъ  нижнем10цвновыя  породы  8р1' 
ггаИз'оваю  шризонта,  сложенныя  въ  антиклинальныя  складки. 
Эту  кольцевую  впадину  надо  разсматривать,  какъ  замкнутую 
синклиналь.  < 

Вторая  лишя  разлома  проходить  по  осямъ  складокъ:  Аташ- 
кинско-Гекмалинской,  Хурдаланской,  Бинагадинской,  Балахано- 
Романипской,  Сураханской  и  Зыхской,  образуя  также  кольце- 
вую впадину,  въ  середин*  которой  расположена  Бакинская 
бухта.  Паденхе  плюценовыхъ  породъ  съ  внутренней  стороны 
кольца  направлено  къ  центру  впадины.  Широтный  Д1аметр'ь 
этого  кольца  =17  верстамъ.  Эту  впадину  мы  также  въ  прав* 
разсматривать  какъ  замкнутую  синклиналь. 

Въ  N\V-ой  половин*  полуострова,  около  г.  Гаюксысъ  — 
Дать,  къ  ^  отъ  полустанцш  Гездекъ  Владикавказской  ж.  д. 
лиши,  имеется  подобное-же  замкнутое  кольцо  лиши  разлома,  но 
меньшихъ  разм'Ьровъ. 

Я  уже  указывалъ  ран'Ье  ^)  на  преобладаше  складчатой 
дислокащи  надъ  сбросовой  и  на  осложнеше  складки  сбросами 
какъ  явлеше  вторичное.  Тамъ,  гд*  складки  крутыя,  ярко  вы- 
ражены, какъ  наприм'Ьръ,  Аташкинская,  Путинская,  Хурдалан- 
екая,  Киръ-Макинская  и  Свято-Островская,  тамъ  доказывать 
складчатость,  не  смотря  на  присутств1е  массы  сбросовъ,  не  при- 
ходится, такъ  какъ  это  слишкомъ  уже  очевидно,  даже  для  не 
спещалиста.  Тамъ-же,  гд*  складки  пологхя,  какъ,  наприм^ръ, 
Биби-Эйбатская,  Балаханско-Ромапинскал  и  Сураханская,  яв- 
ляется, къ  сожал*шю,  необходимость  доказывать  эти  складки, 
такъ  какъ  въ  русской  нефтяной  литератур*  есть  авторы,  отри- 
цаюпце  вообще  складчатость  въ  нефтяныхъ    м'Ьсторожденхяхъ. 

Въ  Сураханахъ  прежде  всего  бросаются  въ  глаза  обширный 


^)  д.  Голубятников ъ.  Гдавн^йш1е  результаты  геологически хъ  работъ, 
проиаведеиныхъ  на  Апшеронскомъ  полуостров'Ь  въ  1908  году.  Изв^ст1Я  Геол. 
Комнт.  т.  ХХП1. 
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ваменныя  поля,  состоящ1я  изъ  известняковъ  апшеронскаю 
пруса.  Одно  изъ  такихъ  каменныхъ  полей  тянется  непрерывно 
отъ  N0  конца  деревни  Бюльбюли  на  югъ,  проходить  черезъ 
деревню  Амираджанъ  и  подходить  къ  подножью  горъ  Зыхъ. 
Известняки  этого  каменнаго  поля  наклонены  на  ^1  подъ 
^3^  —  5°.  Къ  югу  отъ  сел.  Амираджанъ  тянутся  почти  сплош- 
ныя  каменоломни  въ  этомъ  известняк*]^. 

Въ  центральной  части  района,  къ  юго-западу  отъ  завода 
Бакинскаго  Нефтяного  Общества,  т4-же  известняки  залегаютъ 
горизонтально.  Зд4сь  не  лишнимъ  будетъ  упомянуть  о  ложномъ 
напластованш  или  слоеватости  известняковъ,  наблюдаемой  почти 
во  всЬхъ  каменоломняхъ.  Слоеватость  им'Ьетъ  наклонъ  на  О  или 
08095°  подъ  ^  20°— 30°.  Плоскости  слоеватости  такъ  отчетливо 
выделяются,  такъ  строго  параллельны  между  собою,  явленхе  это 
наблюдается  на  такомъ  значительномъ  протяжеши,  что  невольно 
заставляетъ  принимать  эти  плоскости  за  плоскости  напластова- 
шя,  между  гЬмъ  какъ  верхняя  поверхность  известняка  и  ниж- 
няя, гд*  известняки  подстилаются  глинами,  горизонтальны  или 
им^ють  очень  слабый  наклонъ.  Такое-же  явлен1е  ложнаго  на- 
пластован1Я  наблюдается  и  на  Биби-ЭйбагЬ  въ  южномъ  обрыв* 
и  въ  каменоломняхъ  подъ  татарскимъ  и  русскимъ  кладбищами 
на  Чемберекенд*  и  въ  ж.  д.  разрез*  около  ст.  Сабунчи. 

На  восточномъ  берегу  Сураханскаго  озера  гЬ-же  извест- 
няки им^ютъ  слабое  падете  на  востокъ.  Слоеватость  извест- 
няковъ зд^сь  также  р-Ьзко  выражена.  Плоскости  слоеватости 
им-Ьютъ  падете  на  080   110°  подъ   ^   22°. 

Сураханское  озеро  лежитъ,  такимъ  образомъ,  на  перегиб* 
свода  складки. 

Породы  свитъ  VI — I,  обнажающхяся  на  пространств*  отъ 
вападнаго  берега  Сураханскаго  озера  по  направлетю  къ  Ами- 
раджанскому  солончаку  и  дал-Ье  на  западъ  къ  высотамъ  горъ 
Стеньки  Разина  и  Зыхъ,  им*ютъ  паден1е  на  ^V. 
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Т-Ь-же  породы  на  востокъ  отъ  Сураханскаго  озера  по  на- 
правленш  къ  сел.  Кала  им-Ьють  наклонъ  породъ  къ  востоку. 

Антиклинальное  залеганхе  вн']^  всякаго  сомн%н1я.  Перегибъ 
наблюдается  на  дн'Ь  Сураханскаго  озера,  гд'Ь  пласты  черныхъ 
глинъ  на  восточномъ  берегу  им4ютъ  восточное  паденхе,  на  за- 
падномъ — западное,  и  въ  центральной  части  залеган1е  т4хъ-же 
глинъ  горизонтальное. 

Зд'Ьсь-же  наблюдается  и  замыкаше  с^вернаго  конца  складки. 
Такъ  на  сЬверномъ  берегу  озера  ощк  и  гЬ-же  черныя  глины 
съ  характернымъ  прослоемъ  ракушника  изм^няютъ  постепенно 
паденхе  отъ  NО-го  на  N-00  и  NVV-ое.  Такимъ  образомъ,  на 
сЬвер*  Сураханская  складка  замыкается. 

Продолжать  складку  Балахано-Романинскую  къ  Сураханамъ, 
какъ-то  д4лаетъ  г.  Лебедевъ,  н^тъ  основаехй  и  вотъ  почему. 
Если  вы. будете  наблюдать  известняки,  окаймляюпце  Романин- 
ское  озеро  съ  юга,  то  увидите,  что  эта  складка  также  зд'Ьсь 
замыкается  въ  80  конц'Ь  озера.  Падете  известняковъ  съ 
юлснаго  падешя  круто  изменяется  въ  80-ов  и  восточное.  Та- 
кимъ образомъ,  между  Сураханскимъ  озеромъ  и  80-мъ  кон- 
домъ  Романинскаго  существуетъ  короткая  и  широкая  син- 
клиналь. 

Южный  конецъ  Сураханской  складки  заворачиваетъ  съ 
мерид10нальнаго  направлешя  на  88\У-ое.  Замыкаше  этого  конца 
складки  маскируется  рядомъ  сбросовъ.  Наблюдаемое  зд^к:ь 
южное  падеше  им^ють  слои  бакинскаго  яруса,  слои-же  амик?- 
ропскаго  яруса  продолжаются  съ  тЬмъ  же  простиран1емъ  мери- 
дюнальнаго  направлен1я  съ  слабымъ  заворотомъ  къ  88 АУ. 

Таково  общее  строенхе  Сураханской  складки.  Сводъ  ея 
размыть  особенно  сильно  въ  Сураханскомъ  озерЬ,  Карачхур- 
ской  впадине  и  въ  солончакахъ  сел.  Зыхъ  и  Гоусанъ. 

Сбросоесм  дислокащя.  Сураханская  складка  разбита  массой 
продольныхъ,  д1агональныхъ  и  поперечпыхъ  сбросовъ.  Продоль- 
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ные  сбросы  мерид10нальнаго  направлешя.  По  величин-Ь  вертикаль- 
ыаго  перем1щен1я  продольные  сбросы  незначительны,  но  по 
члслу  они  преобладаютъ  надъ  поперечными  и  д1агональными:  вся 
центральная  часть  района  изборождена  сбросовыми  трещинами 
мерид1ональнаго  направлешя.  Наибол'Ье  крупными  изъ  нихъ 
являются: 

1'й^  Амирадоюаншй  сбрось,  трещина  котораго  начинается 
въ  240  саж.  отъ  южнаго  колодца  и  овдана,  расположенныхъ 
на  дорогЬ,  проходящей  въ  400  саж.  къ  югу  отъ  сел.  Амирад- 
жанъ.  Трещина  им*втъ  направлеше  NN\^^  350° — 355^.  Упав- 
шее крыло  западное.  Величина  перем']^щетя  около  6  метр. 

З'й  сбросъ,  Въ  800  саж.  къ  югу  отъ  того-же  колодца, 
немною  восточн'Ье  предъидушаго  сброса  расположена  впадина 
сбросоваго  п|Юисхождешя.  Направлеше  трещины  меридюналь- 
ное.  Упавшее  крыло  —  восточное.  Величина  перем1Ьщешя 
3,5  метр. 

5-м  сбрось.  Въ  100  саж.  къ  востоку  отъ  посл^дняго  подоб* 
ная-же  впадина.  Направлеше  трещины  N0  15°.  Упавшее 
крыло  080-ое.  Величина  перем^щешя  3,8  метр.  Зд'Ьсь-же 
имеется  и  сбросъ  поперечный  съ  упавшимъ  южнымъ  крыломъ 
не  мен']Ье  какъ  на  2  метра. 

4'й  сбросъ.  Въ  центральной  части  района,  въ  200  саж.  къ 
западу  оть  горы  Аташкя  («в']Ьчные  огни»),  известняки  Ами- 
раджанскаго  каменнаго  поля  обрываются  къ  Сураханской  впа- 
дин'Ь.  Хотя  сбросовой  трещины  не  видно,  но  впадина  несом- 
ненно составляетъ  восточное  упавшее  крыло  меридаональнаго 
сброса.  Такъ,  въ  той-же  впадин*  въ  100  саж.  къ  западу  отъ 
горы  Аташкя  имеется  холмъ,  покатый  къ  югу.  Южную  сторону 
этого  холма  занимаетъ  площадка  известняка  апшеронскаго 
яруса.  На  этой-то  площадке  отлично  наблюдаются  сбросовыя 
трещины  мерид10нальнаго  направлен1я  съ  упавшими  восточными 
крыльями. 
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б-й  сбрось.  Только  что  упомянутая  площадка  ср'Ьзана 
меридюнальной  трещиной,  ограничивающей  холмъ  съ  востока. 
Упавшее  крыло  —  восточное. 

6-й  сбрось^  Аташкинскгй  продольный.  Гора-Аташкя  (т.  е. 
огненная  гора)  представляетъ  холвгь,  вытянутый  въ  мерид10- 
нальномъ  направлеши,  длиною  200  саж.  и  шириною  60  саж. 
Весь  холмъ  покрыть  известнякомъ  апгиеронскаго  яруса,  зале- 
гающимъ  почти  горизонтально.  Слоеватость  известняковъ  на- 
клонена на  080  105°— 110°  подъ  ^  24°.  Известняки  раз- 
биты трещинами  почти  меридюнальнаго  направлен1я.  Подъ 
известнякомъ  залегаетъ  черная  глина  съ  массой  ракушекъ 
ати^онскаго  возраста.  Съ  запада  и  востока  холма  известняки 
исчезаютъ.  Выяснить  причину  ихъ  исчезновенхя  на  запад*  не 
удалось,  благодаря  большому  наносу.  Возможно,  что  и  зд'кь 
мы  И1(г1емъ  д'1^0  съ  мерид10нальнымъ  сбросомъ.  На  восточной- 
же  стороне)  холма  ясно  виденъ  сбросъ  съ  азимутомъ  паден1я 
сбрасывателя  на  080  90°— 105°  подъ  ^  50°— 60°.  Сброшено 
восточное  крыло.  Если  справедливо  предположен1е,  что  и  съ 
западной  стороны  холмъ  обр'Ьзанъ  сбросомъ,  то,  следовательно, 
гора  Аташкя  представляетъ  продольный  горсть. 

7-й  сбросъ.  Заводъ  Бакинскаго  Нефтяного  Общества  рас- 
положенъ  къ  юго-востоку  отъ  горы  Аташкя  на  почти  ров- 
ной местности,  покрытой  известнякомъ  апшеронскто  яруса. 
Въ  известняк-Ь  преобладаютъ  трещины  съ  направлейемъ  NN0 
5°—  7°.  Трещиноватость  особенно  сильно  развита  и  ясно  видна 
въ  меридюнальной  полос*  между  буровыми  №  5  и  10.  Зд^сь-же 
р^зко  проявляется  и  ложное  напластовате  или  слоеватость, 
которую  легко  зд'Ьсь  смешать  съ  истиннымъ  иапластован1емъ. 
Слоеватость  им^егь  зд'Ьсь  падеше  на  080  96° — 102°  подъ 
^  21° — 23°.  Залеган1е-же  известняковъ  почти  горизонталь- 
ное. Въ  восточной  части  завода  известняки  им^^ютъ  падев1е  на 
востокъ  подъ    /^  3° — 5^ 
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Въ  32  саж.  къ  востоку  отъ  западной  границы  завода  про- 
ходитъ  сбросовая  трещина  меридюнальнаго  даправлен1Я  съ 
упавшимъ  западнымъ  крыломъ.  Веливдну  перем'Ьщвн1я  не  удалось 
опред'Ьлить. 

Въ  68  саж.  отъ  той-же  границы  къ  востоку  проходить 
8-й  сбрось.  Трещина  также  съ  направленхемъ  NN0  7°.  Упавшее 
крыло — западное.  Величина  перем'Ьщен1я  не  мен^е  2  метровъ. 
Между  этими  сбросами  обращаетъ  на  себя  внимаше  глубокая 
31яющая  трещина  съ  направлешемъ  N0  7°;  ширина  трещины 
0,05  метр.  Трещина  безъ  см^щешя  породъ. 

9'й  сбросъ.  Въ  100  саж.  къ  сЬверо-востоку  отъ  храма 
огнепоклонниковъ  и  въ  40  саж.  къ  востоку  отъ  ж.  д.  лиши 
расположенъ  холмъ,  на  которомъ  выкопанъ  рядъ  ямъ  для  по- 
лучешя  газа.  Холмъ  прор'Ьзанъ  проселочной  дорогой.  \УК'\\'-ая 
часть  холма  сложена  изъ  песка  съ  прослоями  глинисто-песча- 
нистаго  ракушника  апшеронскаго  яруса.  Пласты  наклонены  на 
080  95^  подъ  /^  15^.  Восточная  сторона  холма  сложена  изъ 
глинъ  и  известняковъ  апшеронскаго  яруса,  залегающихъ  почти 
горизонтально.  Такое  строеше  холма  ясно  говорить  о  суще- 
ствованш  сброса.  Раскопки  подтвердили  эти  предположешд. 
Удалось  раскопать  плоскость  сбрасывателя,  по  одну  сторону 
котораго  были  обнажены  пески,  по  другую  —  известняки. 
Плоскость  сбрасывателя  наклонена  на  востокъ  ЭО'^  подъ  /^  62°. 
Сброшено  восточное  крыло.  Точно  установить  величину  пе1)е- 
м-Ьщенхя  нельзя  за  недостаткомъ  данныхъ,  во  всякомъ  слу- 
чае сбросъ  не  мен'Ье  10  метр,  по  вертикали.  Сбросъ  прохо- 
дить черезъ  весь  участокъ  завода  Мирзоева  и  отсЬкаетъ  вос- 
точную часть  завода  Бакинскаго  Нефтяного  Общества.  Я  по- 
зволю себ*  назвать  этотъ  сбросъ  «сбросомъ  у  храма  огне- 
поклонниковъу> .  Лучш1я  буровыя  скважины  *№  6  бр.  Мирзоевыхъ 
и  №  9  Бак.  Нефт.  О"'*  расположены  на  сброшенномъ  крыл^  этого 
сброса. 
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Ю-й  сбрось,  Къ  югу  отъ  завода  Бакинскаго  Нефтяного 
Общества  равнина,  занятая  большею  частью  каменоломнями, 
р^зко  обрывается  уступомъ,  за  которымъ  къ  юго-востоку  раз- 
стилается  Карачхурская  впадина.  Эта  впадина  несомн'!Ьнно 
сбросоваго  происхожден1я.  Уступъ  тянется  по  сбросовой  тре- 
щин* съ  направлен1емъ  N0  10^—20°.  Плоскость  сбрасывателя 
наклонена  на  080  100° — 110°  подъ  ^  65°.  Упавшее  крыло 
восточное.  Величина  перем*щешя  не  мен'Ье  10  метр,  и  не 
бол'Ье  20  метр.  На  щютяженш  172  верстъ  ясно  видна  сбро- 
совая лишя  къ  88МГ  отъ  буровой  №  2  на  участкЬ  Бак. 
техническаго  О",  арендованномъ  г.  Гайсомъ.  Сбрось  проходить 
череэъ  весь  Сураханскгй  районь.  Я  позволю  себ*  назвать  этотъ 
сбросъ  у^Карачхурокимь^  сбросомъ.  Къ  N0  сбросовая  лишя 
невидимому,  отклоняется,  къ  востоку.  Возможно,  что  она 
проходить  восточнее  сброса  у  храма  огнепоклонниковъ. 

11-й  сбрось.  Гора  Аташкя,  окаймленная  съ  востока  6-мъ 
сбросомъ,  на  сквер*  обрезана  поперечнымъ  сбросомъ  съ  на- 
правлешемъ  0N0  80° — 85°.  Каменоломни  на  сквер*  холма 
обрываются  за  отсутствхемъ  камня  —  известняка.  Во  всЬхъ 
шурфахъ  (около  10),  углубленныхъ  до  3  —  4  саж.  къ  сЬверу 
отъ  сбросовой  линш,  известняка  н*тъ.  Очевидно,  мы  им*емъ 
зд*сь  снова  сбросъ.  Сброшено  северное  крыло.  На  сброшен- 
номъ  сЬверномъ  крыл*  этого  сброса,  къ  востоку  отъ  г.  Аташкя, 
расположена  группа  колодцевъ  съ  с*рной  водой.  Я  позволю 
себ*  назвать  этотъ  сбросъ  <иАташкинскимы^  поперечнымъ 
сбросомъ,  въ  отлич1е  отъ  6-го  сброса  Аташкинскаго  продоль- 
наго.  Величину  сброса  опред*лить  невозможно.  Буровыя  сква- 
жины, заложенныя  КаспШско-Черноморскимъ  Обществомъ  на 
сброшенной  и  поднятой  частяхъ,  надо  надЬяться,  дадутъ  воз- 
можность установить  величину  перем*щен1я. 

12-й  сбросъ.  Найденъ  мною  въ  80  саж.  къ  западу  отъ 
фонтанирующей  буровой  Асадулаева  на  8ДУ-омъ  берегу  Сура- 
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ханскаго  озера.  Плоскость  сбрасывателя  наклонена  на  N0 
46°  подъ  1^  76°.  Сброшено  Ш-ое  крыло.  Величину  перем*- 
щен1я  нельзя  опред1^ить.  Трещина  выполнена  вывтьшривьаейся 
нефтью.  Этотъ  сбрось  я  позволю  себ-Ь  назвать  Сурахаткимъ 
сбросомь. 

13'й  сбрось.  Въ  12  саж.  кь  западу  отъ  предьидущаго 
проходить  сбросовая  трещина  направлетя  80  130°.  Южн^е 
по  направлешю  этой  сбросовой  трещины  на  картЬ  Симоно- 
вича показана  имъ  единственная  для  Сурахановъ  сбросовая  тре- 
щина со  сброшеннымъ  западнымъ  крыломь;  но  тамъ,  гд^  по- 
казана у  Симоновича  сбросовая  трещина,  мн^^  не  удалось  ее 
обнаружить.  Повидимому,  она  совпадаетъ  съ  13-мъ  сбросомъ, 
который  я  и  назову  сбросомь  Симоновича. 

Но  направлешю  этой  сбросовой  лиши  кончаются  изве- 
стняки, идупце  сплошь  на  восточномъ  берегу  Сураханскаго 
озера.  Вь  28  саж.  кь  востоку  отъ  ж.  д.  лиши  и  вь  40  саж. 
къ  N0  оть  пере1^зда  у  ж.  д.  линш  известняки  обрываются. 
Сброшено  8^-ое  крыло.  Повидимому,  и  этотъ  сб1юсь  надо  со- 
вместить со  сбросомь  Симоновича. 

14^  сбрось.  На  юго-запад'Ь  Карачхурская  впадина  Офа- 
ничена  холмами  щкьлокасшйскихъ  образованШ  и  горою,  сложен- 
ною изъ  породъ  апшеронскаю  яруса  и  покрытой  известняками 
того-же  возраста.  Гора  разбита  на  три  уступа  широтнаго  на- 
правлешя,  которые  можно  разсматривать  какъ  ступенчатые 
сбросы  широтнаго  направлепхя.  Къ  сожал'Ьн1ю,  плоскости  сбра- 
сывателя нельзя  было  отрыть,  такъ  какъ  склюны  покрыты 
большими  осыпями.  На  сЬверЬ  известняки  обрываются,  и  къ 
нимь  прислонена  терраса  аралокасптскилъ  образован1Й,  что 
даеть  основан1е  предполагать  о  проходящемъ  зд-Ьсь  сброс1. 
'  широтнаго  направлен1Я.  Сброшено  сЬверное  крыло. 

Л5-Й  сбрось.  Зарегистрировапъ  за  пред'Ьлами  собствеппо 
Сураханскаго  района.  Онь  обнаруженъ    на    сЬверномъ  берег)' 
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Зыхскаго  озера  па  мыску,  вдающемся  къ  югу  въ  озеро  (въ 
172  верстахъ  къ  югу  отъ  с.  Зыхъ).  Северный  берегъ  Зыхскаго 
озера  сложенъ  изъ  породъ  бакинскаю  яруса,  подъ  которыми 
несогласно  залегаютъ  черныя  глины  апгиеронскаго  яруса.  На 
озер*  глины  подстилаются  прослоемъ  б*лаго  трепеловиднаго 
песка.  На  южномъ  конц'Ь  мыска  б'Ьлый  трепеловидный  песокъ 
и  черныя  глины  срезаны  сбрасывателемъ,  наклоненнымъ  на  N0 
68° — 70°  подъ  /^  70°.  Сброшено  Ш-ое  -крыло.  Величина 
перем-Ьщетя  не  менЬе  10  метровъ.  Этотъ  крупный  сбросъ 
имЪетъ  направлеше  на  восточный  обрывъ  вершины  горы  Зыхъ. 

Я  не  буду  описывать  остальныхъ  сбросовъ  въ  восточной 
части  Сураханскаго  района.  Ихъ  тамъ  несколько,  но  они  не 
отчетливо  выражены.  Приведенныхъ  сбросовъ  достаточно,  что- 
бы считать  доказаннымъ,  что  Сураханск1й  районъ  разбитъ  мас- 
сой сбросовъ  продольныхъ,  дхагональныхъ  и  поперечныхъ.  Не- 
вольно напрашивается  аналопя  съ  тектоникой  Биби-Эйбата  и 
Святого  Острова. 

Трещины.  При  изучеши  сбросовой  дислокащи  Сурахановъ 
изсл-Ьдователю  прежде  всего  бросается  въ  глаза  какъ  обил1е 
трещинъ,  такъ  и  незначительная  величина  перем*щен1я  по 
этимъ  трещинамъ,  но  несмотря  на  иногда  ничтожное  перем*- 
щеше,  всЬ  подобныя  трещины  надо  отнести  къ  экзокинетиче- 
скимъ.  Направлетя  трещинъ  сл^дуюпця: 

I.  Близкое  къ  меридюнальному  355^  N^V — 5°  N0. 

П.   10°— 17°  N0. 
Ш.  35°  N0. 

IV.  Близкое  къ  широтному  80°— 90°  N0. 
V.    110°— 115°  080— \УК\У. 
VI.   145°  80— К^У. 

Изъ  трещинъ  легко  регистрируются:  1-ыя  меридхональныя, 
IV-ыя  широтеыя  и  V-ыя  — 110°— 1 15°  80. 
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ВсЬ  пять  системъ  трещинъ  являются  прекрасными  провод- 
никами газа  и  нефти  (см.  стр.   212). 

Залеган1е  нефти  и  газа. 

Естественныхъ  выходовъ  нефти  въ  настоящее  время  нигд'Ь 
не  наблюдается.  Раньше  эти  выходы  им^^  м^^сто  въ  северо- 
восточной  части  Сураханскаго  озера,  т.  е.  тамъ,  гдЬ  наблю- 
дается перегибъ  складки.  ЗдЪсь  издавна  б^лая  нефть  добыва- 
лась колодцами.  Еще  Эйхвальдъ  ^)  въ  своемъ  «Ке1$е  ааГ  (1ет 
СазрхвсЬеп  Мееге»  въ  1825  —  1826  году  упоминаетъ  объ 
этихъ  колодцахъ.  Абихъ  *)  говорить  о  колодцахъ  съ  б^лой 
нефтью,  глубиною  до  30  футовъ.  Цулукидзе,  Архиповъ  и 
Крафтъ  *)  также  говорить  о  т^хъ-же  колодцахъ,  дающихъ  64- 
лой  нефти  до  2.000  пуд.  въ  годъ.  Они  же  говорить  о  газ4, 
выводящемъ  на  поверхность  бЪлую  нефть. 

На  картЬ  Симоновича  естественныхъ  выходовъ  нефти  не 
показано.  Изображены  колодцы  съ  б'Ьлой  нефтью  на  ХУШ 
групп*  на  дн^Ь  Сураханскаго  озера. 

Выходы-же  газа  расположены  по  всей  центральной  части 
площади.  Ихъ  много  въ  Сураханскомъ  озер*,  на  гор*  Аташк*, 
у  храма  огнепоклонниковъ  и  въ  Карачхурской  впадин-Ь.  На 
всей  этой  площади  достаточно  углубиться  до  3  —4  саж.,  что- 
бы получить  газъ.  Верхше  газоносные  пласты  тянутся  меридю- 
нальной  полосой  отъ  Сураханскаго  озера  почти  до  конца  Ка- 
рачхурской впадины.  Ширина  полосы  720  с,  длина  2300  с. 
Такимъ  образомъ,  площадь  съ  верхними  газоносными  пластами— 
около  690  десятинъ.  Само  собою  разумеется,  я  говорю  только 


*)  ЕхсЬ^аИ,  Е<1.  «Ке18в  аиС  с1в1п  Са8р18о11вп  Мееге  ип(1  т  йен  Саисазиз.» 
стр.  418. 

*)  АЫсЬ,  «ЦеЬег  еше  1т  Са5р15с11еп  Мееге  егвсЫепепе  1п8е1»,  стр.  57. 

')  Цулуквдве,  Архиповъ  и  Крафтъ.  «Геологическое  описа1пе  части 
бакинскаго  уЬада,  изсл'Ьдованной  въ  1870  году»,  стр.  9. 
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про  площадь,  уже  разнузданную  и  несомн^Ьнно  газоносную. 
(Северная  половина  этой  площади  развгЬдана  бурен1емъ  до 
100 — 225  саж,  и  какъ  газоносность,  такъ  и  нефтеносность 
ея  вн*  всякихъ  сомн-Ьшй).  Въ  полуверсте  къ  югу  отъ  Карач- 
хурской  впадины  м'Ьстность  им^егь  сильно  расчлененный 
рельефъ;  зд-Ьсь  масса  балокъ,  овраговъ  и  солончаковъ  съ  пре- 
восходит ши  естественными  обнажешями,  но  зд^сь  нигд^>  нЬтъ 
выходовъ  ни  нефти,  ни  газа. 

Породы-же,  слагаюпця  эту  местность,  однЬ  и  гЬ-же.  Зд4сь 
обнажается  самая  нижняя  свита  апшеронскаго  яруса.  Ясепъ 
выводъ,  что  кштосность  и  нефтеносность  сураханскаго  рай- 
она есть  результатъ  дтьятельности  тектоническихъ  проиессовь. 
Верхнге  пласты  ^голучили  нефть  и  газъ  съ  глубины  фю  т]»€- 
щинамъ  на  сводть  пологой  антиклинальной  складки,  разбитой 
какъ  сбросовыми  трещинами  щюдольными,  диагональными  и 
поперечными^  такъ  и  безчисленными  трещинами  съ  ничтож- 
нымъ  смп^щенгемъ  породъ. 

Въ  настоящее  время  изъ  колодцевъ  не  добываютъ  нефти, 
потому  что  перешли  къ  зксплоатащи  буровыми  скважинами. 
Все-же  колодцы  сохранились  въ  NО-ой  части  Сурахапскаго 
озера.  Кром'Ь  нихъ  мною  отм^чонъ  еще  колодецъ:  у  храма 
огнепоклонниковъ,  передъ  входомъ  въ  храмъ.  Ош»  выд-Ьляетъ 
газъ  и  нефть. 

Яркимъ  доказатачьствомъ  того  положен1я,  что  простыя  тре- 
щины съ  ничтожнымъ  см-Ьщешемъ  породъ  служатъ  превосход- 
ными проводниками  газа  и  нефти,  можно  привести  сл'Ьдующ1я 
данныя: 

1)  На  восточпомъ  берегу  Сураханскаго  о:зера  въ  24  саж. 
къ  востоку  отъ  бу1Ювой  №  2  Нобеля,  ясно  видна  вертикаль- 
ная трещина,  пшриною  0,04  метра,  съ  направлен1емъ  КДУ  — 
80  103°.  Немного  южнЬе  первой  —  вторая  трещина,  шириною 
0,03  метра;  направлон1е  80   115'.  Еще    южнЬе —третья    Т1)е- 


—  гу- 
щина, шириною  0,02  метра,  им'Ьетъ  то  же  направлен1е,  но 
трещина  наклонена  на  N0.  Между  третьею  и  четвертою  тре- 
щиною проходятъ  дв'Ь  трещины,  шириною  каждая  по  0,04  н.^ 
съ  направлешемъ  на  N0.  ВсЬ  пять  Т1)ещинъ  съ  ничтожнымъ 
см'Ьщен1емъ  породъ.  ЗдЬсь  же  есть  и  шестая  трещина,  шириною 
0,02  м.,  съ  направлен1емъ  80  112°.  Трещина  наклонена  на 
8АУ  подъ  /^  60°.  8АУ-ое  крыло  сброшено  по  вертикали  на  0,5  м. 
Пять  предъидущихъ  трещинъ  почти  безъ  см'Ьщенш  породъ  и 
шестая  съ  небольшимъ  перем']&щен1ем  ь  выполнены  особыми 
мягкими  пластинками  темной  желатинообразной  массы  (въ 
свЪжемъ  состояши  совершенно  мягкими).  При  ра8д*лен1и  пла- 
стинокъ  обнаружилось,  что  между  ними  заключается  полу- 
жидкая масса  желтаго  цв-Ьта.  Академикъ  Фритче  еще  въ  70-хъ 
годахъ  прошлаго  столетья  опред'Ьлилъ  это  вещество  какъ  озо- 
керитъ.  Я  думаю,  что  мы  им^емъ  д'Ьло  съ  продуктомъ  вы- 
ветрившейся 61110Й  нефти. 

2)  Въ  40  саж.  къ  80  по  паправленхю  этихъ  трещинъ  и 
въ  10  саж.  къ  югу  отъ  скважины  Бенкендорфа  расположена 
группа  колодцевъ,  дающихъ  газъ  для  обжига  известняковъ. 

3)  Въ  20  саж.  къ  востоку  отъ  этихъ  колодцевъ  находятся 
обширныя  каменоломни  известняка  апшеронскаго  яруса.  На 
восточномъ  конце  этихъ  каменоломенъ,  въ  120  саж.  по  на- 
правлешю  къ  80  отъ  трещит>  въ  Сураханскомъ  озерЬ,  мною 
совершенно  случайно  былъ  найденъ  естественный  выходъ  горю- 
чаго  газа  изъ  расщелины  известняковъ.  Известнякъ  разбить 
трещинами  съ  направлешемъ  1 1 0° — 115^  80  и   145^  80. 

Центральная  часть  Сураханскаго  района  наиболее  всего  раз- 
бита сбросовыми  и  простыми  трещинами.  На  занадномъ  склон* 
складки  (Амираджанское  каменное  поле)  пе  улавливаются  по- 
перечные сбросы,  найденные  въ  центральной  части.  Очевидно, 
последн1е  обязаны  по  самостоятельной  сбросовой  дислокащи,  а 
находятся  въ  связи  съ  разрыхлегпемъ  породъ  па  сводЬ  складки. 

Но.  Г«ох.  1им.,  1908  г.,  т.  ПУН,  М  3.  15 
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На  восточномъ  склон*  складки,  въ  непрерывныхъ  грядкахъ 
известняка  апшеронскаго  яруса,  окаймляющихъ  районъ  на  во- 
сток*,  большихъ^  несомн'Ьнныхъ,  сбросовыхъ  нарушенхй  не 
обнаружено,  но  тамъ,  гд'Ь  известняки  изм-Ьняютъ  свой  азимутъ 
падешя  съ  N0  78°  — 85°  на  80  90°  — 95°,  есть  несколько 
нарушешй.  Одно  изъ  такихъ  нарушешй  наблюдается  въ  одной 
версгЬ  къ  востоку  отъ  храма  огнепоклонниковъ.  Зд-Ьсь  наблю- 
дается сбросовая  трещина  съ  направлея1емъ  080  95°  съ  упав- 
шимъ  южнымъ  крыломъ,  но  вертикальной  величины  перем^Ь- 
щен1я  нельзя  было  определить.  Въ  Г*/*  верстахъ  къ  востоку  отъ 
северной  части  Сураханскаго  озера  также  им^Ьется  сбросовая 
трещина  широтнаго  направлешя,  но  и  зд^кь  мало  данныхъ 
для  опред'Ьленхя  вертикальнаго  перем^щетя  П01юдъ.  Вообще 
вся  эта  гряда  известняковъ  разбита  трещинами  широтнаго 
направлен1я,  но  крупныхъ  см'Ьщенхй  н^^тъ.  Ни  выходовъ  гша^ 
ни  нефти  здгьсь  нигдгь  нптъ, 

Такимъ  образомъ  аналг1зъ  даннигь  показываешь^  что  верх- 
те  нефтеносные  и  газоносные  пласты  обязаны  своимъ  с^^гт- 
ствовангемъ  тектоническимъ  на})ушен'ьямь  въ  г^нт}шльной 
части  района. 

О  залеган1И  газа  и  нефти  въ  бол^е  глубокихъ  горизонтахъ 
можно  было  составить  оредставлеше  только  по  даннымъ  раз- 
р4зовъ  буровыхъ  скважинъ  бр.  Нобель,  Бенкендорфъ,  Асаду- 
лаева,  бр.  Ми1)зоевыхъ,  Бакинскаго  Нефтяного  Общества  и 
Сураханскаго  Товарищества.  Не  считая  верхнихъ,  сравнительно 
слабыхъ,  притоковъ  газа,  въ  буровыхъ  журналахъ  отмечены 
сл'Ьдуюпця  зам^^тныя  выд^лешя  газа: 

}^}^  сажени. 

1  —  притокъ  газа  на     17 

2  —         »  »       »      24 

3  —         »  »       »      27 


.^\в 

4             I 

[рит 

5    — 

» 

6   — 

» 

7    — 

» 

8   - 

» 

9 

» 

10    - 

» 
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сажени. 

притокъ  газа   на    36 
»       »      47 
»       »      51 
)»       ь      63  —  74 
»       »     75  —  83     На  80  саж.  есть  притокъ 

воды. 
»       »      87—89 

»       »      94 — 98     Первый    сильный  притокъ 
«б'Ьлой»  нефти. 

11  —         »  »       »104— ПО  Второй    сильный    притокъ 

«б'Ьлой»  нефти. 

12  —         »  »       »    127—129 

13  —         »  »       »    133—135 

14  —         »  »       »    141  Трет1й     сильный    притокъ 

«б'Ьлой»   нефти, 

15  —         »  »       »    144 — 146 

16—         »  »       »149  — 150  Четвертый    сильный    при- 

токъ «б'Ьлой»  нефти. 

17  —         »  »       »    154 — 158  Пятый    сильный    притокъ 

«б'Ьлой»   нефти. 

18  —         »  »       »    171  На   174  и  178  саж.  водо- 

носный несокъ. 
у>    182 
»       »    186—188 
»       »    197—199 
»       »    206 
»       »   225  Фоитапъ  томной  нефти  ^). 


*)  Это  св1д'Ьы1е  получено  иною  надняхъ  по  телеграфу.  Въ  октябре  1907  г. 
во  время  мояхъ  и8СЛ'Ьдован1Й  въ  Сураханахъ  я  уб^ждалъ  всЬхъ  газопромышлен- 
ннковъ  перейти  къ  глубокому  бурегпю  на  темную  нефть.  Л  очень  радъ,  что  мои 
предсказашя  оправдались. 

15» 


1У     — 

» 

20   - 

У> 

21    — 

» 

22   — 

» 

23    — 

» 
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Бол*]^  постоянные  эксплоатащонные  газоносные    горизонты 

съ  глубины  —     83  саж, 

»  »  —   106  —  108  сале. 

»  »  -    133  » 

»  »  —   149  » 

»  »  —   155—158      » 

»  »  —    171 

>  —    182—186      » 
Въ  1905  г.  изъ  10  скваж.  добыто  газа  1.643,000  тыс.  куб.  фут. 
»    1906  »      »    11       »  »  »      3.358,000     »      ^      » 

Принявъ  одинъ  куб.  футъ  газа  по  теплопроизводительной 
способности  эквивалентнымъ  */воо  пуда  нефти  получилось: 

въ  1905  г.   добыто  газа  =  2,738,000  пуд.  нефти. 
»    1906   »         »  »     =  5.583,000      »  » 

Средняя  суточная  добыча  на  скважину  =  1.200.000  куб. 
фут.  газа  =  2,000  пуд.  нефти. 

Скоплен1я  газа  въ  Сураханскихъ  пластахъ  настолько  зна- 
чительны, что  при  бурен1и  скважины  нер'Ьдко  всЬ  инструменты 
выбрасываются  изъ  скважины  фонтанирующимъ  газомъ.  Въ 
первые  годы  эксплоатащи  давлепхе  газа  изъ  фонтанирующей 
буровой  было  не  мекбе  20  —  29  атмосферъ.  МнЬ  самому 
прии1лось  наблюдать  давленхе  газа  въ  буровой  №^  4  Бак.  Нефт. 
Общ.  —  въ  29  атмосферъ.  Въ  послЬднее  время  давлеше  газа 
стало  зам'Ьтно  падать,  и  пачинаетъ  появляться  на  рыпк'Ь  весьма 
ценный  продуктъ — «б'Ьлая»  нефть. 

<^Бгьлая^  нефть  добывается  на  заводахъ  Бакинскаго 
Нефтяного  Общества,  Сураханскаго  Товарищества,  Мирзоева, 
Бенкендорфа,  Асадулаева  и  Нобеля. 

Сураханское  Товарипшство  тартаетъ  пту  нефть  съ  глу- 
бины  1 10  саж. 
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У  Асадулабва  скважина  фонтанируетъ  «б'Ьлою»  нефтью  пер10- 
дически  съ  глубины  96  сале. 

Бакинское  Нефтяное  Общество  иолучаетъ  «б4лую»  нефть  при 
«продувк1^»  газовыхъ  скважинъ.  Наибольшее  количество  даетъ 
скважина  №  10  съ  глубины  около  160  саж.  Въ  октябре 
1907  года  мн'Ь  удалось  самому  наблюдать  фонтанироваше 
«б^лой»  нефтью  изъ  скважины  Л?  10.  Фонтанъ  билъ  около  сутокъ. 

Приведенные  мною  на  стр.  214  эксплоатащонные  горизонты  не 
суть  постоянные  пласты  для  Сураханскаго  района.  Во  многихъ 
скважинахъ  эти  горизонты  не  обнаружены  при  прохожден1и 
одпбхъ  и  гЬхъ-же  породъ.  Следовательно,  эти  пласты 
только  прхемники  нефти  и  газа  и  насыщеше  ихъ  последними 
зависитъ  какъ  отъ  трещиноватости  породъ,  такъ  и  ихъ  пори- 
стости. 

Съ  глубины  100  саж.  всЬ  песчанистыя  глины  и  пески 
имЬютъ  въ  большей  или  меньшей  степени  газъ  и  нефть.  По 
м^р*  углубленгя,  количество  последнихъ  увеличивается,  и  каждый 
пластъ  песка  является  настолько  насыщеннымъ,  что  становится 
пригоднымъ  для  эксплоатащи. 

Такъ  какъ  «б^лая»  нефть  есть  продуктъ  естественной  филь- 
трацш  черной  нефти,  то  последнюю  мы  въ  прав*  ждать  на 
глубин*.  Подтвержден1емъ  этого  служить  фактъ  нахождетя 
«б'Ьлой»  нефти  въ  Романахъ  у  Московско-Кавказскаго  Товари- 
щества въ  верхнихъ  горизонтахъ,  въ  то  время,  какъ  иижн1е 
горизонты  дали  колоссальную  добычу  черной  нефти.  Такимъ 
образомъ,  есть  есть  основашя  считать  Сураханскую  плои{,адь 
ка/къ  нетронутый  нефягеносный  районъ  ^). 


^)  Когда  бы1и  написаны  эти  строки,  телеграфъ  принеоъ  И8в^ст^е  о  фонтане 
темной  нефти  изъ  скважины  №  9  Бакинскаго  Нефтяного  Общества,  упубленной 
по  моему  совету.  посд'Ь  того  какъ  скважина,  доведенная  до  212  саж.,  не  давала 
ни  газа,  ни  нефти,  и  когда  администрация  отчаялась  получить  что-либо  изъ  этой 
неудачной  скважины 
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Мои  взгляды  на  залеган1е  нефти  въ  Сураханахъ,  какъ 
явлен1е  вторичное,  не  есть  что-либо  новое.  Вс*  Кавказск1е 
геологи  говорятъ  о  вторичномъ  залеганхи  нефти  въ  Сураханахъ. 
Только  разница  та,  что  для  кавказскихъ  геологовъ  фактъ  зале- 
гашя  нефти  въ  пластахъ  пл10цена  не  укладывался  въ  ихъ 
теорш  залегашя  нефти  въ  пластахъ  «олигоцена»;  конечно,  имъ 
пришлось  объяснять  вторичпымъ  залегатемъ,  для  меня-же 
фактъ  залегашя  нефти  въ  пластахъ  пл1оцена  не  представляетъ 
что-либо  особенное,  такъ  какъ  и  въ  верхнемъ  М10цен%  (бывшемъ 
«олигоценЬ»  кавказскихъ  геологовъ)  нефть  образу етъ  залежи 
вторичнаго  происхождешя  (Биби-Эйбатъ,  Романы). 

Чтобы  изсл4дователи  могли  безпристрастно  оценивать  на- 
блюдаемые факты,  а  не  подгонять  ихъ  подъ  заран^ке  испове- 
дуемую гипотезу,  необходимо  вопросъ  о  залегапш  нефти 
совершенно  отд'Ьлить  отъ  вопроса  о  происхождеп1и  нефти.  Нефть 
какъ  жидкое  ископаемое  можетъ  образоваться  въ  одномъ  м1кт]^ 
и  благодаря  тектоническимъ  процессамъ  образовать  залежь  въ 
другонъ.  Какъ  на  Биби-ЭйбагЬ,  такъ  и  въ  (уураханахъ,  вс^ 
пористыя  породы  нефтеносны,  а  гЬ-же  самыя  породы  въ  Яса- 
мальской  долине  (возл'Ь  Биби-Эйбата)  и  Зыхскихъ  солон- 
чакахъ  и  оврагахъ  (возл*]^  Сурахановъ)  не  имЬютъ  признаковъ 
нефти.  Заложенныя  въ2-хъ  верстахъ  къ  Ю1у  отъ  Карачхурской 
впадины  буровыя  скважины:  одна  Нобеля,  глубиною  292  саж., 
и  три  скважины  Бакинскаго  Нефтяного  Общества,  глубиною 
отъ  30  до  100  саж.,  не  обнаружили  признаковъ  ни  нефти, 
ни  газа. 

Такимъ  образомъ  ми  имп^емъ  уже  три  крупныхъ  м^ьсто 
рооюденгя  нефти:  Биби-Эйбатъ,  Сурахаиы  и  островъ  Святог 
%д)ь    залежи    нефти    образовались   благодаря  тектонически! 
щюг^самъ.    Кань    на  Биби-Эйбатть,  такъ    и   еъ  Сурахана 
одни  г1  тгь-же  пласты  насыщены  нефтью  только  тамг,  г 
они  сложены  въ  складки  и  разбиты  сбросовыми  трещина^ 
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<1>изическгя  свойства  Сураханской  нефти. 

Вевцвшпная  нефть  совершенно  прозрачна,  какъ  чистая  вода. 
УдЬльный  в-Ьсъ  ея  =  0,769  при  15*^  С.  Она  им-Ьеть  сильный 
запахъ  бензина  и  слабый  запахъ  керосина.  Эта  зам'Ьчательная 
1>азноБИдность  сураханской  нефти  получается  въ  небольшихъ 
количествахъ  въ  газовой  скважине  №  1 4  Бакинскаго  Нефтяпаго 
Общества. 

^Бгьлая*  нефть  представляетъ  собою  легко  подвижную  масля- 
нистую прозрачную  жидкость  св-йтлобураго  цв'Ьта,  варьирующаго 
отъ  цв'Ьта  русскаго  кваса  до  цв'Ьта  жидкаго  кофе,  съ  уд.  в'Ьсомъ 
=10,776  при  15°  С,  съ  характернымъ  запахомъ  керосина. 

Темная  нефть — полупрозрачная  маслянистая  жидкость  тем- 
наго  зеленоватобураго  цв-Ьта  съ  ясною  флуоресценц1ей,  съ 
сильнымъ  запахомъ  керосина.  Уд.  в^съ  ея  =  0,825  (?)  при 
15°  С. 

Выходъ  керосина  около  6 5®/ о.  Темная  нефть  содержитъ 
около  5**/о  парафина  (Ракузинъ). 

064  посл-Ьдтя  нефти  вращаютъ  поляризованный  лучъ  вправо 
(Ракузинъ).  Карбонизащонная  константа  темной  нефти  =9^/8^/о. 


Въ  заключеше  считаю  долгомъ  принести  глубокую  благода1Ь 
ность  горному  инженеру  В.  Л.  Затурскому,  такъ  много 
содействовавшему  геологическимъ  работамъ  въ  Сураханахъ. 


ВЁЗиМЁ.  Ье8  сё1ёЬге8  зоигсез  йе  ^аг,  (1е  парЫе  ЫапсЬе  еХ 
(1'ваи  заКигепзе  йе  ЗоигакЬапу  зе  ^гоатеШ  к  Г\\^  еХ  аи  N^V  йе  се 
У111а8в,  к  епу1гоп  14  к1т.  уогз  1е  КЕ  йе  Вакси.  1.а  гёе10п  йе 
ЗоигакЬапу  Гоггае  пле  р1а1пе  ёгепйие  йапз  1е  зепз  йи  тёпйхеп  еХ 
лХХе\(ща,пХ  ипе  Ьао1ецг  йе  75  ш.  аи-йеззпз  йп  П1Уеаи  ас1ие1  йе  1а 
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тег  Са8р1еп11е.  11пе  збпе  йе  соШпез  1опё11и(1ша1с8  1а  1гауёг8еп1 
Оп  у  оЬзегУв  йеих  йбргезз^опз:  аи  N,  1е  Ьа881П  йи  1ас  ЗоигаЫгапу; 
аи  8,  Га!^а188етеп1  (1181оса1о1ге  йв  Кага1.сЬкЬоаг  атес  1е  1ас  АдИаг. 

Ьез  госЬез  арраНзеппеп!  аи  ро81;рИосёпе,  аи  рИосёпе  е!  аи 
т10сёпе. 

Ье  ро81;рИосёпв  е81;  гергё8еп1е  раг  с1е8  йёрбСз  1ое881дивз,  8а1ё8, 
виу1аШе8  апЫепз,  тагшз,  сез  (1егп1ег8  сазраепз  апс1еп8  к  Оаг- 
йгит  1ггдопо1йе8^  Вгшзепвьа  ро1утогрка,  е1с.,  гаа18  8ап8  Сагдлит 
сйи1е,  е!  ага1оса8р1вП8  к  Сагйгит  сгаззшщ  Вгегззепзга  гоз&г- 
/Ъгтгз,  Вт.  ро1утогр}1а,  Ьа  1;егга88е  Лез  апс1еп8  (1ёр51;8  са8р1еп8 
8'ё1ёуе  й  26  т.  аи-Леззиз  йи  п1Уеаи  ас1.ие1  йе  1а  тег  еп  сопзИ- 
1пап11  1е8  пуез  йи  1ас  А^Иаг.  Ьез  (1ёр01;з  йе  1а  1егга88е  ага1о- 
сазр1вппе  оссиреп!  1е  ге81в  йе  1а  г^%\(т  е!  у  Гогшеп!;  йез  соИшез 
(1е  66  т.   йе  Ьаи1виг  аи-йеззиз  йи  П1Уеаи  ас1ие1  йе  1а  Са8р1еппе. 

Ьез  госЬез  гахосёпез  гаоп1геп1;  йез  аШеигегаеп^з  йез  ё1;аёе8  йе 
Вакси  е1  й'АрсЬёгоп.  1.'ё1;аёе  йе  Вакои  ез!;  гергбзехиё  раг  йез 
агдИез,  йез  са1са1ге8  е1  йез  заЫез  а  Сагй'шт  Ваеп^  Вгегззепзьа 
ЬзсЬаивле  Апйги8.,  ек.  Сез  йёрб^з  геро8еп1;  1гап85ге881Уетеп1;  зиг 
Гё1;аее  й'АрсЬёгоп  йоп*  Из  зоп!  зёрагёз  раг  йез  сопё1отёга1;8.  Оп 
1е8  оЪзегуе  йапз  1а  р1а1пе  Ъаззе  аУ0131пап1  1е  гауоп  йе  8оигакЬаиу 
к  ГЕ81.  Аи  8ий  йи  у111а§в  2укЬ  Из  сопзИ^иеп!  1е8  Ьаи1;еиг8  йе  1а 
г1уе  Nогй  йи  1ас  2укЬ. 

1/ё1а5е  й*АрсЬёгои  ез!  1е  т1еих  йёуе1орр6.  Вапз  1а  рагйе 
сеп1га1е  йе  1а  гё^хоп  зе  топ^геп!  к  1а  зигГасе  1е8  госЬез  йе  1а 
8ёг1е  VI,  с.  к  й.  йэ  ГЬопхоп  1е  р1из  1пГёпвиг,  сои8181;ап1  еп  Ьаи! 
еп  тагпез,  заЫез,  са1са1ге8  заЫеих,  еп  Ьаз  еп  аг^Иез  сакагеизез 
Гопсёез  ш1егса1ёез  йе  заЫез  1;г1ро1ёеп8.  Аи  Ьогй  йи  1ас  8оигакЬапу 
оп  а  1;гоиуё  А1)8сЬегопга  рго2пщип  Е1сЬ\7..  Ар.  еигу(1езпт  Апйгиз., 
Ар.  МтегшозШит  Апйгиз.,  Мо^юЛаспа  пШйа  Апйгиз.,  Моп. 
Ьгорелшит  Апйгиз.,  ВйЫспа  Шегтейга  Е1сЬ\\\,  Шй.  рЫггШег- 
7П€(1га  Апйгиз.,  ПЫ.  тиШШегтесНа  Апйгиз.,  Вгегззепзга  апь^ 
зосопска  Апйгиз.,  Вг.  го.Ффгтгз  ВезЬ.,  КегШпа,  Ьутпаеа  зр.^ 
Сург18,  е1с. 

Сапз  1а  йёрге881оп  йе  Кага1сЬкЬоиг,  йез  аШеигетеп^з  аг11йс1е1з 
оп1  Гоигп!  йез  ГоззИез  сагас^ёг^§^^^ие8  йе  1а  зёпе  VI:  аЬопйап!^ 
Сург1я  е!  Ьутисюа  VО^и^а,  8иг  1а  Г1Уе  Nогй  йи  1ас  ХукЬ  оп  «я 
гепсоп1гё  рапп!  йез  аг^Пе^  Гопсёея  й('8  8аЫоз  1про1ёоП8  Ыапсз. 
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Ьез  госЬе8  т1осопе8,  дп!  п*аррага188еп1  ро11и  а  1а  «игГасе,  5е 
1гоиуеп1  с1ап8  1а  рагИе  сеп1га1е  де  1а  гё^юп  (1е  ЗоигакЬапу  к  ипе 
ргоГот1еиг  (1е  200  ш.  е1;  сотте  1а  соире  йез  госЬез  (1е  се  гауоп 
081  1(1еп11дое  к  сеИе  (1е  В1Ы-ЕТ1)а1:  1е8  8сЫ81е8  р18С1№ге8  й'Ак- 
1сЬа§Ьу1  (П110сёпе  зирепепг)  с1о1уеп1  8'у  гепси111гег  к  197  ш.  йе 
ргоГо1и1е11Г.  Еп  ей'е!,  1е  Гога^с  (1'А$8а(1ои1аТе\^  а  соп81а1ё  а  200  ш. 
аи-(1е88и8  йе  1а  зигГасе  ипе  госЬе  апа1о?ие  а  1а  госЬе  (1'Ак1сЬа§Ьу1 
(1е  В1ЬьЕ|Ьа1.  Сея!  ип  8сЫ81е  аг^Иоих  со111епап1  еп  аЬоп(1апсе 
(108  бсаШез  е1  йея  с1ёЬг18  (1е  ро1880П8  с1е  Гй^е  (1'Ак1сЬа§11у1 
еХ  герозап!  яиг  с1е8  8аЫе8  е!  аг|2:Пе8  рго(111с11Г8  апа108"ся  а  Га8818е 
(Геаи  йопсе  (1е  ВНн-ЕтЬа!. 

Ьез  госЬез  р081рИосопе§  поп!  1)а8  ёргоитё  йе  с1181оса110П,  се11е§ 
11е  Г61;аёе  (1о  Вакои  80п1  (1ёгапеёе?<.  Ьоз  (1ёро18  (1е  Гё^аде  с1'АрсЬё- 
гоп  Гогтеп!;  ип  1агде  рИ  апИсПпаКа  Напс8  реи  1пс11пёе8,  ё1епс1и  (1и 
^Ч)^(1  аи  8и(1  е1  с1оп1  1а  Уо(11е  оссире  1а  рагИе  сеп1га1е  йе  1а 
гё^юп.  Ье  рП  ее!  тогсе1ё  раг  йез  ГаШея  1опй1икИпа1е8,  1гап8Уег- 
8а1е8  е!  (Иа^опак'я.  Оп  а  соп81а1ё  15  ГаШез  е!  ип  ртапй  потЬге 
(1е  Гвп1е8  запз  (1ёгапретсп1  (1е8  госЬез,  йоппап!  разза^е  аих  ^аг 
е!  ап  парЫе  Ыапс  йез  соисЬез  1п{ёпсигс8.  Рагпп  1е5  ГаШез  зе  Гоп1 
8иг1ои1  гетагдиег  1а  ГаШо  Е^V  а  а11е  ^'  ^е^е^ёе,  ргёз  йи  1»етр1е 
(1е8  а(1ога1виг8  (1и  Геи,  1е8  ГаШез  N\V— 8Е  (1и  1ас  ЗоигакЬапу,  1а 
ГаШе  N — 8  (1\\1асЬк1а  ргё^^  с1о8  «Геих  е1егпе18»  а  а11е  Е  гезе1ёе, 
1а  ГаШе  ХЕ  17"^  (1е  КагакЬкЬоиг  й  а11е  8Е  ге]е1ёе. 

Ьез  соисКоз  ^'ах]Гёго8  8ирёг1еиге8  8*ё1еп(1еп1  йапз  1а(11гес- 
110П  с1и  гаёгкПпп  (1ери18  1е  1ас  8оигакЬапу  ^и8^и'к  Гех1гёт11ё  Зий 
(1е  1а  (1ёрге8з1оп  ([е  КагагсЬккоиг.  ЕПез  ГогтеШ  ипе  Ьап(1е  1агёв  (1е 
Р;а  к1т ,  1оп8ие  й'стчгоп  о  к1п1.  Се1  езрасе  1?а21Гёгс,  Лзрозё 
ргёс18ётеп1  зиг  1а  уой1е  (1и  рИ,  ез1  геооирё  раг  (1е  потЬгеизез 
ЫПез  е1  81п1р1е8  Геп1('.ч.  Ье  ге81о  (1и  гауоп  п'ез!  1>аз  ^^а21Гёге  йапз 
1в8  Ьоп20П8  8ирёг1еиг8.  1.п  ргёзепсе  йея  ^аг  ез!  йопс  йие  й  йез 
саизез  ^ес^оп^^ие8  е!  п'ез!  ^и'ип  рЬёпошёпе  с1е  зесопс]  огйге. 

1.68  Гога§е8  (1ап8  1а  рагИс  соп1га1е  (1е  1а  гё51оп  оп!  соп81а1ё 
23  Ьопгопз  к  (1ёр:а^етеп1  по1аЫе  (1е  §:а2,  (1ерн18  36  т.  ]и8ди'а 
480  т.  (1о  ргоГопйоиг.  1)е  се  потЬге  8,  соп8181ап1  еп  заЫез  заШгёз 
(1е  баг,  зе  ргеЛеп!  а  ипе  ехр1о11аиоп  р1и8  ои  пю1п8  регп1апеп1е. 
Ей  1900  СП  а  оЫепи  раг  И  {'ога|2:ез  3,350,000,000  р1е(18  сиЬез 
йе  8^2,  зоИ  5,5^3,000  рои^I^^  (1е  парЫе,  з!  Гоп  сошр1е  1а  ри188апсе 
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са1о1Ш4ие  11е  1  р1е(1  сиЬе  ^^е^^А  сотте  ё^и^Vа1ап^  к  се11е  йе  ^1воо  роий 
йе  парЫе. 

Ье  иарЬге  Ыапс  8'ё1еуе  раг  1в8  Геп1;е8  8иг  Ьеаисоир  (1е  рош1§. 
Бап8  1е8  риЛз  йо  Гога^ез  11.  аррагаИ  еп  ^иап1;^^ё  р1и8  оц  шо1п55 
по1аЫе  а  1а  ргоГопйеиг  йе  200  ш.  с.  а  (1.  к  Г110г12оп  йез  соисЬез 
}П9с11ёге.ч  (ГЛШкадку!  (ниосёпе  8ирег1еиг),  аи§:гае1иап1  ёга(1ие11етеп1 
р1и8  Ьа8.  И  ез!  ех1га11  11е  5"  П1Уоаих  еп1ге  200  е!  335  т.  аи-йезаоиз 
Ле  1а  8игГасе  с1и  8о1.  Раг  1е8  о1ЧЙсе8  (1е  р1и§1Р11Г8  Гога^ез  .)аПГ18§еп1 
(1е8  Гоииипе8  (1е  се  ргес1еих  ргойи!^ 

1.а  сотрага18ои  йез  соирез,  с1ё1егтшёе8  ]»аг  1е8  Гогаде8  11ап> 
1а  рагИе  сеп1га1о  йе  1а  ге^1011  е!  еп  йеЬогз,  топпе  ^ие  1е8  10сЬе§. 
1ои1;  (41  е1аи1  1е§  шешев,  5оп1  йаий  к^  ргеппсг  саз  сЬагрёе?.  (1ап> 
1е  8есо11(1  (1ёроигуао8  (1е  дах  е1  (1е  парЫе,  с1е  8ог1е  ^ие  1(1  рге.^^епсе 
Л'  сез  (1еих  рговиШ  (Ып$  1са  сокспен  рго^ошк^^  (1е  1а  рагИе  сеп(гаЬ' 
е^Ь  с(/а1('7пел1  ни  ркспошЫе  11е  тгасЬт;  весо^г(1<ш'е.  N0118  ауоп?  с1<тс 
(1вих  гауопз,  сс11и  (1е  В1Ы-К1Ьа1  с1  се1и1  йе  ^оигакЬапу,  ой  1о  парЫе 
Гогте  (1е8  дИгз  8есоп(1а1ге8. 

Ье  иарМе  Ыапс  ё1ап1  1е  ргойиИ  (1е.  1а  йНгаНоп  па1иге11в  с1и 
парЫе  П01Г,  оп  реи!  з'аиспйге  а  1гоиуег  се  с1егп1ег  <1ап8  1е8  сои- 
сЬе8  ргоГоп(1е8  йе  8оигакЬапу.  СошрагаНуетеп!  а  1а  сопре  йев 
госЬез  йе  В1Ь1-Е1Ьа1,  ]е8  соисЬез  ргойисНуез  йе  парЬ^е  Гопсё  йо1- 
уеп!  8е  гепсоп1гег  а  1а  ргоГопйеиг  йе  180  т.  Се  са1си1  и^ёоп^ие 
8е  сопйгте  й  аШеигз  раг  ипе  Гоп1а1пе  йе  парЫе  Гппсе  ^а^Ш88апг 
йи  р1п18  Л«  9  йе  1а  8ос1ё1ё  йе  парЫе  йе  Вакоп,  ^^1е  зиг  1е  сопзеИ 
йе  Гаи1еиг  оп  а  епГопсё  ^и8^и'н.  480  ш.;  1е  парЫе  у  .чоП  йе^ 
п1уеаих  зирёпеигз  йе  1'а8818е  йе  йёрб18  й'еаи  йоисе. 

Ье  щд^'А  йе8  Гога^ез  ^пй^^ие  ипе  ргезз^оп  .)118яи'а  30  аШюзрЬёгез; 
11  ез!  етр1оуё  роиг  1е  с11а11Й*ар:е  йек  сЬаийпёгез  а  уареиг  йап8  1е?5 
из^пез  йе  парЫе. 

Ье  парЫе  «Ыапс»  ез!  йи  ]Ю1Й8  8рёс^й^ие  0,761)  —  0,785;  1,гапз- 
рагеШ,  йЧше  1е1п1е  1ё$?ёгетеп1;  Ьгишиге,  И  ро<зёйе  Гойеиг  сагас1ё- 
^^з1^^ие  йи  рё1го1е.  Ье  парЫе  П01Г,  йешМгапзрагеп!,  йо  сои1еиг 
Ьгипе  11гап1  8пг  1е  уег1,  йп  ро1йз  зрёс1Гщие  0.820.  гёрапй  ё^а1етеп1 
Гойеиг  йи  рё1го1е;  11  Гоигш!  65*^;о  йе  рё1го1е. 


IV. 

Гвологичвск1я  изел-Ьдоватя  въ  за-Уральекой 
части  130-го  диета. 

(Предварительный  отчетъ) 
Д.  Н.  Соколова. 

(Сотр1в  гепйи  ргёИт1па1ге  йе8  гесЬегсЬез  ^ёо1од^^ие8  йапз  1а  раг1;1е 
1;гап8-оига11еппе  йе  1а  ГешИе  130.  Раг  В.  8око1оу). 

Л'Ьтомъ  1907  года  я  продолжалъ,  по  поручен1ю  Геологи- 
ческаго  Комитета,  изсл'Ьдовае1е  юго-западной  части  130-го 
листа.  Районъ  изсл'Ьдованхя,  площадью  бол'Ье  8000  кв.  верстъ, 
составляетъ  скверную  часть  Уральскаго  уЬзда  (той-же  области) 
и  ограниченъ  съ  востока  р.  Большою  Хобдою,  съ  сЬвера  — 
р.  Илекомъ,  по  которому  прилегаетъ  къ  прошлогоднему  району. 

Бол'Ье  половины  изсл'Ьдованной  площади  было  осмотрено 
въ  1887  г.  горн.  инж.  М.  М.  Новаковскимъ,  притомъ  съ 
гораздо  большею  обстоятельностью,  ч*мъ  объ  этомъ  можно 
заключить  по  отчету  и  карт*  ^)  этого  скромнаго,  усорднаго  и 
добросов'Ьстнаго  наблюдателя. 


^)  < Геологи ческ1а  язсд1^дован1я  по  рр.  Уралу,  Утв'Ь  и  ихъ  притокамъ>  (Горн. 
Журналъ,  1888  г.  №  8);  на  карН  не  показано  распростраиен1е  третичной  песчано- 
галечной  толщн  (возраста  которой  Новаковск1й  немогъ  определить),  и  потому 
она  производить  впечатл'Ьн1б  составленной  но  случайнымъ  наблюдешямъ.  Между 
т^мъ  Ыоваковск1й  осмотр-Ьдъ  всю  м"Ьстность  и  показалъ  почти  вс^  м^ста  вы- 
ходовъ  отложен1Й  древнее  акчагыльскихъ  (посл1^дн1в  показаны  нев'Ьрно).  Съ 
другой  стороны,  по  коллекц(ямъ  Новаковскаго,  который  а  могь  пересмотр'Ьть 
благодаря  любезному  сод'Ьйств1ю  С.  Н.  Никитина,  я  уб:&дился,  что  у  него  было 
мен^е  просмотровъ,  ч'Ьмъ  я  полагалъ^  судя  по  его  описан1Ю. 

Иав.  Г«од.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII, ."«  4.  16 
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Древнейшими  отложешями  являются  описанные  Новаков- 
скимъ  пермсюе  гипсы,  выступаюпце  въ  (л-Ьвонъ)  берегу  р*ки 
Урала,  близъ  Красной  Ростоши,  ниже  пос.  Генварцевскаго  и 
въ  провалахъ  Тасъ  Тугуръ,  неподалеку  оттуда.  Другихъ  м-Ьстъ 
выхода  пермскихъ  породъ  н-бть,  такъ-какъ  светлый,  сЬроватыя 
и  желтоватыя  песчанистыя  глины  и  таковые-же  пески  Красной 
Ростоши,  неправильно  отнесенные  Новаковскимъ  къ  перм- 
ской систем*,  принадлежатъ  къ  верхнему  келловею:  ничтож- 
ныхъ  разм^Ьровъ  обнажен1е  песчаника  съ  окамен^лостями  назван- 
наго  яруса  и  зат4мъ  нижняго  Оксфорда,  въ  который  иерехо- 
дятъ  кверху  упомянутые  пески  (и  глины)— подобно  тому  какъ 
на  р.  Малой  Песчанк-Ь  прошлогодняго  района,  не  было  за- 
мечено Новаковскимъ.  Описанное  последнимъ  и  еще  ран^е 
изсл-Ьдованное  проф.  Синцовы мъ  обнажеше  юры  у  Чернаго 
Затона  (немного  выше  Красной  Ростоши)  теперь  совершенно 
недоступно:  рЬка  отошла  отъ  него,  и  теперь  откосъ  берега 
покрылся  дерномъ  и  сплошь  заросъ  кустарникомъ  и  деревьями. 
Собранныя  Новаковскимъ  изъ  Чернаго  Затона  окаменелости, 
по  плохой  сохранности  или  дефектности  (кром-Ь  н^которыхъ 
ауцеллъ),  не  допускаютъ  бол^е  точныхъ  опред^ленШ,  ч^мъ  как1я 
были  даны  первоначально  С.  Н.  Никитиным ъ.  По  составу 
этой  коллекщи  (указашй  на  горизонты  залеганхя  при  окамен*- 
лостяхъ  н*тъ)  и  спискамъ  окамен'Ьлостей  у  проф.  Синцова 
все-же  можно  заключить,  что  въ  Чернозатонскомъ  разр-Ьз-Ь,  какъ 
и  въ  разр^захъ  по  р.  М.  Песчанке,  найденпыхъ  мною  въ 
прошломъ  году,  киммериджскихъ  отлол{еи1Й  нЬтъ.  Кь  келловею 
я  отношу  *  предположительно  (по  аналопи)  пески  и  глины  въ 
русл*  ручья  Акъ-Булака,  впадающаго  въ  р.  Утву  сп{)ава  непо- 
далеку отъ  южпой  границы  листа. 

Отложешя  нижняго  волжскаго  яруса  выходятъ  въ  н^сколь- 
кихъ  м^стахъ,  притомъ  почти  исключительно  въ  берегахъ  1уЬкъ: 
въ  только-что  упомяпутомъ  Акъ-Булак!>  (гд-Ь  ихъ  не  зам^тилъ 


л 
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Новаковск1й),  въ  Черномъ  ЗатонЬ,  въ  верховьяхъ  р.  Джаксы- 
Бурли  и  по  р.  Илеку. 

Въ  прошлогоднемъ  район*  я  отигЬчалъ  различие  въ  петро- 
графическомъ  характер*]^  юрскихъ  отложенШ  восточной  и  запад* 
ной  части;  отложен1л-же  виргатовыя  (въ  т^сномъ  свшсл*  этого 
слова  —  въ  значенш  второго  или  средняго  горизонта  нижняго 
волжскаго  яруса)  сохраняютъ  въ  об4ихъ  частяхъ  тотъ-же  типъ, 
который  я  называю  «изобиленскимъ»  —  б^^ыхъ,  иногда  мергели- 
стыхъ  известняковъ,  съ  редкими  прослойками  сЬроватой  глины. 
Въ  район*  этого  года  верхне-квлловейск1я  и  оксфордсшя 
отложен1я,  какъ  упомянуто  выше,  одинаковы  съ  таковыми-же 
западной  части  прошлогодняго  района.  Обратно,  виргатовыя 
отложетя  только  въ  восточной  части  описываемой  области 
сохраняютъ  сходство  съ  изобилейскимъ  типомъ,  а  дал'Ье  къ 
западу  б*лые  известняки  заменяются  серыми  или  песчанистыми 
мергелями,  а  тонюе  и  р-Ьдме  прослойки  св4тлыхъ  глинъ  — 
битуминозными  глинами  и  такивш-же  песчаниками,  причемъ 
мергеля  встречаются  тонкими  прослойками,  а  глины  и  песча- 
ники—мощными толщами.  Мергели  встречаются  почти  только 
въ  верхнихъ  горизонтахъ,  гд*  въ  нихъ  часты  ОкозЬеркапив 
V^^да^и8  V.  ВисЬ.  и  01с.  ргсзШиз  М1с11.,  въ  глинахъ  081геа 
ЛеНогЛеа  8о\у.  и  ВеЫтпИеа  аЬзоЫив  ПзсЬ.;  ЛисеНа  гив- 
згепвгв  Рау1.  и  некоторыя  друпя  пелециподы  общи  т^мъ  и 
другимъ.  но  въ  глинахъ  р^же,  ч^мъ  эъ  мергеляхъ. 

Последовательность  пластовъ  нижняго  волжскаго  яруса  въ 
описываемой  области  всего  удобнее  проследить  въ  верховьяхъ 
речки  Джаксы- Бурли  *),  где  они  обнажаются  въ  одномъ  или 
обоихъ   берегахъ   на   значительномъ   протяжеши,  съ  пологимъ 

^)  Ыоваковск1Й  описываеть  тЬ-же  породы  по  Аще-Бутаву,  ручью-,  текущему 
почти  параиельно  ве])ХОвью  Джаксы-Бурли.  ые  упоминая  о  посж^днемъ;  но 
теперь,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  наблюдать  ихъ  по  Джаксы-Бурлн  гораздо  удобнее,  нбо 
они  тамъ  мен'Ье,  ч^мъ  по  Аще-Бутаку,  закрыты  осыпями  и  оползнями. 

16* 
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падвн1емъ  на  ЮЮЗ.  3^сЬсь  за  упомянутыми  мергелями  и  глинами 
съ  указанною  фауною  внизъ  сл^дуютъ  так1я-же  битуминозный 
глины  съ  кристаллами  гипса,  переслаиваюпцяся  съ  сланцева- 
тымъ  бурымъ  песчаникомъ.  Въ  бол4е  низкомъ  (стратиграфи- 
чески) горизонт*  мн-Ь  удалось  въ  глинахъ  найти  въ  одномъ 
куск*  ЛжеНа  гиззгепзгз  Ра  VI.  и  Лис,  нсуШгса  В.  8  о  с.  Дал^е 
книзу  въ  одномъ  ело*!  песчаниковъ  мн*  удалось  найти  проаои 
съ  многочисленными,  но  совершенно  раздавленными  аммони- 
тами, изъ  которыхъ  можно  узнать  Реги^ЫпсЬез  зсуШсив 
(У18сЬп.)  МхсЬ.,  АисеНа  РаИазг  Кеу8.  и  Лис.  8су1Ыса. 
Комбинащя  ауцеллъ  въ  первомъ  случаЬ  указывастъ  на  переходъ 
отъ  средняго  (2-го)  горизонта  къ  нижнему,  во  второмъ  —  на 
нижшй  (1-й)  горизонтъ  или  на  переходъ  отъ  поатЬдвяго  къ 
ветлянскому  горизонту.  Такимъ  образомъ,  последовательность 
горизонтовъ  нижняго  волжскаго  Я1)уса  въ  Пр1ураль'Ь  устаиоачена 
теперь  и  стратиграфически  *)• 

Трет1й  или  верхн1й  горизонтъ  нижняго  волжскаго  ярусд 
не  найденъ  мною  бол^е  нигд^Ь,  кром^Ь  упомянутаго  въ  прошло- 
годнемъ  отчет'Ь  Кукъ-Яра  на  л^вомъ  берегу  р.  И  лека.  На  это 
указанхе,  сообщенное  мною  проф.  А.  11.  Павлову  ^),  последо- 
вало съ  его  стороны  зам'Ьчан1е  ^),  что  онъ  считаетъ  нахож- 
деше    верхняго    портланда    въ    Прхураль*    сомнительнымъ     и 

М  Съ  любезнаго  разр^шеи1я  Дав.  Ив.  Идовайскаго  прибавлю,  что  на 
Сары-Гул-Ь  онъ  констатировалъ  непосредсттзенное  иадеган1е  песчанвка  съ  Реп'арЬ. 
9су(Нгси8  и  раздавленымии  аммонитами,  похожими  (по  моему  ми^н1ю)  на  Ветлян- 
ск1е— на  слои  съ  НорШез  еийохиз^  такъ-что  стратн^>афическое  положев1е  вет- 
лянскаго  горизонта  оказалось  именно  такимъ,  какое  я  ему  указывалъ  на  осно- 
вашп,  первоначально,  однвхъ  палеонтологнческихъ  данныхъ.  Оправдалась  в 
догадка,  что  ветлянск1Й  горизонтъ  будетъ  найденъ  на  Сары-Гул^.  выскааанная 
въ  моей  первой  стать*  объ  этомъ  горизонт-Ь. 

')  Въ  письм!»  съ  изв11щен1емъ  о  находк-Ь  ЛисеПа  ЬпНивет^  формы,  еще 
неизвестной  до  того  времени  изъ  Пр1уралья  —  какъ  матер1алъ  для  указанной 
ниже  работы  проф.  Павлова. 

?)  ЕпсЬа1тепеп1  (1'аис1'11е8  е1  аисеИшез  (1е  1а  1{и.ч51е  (Nоит.  Мет.  (1.  1. 
8ос.   1шр.  ().  Ха1ига1.  (1.  Мог^сои,  1.  ХУП.  Илг.  1),  76,  по1е. 


обълсняетъ  себ'Ь  мой  выводъ  вн'Ьшнимъ  сходствомъ,  которое 
некоторые  портландсше  аммониты  им']&ютъ  съ  нижне-неоком- 
скими.  По  поводу  этого  (!читак)  пеобходимымъ  пояснить,  что 
01с.  Зозга  и  01с.  с^.  Зозга,  найденные  мною  въ  названномъ 
горизонт*,  относятся  къ  типамъ,  по  наружнымъ  оборотамъ 
иохожимъ  или  близкимъ  къ  изображенному  у  г.  Вишнякова 
(въ  Р1апг11а1г  Ле  Мозсощ  табл.  IV,  рис.  8),  а  потому  не  при- 
надлежитъ  къ  т-Ьмъ  вар1етэтамъ  Зозга  (въ  род*  изображеннаго 
мною  въ  зам^тк-Ь  «Изъ  матерталовъ  А.  О.  Михальскаго»), 
которые,  действительно,  им'Ьютъ  некоторое  внешнее  сходство 
съ  неокомскими  формами  въ  родЬ  01с.  ЬгрЬусЫ^огтгз.  Что 
отсутствхе  перерыва  между  третьимъ  и  вторымъ  горизонтами 
нижняго  волжскаго  яруса  въ  изсл^Ьдуемой  области  не  подле- 
житъ  сомн'Ьнш,  и  что  между  3-хМЪ  горизонтомъ  и  гЬми  аммо- 
нитами, съ  которыми,  по  ми'Ьшю  А.  П.  Павлова,  я  могъ 
смешать  01с.  Зозш,  обратно,  почти  несомн'Ьненъ  перерывъ  и, 
сверхъ  того,  есть  значительный  промежутокъ,  надеюсь,  доста- 
точно ясно  видно  изъ  даниыхъ  о  разр-Ьз^  у  Колесникова  плёса 
ыа  Линевской  Песчанке,  приведенныхъ  въ  моемъ  прошлогод- 
немъ  отчегЬ,  напечатанномъ  уже  поел*  выхода  работы  А.  П. 
Павлова. 

Неокомъ  того  типа,  который  я  назвалъ  въ  прошломъ  отчегЬ 
Актюбинскимъ,  найдепъ  въ  одномъ  мЬстЬ  въ  берегу  р.  В. 
Хобды  недалеко  отъ  ея  устья. 

Битуминозные  типы  съ  прослойками  или  конкрещями  мерге- 
листаго  песчаника,  содержание  НорШез  сГ.  1)езНауезг  и  относя- 
ицеся  къ  апту,  найдены  въ  двухъ  м4стахъ:  въ  верховьяхъ 
р.  Сыркъ-Салды  (на  каргЬ  «Сы1)къ- Саулы»),  на  сЬверномъ 
склоне  Илекъ-Утвинсьаго  водораздЬла,  и  по  р.  Джаксы-Бурли, 
около  брода  Кауакана. 

Въ  только-что  упомяпутомъ  м'ЬсгЬ  на  |).  Сыркъ-Салды  (оно 
называется    у    киргизовъ    «Алтынъ-Джаръ»  =  золотой    берегъ 
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изъ-за  находимаго  въ  глинахъ  апта  сЬрнаго  колчедана)  на 
а11тск1я  глины  непосредственно  налегаютъ  сжагыя  въ  крутыя 
мелшя  складки  (съ  простирашемъ  ©N0)  перемежающхяся  тон- 
кими слоями  с*рыя  песчанистыя  глины  и  желтовато- сЬрые 
глинистые  пески  гольта  (альб1енскаго  яруса)  съ  железистыми 
конкрещями,  содержащими  въ  значительномъ  количеств*  Нор- 
Шев  аигИиз  8о\^.,  Нор1.  ВаиНпгапиз  й'ОгЬ.,  но  особенно 
много,  какъ  въ  конкрещяхъ,  такъ  и  въ  глинахъ  N110(4^  ресИ- 
паЫ  8о>^.;  встречены  также  Тпосегатив  айР.  зШа^ив  Мап1. 
и  АисеШпа  Раг1от  п.  зр. 

Сл4довъ  сеноманскихъ  отложенШ  мною  нигд*  не  найдено 
и  на  гольтъ  по  р.  Сыркъ-Салды,  на  аптъ  по  р.  Джаксы-Бурли 
(выше  брода  Кауакана)  и  на  нижн1й  волжск1й  ярусъ  въ  вер- 
ховьяхъ  Джаксы-Бурли  и  у  р.  Акъ-Булака  (Утвинскй  нижнхй) 
непосредственно  налегаетъ  б^Ьлый  м'Ьлъ. 

Б^^пый  м'Ьлъ  занимаетъ  значителъныя  площади  по  южнымъ 
склонамъ  водоразд'Ьловъ  (а  отчасти  и  самые  водоразделы)  между 
рр.  Илекомъ  и  Утвою,  Утвою  и  р*чками,  текущими  въ  озеро 
Чорхалъ  (Уральсшй),  не  доходя,  однако,  до  р.  Урала  (подобно 
мезозою  на  Урало-Илекскомъ  водораздел*).  Кром*  того,  онъ 
выступаетъ  въ  отдельныхъ  м^стахъ  около  р.  Урала:  у  предЬ- 
ловъ  листа  (противъ  нос.  Рубежинскаго),  въ  Белой  Ростоши, 
немного  выше,  по  р.  Джаксы-Бурли,  у  устья  р.  Утвы  и  по 
несколькимъ  речкамъ  севернаго  склона  Илекъ-Утвинскаго  водо- 
раздела, где  покрывающая  мелъ  третичная  песчано-галечная 
толща  промыта  этими  речками. 

Верхне-меловыя  отложетя  распадаются  на  четыре  горизонта: 
1)  нижтй — белый  мелъ  съ  ВектпШиа  ЫпсеоЫЫ  ЗсЫоНь 
(содержапцй,  какъ  и  два  следующхе  ТегеЬгаЫЫ  сагпеа  8оV^., 
АпапскИез  ога1а  Ьезке,  ОзЬеа  Vе8гси1аш  Ьат.),  мощностью 
30  —  50  метровъ;  2)  белый  мелъ  съ  Ле1,  ттгопа(а  й'ОгЬ.  и 
обломками  (иногда  очень  большими)  Хтсегатив  8р.,  мощностью 
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10 — 15м.:  3)  несколько  глинистый,  вязшй  *),  м1игь  безъ  беле- 
мпителлъ,  по  сравнен1Ю  съ  предыдущими  горизонтами  очень 
обильный  ископаемыми,  около  6  м.  мощностью;  4)  сЬрый  или 
сЬроватый,  иногда  переходящхй  въ  сЬрую  опоку  мергель,  около 
5  м.  (въ  немъ  ни  Новаковскимъ,  ни  мною  ископаемыхъ  не 
найдено). 

Въ  нижнемъ  горизонгЬ,  по  составу  своей  фауны,  очень 
близкомъ  къ  Вольскому  м'Ьлу  въ  описаши  проф.  Синцова  *), 
къ  окамен'Ьлостямъ  сенонскимъ  прим^Ьшаны  некоторый  туронскхя 
формы,  каковы  ТегеЬгаЫНпа  дгасШя  8сЫо1.Ь.  и  ЗсаркИез 
сГ.  сотЫсЬт  й'ОгЬ.  Второй  же  и  трепй  горизонты  содержать 
исключительно  сенопск1я  формы.  Фауна  ихъ  разнообразнее 
указанной  И.  9.  Синцовымъ  (въ  только-что  цитированномъ 
м^ЬсгЬ)  для  б^лаго  м^ла  г.  Саратова,  типу  котораго  соотв4т- 
ствуетъ  второй  горизонтъ. 

Сл4довъ  горизонта  эмшеръ  не  обнаружено. 

За  сенономъ  сл^Ьдовалъ  перерывъ  въ  осадкахъ  до  акчагыль- 
ской  эпохи,  въ  продолжен1е  которой  сенонск1я  отложенхя 
подверглись  настолько  значительному  разрушешю,  что  несмотря 
на  мощность  ихъ  покрова  бол^е  половины  посл^дняго  была 
удалена  эроз1ей. 

Акчагыльская  трансгрессхя  вначал'Ь  покрыла  только  наиболее 
НИЗК1Я  м4ста  (современныя  долины  бол^Ье  крупныхъ  р^къ).  Въ 
гЬхъ  м*стахъ,  гд'Ь  они  были  открыты  Новаковскимъ,  акча- 
гыльск1я  отложеп1я  распадаются  на  дв-Ь  фащи;  глинистую,  по 
оврагу  Джаманъ-Вурли.  и  песчаную,  въ  низовье  р^чки  Джаксы- 
Бурли  *). 


^)  Киргизы  называютъ  его  «куатлы-тасъ»  =  с(кр^^пк1й  камень»  И1Н  еще 
<(Джаманъ-буръ»=«плохой  м']^лъо  и  употребляютъ  на  выд'Ьдку  надгробныхъ  камней. 

2)  Общ.  геол.  карта  Росс1и,  листъ  92-й  (Тр.  Геол.  Ком.  т.  VII,  №  1),  стр.  96. 

')  Указаше  Новаковскаго  П.  с,  отд.  отт.,  стр.  10)  «по  р.  Джаксы-Бурли 
къ  востоку  огь  могилы  Исполай»  нев-Ьрио  (равно  какъ  и  соотв%тственное  пока- 
зан1е  иа  каргЬ):  оыъ  тамъ  ихъ  не  наблюдалъ,   какъ  это  видно  по  арлыкамъ  его 
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Глинистая  фащя  акчагыльскаго  яруса  состоитъ:  1)  снизу 
изъ  грязно-желтаго  (съ  прослойкомъ  почти  чернаго)  глинистаго 
песка  съ  Ро1атгс1е8  сащив  Апйг.,  многими  СаЫ'тш  (въ  томъ 
числ*  не  указанный  въ  монографш  проф.  Андрусова  и, 
вероятно,  новый  видъ)  и  почти  всЪми  видами  акчагыльскихъ 
мактръ,  мощностью  около  5  метр.;  2)  сверху  изъ  пластичныхъ 
глинъ  пепельно-сЬраго  дв-Ьта,  мощностью  около  4  метр.,  съ 
прослойками,  переполненными  раковинами;  изъ  СагсИит  (вс* 
виды  этого  горизонта  описаны  въ  монограф1и  Н.  И.  Андру- 
сова) р*зко  преобладаетъ  СагсИит  УодН  Апйг.,  изъ  мактръ 
встречаются  только  М,  кагаЬидазгса  Апйг.  и  М.  зиЬсазрга 
Апйг.;  не  встр'Ьченъ  совершенно  характерный  для  нижняго 
горизонта  Ро1ат,  сазрьт,  но  встречены  (въ  одномъ  изъ  самыхъ 
верхнихъ  слоевъ)  Вгегзвепз'ше  гоз^гг/огтгв  уапе1а1«8:  си^V^^08^^^8 
Апйг.  и  ьи1дагг8  Лпйг.  (очень  р^дки). 

Песчаная  фащя  представлена:  1)  снизу  сЬрымъ  кварцевымъ 
пескомъ  (внизу  съ  прослойками  желтаго  песку,  вверху  съ 
прослойкомъ  сЬро-зеленоватой  песчанистой  глины),  6,5  мет|)а, 
съ  Ро1.  сазргиз,  СЧеззгпга  РоЩаеш  Ап(1г.,  СагсИит  йотЬга 
Апйг.,  С.  рзеийоейии  АпДг.,  МасЬга  кагаЬидазгса  Апйг., 
Ж.  зиЬсазрга  Апйг.;  2)  сверху  глауконитовымъ  зеленымъ 
пескомъ  *),  мощностью  около  2,5  м.,  съ  очень  р'Ьдкими,  преиму- 
щественно въ  обломкахъ,  окамен^лостями,  изъ  которыхъ  можно 
указать:  МасЬга  зиЬсаврга,  М.  Уещикш  Апйг.,  СшсИит 
УодЫ  (?),  Вгегззепзга  гоз(гг/огтгз  (уаг.?). 

ко11екц1И.  Цитировапыое  выражеы1е  (повторенное  н^^сколькнии  строками  ниже) 
сл-Ьдуотъ  иаи'Ьнить  такъ:  с  по  Джаманъ-Бурли,  къ  западу  отъ  могилы  Исполай>. 
<Въ  овраггь  Кшакъ-Джаръ>  сл'Ьдуеп»  исправить:  «по  р.  Джакоы-Бурди  въ  обрывш 
Кшакъ-Джаръ>.  Въ  его  описан1н  совс&мъ  не  упоминается  о  с^^рыжъ  пинахъ,  изъ 
которыхъ  ииъ  взятъ  одипъ  образецъ  (изъ  двухъ,  соединенныхъ  въ  №  4),  обна- 
жен1а  которыхъ  по  длин'Ь  преобладаютъ. 

')  Объ  этомъ  пескЬ  не  упоминаетъ  Новаковск1й,  но  въ  его  коллекц!! 
есть  образепъ;  посл-Ьдшй  не  былъ  посланъ  проф.  Андрусову,  такъ-какъ  содержалъ 
только  <иелк1е  обломки  раиовинъ»,  какъ  пом^тилъ  Новаковск1й  на  ярлыке. 


Песчаная  фац1я  акчагыльасаго  яруса  встрЬчена  мною  еще 
въ  одномъ  м^ст*  далеко  къ  востоку,  по  р.  Ишкырганъ  (неда- 
леко отъ  вступлешя  ея  въ  предЬлы  130-го  листа),  впадающей 
въ  р.  Б.  Хобду.  Зд'Ьсь  она  представлена  с'Ьровато-б'Ьлыми 
и  грязно-ржавчатыми  песками  и  с1^ро-желтыми  песчаниками; 
въ  посл'Ьднихъ  встречаются  изредка  неясные  отпечатки  мактръ 
(вероятно  М.'зиЬсазрга),  СагсИит  зр.  (упомянутый  выше  новый 
видъ),   С1ешпга  зр. 

Глауконитовый  горизонтъ  песчаной  фащи  въ  упомянутомъ 
выше  обнажеши  Кшакъ-Джаръ  переходить  кверху  въ  железистый 
песокъ  съ  галькою,  а  зат^мъ  въ  типичный  галечникъ  той 
толщи,  третичный  возрастъ  которой  я  установилъ  въ  прошломъ 
году.  Въ  глинистой  фащи  совершается  подобный-же  переходъ, 
но  зд4сь  сЬрая  глина  съ  акчагыльскою  фауною  переходить  въ 
бол-Ье  светлую  почти  безъ  окамен4лостей  (найденъ  СагсИит 
сГ.  р8еи(1оес1и1е  Апйг.),  а  затЬмъ  сл^дуетъ  описанная  въ  прошло- 
годнемъ  отчетЬ  свита  неправильно  перемежающихся  пластовъ 
св'Ьтло-С'Ьрыхъ  песчанистыхъ  глинъ,  песковъ  и  галечниковъ. 

Въ  прошлогодней  области  это  явленхе  двухъ  фапдй  замеча- 
лось еще  чаще  (благодаря  большей  расчлененности  рельефа 
местности).  При  этомъ,  такъ-какъ  описываемые  осадки  отлага- 
лись на  эродированную  поверхность,  уже  не  подвергавшуюся 
после  'дислокащямъ,  то  непременно  на  возвышенностяхъ  на- 
ходятся исключительно  пески  и  галечники  (или  песчаникъ  и 
конгломератъ),  тогда-какъ  на  низкихъ  уровняхъ  внизу  часты 
щюслойки  г^[ины. 

Конгломераты  въ  описываемой  толще  реже  въ  области 
ньгаешняго  года,  въ  чемъ  прошлогодней;  составъ  ихъ  и  соответ- 
ствующихъ  имъ  галечниковъ  одинаковъ  съ  прошлогоднимъ,  но 
самыя  гальки  къ  западу  становятся  мельче.  Преобладаеть  кварцъ, 
особенно  белый;  часты  и  характерны  для  описываемой  породы 
гальки  изъ  кремнистыхъ  сландевъ  и  яшмъ  Южнаго  Урала. 
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Кром-Ь  точнаго  установлвн1я  возраста  песчано галечной  свиты, 
выясняется  несомненно  морское  ея  происхождея1е,  такъ-какъ  она 
оказывается  связанною  съ  трансгресс1ей  акчагыльскаго  Касшя. 
Последующее  повышвН1е  его  уровня  произвело  абраз1ю,  сл1>ды 
которой  особенно  ясно  наблюдаются  на  меловыхъ  горахъ 
Утвинскихъ  («Семиполатъ»  Мурчисона)  и  Ишкырганскихъ. 
Поверхность  абраз1и  идетъ  наклонно  съ  ЮЗ.  на  СВ.  отъ  1 30 
до  210  м.  абсолютной  высоты.  Отложен1Я  песчано- галечной 
толщи  покрываютъ  трансгрессивно  всЬ  бо^г4в  дренн1е  осадки  и 
занимаютъ  широк1я  полосы  вдоль  с*верныхъ  склоновъ  водо- 
разд'Ьловъ  Илекъ-Утвинскаго  и  Утва-4орхальскаго,  большею 
частью  занимаютъ  и  самыя  вершины  водоразд^ловъ  (^образуя 
иногда  водораздельныя  возвышенныя  равнины,  какъ  и  въ 
прошлогоднемъ  районе),  переходя  местами  и  на  южные  склоны. 
По  Б.  Хобд*  и  большей  части  Илека  они  доходятъ  до  аллю- 
вхальныхъ  долинъ  этихъ  р^къ. 

Изъ  послетретичныхъ  отложен1й  лёссовидныя  глины,  пе|>е- 
слаивающ1яся  съ  песками,  занимаютъ  особенно  значитачьныя 
площади  по  л'Ьвобережью  р.  Утвы  и  вдоль  долины  р.  Урала, 
а  также  (у  пред^лонъ  листа)  въ  сторону  озера  Чорхалъ.  Въ 
западной  части  глины  бол4е  песчаны  и  прослои  песка  въ 
нихъ  чаще,  чт5  объясняется  ихъ  делюв1альнымъ  происхожде- 
нхемъ  изъ  неогеновой  толщи,  въ  которой  песчаникамъ  и  конгло- 
мератамъ  восточной  части  соотв^тствують  въ  западной  пески  и 
галечники  (слои  песка  съ  галькою).  Несмотря  на  такой  составъ 
почвы  и  па  бол^е  скудную  растительность,  площадей  сыпу^йи^о 
песка  съ  типичными  барханами,  не  рЬдкихъ  около  большихъ 
станицъ  по  нижнему  течен1Ю  р.  Плека  въ  прошлогодней  области, 
въ  район*  этого  года  п^тъ  совершенно  —  благодаря  кочевому 
образу  жизни  населения  и  пастьб*  скота  В|)азб1юдъ,  а  не  круп- 
ными стадами,  ежедневно  пригоняемыми  на  ночлеп>  въ  селеше. 

Изъ  аллювхальныхъ    отложен1й    распространены  пе   только 
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I  долинахъ  крупныхъ  р'Ькъ,  но  и  вь  болЬе  мелкихъ,  какъ  Джи- 
1Нъ-Анкаты  *),  или  сухихъ  л'Ьтомъ  оврагоиъ,  какъ  Джаманъ- 
5'рли,  песчанистыя  темно-сЬрыя  глины  съ  остатками  растен1й 
раковинами  ТЛтпаеа  вигдпаЫз  Ьаш.,  Ь.  1гипсо1и1а  81;е1П., 
1а7ЮгЫ8  согпеиз  V{^\и,,  Р1ап.  тагдгпаисз  О  га  р.,  Зиссгпеа 
)1опда  Вгар.,  5.  Р^е^^Л^еуч  Козт.,  У(йьа1а  }П8сгпа1к  МйИ., 
пЪаепит  ггшсо1а  ЬеасЬ.  (въ  п1юшлогодней  области  эти 
[ины  очень  мало  распространены). 

Къ  посл'Ьтретичным!,  отлолсен1ямъ  нрипадлежатъ  также  сл4ды 
рало-Касп1Йской  трапсгресс1И,  сохранивш1еся  въ  перемытомъ 
1Д*  въ  оврагЬ  Длсаманъ- Бурли.  Отсюда  происходить  образецъ 
!  2  коллекщи  Но  в  а  ко  века  го,  который  пе  обратилъ  внимаше 
I  то,  что  въ  «песчанистыхъ  глинахъ  и  пескахъ»  (какъ  сказано 
>  его  ярлык*)  пером-Ьшаны  Вгетепвга  ЕгсЬгоаЫь  уаг.  згши- 
П8  Апйг.,  1)гс18яетгае  ро1утогркае  УшеЫе^:  осЫйепЫк 
)с.  и  ЦишаИИз  8ос.  съ  перечисленными  выше  пр'Ьсноводными 
шовинами  и  съ  акчагыльскими  формами. 

Хотя  наблюдешя  падъ  почвами  и  не  входятъ  въ  программу, 
)  долженъ  отметить,  что,  вопреки  показан1ю  Новаковскаго, 
фноземы  мало  распространены  въ  изсл^дованпой  области  и 
:ли  встречаются  на  водоразд'Ьльныхъ  равнинахъ,  то  въ  мень- 
ихъ  разм4рахъ,  ч^мъ  въ  прошлогодней  области  и  притомъ 
Мн'Ье  гумусомъ.  Последнее  обстоятельство  я  объясняю  при- 
Ьсью  пыли,  приносимой  в'Ьт1юмъ  съ  госЬднихъ  степей  съ 
ючано-глинистою  почвою. 

Выше  уже  отмЬчено,  что  при  однородпомъ  состав"!  келло- 
йско-оксфордскихъ    ()тло;к*он1й,    нижнсволл{ск1я     оказываются 


^)  Ыа  10-ти  верстной  карт^  ^КаракI.-Анкаты').  но  изъ  окрестныхъ  кирги- 
въ  никто  такого  имени  не  зиаетъ.  хотя  называли  эту  р1^чку  четырьмя  именами: 
кшанъ,  Ширя,  Удькунъ.  Шулакъ.  Называвшее  Улькунъ  (=  большой)  объясняли, 
о  9X0  верховье  главной  р'кки.  непосредстпенно  текущей  въ  оз.  Чорхалъ.  тогда 
къ  на  каргЬ  главною  р^кою  считается  Танасъ-Аикаты. 
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различными  на  восток'Ь  области  и  въ  остальной  части.  Уже 
изъ  этого  можно  заключить,  что  изм'Ьиялся  не  только  уровень 
моря,  но  и  уровень  его  дна,  а  именно,  оно  въ  восточной  части 
опустилось.  Вероятно,  въ  это  время  начались  и  дислокащи. 
Малочисленность  обнажешй  юры,  обусловленная  мощнымъ  по- 
кровомъ  неогеновыхъ  отложешй  и  слабостью  ихъ  размыва 
всл-Ьдствхе  равнинности  страны,  не  позволяетъ  выяснить  эти 
вопросы  подробн'Ье  и  еще  мен-Ье,  ч'Ьмъ  въ  прошлогодней  области, 
позволяетъ  прослеживать  явлен1я  дислокацш. 

Наблюдавш1яся  дислокац1и  принадлежатъ  къ  той-же  систем* 
широтныхъ,  какую  я  отвгЬтилъ  для  мезозоя  западной  части 
прошлогодняго  района.  Въ  дополненхе  долженъ  отметить,  что 
ей  подверглись  также  и  сенонсюя  отложен1я.  Правда,  м'Ьловыя 
горы  около  р.  Утвы  (по  верхнему  ея,  въ  пред^лахъ  130-го 
листа,  течен1ю)  обнаруживаютъ  горизонтальное  напластоваше, 
но  на  самомъ  краю  листа,  между  меридханами  22^  и  22°  30^ 
сенонск1Я  отложен1я  образуютъ  синклиналь,  параллельную  въ 
этомъ  м^Ьст*  водоразделу  между  р.  У  твою  и  оз.  Чорхаломъ. 
Дислоцированы  также  м'Ьловыя  породы  въ  ихъ  выходахъ  по 
р.  Джаксы-Бурли  ^).  То  обстоятельство,  что  въ  нарушепномъ 
положеши  м4лъ  оказывается  какъ  разъ  тамъ,  гд*  онъ  выходить 
небольшими  обнажен1ями.  а  гд*  сохранились  значительные 
острова  м^Ьла,  онъ  обнаруживаетъ  горизонтальное  напластован1е, 
скорее  объяснимо  гЬмъ,  что  горизонтальные  пласты  (въ  сипк.1и- 
наляхъ)  бол-Ьо  сохранились  отъ  размыва,  ч-Ьмъ  при  нарушен- 
номъ  напластован1и. 


^)  На6люден1е  Новаковскаго  относительно  нарушеынаго  наадастиван1я 
третичныхъ  (акчагыльскихъ)  аластовъ  по  Джаманъ-Бурли  у  каменоломни  (I.  с. 
стр.  9  и  на  таблице  фиг.  7)  неверно:  м'клъ,  110К])Ывающ1Й  его  мергель  и  сл'&дующ!! 
дал'&е  кверху  акчагыльскШ  песокъ  лежатъ  горизонтально.  Делюв1Й  акчагыльскнхъ 
песковъ  и  покрывающей  ихъ  почвы,  наклоненный  по  откосу  склона  (на  В)  къ 
оврагу,  Новаковск1й  принялъ  за  коренное  залегаи1е.  Вверху  коренное  залеташе 
акчагыльскаго  песка  замаскировано  делюв1емъ,н  Новаковск1йегоне  разсмотр^лъ. 


На1травлеп1е  дислокащй  очень  постоянно  въ  западной  части 
района,  къ  которой  относится  большинство  этихъ  наблюденШ, 
близко  къ  западо-сЬверо-западному  (около  \УК>У  20°,  принимая 
склонен1в  магнитной  стр-йлки  =  7°  къ  В  —  по  даннымъ,  доста- 
вленнымъ  мн*  Оренбургскою  метеорологическою  станщею  для 
1906  г.).  Въ  прошлогоднемъ  отчете  я  отм^Ьтилъ,  что  дисло- 
кащонныя  ЛИН1И  н'Ьсколько  выпуклы  къ  югу  (изменяя  напра- 
влеше  изъ  О — \^  въ  АУ8^  — ОМО).  Указанное  направлеше 
для  западной  части  съ  этимъ  согласуется.  Эти  дислокащй, 
просл'Ьженныя  теперь,  по  м'Ьр'Ь  возможности,  на  протяженш 
двухъ  градусовъ  долготы,  скорее  всего  отнести  къ  перикасп1й- 
ской  систем*  А.  В.  Павлова. 

Какъ  видно  изъ  предыдущего  описан1я,  полезныхъ  иско- 
паемыхъ  немного  въ  изсл'Ьдованной  области.  Горючхй  сланецъ, 
изсл'Ьдованный  Новаковскимъ  въ  Черномъ  Затон*  (количество 
его  въ  Аще-Бутак*  и  верховьяхъ  р.  Джаксы-Бурли  незначи- 
тельно), теперь,  какъ  упомянуто  выше,  не  обнажается  въ  берегу. 
При  невозможности  добывать  его  иначе,  какъ  устройствомъ 
рудничной  разработки,  онъ  не  можетъ  конкурировать  съ  при- 
вознымъ  каменнымъ  углемъ. 

Соль  въ  незначительныхъ  разм'Ьрахъ  добывается  въ  озер* 
Тузъ-Куль  (недалеко  отъ  р.  Илека),  представляющемъ  скорее 
солончакъ  (хакъ). 


ВЕЗиМЕ.  Реп(1ап1;  Гё1ё  1907  Гаи1;еиг  а  ехр1огй  (1ап8  1а  рагИе 
^гапзоигаНеппе  йе  1а  ГешИе  130  1а  тещхоп  согарп8е  еп1;ге  1е8 
Яеиуез  КЬоЬйа,  Пек,  Оига1  е^  1е8  ИтИез  8  ег  \У  йе  1а  ГеиШе. 

Ьез  (1ёрб1й  регт1еп8  п'оп!  Ш  гепсоп^гёз  ди'еп  ип  зеи1  епйгои 
80118  Гогше  й'  аШеигетеп18  реи  сопзШёгаЫез  йе  ёурзе.  Ргёз  йе  сез 
(1вгшег8  зе  1гоиуе  1е  зеи!  аГЯеигстеп1  (1и  ]ига881дие  ргоргвгаеп1; 
ЛИ    (саПоухеп    зирёгхеиг    оХ  ох(огс11еп).    Пиз    потЬгеих    зоп1;    1е8 


—  236  — 

аШеигетоп18  (1и  уо1о:1еп  111Гёпеиг,  с1оп1;  1е?  гаагпсз  1?г18й1;ге8  гепГег- 
теп1;  йез  ясЫз^ея  Ы1ит1пеих  рагГо18  сошЬизИЫез. 

Ъ'арйеп  а  ПорШея  ВеяЫуеяг  й'ОгЬ.  е1  1'а1Ыеп  к  11ор1,  ангИия 
8о\у.,  Н.  ЛагеНт'апыз  (ГОгЬ.  о!  ИисиЫ  ресИшиа  8омг.  аГйепгеп^ 
зиг  1а  пУ1ёге  8угк-8а1с1у,  аГЯиеШ,  с1е  ГПек.  1.е  сгё^асё  зарепеиг, 
^и^  1е?  сонуге  1гатё(11а1етеп1;,  оссире  ипр  зигГасе  соп81(1ёгнЫо  еп1ге 
1е8  пу1ёге8  Ои^м^а  е!  Пек;  11  аШеаге  аизв!  еп  р1и81епг8  е11(1го11з  к 
даисЬе  (к  Г0111;\^а  е!  реи1  о1ге  8иЪ(11\Ч8ё  еп  ^иаг^(^  хопез  ((1е  Ьаз 
еп  Ьаи1;):  1)  сгше  ЫапсЬе  к  Ве1, 1атсо1а1а  8сЫо1Ь.  (п'пГеппат 
^ис1^пе8  езресоз  1опгоп1еппез,  сотте  ^сарЬИея  {Л,  сопяЬиЫия  АЧ)гЪ.): 

2)  сгаге  ЫапсЬе  к  1М.  тнсгона(а  аХ  Ггп§теп18  (1'ип  ^гапс!  Ъюсегатт, 

3)  сга1е  {гариге  ^[пзГиге  запз  Ье1етп11е11е8  (1о11з  сез  с1ер618  сопИеп- 
пвп1;  аизз!  АиапеЬ,  огШа  Ьезке,  ТегеЬг.  сагта  8о^..  ОФ-еа  гш- 
сп1агга  1л{\п,)\  \)  шагпе  упзе  (1ёроигУ11е(1е  ГоззПез.  Аи-Цеззиз  (1п  сгё- 
1аеё  зёпопхеп  зи1уеп1  с1е?^  (1ёро1з  1ег1;1а1ге8  (е1аёе  с1'Акса^;11у1);  сез 
йепиегз  8оп1  8и1У18  1ттё(11а1етоп1  раг  ипе  8ег1е  (ГагдИез  е!  йе  заЫе^ 
к  ка1е1з  ^и^  соиуге  1а  р1и8  р:гап(1(»  рагИе  (1е  1а  гё§*юп  ехр1огёе.  Г.а  1гапз- 
ртеззюп  йе  1а  тег  (ГАкса^гу!  а  рго(1и11  ипе  аЬгазюп  (1в8  (1ёр018 
р1и8  аппепз. 

Ьез  (1ёро18  шезогоЦиез  8оп1  ЛзЬциёз  ехс1и81уешеп1  йапз  с1е§ 
(НгесИопз  1а111ис11па1е8.  Сез  с1181оса^1опз  Гоп1  рагИе  (1и  зуз^кте  сШ 
1)ег1саяр1еп  Ле  М,  А.  \У.  Рау1о\^. 


Верхнемюценовыя  унюниды  Кавказа. 

Владин1ра  Богачева. 

(^ИпюпШез  11и  гаюсёпе  яирёпсзиг  йа  Саисазе.  Раг  V.  13о5а1;сЬе^). 

К.  II.  Калицкимъ  были  найдены,  при  изсл'кдовашяхъ 
урочища  Чатмы  (Тифлисской  губ.,  Сигпахскаго  уЬзда)  песчано- 
глинлстыя  отложен1я  съ  пр'Ьсноводной  фауной,  отнесенныя  имъ 
къ  верхнему  сармату  *). 

К.  П.  Калицк1й  любезно  согласился  передать  мн1>  для 
опред'Ьлешя  н^Ькоторыя  пр-Ьсповодныя  раковины  изъ  нихъ  и 
описать,  если  он'Ь  представляютъ  интересъ  новизны. 

Действительно,  изъ  сарматскихъ  и  меотическихъ  отложеп1й 
южной  Росс1И  и  ближайшихъ  областей  Западной  Европы  мы 
илгЬемъ  довольно  скудную  фауну  унюнидъ,  такъ  что  каждое 
новое  прюбр'Ьтен1е  существенно  обогаы;аетъ  наши  познашя^). 
Особенно  это  важно  для  Кавказа,  откуда  еще  ничего  подобнаго 
не  было  известно.  Межъ  гЬмъ,  изученхе  верхнем10ценовыхъ 
пр^сноводныхъ  фаунъ  должно  служить  самымъ  важнымъ  под- 

^)  См.  к.  п.  Калицк1Й.  Чатмннсшй  нефтеносный районъ.  Изв.  Геол.  Ком. 
т.  XXVI. 

'^)  3—4  впда  были  описаны  и  изображены  И.  Ф.  Синцов ымъ.  Списокъ 
меотическихъ  унхоиидъ  приводится  Н.  И.  Андрусовымъ  въ  IV  части  его  8и<1ги88. 
Хео^епаЫадегип^еп.  (]Мио11ясЬе  81и1'е). 


м 


I 

1^  ■ 
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спорьемъ    въ   р'Ьшеши    вопроса    объ    эволющи    пл10ценовыхъ, 
особенно  же  чисто-пр'Ьсноводяыхъ  ихъ  элементовъ. 

Поэтому  я,  несмотря  на  плохую  сохранность  полученныхъ 
формъ,  считаю  своевременнымъ  дать  описаше  ихъ  хотя  бы 
для  орхентировки  въ  посл'Ьдующихъ  изыскашяхъ,  въ  случа* 
нахождвн1я  гЬхъ  же  формъ,  быть  можетъ,  въ  лучшей  степени 
сохранешя. 


Лпго  Рок^агеш  п.  вр. 

I'  Табл.  IV,  фиг.  1—3. 


Раковина  равном'Ьрно-выпуклая,  угловато-овальнаго  очер- 
татя,  съ  закругленнымъ  брюшнымъ  и  бол']&е  прямымъ  спиннымъ 
краемъ;  изгибъ  спинного  края  къ  заднему  концу  даетъ  тупой 
уголъ^  а  не  мягкую  кривую  линш,  какъ  у  большинства  ушонидъ, 
поэтому  задняя  часть  раковины  кажется  широкой  и  притуплённой. 

ПереднШ  конецъ  несколько  вытяпутъ  и  красиво  округленъ. 
Макушки  выдаются  слабо.  Борозда  для  задней  («хрящевой») 
части  лигамента  глубока  и  длинна. 

Переднее  мускульное  впечатл'Ьнхе  выражено  сильно,  поверх- 
ность его  покрыта  правильно  концентрическими  бороздками. 
Акцессорный  мускулъ  оставилъ  маленькую,  но  очень  глубокую 
ямку  подъ  кардинальнымъ  зубомъ,  почти  соединяющуюся  съ 
главнымъ  муск.  впечатлЬнхемъ.  Второй  передшй  мускульный 
отпечатокъ  въ  вид*  узкой  и  длинной  ямки,  почти  прямой, 
параллельной  мант1йной  лин1и,  прилегаетъ  переднимъ  концомъ 
къ  переднему  мускулу  очепь  близко;  отпечатокъ  задняго  адду- 
ктора выраженъ  слабо.  ВпечатлЬше  находящагося  близъ  этого 
посл'Ьдняго  мускула  ноги  повреждено. 

Въ  моемъ  распоряжеши  имелось  лишь  2  правыхъ  створки 
различнаго  возраста. 

Кардинальный  зубъ  пластинчатый,  нетолстый  и  довольно 
Д-1ИННЫЙ.  идетъ  изъ-подъ  макушки  впередъ   и   лежитъ  парал- 


—  239  — 

лельно  длинной  оси  раковины.  Надъ  нимъ  помещается  глу- 
бокая ямка  для  принят1я  передняго  кардинальнаго  зуба  л^вой 
створки,  сл4да  же  задпяго  кардинальнаго  зуба  л^вой  створки 
не  имеется.  В-Ьроятно,  онъ  развить  въ  вид'Ь  ничтожнаго  утол- 
щен1я  замочнаго  края,  лодъ  самой  макушкой  ^). 

Задн1й  латеральный  зубъ  удлиненный,  слегка  изогнутый, 
покрыть  тонкими  штрихами.  Молодой  экземплярь  относительно 
бол^е  коротк1Й  и  округленный,  ч^Ьмь  взрослый.  Посл4дшй 
бол^е  вытянуть  въ  длину,  всл-Ьдствхе  чего  очертате  брюшного 
края  несколько  выпрямляется.  Однако,  сл^ды  наростанхя  и 
характерь  зубовъ  сохраняютъ  отчетливо  черты  конструкц1и 
бол^е  молодой  стад1и,  почему  оба  им4ющ1еся  у  меня  экземпляра 
можно  отожествить. 

Форма  эта  встречена  въ  известковистомъ  песчаник*  (съ 
примесью  раздробленной  ракуши),  гд*  преобладаютъ  виды 
СагсИит  изъ  гр.  С.  оЬ8о1еЫт  и  мелкхя  Мас1га  зр.,  въ  пре- 
д-Ьлахъ  пл.  I  карты  Грозненскаго  нефтяного  м'Ьсторожден1я,  и 
принадлежаш,емъ  къ  акчагылу  ^).  Генетическхя  отношения  этой 
формы  сь  ран-Ье  известными  неясны.  Она  очень  близка  къ 
V.  тогаггсив  М.  Нот.  (Нижн1е  конгерхевые  пласты). 

Предлагаемое  мною  видовое  назваше  дано  въ  память  по- 
гибшаго  въ  этомъ  кра*  поэта  А.  И.  Полежаева.  Въ  виду 
колоссальнаго  богатства  см.  ун1оиидъ  отдельными  видами  не- 
возможенъ  выборь  имени  по  характернымъ  внешнимъ  призна- 
камъ  (все  соотвЬтственныя  прилагательныя  уже  израсходованы), 
равно  затруднительно  иазван1я  въ  честь  ученыхъ,  такъ  какъ 
въ  плхоцене  Архипелага,  Балканскаго  полуострова  и  Австро- 
Венгрш  многимъ  видамъ  ун10нидъ  присвоены  имена  значитель- 
йаго  большинства  таковыхъ. 


*)  Типъ  ^амка  близокъ  11.  ишшЫз. 

')  Местность  эта  описана  К.  П.  Калицкииъ  въ  его  работе    ^Гроаненск1й 
иефт.  районъ».  Труды  Геол.  Кон.,  нов.  сер.,  вып.  24. 

Изв.  Геоа.  Ком.,  1909  г.,  т.  XX  VI],  №  4.  П 
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11пго  тасЬгеИа  п.  зр.? 

Табл.  IV,  фиг.  4-5. 

Экземпляръ  неполный.  Многочисленные  обломки  этого  вида 
происходить  изъ  пестроцв'Ьтныхъ  глинъ  хребта  Капичи  на  уроч. 
Чатма  (см.  указанную  выше,  на  стр.  237,  ст.  К.  П.  Калицкаго). 

На  основаши  ихъ  можно  реставрировать  отзасти  раковину, 
хотя  очерташя  остаются  неизвЬстными.  Я  изображаю  замокъ, 
какъ  наиболее  типичную  часть  раковины. 

Раковина  средней  величины,  довольно  толстая,  значительно 
выпуклая,  съ  мало  «выдающейся  макушкой,  съ  наклонностью 
образовывать  килевидный  изгибъ  поверхности  въ  задней  части. 
Перламутровый  слой  окрашенъ  въ  красноватый  цв^тъ,  что 
можно,  однако,  считать  и  вторичнымъ  явлен1емъ.  Отпечатокъ 
акцессорнаго  мускула  едва  отделяется  отъ  впечатл^нхн  перед- 
няго  аддуктора,  второй  передшй  мускульный  отпечатокъ  въ 
вид'Ь  короткой  и  узкой  борозды,  соединяется  съ  главнымъ 
Сл-Ьды  связки  сохранились  очень  плохо. 

Въ  правой  створк'Ь  1  кардинальный  толстый  пирамидаль- 
ный шероховатый  зубъ,  входящШ  въ  треугольную  яму  л^вой 
створки.  Онъ  лежитъ  впереди  макушки.  Между  кардинальнымъ 
зубомъ  и  началомъ  латеральнаго,  на  внутренней  стороне  за- 
мочнаго  края  замечаются  мелюя  соадочки.  Пластинчатый 
латеральный  зубъ  изогнутъ. 

Въ  л'Ьвой  створк'Ь  передн1й  кардинальный  зубъ  не  развитъ, 
а  задп1й  им^егь  видъ  короткой  трехгранной  пирамиды  съ  лег- 
кимъ  вдавлеп1емъ  на  свободной  грани. 

Вероятно,  раковина  была  короткая,  широкая  и  сильно 
выпуклая. 

Судя  по  характеру  зубовъ,  можно  надеяться  найти  въ 
этомъ    вид*  родоначальника    одной    изъ    вЬтвей  плюценовыхъ 
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(славонскихъ)  ушонидъ  съ  массивными  кардинальными  зубами. 
Изъ  еихъ  или  Пто  Веуггскг  Кейт,  или  Л.  Вгызтаг  Реп. 
принадлежать  къ  этому  типу.  За  исключен1емъ  скульптуры, 
обломки  нашего  вида  формою  сохранившихся  частей  им^ютъ 
много  общаго  съ  соответственными  частями  Л.  Неи^Ьи^ет 
Ап<1ги$8.  *),  именно  изображенными  на  фиг.  3  и  4.  Чрезвы- 
чайное сходство  обнаруживаетъ  видъ  натъ  съ  Ипго  УйЫгде- 
1уг  Ьбг.  *)  изъ  коягер1евыхъ  слоевъ  и  съ  Т1п1о  СареШш  Роп- 
1;аппе8  (слои  съ  N.  ЖгсЛа/^(?г-тортонск1й  ярусъ).  Однако,  не- 
полнота очертанШ  препятствуетъ  вести  сравненге  дал-Ье. 

Особенностью  этого  типа  является  недоразвийе  передняго 
кардинальнаго  зуба  въ  л4вой  створк*  и,  сл-Ьдовательно,  отсут- 
ств1е  соотв4тственнаго  углублен1я  впереди  кардинальнаго  зуба — 
въ  правой. 

Въ  моихъ  плюценовыхъ  коллекщяхь  изъ  области  Войска 
Донского  есть  одинъ  видъ,  еще  не  описанный  мною,  который 
довольно  близокъ  къ  Л.  шас1ге11а. 

Возрастъ  заключающихъ  эти  остатки  глинъ  опред'Ьляотся 
К.   П.  Калицкимъ  за  верхнесарматск1й. 


Лпю  ОиЛа!  п.  вр. 

Табл.  IV,  фиг.  6—7. 

Большая  толстостворчатая  раковина  почти  треугольной 
формы,  вытянута  по  длинной  оси,  довольно  плоская,  съ  мало 
выдающимися  макушками.  Передни  край  широк1й  и  коротюй. 
Мощная  и  длинная  «хрящевая»  связка  прек1)асно  сохрани- 
лась, какъ  видно  на  фиг.  7. 


^)  Сл^ды    палюдиновыхъ    пластовъ    въ  южн.  Росс1и.    Зап.   Шевскаго    Общ. 
Еотеств.  XX. 

»)  Ра1&опго8гарЬ1са  М,  48.  XV,  {.   5,  XVI,  Г.  2-3. 

17* 
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Желая  сохранить  изображенный  на  таблид'Ь  экземпляръ  въ 
ц-клости,  я  не  пытался  разнимать  створокъ,  и  потому  даю 
описап1е  зубовъ  по  частямъ  раковинъ,  сохранившихся  на  н^- 
сколькихъ  имевшихся  въ  моемъ  распоряженш  ядрахъ  и  облом- 
кахъ  створокъ.  Въ  текст'Ь  прилашю  схематизованный  рисунокъ 
ядра  и,  кром4  того,  реставращю. 


Рис.  1. 


Какъ  видно  изъ  пихъ,  переднее  мускульное  впечатл'Ьн1е, 
исчерченное  рЬзкими  концентрическими  штрихами,  р-Ьзко  раз- 
д-Ьлено  на  два  неравныхъ  поля:  широкое  переднее  *)  и  бол1^е 
узкое  заднее;  акцессорный  мускулъ  соединяется.  Второй  пе- 
редн1й  мускулъ  имЬетъ  широкхй  и  коротк1й  отпечатокъ,  отде- 
ленный отъ  впечатл^нгл  аддуктора. 

Заднее  мускульное  впечатл'Ьн1е  весьма  неглубоко,  широко 
и  длинно.  Сл^Ьдъ  педальнаго  мускула  не  сохранился. 


М  Къ  аереднему  мускульному  иолю  прилегаетъ  еще  узкаа  лентовядваж 
иолоса. 


Кардинальный  зубъ  п1)авой  створки  довольно  толстый,  на- 
правленный косо  отъ  макушки  впередъ,  параллельно-борозд- 
чатый. Впереди   его   лежитъ  неглубокая  б01юзда  для  принят1я 


Ршс.  2. 


передняго  кардинальнаго  зуба  лЬвой  створки*  а  позади  зуба, 
прямо  подъ  макушкой,  —  болЬе  глубокая  треугольная  ямка, 
изборожденная  внутри  глубокими  морщинами,  для  принят1я 
задняго  кардинальнаго  зуба  лЬвой  створки. 

Кардинальные  зубы  .гквой  створки  неравны  по  вашчииЬ. 
ПереднШ — въ  видЬ  узкаго  и  остраго  чуть  изогнутаго  гребня, 
а  задтй— массивный,  трехгранной  формы,  параллельно-избо- 
рожденный, а  при  разруп1еи1и  раковины  распадающхйся  па 
рядъ  толстыхъ  пластинокъ.  Между  ними  углублеп1е  для  пом-Ь- 
щешя  кардинальнаго  зуба  правой  створки,  съ  морщинистымъ 
дномъ. 

На  передней  часты  замочнаго  поля  сохраняется  ленточный 
волнистый  отпечатокъ  заворота  эпиде1)мальнаго  покрова  и  при- 
кр^плешя  «роговой»  связки. 

Подъ  макушкой,  на  внутренней  поверхности  раковины  за- 
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м'Ьчаются  всегда  три  впечатл'Ьн1я   отъ  прикр'Ьплен!?!,  вероятно, 
какихъ  нибудь  висцеральныхъ  мускуловъ. 

Лате1)альные  зубы,  повидимому,  были  нормально  развиты 
(какъ  видно  на  нкколькихъ  разрушенныхъ  экземплярахъ). 

Форма  эта  напоминаетъ  верхнеплюценовый  17пго  81т 
М.  Ногп.,  особенно  н'Ькоторыя  его  вытянутыя  разновидности, 
отчасти  же  похожа  на  V.  Кгсо1щат18  Вгиз..  но  отличается 
отъ  той  и  отъ  другой  формъ  чрезмерной  грубостью  и  слабой 
дифференцировкой  замочныхъ  элементовъ. 

Въ  подготовляемой  къ  печати  работЬ  о  н-Ькоторыхъ  плю- 
ценовыхъ  ушонидахъ  я  остановлюсь  на  этомъ  явленш  по- 
дробнее. 

Подобный  грубый  замокъ  встречается  у  некоторыхъ  сЬ- 
веро-американскихъ  формъ  —  нын*  живущихъ  и  изъ  слоевъ 
Ьагатге,  но  тожественнаго  съ  нашимъ  видомъ  въ  бывшей  въ 
рукахъ  моихъ  литературе  я  не  нашелъ. 

Видъ  этотъ  встречается  въ  нефтеносныхъ  пескахъ  и  въ  пест- 
рыхъ  глинахъ  урочища  Чатмы  (хребетъ  Капичи),  вместе  съ  верхне- 
сарматскими Мас1гау  8о1еп  и  Ме1апор8г8  ргаетогза  Ь. 

Этотъ  же  видъ  встреченъ  въ  обломкахъ  въ  слояхъ  съ 
Лпго  гасИаЬо-ЛепШиз  и  др.  Херсонской  губ.  Н.  А.  Соколо- 
вымъ,  который  слои  эти  относить  къ  верхнему  сармату,  а 
И.  Ф.  Синцовъ— къ  меотису. 

Лто?  зизргсюзиз  п.  8р. 

Эта  форма  имеется  въ  единственпомъ  экземпляре,  въ  виде 
ядра,  покрытаго  остатками  перламутроваго  слоя  раковины. 

Очертан1я  раковины  представляютъ  щирокш  параллелограммъ 
съ  закругленными  углами,  съ  мало  выдающейся  макушвдй. 
Ядро  вздуто  по  средине.  Спинной  край  нараллеленъ  брюш- 
ному,   причемъ  очень  близко    къ  нему  проходить  легкШ  киль 
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къ  задаему  концу.    Судя  по  остаткамъ  раковины,  поверхность 
была  покрыта   грубыми   следами  наростанш. 

Рис.  3. 


Рис.  4 


Замокъ  состоитъ:  въ  правой  створке  изъ  одного  кардиналь- 
наго  тонкаго  и  невысокаго  пластинчатаго  зуба,  направленнаго 
изъ-подъ  макушки  впередъ,  почти  параллельно  спинному  краю, 
а    въ  л4вой  —  двухъ    кардинальныхъ  тонкихъ    пластинчатыхъ 
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зубовъ.  Зади1й  кардинальный  едва  зам'^^тенъ.  Латеральные  зубы 
неизв-Ьстпы. 

Мускульныя  впечатл'Ьигя  слабы  и  нормально  для  унюнидъ 
сформированы. 

Форма  эта  напоминаетъ  очертанхемъ,  выпуклостью  и  харак- 
теромъ  слабыхъ  маленькихъ  кардинальныхъ  зубовъ  17пго  Ье- 
Шстеихг  Воиг^Г.  —  изъ  Алжира.  Ядро  это  происходить  изт* 
песчаниковъ  Чатмы  (хребетъ  Капичи). 

Я  даю  изображен1я  и  описанхя  этихъ  формъ  въ  надежде, 
что  поздн4йшимъ  изсл'Ьдователямъ  удастся  найти  бол'Ье  пол- 
ные экземпляры,  и  они  будутъ  им'Ьть  уже  хоть  что-нибудь 
для  сравнетя.  Тогда,  быть  молеетъ,  таинственные  « Лп'н)  8]).?» 
въ  спискахъ  сарматскихъ  окамеп-Ьлостей  заменятся  бол'Ье 
определенными    указангями . 


^  Ме1а11ор818  ргаешогва  Ь. 

(отта  зиЬ'ргаетогза, 

Таб.  IV.  фиг.  8-13. 

Яупопут:  Виса'пит  ргаетогтт  Ыппе.  8у81.  \а1.  X  1*(1,  ."^  408. 

»)         ВисЫпит  ргаегозит  Ыппё.  8у81;.  Ха1.  XII  е<1.  1203. 
1823.  Ме1апорш  ЬисЫпоШеа  (1е  Рёгивзас.    Мет.  <1.  1а  8ос.  <1'Ь1з1о1ге  па1и- 

ге11е  (1е  Раш.  Т.  1  1823,    РкпсНе  I  Г.  1-11 

Р1апсЬе  И  *'.  \  —  \  (раге), 
1870.  Ме1ппорш  таггоссапа   Воиг§п1^'па1.  Ма1асо1о^.   а1^1Г1са.  ТаЬ.  XV 

{.   19,  Ы).  XVI  Г.  9—14. 
1872.  МеЫпораьч  ргаетогза  Ь.  Вги81па.  РоззИе  ВшпепГаипа  V.  Оа1та11ео 

п.  3.   V. 

1874.  Ме1апор898  ргаегова  Ь.    Вго1— 1п  МагИп!  ип<1  СЬешп!!^.  СопсНу- 

Иеп-КаЫпе!.  В<1.    I  ЫеГ.  24   8.  421    ТаГ.  45. 
?!{,'.  13—18. 

1875.  Ме1тюрш  ргаетогза  Ь.  Хеишауг  ип(1   Раи1.  Соп^епеп  ип<1  Ра1и- 

ЛЁпеп-ЗсЫЬгеп  81а?оп1е118. 
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187 Г).  Ме1апор818  ргаетогт  \а.  8ап(1Ьег{;ег   РгШ.    Ьап<1-    ипд  Зивб^аз^^е 

сопсЬуИеп  (1е1  Уог^еН.  8.  668  ТаГ.  82  К!^?.  3. 

1897.  Ме1апорв1в  ^угс^етогт  Ь.  Вгизхпа.  Сга^^а  га  пео§:еп8си  Раипи...-Ма- 

(ёпеашс  роиг  1а  Гаипе  пёо^.  (1е  1а  Оа1та11е 
е1с.  А^гаш  1897.  V.  27—29. 

1805.  Ме1апор9гз  ргаетог8а  \^.  Во11аг<11  е1  8ассо.  1  тоНизсЫ  ^егИагп  де1 

Р|егаопге  XVIII.  Таг.  I.  Р1ег.  13. 

На  ЭТОЙ  форм'Ь,  весьма  часто  встречающейся  въ  верхне- 
арматскихъ  глинахъ  Чатмы,  я  им'}>1о  въ  виду  остановиться 
ол-Ье. 

Видъ  Ме1апор818  ргаетогза  Ь.  им^Ьетъ  широкое  распро- 
транете  въ  с|юдизем1юморской  малакологической  провиндш  ^) 
[  весьма  варьируетъ,  поскольку  можетъ  варьировать  гладкая 
нескульптурная)  раковина  въ  предЬлахъ  широко  понимаемаго 
ида.  Это  прекрасно  иллюстрируютъ  указанныя  выше  таблицы 
СопсЬуИеп-КаЬшеЬ  и  Ко88тйВ81ег'8  «ХсоподгарЫа».  Впро- 
емъ,  Кобельтъ  считаетъ  ^),  что  тожество  представителей  этого 
ида  изъ  различныхъ  местностей  недостаточно  строго  пров4- 
ено  авторами,    и  потому  матер1алъ  еще  требу етъ  пересмотра. 

Вообще  члены  семейства  Ме1апортс1ае  даютъ  так1е  бога- 
ые  ряды  мутащй  ^),  что  начинающему  заниматься  ими  пале- 
нтологу  легко  пр1йти  въ  недоум'Ьн1е  и  отчаян1в.  Однако,  им4я 
одъ  руками  обильный  матер1алъ  пын'Ь  живущихъ  Ме1(тор818 
ппдгеИса  Вауег  (видъ,  очень  близк1й  къ  М.  ргаетогза  Ь), 
уб'Ьдился,  что  мутащй  (этого  вида)  обусловливаются  различ- 
ой  степенью  утол1цеп1я  столбика  у  канала  и  степенью  изъ- 
денности  верхушки.  Эта  изъЬдепность,  сколь  можно  было 
снять,  принималась  различными  авторами  за  отличительный 
ризнакъ,  что  и  охарактеризовано  назпан1вмъ  ргаегоза  и  ргае- 

')  КоЬеИ.  81и(11еп  гиг  '/оо},'еоцгар1пе  II.  (\У1е8Ьас1в11  1898). 
2)  Ко88та8з1ег'8  копо^тарЬге.  N.  Ро1.  XI.  8в11е  120. 

*)  Иревосходнымъ   арим'Ьромъ    можетъ    служить    рядъ  гладкихъ    М.  МагИ- 
апа — М.  УМоЪопепзгя. 
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тогза, — но  изпЛдеппость  да-пеко  ие  р-Ьдка  В1>  родЬ  Ме1атр$к 
ибо  существуетъ,  наприм'Ьръ,  видь  Ме1.  сапоза  ОИу!  и  т.п. 

Д'Ьйствительно,  разъ'Ьденность  верхушки  раковины  напоми- 
наетъ  дуплистость  испорченныхъ  зубовъ  —  кар1озъ,  и  выра- 
жается въ  слабой  стад1и  отпаден1ем1.  маленькаго  круглаго 
участка  рогового  эпидермиса.  Въ  послЬдующихъ  стадхяхъ  на 
этомъ  м-ЬсгЬ  появлается  углубленхе,  на  подобхе  оспины  или 
дупла.  Иногда  несколько  углублен1й  соприкасаются,  сливаются, 
и,  наконецъ,  вся  верхушка  раковины  разрушается.  Явлеше  это 
наблюдаетя  у  могихъ  изученныхъ  мною  мюценовыхъ  и  пл10- 
цоновыхъ  палюдинъ,  равно  какъ  и  у  нын'Ьживущей  Утрша 
ргаегоза  Оег81Г.  изъ  р.  Уссури. 

МеЫпорзгз  ргаетагза  Ь,  приводится  уже  изъ  нижняго 
мюцена  или  даже  аквитанскаго  яруса  Вреуег'омъМ,  Ьийух^'омъ-) 
(подъ  именемъ  Ме1.  ргаегоза  Ь.),  а  загЬмъ  —  для  всго  почти 
западноевропейскаго  мюцена  ^).  Роп1;аппо8  приводить  Ме1 
Ьи>сстогйеа  Рбг.  изъ  слоевъ  съ  N088(1  МгскаисИ  ТЫо!. 

И  если  вполн*  несомнЬнныя,  строго  пров'Ьренныя  опредЬ- 
летя  Ме1.  ргаетагза  Ь.  даны  для  плюцена,  то  въ  мхоцен* 
находятся  уже  чрезвычайно  близйя  родственныя  формы. 

Ое-Рбгпь8ас  ^)  д4лаетъ  попытку  вывести  генеалопю  Ме1. 
ЬиссгпоШа.,  вида,  .широко  имъ  понимаемаго,  въ  синонимику 
котораго  онъ  вводить  и  Ме1,  ргаетагза  Ь.  Ирекрасныя  гра- 
вюры, данныя  въ  его  рабогЬ,  достаточно  поясняютъ,  что  онъ 
очень  расширялъ  пределы  вида  и,  въ  силу  этого,  принужденъ 
былъ  разбивать  видъ  на  ряды  формъ  а — ^ — ^ — ^-  ^ВД'ь  Лин- 
нея   отнесенъ   къ  ряду  '^  (Ги81<'огте>).  Феруссакъ    приводить 


*)  Ра1аоп1о^;га1)1иса,  XIX. 
'')  Ра1ао111одгар1иса,  I. 
^)  Пипкег— Ра1аоп1о^гарЫса.  XIV  и  др. 

^)  МоподгарЫе   с1е8  еврёсез  у1уа111.е2>   е1  ГозвИез   Ли  ^^епге   Мё1апор:«15.  Ор. 
сН.,  рь'.  19. 
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длинный  списокъ  м'Ьстонахождеш'й  его  ископаемыхъ  П1)вдста- 
вителей  (левантинсгае  пласты  Родоса,  слои  С7»  МеЫпорвк  соз- 
1а1а  Дарданеллъ  *),  пластичныя  лигнитоноспыя  глипы  Суассона 
и  т.  д.).  Однако,  съ  точки  цу^тя  современной  д1юбпой  клас- 
сификацш  горизонтовъ  столь  общ1я  указан1я  им'Ьютъ  относи- 
тельно малое  значеше. 

Бол4е  ц^нныя  указатя  въ  этомъ  смысл*  даетъ  классиче- 
ски трудъ  Зандбергера  *). 

Зд%сь  мы  находимъ  указан1е  на  присутств1е  Ме1,  ргаегоза 
Ь.  (йапйЬ.  8.  668,  ТаГ.  XXXI.  Р!^.  3;  въ  голубыхъ  нижне- 
пл10ценовыхъ  глинахъ  С1епны,  хотя  авторъ  и  подвергаетъ  со- 
мн'Ьнио  тожественность  ископаемаго  вида  съ  современною 
формою  *). 

Но  указанный  рисунокъ  достаточно  точно  передаотъ  харак- 
теръ  Ме1.  ргаетогза  Ь.  {=Ме1.  р-аегоза  Ь.)- 

Ближайшими  къ  Ме1.  ргаетогза  формами  Зандбергеръ 
считаетъ  Же/.  зиЬиЫЬа  ЗапйЬ.  поп  8о^\\  (ЗапйЬег^^ег  XX, 
Р.  21.)  и  Же/.  Юетг  Кигг.  (ЗапйЬ.  XXVIII,  Г.  15).  Пер- 
вый видь  (8апйЬ^.)  отличается  бол-Ье  вытянутымъ  устьемъ, 
сильно  с^уженнымъ  у  сифоннаго  выреза,  выр'Ьзка  бол4е  глу- 
бока и  представляетъ  почти  настояпцй  сифонный  каналъ;  по- 
сл^дшй  оборотъ  надъ  швомъ  образуетъ  тоний  валикъ. 

Же/.  Шетг  Кигг  *)    изъ   I    и    II  мессинскаго   я|)уса  изъ 


^)  Впос1^дстВ111  Чихачевъ  (Аз1е  тшеиге.  IV  Ра1ёоп1о1о{,че,  раг  <1*АгсЫас, 
Р.  Р18сЬег  е!  <1е  УегпеиЛ.  Рапз  186в— бР)  иашедъ  М.  ргаетогза  въ  сюяхъ 
съ  АпоЛопШ  НеИезропИса,  въ  1111оце111>  Аттики  и  т.  д.  съ  Ме1.  со81а1а. 

^)  Ьап(1-  ип<1  Зизз^^^азяегсопсЬуИеп  <1вг  Уогув!^.  Саззе!.  1874. 

•)  ВипкепЬогп  приводить  Л/,  ргаетогза  Ь.  изъ  шшцена  Сирш  (Ра1аеоп- 
го^гарЫса  ХЫУ),  а  И.  Ф.  Синцовъ  пзъ  одесскаго  известняка. 

*)  Синонимика:  Ме1  ргаегоза  1^.  Випкег  Ра1авоп1о?гар1иса  1  8. 158  ТаГ.  XXI 
П^.  30—31;  Ме1  ЮеЫ  Кигг.  ^V^^^^етЬе^^^  ЛаЬгЬеЛе  XII  8.  42;  Ме1.  К1егт 
Кигг.  МаШагй  е!  1.осаг(1.  Мопо^г.  (1.  Мо1111й4ие8  1егиа1гв8  <1в  1а  8и188е.  Меш. 
а.  I.  Зое.  ра1ёоп(.  ае  8и158е.  XVIII  е1  XIX. 
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верхнихъ  пр'Ьсноводныхъ  молласовь  отличается  отъ  Ж  ргаетогза 
отсутствхемъ  разъЬденности  на  верпшикЬ  раковины  и  большею 
тонкостью  скульптуры  (?). 

Вообще,  ископаемый  Ме1апор818  типа  Ме1.  ргаетогза 
обладаютъ  мен-Ье  разъЬденной  верхушко11,  ч-Ьмь  нынЬ  живу- 
Щ1Я,  хотя  весьма  возмолаю,  что  нормальный  сильный  кар10зъ 
ископаемыхъ  формъ  мы  принимаемъ  за  несовершенство  сохра- 
нен1я,  за  вторичное  разрушен1е  раковины. 

Для  Ме1.  раетогза  Ь.  ВтоХ  даетъ  *)  такой  д1агнозъ: 
1е81;а  оЫоп.е:о-о\о1с1еа,  оИуаеГопп18,  сга881и8си1а,  1ае\1^а1а,  |юИи, 
са81;апео-П1дга,  8р1га  р1египцие  уаШе  егова;  ап1гас1.1Ьи8  рег81§ 
1—4,  р1ап18,  8и1;ига  Й181;1пс1а,  8аере  8иЬсапаИси1а1а  \'е1  й1о- 
таг^1па1;а,  (117181,  1пс1е  виЬ^гайа!!;  апГгасШв  ии1ши8  оЫоп^^ия, 
8аере  оЫизе  ап^иЫиз,  шесНо  р)апи1а1и8.  АрегШга  р1гй'огш18, 
са11о  посИГогш!,  уаИйо  соагс1аШ,  зирегпе  а1|§"и81;1881ше  сапа11- 
си1а1а,  Ьа81  го1ипйа1а;  со1ише11а  Ьгеу18,  уаМе  ехсауа1а  е1  соп- 
1ог1а,  аси1«  1;п1пса1;а. 

Вс4  эти  признаки  выступаютъ  на  изображенныхъ  формахъ 
весьма  отчетливо:  утолщешя  внутренней  губы  (фиг.  9),  изо- 
гнут1е  столбика  и  узк1й  каналъ  (фиг.  8),  по  отсутств1е  разъ- 
'Ьдепности  первыхт.  оборотовъ  (верхушки)  совершенно  незамЬтно 
на  большинств'Ь  экземпляровъ  (нЬкоторые  хорош1е  экюмпляры 
не  могли  быть  извлечены  изъ  породы  и  потому  не  изображены). 

Наконецъ,  большая  часть  изображенныхъ  и  изученныхъ 
мною  въ  коллекц1яхъ  Же/,  ргаетогза  имЪстъ  не  столь  строй- 
ную форму,  какъ  кавк^1зск1е  экземпляры,  а  такъ  сказать  —  бу- 
тыльчатую.  11осл'Ьдп1й  оборотъ  им-Ьетъ  почти  цилиндрическую 
форму,  а  ворхн1е  обороты  обра^^уютъ  вытянутый  копусъ.  Впро- 
чемъ,  посл'Ьдн1й  оборогь  пып'1>  живущихъ  наряду  съ  цилиндри- 
ческимъ,  им'Ьотъ  иногда  и  яйцевидную  форму. 

V  Маг{|  1П  —  СЬешшГг.  СопсЬ.  К.чЬ..  I.  г...  стр.  421. 


(Прим-Ьронъ  такихъ  мутац|й  могутъ  служить  Ме1.  тгпдге- 
Пса  Вауег). 

Подобный  яйцевидный  посл'Ьдтй  обо|Ю'п,  наблюдается  у 
близкой  плюценовой  формы  Же/.  8апЛЬегдеН  Nеит.  (изъ  слоевъ 
Кер11§па — нижепалюдин.  слои  *). 

Родство  этого  вида  С1»  Ме1.  ргаетогна  Ь.  весьма  в'Ь|Юятно, 
и  разница  заключается  лиа1ь  въ  н^к;колько  меньшей,  относи- 
тельно, величин*  носл'Ьдняго  об01Юта. 

Въ  сл'Ёдуюпщхъ  выпю  юризонтахъ  развивается  ц+лая 
обширная  группа  3/в/.  гитапа  Тоигпоиёг  *)  съ  боченковид- 
пымъ,  несколько  вздутымъ  н|юобладаюш,имъ  посл'Ьдпимъ  обо- 
1Ютомъ  и  большимъ  апикальиымъ  угломъ,  «А  М,  ргаетогтЪ. 
сиЙеП,  8р1га  аШпиа1а,  Ьгсу10го,  иЮшо  апГгасШ  1иг§:1(1юге, 
со1ише11а  ша^§  соп1ог1а».  Устье  также  отличается  болыпею 
вытянутостью,  заострен1емъ  перхняго  угла.  У  ЛМ,  гтпапа 
иногда  появляется  легк1й  порежимъ  на  посл'Ьдпемъ  оборогЬ, 
чего  на  нашихъ  экземплярахъ  не  заметно. 

По  относительно  малымъ  разм'Ьрамъ  устья  форма  наша 
приближается  къ  Ме1.  гитапа  \дл\  соггесЛа  8аЬЬа  *)  или, 
пожалуй,  къ  Ме1,  ЕврегогЛен  8аЬЬа  ^),  однагю  у  этихъ  ви- 
довъ  величина  посл'Ьднихъ  оборотовъ  относительно  меньше, 
Ч'Ьмъ  у  Л/е/.  ргаешогза,  Вь  этомъ  отиошен1и  названные  виды 
ближе  къ  Ме1ап(ур8}8  Еврег!  Кёг. 

Такимъ  обра;к)мъ,  мы  должны  не  только  относить  свою 
форму  къ  групп'^^  МеЫпарзЫ  ргаетогна  Ь.,  но  и  не  им1>вмъ 
достаточныхъ    основан1й    выдктть    ее    въ    новый  видъ.    Если 


^)  Кеишауг.  ВеНг.  г.  Кепи!!!.  Го88.  В1писп}аипе11.  ^аЬ^Ьис11  <1.  К.  К.  Сео1. 
К.  1869,  .>ё  3.  8.  872,  ТаГ.  XIII,  Р|^г.  5. 

•)  ^оигп.  ае  Сопс1ао1.  1880.  X.  XX,  р^,'.  97.  РогишЬагп.  Сга^ога.  ?{,'.  27, 
ТаЬ.  VI,  {.  1-4. 

•)  8аЪЬа  81еГапв8си.  Мёш.  (1  1.  ?>ос.  Оео!.  (1в  Ргапсе.  Ра1ео111..  М^ш.  .>с  18, 
Гд.  128,  ТаЬ.  XII,  Р1д.  6. 

*)  1Ыавт.  Р{?.  128,  ТаЬ.  XII,  Р]{,'.  (V. 
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же,  при  общей  индивидуальной  изм'Ьнчивости  меланопсидъ, 
неразъ'Ёденность  макушки  и  большая  стройность  раковины 
нашихъ  экземпляровъ  заставляетъ  отличать  ихъ  отъ  наиболее 
ординарныхъ  нын'1  живущихъ,  —  то  не  бол^^е,  какъ  форму  (а 
едва  ли  вархететъ),  для  которой  я  предлагаю  назван1е:  Гоппа 
зиЬргаетотза, 

Раковина  эта  весьма  многочисленна  въ  песчаноглинистыхъ 
верхнесарматскихъ  пластахъ  Чатмы. 


Въ  заключен1е  я  считаю  нужнымъ  сд'клать  н'к^колько  за- 
м-Ьчашй  общаго  характера. 

Уже  издавна  делались  попытки  параллелизащи  француаскаго 
неогена  съ  восточно-европейскимъ  (Россзи.  Австро-Ввнгр1и, 
Балканскаго  полуострова),  и  къ  р^шенш  этой  задачи  подходили, 
съ  различнымъ  матер1аломъ  въ    рукахъ,    н'Ьсколько  ученыхъ. 

Особенный  интересъ  представляетъ  попытка  Фонтанна 
(Роп1;аппе$),  константировавшаго  понтичесшя  формы  въ  нижне- 
плюценовыхъ  слояхъ  долины  Роны. 

Н.  И.  Андрусовъ  въ  своихъ  «Дрейссенсидахъ»  далъ 
также  попытку  синхронизащи.  Конечно,  данныхъ  для  этого 
было  довольно  мало.  Базироваться  можно  было  лишь  на 
конгерхяхъ,  могшихъ  мигрировать  прямо  по  пр4сноводнымъ 
бассейнамъ,  а  отнюдь  не  на  кардидахъ,  такъ  какъ  судьбы  мор- 
скихъ  бассейновъ  восточной  и  западной  Европы  въ  конц* 
мюцена  весьма  различаются. 

Если  въ  западной  Европ'Ь  появились  СагсИит  лонтическаго 
типа,  то  вопросъ:  тожественны  ли  они  въ  видовомъ  отноше- 
нш  съ  нашими?  Есть  основан1я  сомневаться. 

Поэтому  несравненно  бол^е  прочная  базировка  будетъ  — 
на  формахъ  пр'Ьсноводныхъ,  которыя  им'кш  по  всей  ЕвропЬ 
однородныя  среды  пр'Ьсноводныхъ  бассейновъ. 
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Вспомнимъ,  сколь  рЪзкхя  пере]^ны  происходили  въ 
)рганичвскомъ  шр4  верхнвМ1оценовыхъ  южнорусскихъ  морей: 
I)  однообразная  на  громадной  площади  среднесарматская  фауна 
13чезаетъ  и  заменяется  — 2)  фауной  МасЬга  сгазвгсоШ  и  Мас1га 
Кдггопгапа  (на  большой  площади  южной  Росс1И,  Румынш 
I  др.); — 3)  возникаетъ  довольно  богатая  меотическая  фауна  и 
[)ауна  акчагыльская  для  значительной  площади,  въ  то  время 
1акъ  въ  австро-венгерскомъ  и  балканскомъ  бассейнахъ  идетъ 
•амостоятельное  развит1е  иныхъ  фаунъ;  4)  фауна  понтическихъ 
сардидъ,  палюдинъ,  конгер1й  и  др.,  развившись  въ  опред'Ьлен- 
юмъ  (одномъ  или  н^сколькихъ)  пункгЬ,  разселяется  на  зна- 
штельномъ  пространстве  восточной  Европы  и  возстановляетъ 
^о  известной  степени  единообразхе.  Этимъ  знаменуется  первая 
юловина  плюцена. 

Все  это  происходило  въ  замкнутомъ  бассейн*,  изолиро- 
^анномъ  отъ  настоящихъ  морскихъ,  и  следовательно,  отъ 
шяшя  последнихъ  на  составъ  его  фауны.  Во  Франщи  про- 
1СХ0ДИЛ0  совс^мъ  иное:  тамъ  полупресноводные  и  пр'Ьсно- 
юдные  осадки  сменялись  неоднократно  настоящими  морскими. 
х11онтическ1е»  элементы  Франщи  правильнее  разсматривались, 
сакъ  лиманныя  или  лагунныя  формы,  а  следовательно — местныя, 
1утохтонныя.  Поэтому  оне  маю  пригодны  для  точной  син- 
сронизацш. 

Возникаюпцй  вопросъ  о  центрахъ  развит1я  и  превращен1я 
сарматской  фауны  въ  меотическую  не  достаточно  выясненъ. 
Нужно  найти  местность,  где  между  среднимъ  сарматомъ  и 
«еотисомъ  залегали  бы  слои  не  только  съ  Мас1га  Вгдпопгапа 
'сазрга),  но  еще  какими-нибудь  формами:  съ  Сагйшт,  Тарез, 
ЕгпШа^    МоЛШа  *).    Не    найдется  ли  именно  такой  слой  въ 

^)  и.  Ф.  Синцовъ  указываетъ  тате  слои  въ  Бвссара61и,  и  объ  этомъ  а 
оворИ1Ъ  уже  въ  «Зам'Ьтк'Ь  о  сдояхъ  съ  М.  сгазвгсоШз»  (Бжегодн.  по  геол. 
?*осси,  т.  УШ). 
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горизонтЬ  пестрыхъ  глинъ  съ  МасЬга^  СагсИит,  8о1еп,  Ме1а- 
порзгз  ргаетогза  и  Лпю  3  ьр.  Чатмы?  К.  И.  1\алицк1й  пи- 
шетъ  о  немъ  не  достаточно  подробно.  Единственная  обезнаде- 
живающая подробность:  несогласное  налеган1е  акчагыла  на 
верхнШ  сарматъ.  Что  поглотилъ  этотъ  перерывъ? 

А  между  гЬмъ,  если  бы  удалось  доказать,  что  слои  съ 
МаЫга  и  8о1еп  —  эквиваленты  слоевъ  съ  МасЬга  Вгдпоп1апа 
(сазрга),  то  близость  11пго  тасЬгеПа  къ  Г/.  СареИгпг  Коп1.  и 
Ме1апор8к  раетогза  Ь.  =  Ме1.  ЬисстоШеа  Рбг.  давали  бы 
надежду  найти,  наконецъ,  базисъ  для  точной  параллелизаши 
верхняго  сармата  и  меотиса  со  слоями  съ  К(188а  М1сНаи(И 
ТЫо!. 

Особенный  интересъ  съ  этой  точки  зр*шя  представляетъ 
нахожденхе  въ  меотисЬ  Керченскаго  пролива  формы,  описан- 
ной II.  И.  Андрусовымъ  подъ  именемъ  Хазза  Ее1ои-8ки 
п.  8р.  (МаойзсЬе  81;и&.  Зап.  Минер.  Общ.,  т.  43,  стр.  411, 
таб.  V,  фиг.  28—30). 

Эта  Казза  представляетъ  гладкую,  вздутую  раковину  съ 
широкимъ  устьемъ,  похожую  на  ШоНш  ВщагЛгпи  ЬезЬ., 
но  съ  мен-Ье  заметной  скульптурой  на  верхушк^Ь,  и  еще  бол1^е 
похожую  на  Хант  МгскаиЛг  ТЫо1  *),  хотя  Н.  И.  Андру- 
совъ,  по  видимому,  не  считаетъ  об^  эти  формы  близкими,  такъ 
какъ  о  Лч  МгскапсИ  въ  описанш  своего  вида  не  упоминаетъ 
вовсе,  а  между  т4мъ  на  стр.  521  и  н-Ьсколько  ран*в  (въ 
«Дрейссенсидахъ»)  онъ  склоненъ  былъ  параллелизовать  кер- 
ченск1й  известнякъ  именно  съ  пластами  съ  Л\  ЛИскагиИ. 

И  если  подсчитать  общ1я  для  меотиса  Россш  и  Ф1)анцш 
формы :   11пго  ^аЬеНа  Ш  О  о  1  й  Г.  ^),  ПипагЫз  ТкюШеп  М 1  с  Ь . , 


^)  Существенное  отлич1е  представдяютъ  складки  на  столбике  ^У.  ШЫишеИ, 
варьирующ!)!  въ  числ11)  но  всЬ  N0880  легко  утрачиваютъ  прж  мутац1яхъ  к»къ 
эти,  такъ  и  зубчики  наружной  губы. 

'^)  Опред'ЬляласЬ;  кром-Ь  И.  Ф.  Синцова,  лично  мною. 
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и  н-Ьсколько  формъ  €аШп18»,  то  получится  достаточный  мато- 
р1алъ  для  сравнен1я.  Къ  сожал'Ьшю,  на  пр^кноводныя  формы 
Росс1и  обращалось  недостаточно  внимашя,  опред'кпешя  проиа- 
водились  лишь  приблизительныя,  по  рисункамъ,  главное  же 
внимаше  удклялось  родамъ  морскимъ. 

Безусловно,  отражен1е  въ  раковинахъ  ихъ  вл1яя1й  среды 
придавало  формамъ  этимъ  захватываюпцй  интересъ,  теперь 
же,  когда  въ  общихъ  ^ертахъ  эти  вопросы  выяснились^  пора 
обратиться  къ  скрОхМной  и  бедной  пресноводной  фаун*. 


ВЕ811МЕ.  Ь'аи1еиг  АёопХ  ^ие1^ие8  поитеПез  езрёсез  (1'11п10П1(1е8, 
геспеИИез  раг  Гш§.  йез  тшез  К.  Р.  КаИ^зку  (1апз  йез  соисЬез 
11'Ак1сЬа§Ьу1  йи  ОадЬвз^ап  (а1епгоигз  с1е  1а  уШе  йе  бгогпу)  е!  йез 
(1ёрб18  уга18етЫаЫегаеп1;  загта1^^ие8  8ирёг1еиг8  йи  ^оиуегпетеп!; 
(1е  Т|а18. 

Ппю  Ро1е]ш^г  п.  зр. 
ТаЬ.  IV,  й^.  1-3. 

Ь'аа1еиг  п'а  ей  а  за  сИзрозШоп  ^ие  йез  уа1уез  йгоИез. 

Со^аиIе  ап8и1о-оуа1е,  аззег  1аг§е,  ип1Гоггавтеп1;  ЬотЬёё;  ех1гё- 
гаИё  роз^бпеиге  1агее;  сгосЬе!  реи  заШап!,;  1трге8з1оп  тп8сп1а1ге 
апгепеиге  8гап<^е  %\  пеНе,  1гарге881оп  тизсиЫге  ассез501ге  зе  соп- 
Гопйап^  ауес  1а  рп11с1ра1е;  зесопйе  1гаргез8шп  тизсиЫге  ап1ёг1еиге 
еп  Гогте  (1'б1го11  зШоп  1ПЙёс]и;  1гарге8310п  йе  Гаййис1еиг  ро81е- 
пеиг  реа  тагяибе;  ёра1ззе  йеп1,  сагй1па1е  1агае1ИГогте,  з'ауап^ап! 
8008  1в  сгосЬе^;  йеп18  1а1.ёга1ез  1б8ёгетеп1р  аг^иёе8:  аи-йеззиз  йе  1а 
йеШ  сагЙ1па1е  ипе  ргоГопйе  Йёрге8810п  соггезропй  к  1а  йеп1,  сагйь 
па1е  ап^епеиге  йе  1а  уа1уе  в^исЬе;  к  еп  ]и8вг  й'аргёз  1а  йёргез- 
810П,  сеие  йеп1  ь\ялХ  1ате1ИГогте  ег  аззег  Ыеп  й6уе1оррёв;  1а 
зесопйе  йеп^  сагй1па1е  йе  1а  уа1уе  §аисЬе  61;а11,  ргоЬаЫегаеп!  реи 
йётв1оррёе. 

и»!.  Г«ол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  М  4.  18 
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Ьа  Гогте  1а  р1ц§  У0181пе  рагаП  ё(ге  Цпго  тагатсыв  М.  Нот. 
(1б8  соасЬев  а  Соп^ёпез  йе  1а  Могау1е,  та18  1а  с(М1и111е  (1е  по1ге 
езрёсе  081;  ге1а1;1уетеп1  р1а8  соиг1е  еХ  р1и8  Заг^е. 

Ьез  ёсЬапШ1оп8  ё^исНёз  ргоУ1еппеп1;  йез  §гё8  со^и^11^е^8  (сои- 
сЬез  с[*Ак1сЬа§:Ьу1)  йез  а1еп1;оиг8  йе  6го2пу. 


Цпго  техЬгеИа  п.  зр.  ? 
ТаЬ.  IV,  й^.  4,  5.  ' 

Ье8  потЬгеих  Ггаетеп18  п'оп!;  ра$  регт18  а  Гаи1еиг  йе  гесоп- 
8и1;иег  1а  со^и^11е  епИёге.  8е1оп  1;ои1.е  аррагепсе  се11е  с!  ёии 
соиг1е,  а  сгосЬе!  аззег  заШап!,  Гог1етеп1;  ЬотЬёе,  е!  атаИ  ипе 
ргоёпипепсе  сагёп1Гогте  к  1а  рагИе  розкёпеиге  йе  1а  вигГасе. 

Ьев  1трге881оп8  гаи8си1а1ге8  8(>п1,  погта1е8. 

Ьа  уа1уе  йгоНе  рог1е  ипе  6ра1880  йепг  саг(11па1в  йе  Гоггае  руга- 
т1Йа1в,  к  зигГасе  ги^псизе;  1а  йеп!;  езг  р1асёе  йеуап!  1е  сгосЬе!. 
Ьа  уа1уе  ^аисЬе  а  1а  йеп1  сагЙ1па1е  ап1ёг1еиге  реи  йёуе1оррёе, 
е1  1а  розгёпеиге  еп  Гогте  йе  соиг1е  ругат1йе  &  1го18  Гасс8;  еп1ге 
еПез  ипе  ргоГо!.йе  йёргеззюп  гпап§и1а1ге  соггезропй  а  1а  йеп^-  йе 
1а  уа1уе  йгоИе. 

Ь'адрагеИ  йе  Гегте1иге  тап1Ге81е  йе  1а  геззетЫапсе  ауес  сеих 
й'апго  СареШп!  Роп^апиез  (соисЬез  а  Nа88а  МгскаисИ  ТЫо1.). 
ито  Уа8аг(/с1у1  ЬОг  (соисЬез  к  Соп^ёг1е8)  е!  раг11е11етеп1  йЧ7//о 
N€и8^^^^^ет  Апйгизз.  (соисЬез  а  Ра1ийшез  йез  Ьогйз  йе  1а  Уо1ра). 

И  зе  реи1  дие  Гто  тас1ге11а  а11  йоппё  па18$апсе  к  сеПахпсз 
Гогтез  1еуапГтез. 

1Ъго   Сгт1а1  п.  зр. 
ТаЬ.  IV.  Б-.  6—7. 

(дгапйе  со^и^11е  ргездие  1г1апёи1а1ге  к  Уа1уез  1гё8  ёра18.<е8; 
сгос11е18  реи  заШап^з;  И^ашеп!  1оик,  ри188ап1,  Ь1еп  сопзегуё.  1т- 
рге881оп  Ш118си1а1ге  а111ёпеиге  пеиетеп!  (1|У18ёе  еп  йеих  сЬагарв, 
Гап1ёг1еиг  1аг?е,  1е  ро81ёпеиг  е1го11;;  Гопй  йе  1а  ргшс1ра1е  1гарге8- 
8100  ти8си1а1ге  а  зШопз  Ыеп  та^^иез;  1шрге8810П  йи  зесолй 
ти8с1е  аШёпоиг  1агре  е!  соиПе,  пе  зе  гёап1з1^ап1  раз  аи  ргет1вг; 
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лтргеззюп  йи  ти8с1е  рёс1а1  пе  з'ез!  раз  сопзегуёе;  ргездие  зоиз 
3  сгосЬе*  зе  У01еп1.  1го13  рви1;с8  1трге88ЮП8  йе  ти8с1е8  У18сёгапх. 
)еп15  йе  ]а  уа1уе  йгоНе:  ипе  сагс11па1е,  ёрахззе,  [оп^ие,  ауап?ап11 
ЬИяпетеп^  Увгз  1е  Ьаз  йе-йеззоиз  1в  сгосЬе!;  раг  (1вуап1;  ип  ёХтоИ 
Шоп  реи  ргоГопй,  соггезропйап!  а  1а  йепХ  ге8рес1.1Ув  йе  1а  уа1уе 
аисЬе,  раг  йегпёге  ипе  йёргеззхоп  к  Гопй  зШоппё;  йеп{з  1а1ёга1е8 
з^егегаеп!  соигЬез.  Веп18  йе  1а  уа1уе  даисЬе:  сагЙ1па1е  ап16г1еиге 
п  Гогте  йе  т1псе  аг61е  реи  за^ап^е;  сагЙ1па1е  роз1;ёг1еиге  ёрахззе, 
^ге5^ие  ругат1йа1е,  Гог1ете111;  81г1ое;  еп1ге  еПев  ипе  йёрге8810П  к 
эпй  пеиетеп!  зШоппё  соггезропй  к  1а  йеп1;  йе  1а  уа1уе  йгоНе; 
еп1  1а1;ёга1е  1опеие,  1ё5ёгетеп1  шйёсЫе.  Аи-йеуап!  йи  сгосЬе!;  ее 
зоШге  Г1трге881оп  йе  Гёр1йегте  ге1гои8зё  тегз  Гш^ёпеиг. 

Сеие  соди111е  ез!  аззег  У0181пе  А'Имо  З^гич  М.  НОгп  е1;  й'Ппю 
^1Со1а]ат48  Вгиз  йез  йёрб^з  1еуап11П8,  та18  оИе  8'еп  ШзИпдие  раг 
пе  Га1Ые  йШёгепс1а11оп  йе  1а  с11агп1ёге.  Пто  Оийа1  пЬ.  а  ё1ё 
епсоп!гёе  йапз  1ез  соисЬез  а  Мас1га  сга881со1Ш  51  п  2.  йи  ^оиусг- 
етепг  йе  КЬегзоп. 

Срн<»   ?  8и$2^то8и8  п.  зр. 

Мои1е  та!  сопзегуё  яуес  йеп1з  1Пй181шс1ез. 


Ме1апор818  ргаетогза  Ь.  Гогта  зиЬ-ргаегаогза. 

8е  йхзНп^ие  йе.ч  Гогтез  1ур1яие8  еп  се  дие  1е8  ргеппегз  1;оиг8 
е  1а  сояиШе  п'у  зоШ  раз  йё1ги11з  раг  1а  сапе. 

Ито  МаЫгеИа,  V.  6иЛа1^  II.  8н8ргсю8н8  е1  МеЫпор8%8  ргае- 
гог8а  Ь.  зе  гепсоп1геп1  ауес  Ма1га,  8о1ер1,  Вопах,  СагсПыт  е1 
{уйгоЫа  йапз  1е5  ^гёз  парЬИГегез  йе  ТсЬа1гаа,  Й1з1пс1;  йе  81^акЬ, 
оиу.  йе  Т1Й18.  II  е>1  а  ^иррозег  (1ао  сез  йёр618  арраг11еппеп1  аи 
а^таи^ие  зирёпепг. 

Раг  1а  риЬИсаНоп  йе  сез  йозспрИоиз  е!  й^гигез.  Гаи^епг  езрёге 
иьиг  пе  1й1;-се  (|и*ипе  реШе  Ьазе  зиг  1а^ие11е  ои  роигга  йёзог- 
1а18  зе  Гопйег  йапз  1а  сошрагахзоп  йез  содиШез  йез  тоИиздиез 
'еаи  йоисе:  ^из^и'^с^  1е8  ё1ё1пеп1;з  загтайяиез  е^  тёоИдоез  й'еаи 
йисе  80п1  гез^ёз  реп  е1иЛёя,  зеи!  Л.  ТЬ.  81п20ту  1еиг  а  сопзасгё 
пе  рагИе  йе  зез  агис1е8  ра1ё()111оIо8^^ие8. 

18* 
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Объяснеше  таблицы  IV. 


1  —  3.  Гто  РоЩагегч  п.  зр. 
Акчагыльск1е  пласты  и  Грознен- 
СК1Й  нефтеносный  районъ.  Натур, 
вел. 

4—5.  11то  гпас1ге11а  п.  8р.  Уро- 
^шн^е  Чатма.  Натур,  вел. 

6 — 7  Лпго  (тнЛа1  п.  зр.  Уро- 
чище Чатма.  Натур,  вел. 

8 — 13.  Мекморзгз  рплетогва  Ъ, 
Гогта  виЬ-ргаетогза.  Урочище 
Чатма.  Натур,  вел. 


1  —  3.  Ппго  РоЩагеьь  п.  зр. 
СоисЬез  с1'Ак1сЬа?у1.  Ке§[10п  па- 
рМ1Гёге  йе  бгохпу.  6г.  па1пге11е. 

4  —  0.  Ипю  тасЬгеНа  п.  зр. 
ТсЬа^гаа.  6г.  паШгеНе. 

6—7.  1!пю  ОиЛаХ  п.  зр.  ТсЬа1- 
та.  6г.  па1;иге11е. 

8 — 13.  Ме1апор8г8  ргае^погза  I.. 
Гогта  зиЬ-ргаетогза.  ТсНа^та.  6г. 
па1иг. 


Изв.  Геол.  Ком.  1908  г..  т  XXVII. 


Ы)л.  IV. 


Пр'Ьеноводныя  пл10ценовыя  Фауны  Западной 

Сибири. 

Владин1ра  Богачева. 

(Раипе§  рИосёпез  (1'еаи  йоисе  Де  1а  81Ьёпе  оссИепЫе. 
\\  Во^агсЬе^). 

Неогеновыя  образован1Я  Западной  Сибири  изучены,  сравни- 
тельно, хорошо.  По  нимъ  имеется  довольно  обстоятельная 
литература,  списки  которой  находятся  вътрудахъ  А.  А.  Красно- 
польскаго  *)  и  Н.  К.  Высоцкаго  ^),  однако  возрастъ  ихъ 
опред4ленъ  невполн*  точно,  и  вотъ  по  какой  причин*:  первыя 
небольш1я  коллекщи,  главиМше,  съ  береговъ  Иртыша,  были 
доставлены  Э.  фонъ-Мартенсу  П.  П.  Семеновымъ  и  И.  Д. 
Черскимъ  въ  начал*  60-хъ  и  въ  71—72  гг.  прошлаго  сто- 
л-Ьтхя.  Приблизительно,  въ  то  же  время  Потанинъ  прислалъ 
въ  Москву  Милашевичу  н-Ьсколько  формъ,  кажется,  изъ  той  же 
местности.    И  Милашевичъ  ^)  и  Мартенсъ  *)  отметили  сход- 


^)  Геоюгическхя  изсл'Ьдоваигя  и  развод,  раб.  вдоль  лиши  Сибирской  же1.  дор. 
Вып.  17. 

')  Очеркъ  третичыыхъ  и  посл^третичныхъ  образованШ  Западной  Сибири. 
Въ  тонъ  же  издаши,  вып.  5. 

')  Ви11в1ш  <1в  1а  ^)0С.  Лез  Nа^игаI^81в8  с[в  Мозсои,  ЬП,  .>6  2.  Протоколы. 

*)  УМисЪпН  а.  с1еи18сК.  ^^еоЬ^;.  ОезеПзсЬаЛ  XVI  и.  XXVI  (1804  и  1874  г.). 
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ство  присланныхъ  имъ  унюнидъ  съ  нын^^живущими  китайскими 
и  сЬверо-американскими  и  сравнили  съ  изв^^стными,  описан- 
ными уже  къ  тому  времени,  европейскими  т])етичными  формами. 
Но  это  было  въ  1874  году,  т.  е.  до  появленья  изъ  печати  клас- 
сическаго  описашя  фауны  пр'Ьсноводныхъ  пл10ценовыхъ  слоевъ 
Австро-Венгр1И,  выполненнаго  Неймайромъ  и  Паулемъ  ^). 
Берлинск1й  профессоръ  Мартенсъ  еще  не  зналъ  богатства  и 
оригинальности  славонскихъ  формъ.  Онъ  сравнивалъ  сиби|кк1я 
раковины  и  съ  видами  палеогена  парижскаго  бассейна,  и  съ 
м10ценовыми — баварскими,  и  съ  немногими  установленными  уже 
С.  Брусиною  плюценовыми.  Одинъ  сибирсмй  видъ  оказался 
наиболее  близкимъ  м10ценовой  форм*  —  Лпго  КкМегдеугт 
Кгаи8§  '),  проч1е  же  виды  не  нашли  себ1^  аналоговъ  ни  въ 
современной  европейской  и  сибирской,  ни  въ  изв'Ьстныхъ  къ 
тому  времени  ископаемыхъ  третичныхъ  фаунахъ. 

На  основапш  этого,  Мартенсъ  былъ  С1слонепъ  ставить 
сибирскхе  пр-Ьсповодные  слои  довольно  низко,  относя  ихъ 
условно  къ  М10цену.  Впосл'Ьдств1и,  находка  въ  томъ  же  гори- 
зонт* зубовъ  Ма8(о^оп  ЬарггоШез  Сну.,  а  равно  и  опред*- 
лен1е  въ  жел'Ьзныхъ  рудахъ  другой  м-Ьстности  Зап.  Сибири 
мюценовой  рыбы  изъ  рода  МеЬоропкЫЬуз  (Сог.-КгатЬ.)  ни- 
сколько не  противоречили  этому  предположетю. 

Такъ  и  описывались  отложения  эти,  до  посл^дняго  времени, — 
какъ  мюценъ,  покрываемый  несогласно  посл^третичными  осад- 
ками съ  СогЫсиЫ  /1ит{па118  МйП. 

А.  А.  Краснопольск1й  и  Н.  К.  Высоцк1й,  узнавъ,  что 
я  занимаюсь  пресноводными  третичными  фаунами,  по  моей 
просьбе,  передали  ми*  для  обработки  свои  коллекщи,  а  И.  П. 
Толмачевъ    разрешилъ    ознакомиться    съ    коллекщей    П.    Д. 


М  [)к*  Соп^епеп    «пс!    РаккИпеп-гэсЫсЫеп  81аУ01иеп8.    АЬЬап<11.  й.  К.  К. 
(по1од.  Кв1сЬзап81аи.  VII  В<1.  :^  8.  \У1вп  1875. 

')  С.-американскаго  тиоа.  сходенъ  съ  II.  ^еЫаив  Ьеа. 
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Чэрснаго,  хранящейся  въ  геологическомъ  музе'Ь  Акадеюн 
Наукъ. 

Ревулыгаты  обработки  этихъ  коллекцш  дали  тему  для  пред- 
лагаеиой  статьи. 

ИмЪя  въ  виду  опубликовать,  въ  саиомъ  непродолжитель- 
номъ  времени,  подробное  палеонтологическое  описан1е,  я  не 
буду  останавливаться  зд^^сь  на  частностяхъ  и  ограничусь  лишь, 
такъ  сказать,  программой  упомянутой  работы. 

Въ  Европ'Ь  левантийская  фауна  уже  достаточно  изучена. 
Область  распространен1я  ея  также  очерчена  со  значительной 
точностью  на  запад*,  сйвер*  и,  пожалуй,  югЬ,  но  распро- 
странеше  'ея  на  востокъ  далеко  еще  не  выяснено. 

Въ  1903  году  я  указалъ  на  р.  Сал*  (восточный  притокъ 
нижняго  Дона)  фауну,  содержащую  Лпго  ай*.  тахгти^  Ре  песке 
(поп  ГисЬз)  *),  11то  81игг  М.  Ног  п.  съ  разновидностью,  Лпго 
гитапт  Тоигп.  ^аг  поуа,  нЬсколько  палюдинъ  и  мног.  др.  *). 
Въ  1906  г.  Н.  И.  Андрусовъ  описалъ  левантийскую  фауну 
изъ  восточной  части  бассейна  Волги  (р.  Самара):  Лпго  1епИ- 
сШаИв  8аЬЬа  уаг.,  V.  N^со1а^апи8  Вги8.  уаг.,  Лпю  п.  зр. 
типа  Т7.  ВеуггсЫг  К.,  Ушрага  ай*.  РисЫг  Ней  т.,  Вгегззепвга 
ро1у1ПОгрка  V.  Вепей.  2  уаг.  и  н.  др.  ®).  Въ  1907  году  въ 
«Запискахъ  Шевскаго  Общ.  Ест.»,  т.  XX,  этотъ  же  авторъ 
даетъ  подробное  палеонтологическое  описание  названной  фауны. 


^)  Что  касается  высказан  наго  печатно  заи'Ьчаш'я  Н.  И.  Андрусовао  томъ 
что  М11%  неизвестна  работа  Пенекке,  то  я  додженъ  сд'Ьдать  выводъ,  что  самому 
Н.  И.,  вероятно,  плохо  памятны  таблицы  Нейнайра.  Мой  Ырвиа  саШтг: 
ссходна  оередвгнъ  концомъ  съ  обломками,  изображенвымя  Неймайромъ  и 
Паулемъ»  проязошелъ  отъ  того,  что  оба  сочинения  одновременно  у  меня  лежали 
открытыми  ма  таблицахъ,  когда  я  писалъ,  а  у  Неймайра  какъ  разъ-то  и 
н^тъ  вовсе  никакихъ  рисунковъ  этого  вида.  Обломки  передняго  конда  изобра- 
жены только  у  Пенекке,  и  моя  олова  относятся  именно  къ  его  рисунку 
Существують  еце  рисунки  И.  Ф.  Синцова,  но  о  нихъ  я  не  упоминалъ. 

»)  Иав.  Геол.  Ком.,  т.  XXII,  стр.  582. 

•)  Сеп1га1Ыа11;  С.  Мшега1о^1е,  Оео1о^51е  ип<1  Ра1аеоп1о1од1е.  1006   Л?  18. 
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Мнопя  обстоятельства  помешали  мн'Ь  своевременно  опубликовать 
заметку  объ  открытш  въ  1905  г.,  въ  л-Ьвомг  берегЬ  р,  Дона, 
недалеко  оп»  станицы  Нижне-Курмоярской  довольно  б1^дной, 
но  интересной  фауны,  сиисокъ  которой  я  привожу  гпЦаСы 

РгзШит  сГ.  ^(^88уеп8е  СоЬ.,  Т]пю  рго  ситЬепз  РисЬз, 
Ьпго  ВатЫг  РогитЬ.,  Т1то  ех  ^г.  РИаН  Вги8.,  11пго  аД". 
ЗгЫпепз!^  Репеско,  Лпю  ВеугШт  Кейт.,  Т1пго  сГ.  Сгазо- 
ьепзгз  РогишЬ..  ЬШюд1урЬт  8р.,  Еттеггсга  сипЛШа  Nеит., 
ЕтшеггЫа  ^епкгапа  Вгиа.,  РаЬнйгпа  аЙР.  С^а^0Vетг8  РогитЬ. 
и  н'Ьк.  др. 

Не  упоминая  уже  зд^сь  о  бол'Ье  юныхъ  пл1оценовыхъ 
пр'Ьсноводпыхъ  образоватяхъ,  просл^Ьжениыxъ  мною  въ  бас- 
сейн-Ь  Дона  и  др.  р'Ькъ  Южной  Росс1и,  я  упомяну  лишь  о 
крайнемъ  изв'Ьстномъ  въ  Евр.  Росс1И  сЬверномъ  пункгЬ  на- 
хождеи1я  пр^сноводпыхъ  раковинъ  левантинскаго  типа:  въ 
бассейнахъ  рЬкъ  Ика  (близъ  г.  Мензелинска  и  д{).)  и  Б'Ьлой  — 
въ  пред*лахъ  Уфимской  губ.  9.  Н.  Черпышевымъ  обнару- 
жены осадки,  которые  онъ  предположите.1тьно  относить  къ 
четвертичнымъ,  а  С.  Н.  Никитинъ  —  къ  самымъ  верхамъ 
пл1оцена.  При  п[)ОСмотрЪ  этой  коллекщи  и  по  сличеши  съ  окаие- 
н'Ьлостями  изъ  Южной  Россш,  я  обиаружилъ  тамъ  сл'Ьдующ1я 
формы  ^)—1)гег88епнга  ро1утогр1ш  сГ.  уаг.  ТогЬаг1  Вгиз.,  Ппю 
а1Г.  1ерИси1аг18  8аЬЬа,  обломки  11то  8р.  (Ивупскп  Кеиш?) 
НуйгоЫа  8угт1а1  Nеит.,  РпЬиЛгпа  сШиьчшга  уаг.  а'а88а  Кенпь, 
ВуИип1а  8ро1Ма  8аЬЬа  и  ТуЬрота  (?)  сГ.   РИаг!  N61101. 


^)  Неполные  экземамры  одного  вида  представили  мн^  большое  затруднете. 
(^ъ  одной  стороны,  въ  зам1сЬ  ихъ  было  зам'Ьтно  сюдство  съ  с.-амернканскихъ 
солоноватоводнымъ  родомъ  О^ШНоЛоп^  съ  другой  стороны  —  они  напоминал 
замокъ  Сугепа. 

Обломки  очень  мелкихъ  кардидъ  носить  характеръ  скульптуры  и  ослаблек1я 
вя,}лка~Ро1иа1туга  р1аЫс1а  ЬаЬЬа,  и  не  отожествимы   съ  соврем.  касп1йскнмн. 

Такимъ  образомъ,  преобладаютъ  определенный  формы  верхне-палюдивовыхъ 
слоев!.,  примешиваются  же  плейстоц^новыя  и  современный. 
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Р^шен1е  вопроса  о  точномъ  возрастЬ  каждой  изъ  этихъ 
фаунъ  я  оставляю  для  спещальной  нонографш,  такъ  какъ 
сделать  это  можно  лишь  путемъ  детальнаго  сравнетя  съ 
фаунами  точно  фиксированныхъ  горизонтовъ  дунайскаго  бас- 
сейна. Фауна  слоевъ  близъ  ст.  Н.  Курмоярской,  во  всякомъ 
случае,  н^^волько  йоложе  несм1яновской  (съ  р.  Сала),  фауны  же 
съ  Nе^^^^па  изъ  другихъ  местностей  стоять  совсЬмъ  на  рубеж* 
между  третичными  и  посл^третичными. 

Неогеновыя  фауны  Западной  Сибири,  въ  коллвкд1яхъ 
Черскаго,  Краснопольскаго  и  Высоцкаго  происходятъ  изъ 
бассейновъ  рр.  Ипгама  и  Иртьппа.  Буретя  и  копанные  колодцы, 
равно  какъ  и  жел^знодорожныя  выемки  обнаруживаютъ  ихъ 
на  значительной  площади  и  вн'Ь  полосы  обнажен1й  береговъ 
этихъ  р4къ. 

Можно  различать,  по  фаунамъ,  отчетливо  два  неогеновыхъ 
горизонта  и  мен^е  ясно— трети:  Н.  К.  Высоцк1й  устапавли- 
ваетъ,  по  петрографическимъ  и  стратиграфическимъ  даннымъ, 
четыре  горизонта  (N1:  а,  р,  у,  о),  изъ  коихъ  К,  р  и  N1  8  охарак- 
теризованы ископаемыми  '). 

По  нетоторымъ  соображешямъ,  фауну,  соединенную  Н.  К. 
Высоцкимъ  подъ  о,  едва  ли  можно  считать  вполне  одновре- 
менной и  потому-то  я  сказалъ  о  возможности  выд^ленхя  Т1)етьей 
фауны.  Перечисляю  по  Высоцкому  (ор.  с). 


N1  я. 


N,8. 


Свита  переслаивающихся  сЬрыхъ,  буроватыхъ  и 
зеленоватыхъ  глинъ  съ  мергелемъ  и  пескомъ.  Наблю- 
дается лишь  по  Иртышу  выше  г.  Омска. 

Пески  с^раго  цв'Ьта,  мЬстами  охристые,  м'ктами 
съ  гипсомъ  и  мергельной  галькою,  жач-Ьзистымъ 
цементомъ;  слабые  конгломераты  (Петропавловскъ  на 
Ишим'Ь),     прослои    слабаго    глинистаго     песчаника; 


*)  Очеркъ  третачаыхъ  и  посл^третнчныхъ  образован1Й  Зап.  Сибири,  стр.  78. 
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N1?. 


N1  т. 


N1  5. 


шпатово-жецгЬзвстыя  конкрещи  съ  остапааш  рыбъ 
изъ  родовъ:  АкгаяМу  (ВИсса?).  Ьешмсиву  ЛЬгатк- 
йс^Шу  ЗсагЛгпЫЗу  СагатшВу  АлрАм»  (?)  Сга8{ег0' 
81еи8у  Лсеппау  Аарепвег  (ги(кепы8?)—у  дд.  Лявенки 
и  Серебряшш — на  ИртьшгЬ,  н^^сколько  ниже  Омска. 
Изъ  желЪзистыхъ  песчаннковъ  и  конгдомератовъ, 
содержащнхъ  также  огЬды  РеСО^,  изъ  почти  непре- 
рывнаго  ряда  обнажешй  по  Иртышу  — ниже  Омска 
и  до  Тары  многочисленные  отпечатки  и  ядра  уню- 
нидъ,  точно  опредкянмыя  на  основан1и  сличен1я  сл1;п- 
ковъ  съ  нихъ  съ  целыми  раковинами  изъ  другихъ 
местностей:  11то  (гапэгур/шеиз  п.  §р.,  11пго  П  п. 
8р. 9  11п10  рготгпиШ  8аЬЬа,  Т/то  рготши1н8  гаг., 
ипю  2  8р.  шйе^егга.,  Апобоп1а  8р. 

М'Ьстами  втрЬчаются  растительные  остатки. 
Суглинки  св^тлыхъ  оттЬнковъ  сЬраго  цв^та,  съ  вы- 
д^летями  мергеля  и  гипса. 

Можетъ  быть,  къ  этому  горизонту  относятся  и 
зеленыя  гипсоносныя,  съ  бурыми  пятнами,  глины, 
развитыя  у  д.  Лелсанки  (на  Иртыше),  заключающая 
слабо  оруден'Ьлыя  створки  н-Ьсколькихъ  видовъ  уе1о- 
нидъ:  ито  ргоп1^  Маг*.,  Лпго  ргопиз  уаг.  I,  Лпю 
%р.  (сГ.  гесиггиз  8аЬЬа),  11то  ех  *уро  Шаьиз 
Ьтк.,    Ппго  ех  1уро  ргсЬогит  Ь.  и  н-Ьк.  др. 

Жирныя  зелеиовато-с'Ь|)ыя  глины  съ  мергельным 
конкрешями. 

Фауна  А  (Иетропавловскъ  на  Ишим'Ь  и  р.  О? 
у  Густафиной)  Лпю  ргопиз  Маг*.,    Лп1о  ЬИиЬег 
1(11и8    Маг*.,    Лпго   п.    зр.    а1Т.    ЗШкгкаь    Nе^ 
Лрю  8|).?  Г(йийгпа  и88иг1еп818  Сег81Г.  Гогта  81г 

Фауна   А'   (Ильинка    на    Иртыше    и    ц-Ьк. 
Лпю  II  п.  8р.  (тотъ  же  видъ,  что  и  въ  N1  |^), 
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N^8. 


рготгпиШз  ЗаЬЬа,   П.  рготгпи1из  уаг  I,   Ипго  III 
п.  8р.,   1]то  IV  и,  зр.,   11пго  ргопиз  Маг*. 

Фауна  В  (Новая  станица  блиаъ  Омска  и  немнопя 
др.) — Пто  ргопиз  Маг*.,  Т/то  ЪИиЬенхиЫШз  Маг*., 
11то  1гап8гуркаег18  п.  8р.  Т1пю  гитапт  Тоигп.— 
уаг.,  11п1о  зр.  IV  и  V  поу.,  Сус1а$  8р.,  РтЛтт  зр. 
(апНдиит  ЕхсЬту?),  РаЫсИпа  1:епити1р1а  Маг1,  Ра- 
1г$Лгпа  и$8иггепт  СегзИ.  Ьгта  81па*а,  Ы1код1урЬи8 
соп8Ьггс1и8  Маг*.,  Vа^Vа^а  ргзсгпсйи  МйП.,  УЫюсЛа 
{апИдгм  8о\у.?),  Р1апогЫв  ЫЬт  МйП.,  РЫпогЫз 
тагдгпаЫз  Вгар.,  Р^апсгЫз  сотеив,  Ытпаеа  оьа1а^ 
регедга^  зЬадпаШ  и  нЬк.  друг1я. 


Подробные  списки  и  описанхе  я  дамъ  въ  спещальной  моно- 
графш. 

Изъ  приведенныхъ  списков-ь  уже  видно,  что  между  фаунами 
горизонтовъ  N1  ^3  и  N1  о  есть  формы  общ1я:  11пю  1га8гуркаеи$у 
Т1пго  II  п.  зр.,  11то  рготгпиШ  съ  вархэтетомъ.  Кром*  того, 
есть  еще  сомнительныя  находки,  о  которыхъ  я  пока  не  упоминаю. 

Вопросъ  о  возрасти  решается  на  основанш  сл'Ьдующихъ 
соображешй: 

Толстостворчатыя  и  скульптуриыя  ун1ониды,  довольно  разно- 
образныя,  напоминаютъ  намъ  общ1й  обликъ  фауны  палюди- 
новыхъ  слоевъ  Славои1и,   Венгр!и,  Румынш  и  т.  д. 

17пю  рготгпгйиз  ВаЬЬа,  очень  близк1й  II,  ргоситЬепз 
РисЬз,  характеризуетъ  левантинск1е  слои  Румын1и. 

Лпю  рготгпи1и8  уаг.  еще  бол'Ье  приближается  къ  II. 
ргоа^тЬепв  КисЬз.,  по  не  достигаетъ  разм^Ьровъ  этого  круп- 
наго  вида. 

11пго  ЬИиЬегси/аЫз  Маг*,  напоминаетъ  несколько  (но  лишь 
скульптурой!)  и.  81го88тауеггап118  Вгиз.  и,  пожалуй,  11. 
Ещеиг  РогитЬ.,    бол-Ье  же    близкихъ   аналоговъ   им'Ьетъ  въ 
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сов[)ененной  фаун'Ь  Китая  и  С.  Америки.  ({7.  ^гадозг^з  Коп  г. 
и  I].  ^иаЛ^иШ  КаГ.)- 

11пго  ргопиз  МаП.,  собственно  говоря,  не  им4етъ  близко 
родственной  формы  въ  европейскомъ  неоген^^.  Сходныя  были 
указаны  уже  Мартенсомъ.  Въ  палюдиновыхъ  слояхъ  можно 
указать  II.  Вгизгпаг  Репеске  и  Т1.  81иН  М.  Нбгп.,  какъ 
крайше  типы,  между  которыми  стоить  П. ргопиз  Маг!.  Пожалуй, 
действительно,  Т1.  1ги/пса1о8т  ЛИсЬаий  наиболее  сходны  съ 
нимъ  (я  С1)авнив&лъ  съ  порядочно  сохранившимися  экземпля- 
рами изъ  песковъ  Сш8.). 

Ппю  1гап8гуркаег18  п.  зр.  почти  тожествененъ  Т1п10  топ- 
доИси^  М{(1(1.,  современнымъ  видомъ  изъ  басе.  р.  Амура. 

Т1п'и)  п.  8р.  ай.  ЗШшкаг  N.  несущественно  отличается 
оп>  формы  изъ  палюдиновыхъ  слоевъ. 

Гпго  гитапиз  Тоигп.  гаг.  несколько  разнится  отъ  леваи- 
тинскаго  вида  изъ  Румын1И  формой  передняго  конца  и  довольно 
массивнымъ  замкомъ. 

Проч1я  ушониды  —  толстостворчатыя,  косыя,  —  «левантин- 
скаго»  типа  и  также  близки  къ  румынскимъ. 

Ра1гиИпа  1епшзси1р1а  Маг!,  близхса  къ  Р.  иззиггет}^ 
(тег8!Г.,  а  одна  ея  разновидность,  вм-Ьст*  встречающаяся,  поло- 
жительно тожественна  со  скульптурной  формою  изъ  Уссури. 
Я  отм1>чаю  ее  какъ  Гогта  81г1а1а.  Она  похожа  на  богато  ук|)а- 
шепныя  промежуточныя  формы  между  Р.  УисоЫптт  и  Р 
РаиН,  изображенныя  Пенекке  *)  на  табл.  IX,  Г.   17  и  21. 

11роч1я  формы  носятъ  уже  современный  палеобореальный 
обликъ.  Не  в'ь  физико-географическихъ  ли  условхяхъ  р'Ькъ 
сЬвернаго  бассейна  искать  обстановку  и  м1>сто  происхожен1я  *) 
этихъ  тнповъ? 

М  Ве11га8в  г.  Ра1аеоп1.  (1.  ()е81егге1сЬ.  Гпуагп  ипй  Опеп!.  Бё.  IV.    1884. 

')  Аналогично  появление  1*а1шЬ'пп   (Шиггаиа  таг.  сга.^яп  Хсиш.  въ  бассей- 

иахъ   сЪверныхъ,    верхнепд1опеновыхъ.  и   впосд'Ьдствги   распространввшейся   по 
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Рыбы  также  вс^  принадлежать  къ  широко  распростанен)г 
нымъ  въ  настоящее  время  прЪсноводнымъ  родамъ.  Точное 
видовое  опред'Ьлеихе  ихъ  оказывается  довольно  затруднитель- 
вымъ,  такъ  какъ:  1)  литература  по  третичнымъ  прЬсново— 
Бымъ  рыбамъ  крайне  б'Ьдна,  2)  услов1я  сохранетя  не  были 
благопр1ятны  для  передачи  деталей  частей  черепа  (я1тъ  воз- 
можности изучать  глоточные  зубы)  и  3)  принадлежность  изучен- 
ныхъ  доселе  третичныхъ  европейскихъ  пр'Ьсноводныхъ  рыбъ 
къ  фаунаиъ  водъ  южныхъ  бассейновъ,  а  сибирскихъ  —  къ 
сЬвернымъ,  что  также  понижаетъ  количество  шансовъ  устано- 
вить тожество  однихъ  съ  другими. 

Однако,   замечается   изв-ктная   близость  къ  современнымъ: 

АЬгатг8—къ  Л.  Ьгата  Ь.  (совр.). 

Ьеитст  —  среднее  между  мюценовымъ  X.  оептдеуг8Ы 
кщ.  11  современнымъ  Ь,  гиШиз  Ь. 

ЛЬгашгйорвгв  —  аналогиченъ  А,  ЬексагШ  Неск.  (полгЬсь 
АЬгати  X  Ьегип8сш). 

Сагатиз — близокъ  С.  гщ1даг}^  N118  8. 

А&ргиз. 

Оа81его81еи8  ридпШиз  Ь.  —  современный  видъ. 

Асеггпа  очень  близка  къ  А.  сетиа  Ь.  (совр.). 

Асгрепзег  (неполный  рядъ  жучекъ)  очень  напоминаетъ  соот- 
в*тственныя  образован1я  А,  гШЫпиз  Ь. 

Сопоставляя  эти  факты,  я  склопенъ  бол^е  видеть  въ  из- 
в^ныхъ  нын'Ь  неогеновыхъ  западно-сибирскихъ  ископаемыхъ 
остатки  (верхне?-)  пл10ценовой  фауны.  Вероятно,  что  найдется 
и  М10ценъ,  такъ  какъ  Рогонъ  опред'Ьлилъ,  изъ  жел^зистыхъ 
конкрещй  въ  берегахъ  р.  Туры,  —  рыбу  изъ  м10ценоваго  рода 


всей  восточной  поювин^  Бвропы  въ  начал'Ь  четвертичнаго  пер1ода.  Хота  Бру- 
она  (КасЬпсЫвЫаи  (1.  (1.  Ма1осогоо1.  без.  .>ё  1  за  1907  г.)  и  подвергаетъ  сомн^- 
1Ю  шюцеяовыя  находки  Р.  (1г1иутпа,  но  я  остаюсь  при  своемъ  ооред'Ь1ен1и. 
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Ме1оропгсЫку8   (Оог.-КгатЬ,  §еп.),   есть,    кажется,   кое-гд*  и 
мюценовые  растительные  остатки. 

Самымъ  интересныиъ  для  меня  результатомъ  моей  по'Ьздки 
на  Аральское  море  было  фактическое  цодтверждете  того,  что 
въ  пр1арйльскихъ  степяхъ,  къ  сЬверу  отъ  края  Чинка  и  ши- 
роты полуострова  Куланды,  т.  е.  по  всему  северному  берегу 
Арала  сарматскихъ  отложенхй  н'Ьтъ,  а  арало-касп1йск1я  (какъ 
я  называлъ  ихъ  «ново-касшйск1я>)  отложешя  —  съ  Сагйгит 
ейи1е  Ь,  занимаютъ  лишь  плоская  долины  до  высоты  4 — 5 — 
(6?)  метровъ  надъ  уровнемъ  Аральскаго  моря,  какъ  то  и  было 
въ  посл^дше  годы  доказываемо  Л.  С.  Бергом ъ.  Напротивъ, 
слои  съ  СагЪиЫ  вр.  и  СагсИит  8р.,  могутъ  быть,  на  основа- 
н1и  стратиграфическихъ  данныхъ,  приравниваемы  аквитанскому 
ярусу,  съ  другой  же  стороны,  сопоставляя  наблюденгя  С.  Н. 
Никитина^),  могутъ  быть  относимы  къ  низамъ  I  среди- 
земноморскаго  яруса,— эти  слои  им-Ьютъ  огромное  распро- 
странен1е  и  покрываются  лишь  продуктами  выв'Ьтриван1я 
Такимъ  образомъ,  зпачительпая  часть  М10цена  въ  Сибири, 
представлена,  вероятно ,  пр-Ьсноводпыми  и  субъаэральными 
образован1ями. 

Нахожденхе  разсматриваемыхъ  нами  пл10цеповыхъ  фяунъ 
въ  Западной  Сибири  представляетъ  большой  интересъ  съ  точки 
зр'Ьн1я  палео-зоо-географической.  Мы  встрЬчаемъ  въ  нихъ 
чуждые  палеобо1)еальному  царству  типы  моллюсковъ  и  отсут- 
ствующ1е  въ  современной  Сибири  роды  пр-Ьсповодпыхъ  рыбъ. 
Между  гЬмъ,  какъ  «ловантинскае»  типы  встречаются  въ  совре- 
мепныхъ  фаунахъ  восточнаго  и  юго-восточнаго  Китая  или 
бассейн*  Миссисипи,  такъ  точно  и  родъ  ЛвШт  и  н-Ькоторыл 
рыбы  Европы  встречаются  въ  р-Ькахъ  дальняго  востока  Азш 
и  северной  Америке,    отделенные   отъ  нихъ  громаднымъ  про- 

^)  Годичный  отчетъ  Директора  Геодогич.  Комитета  аа  1906  г.,  стр.  92. 
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гранствомъ— азхатскимъ  бассейномъ  Ледовитаго  океана  (систе- 
ами  Оби,  Енисея,  Лены  и  др.). 

Во  всяЕомъ  случае,  Неймайръ  уже  придавалъ  большое 
аачеше  открытш  фауны,  описанной  Мартенсомъ^),  но  отла- 
иъ  разработку  темы  съ  зоогеографической  точки  зр^н1л  до 
акоплешя  ббльшаго  количества  данныхъ,  и  лишь  незадолго 
э  смерти  нам^тилъ  рядъ  вопросовъ,  возникаюшихъ  именно 
ри  изученш  особенностей  пр1^новодныхъ  плхоценовыхъ  фаунъ 
)вропы  *). 

Неймайръ  констатируетъ  значительное  сходство  типовъ 
звременныхъ  с^веро- американской  и  китайской  фаунъ  унюнидъ 
палюдинъ  между  собой  и  съ  дунайскою  плюценовой  («паннон- 
{ОЙ»  или  €  левантийской»),  но  вм'Ьст^^  съ  гЬмъ  прямо  утве})- 
даетъ,  что  тожества  межъ  ними  н'Ьтъ.  Каждая  изъ  этихъ 
эехъ  фаунъ  храктерна  подавляюшимъ  большинствомъ  ауто- 
гонныхъ  формъ.  Онъ  даже  говорилъ:  не  допустимо  ли,  что  совре- 
енныя  фауны  Америки  и  Китая  развились  изъ  переселенцевъ 
зъ  Европы?  Вопросъ  о  прямомъ  происхождети  современныхъ 
Е1випаръ  и  ушонидъ  бассейна  Миссисиппи  отъ  фауны  Ларами 
зтается  еще  открытымъ,  а,  кром-Ь  того,  изв'Ьстны  факты  неод- 
ократнаго  развит1я  вполн'Ь  сходныхъ  морфологически  генети- 
зскихъ  рядовъ  моллюсковъ  въ  отд^^ьныя,  скажемъ,  мезозой- 
ая  эпохи  '). 

ЗагЬмъ,  Неймайръ  определенно  утверждаетъ,  что  скульп- 
фныя  палюдины  и  ушониды  развились  вт;  ю.-в.  Европ*  аутох- 
шно  —  изъ  древнихъ  м^стныхъ  гладкихъ  типовъ,  а  не 
рикочевали    откуда-нибудь    извн^    съ    «американскими»    или 


\)  Сопдепеп  ипй  Ра1и(11пеп-8с1исЫвп  й1ауоп1вп8,  8е11е  92  (8.  А.) 
^)  \У135еп8сЬаЛ11'с11еп  ЕгдеЬп188е  (1ег  Ке18е  (1.  (^гаГеп  В«^1а  СгёсЬепу! 
Ов^-Апеп.  В<1.  и,  \\^1еп  1898.  N  е  и  т  а  у  г.  ^Цзви^аввегшоИинкеп.  8.  640, 660 

*)  Я  уже  уаониналъ  въ  одномъ  своеиъ  сообщевш  о  Ти1о%оп1а  шзъ  Вельда  в 
строподахъ  Тангаыайки.  Зап.  Минерал.  Общ.  2  сер1я,  тоиъ  ХЬУ. 
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«китайскими»  особенностями.  Возможно,  что  сходство  природ- 
ныхъ  УСЛ0В1Й  изъ  древнихъ  родственныхъ  формъ  производило 
сходные  по  вс^мъ  признакамъ  генетичесше  ряды  въ  удален- 
ныхъ  провинщяхъ.  Идеямъ  Неймайра  я  уд'Ьляю  особую 
главу  въ  подготовляемой  къ  печати  монографхи,  а  потому  не 
останавливаюсь  дол^^  на  нихъ  въ  настоящемъ  случае. 

Развипе  «американскаго»  типа  унюнидъ  и  палюдинъ  въ 
Европе  шло  издавна,  но  довольно  незаметно  —  до  самаго 
плюцена.  ВезЬауез  уже  очень  внимательно  отм'Ьчаетъ  сходство 
эоценовыхъ  11пьо  МгсНашИ  Бе$Ь.  и  11пго  Ьптса1о8И8  МхсЬанс! 
съ  сЬверо-американскими  *).  И  действительно,  попадись  эти 
формы  гд^-нибудь,  во  вторичномъ  залеганш  и  въ  хорошей 
сохранности,  въ  левантинскихъ  слояхъ,  —  он*  оказались  бы 
чрезвычайно  типичными  для  нихъ  ^). 

Въ  литератур*  по  олигоцену  мною  не  найдено  типа  плос- 
кихъ  толстозамочныхъ  унюнидъ,  но  уже  11пю  КггскЬегдетгв 
Кгаи§§  въ  мхоцен*  свидетельств уетъ  о  сохраненш  его.  Швей- 
царские и  баварск1е  молласы  сохраняли  со  временъ  олигоцена 
плойчатый  типъ  Лпго  /1аЬе1Ши8  воМГ.  —  именно  11.  гпаедыг- 
созШт  ОйшЬ.  (Не  безъинтересна  также  форма  Л.  итЬопаг'тв 
\^о1Г,  которую  авторъ  сближаетъ  съ  II.  сЛат18  РаПвсЬ).  Эти 
плойчатыя  унюниды  (сходныя  съ  некоторыми  с. -американскими 
и  китайскими  —  въ  атлас*  Неийа)  проходятъ  черезъ  весь 
М10ценъ — V.  ^аЬеИаЬт  найденъ  во  Франщи  (Гопиппез), 
южной  Германш,  ю>з.  Россш  (И.  Ф.  Синцовъ  и  Н.  А. 
Соколов ъ,  по  моимъ  определешямъ),  сомнительная  находка 
есть  —  близъ  береговъ  Азовскаго  моря  (М1усск1й  лиманъ),  и 
еще    одинъ    видъ    складчатого    Ппго   въ    мюцен*    Г1орту1ил1и 


^)  Интереоенъ  также  XI.  УесИепвгв  Шж.  изъ  воцена  Анши  (Неа^оп  НёН). 

*)  Весьма  характерны  фототнпическ1а  изображен1а  этнхъ  видовъ  въ  новомъ 
иадашн  «копо^гарЫе  сотр1ё1е  ёев  с(И[и1Пе8  Г.  де5  епу.  (1е  Рап1>,  БАШоп  ее 
М.  Со$8шапп  е1  (1е  1М8$$агго. 
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(Роп*аппв8).  Въ  верхнемъ  сармагЬ,  на  Кавказ*,  К.  П.  Ка- 
лицкинъ  найденъ  толстостворчатый,  «левантискаго»  типа,  Лпго 
СЫкЛ  п.  8р,,  и  приблизительно,  съ  этого  в*ка  начинаетъ 
развиваться  богат'Ьйшая  по  разнообразш  плхоценовая  фауна. 
Не  претендуя  на  безусловную  точность,  можно  представить 
себ4  преемственность  типовъ  въ  сл-Ьдующемь  вид*: 


Эоценъ 


Олигоцеиъ 


М1оценъ 


XI.  1гипса1о8и8      ?       11.  КггсЬЬегдепт 


и.  МгскаиШ 


ип'ьоп'ьйае  ех  1;уро  Т1.  рШогит  Ь. 
Бессарабск1е  виды, 


Пл10цеиъ 

?7.  ВеуНсЫ  Кейт. 
II.  КкоШ^апиз  Вгиз. 
и.  81игг  М.  Ногп. 
^^саЛ^.  8{е/*апе8сиг  ? 

и.  1)аш1аг  РоштЬ. 
и  мнопя  др.  выпук- 
лыя  формы 
л.  НШгаШ  Ьтк. 

Кесеп!. 

Кесеп!;. 
II.  гитапкз  Тоигп. 


установл.  И.  Ф.  Синцовымъ. 

(  II.    ГеЫегг  Випк. 


II.  ?     II.  гпаедтгаЛШиз     11.^аЬе11а1и8 


I?  II.  Рысгсг  Вгиз. 


Вообще  нужно  заметить,  что  находки  ун10нидъ  въ  палео- 
геновыхъ  отложен1яхъ  крайне  р4дки. 

Палюдины  сохранили  гладк1е  обороты  до  второй  половины 
пл10цена.  Утрата  погогоззгса  81п2.  изъ  верхняго  сармата 
им^етъ  уже  коническую  раковину  съ  весьма  плоскими  обо- 
ротами. 

Интересною  особенностью  является  прюбр'Ьтете  чрезвы- 
чайно отчетливо  и  сильно  развитой  скульптуры  11п10  гаЛгсио- 
ЛепШив  81П2.  изъ  т^хъ  же  слоевъ. 

Им.  Геол.  Ком.,  1908  г.»  т.  ХХУП,  №  4.  1^ 
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Моллюски,  распространявш1еся  въ  перюды  сильнаго  опр'Ьс- 
нешя  моря  съ  Мас(га  Вгдпопгопа  с1ЮгЬ.  и  МасЬга  сгазэ!- 
соПгз  81П2.  въ  бассейне  его,  столь  же  правильно  усиливали 
свою  скульптуру  макушки,  какъ  и  современный  Лпго  ЫтиНав 
КеЬ.  Азовскаго  моря  или  каспШскихъ  отложешй  (^\).  Рав- 
нымъ  образомъ,  17пго  р%с1огит  Ь.  въ  Азовскомъ  мор*  обна- 
руживаетъ  большую  изменчивость  наружныхъ  признаковъ  и 
изм^няетъ  несколько  характеръ  складчатости  на  макушк*, 
ч-Ьмъ  то  им^еть  м4сто  въ  р-Ькахъ  *)• 

Е^сли  мы  обратимъ  внимаше  на  карту  географическаго 
распространешя  различныхъ  унюнидъ,  данную  Симпсономъ*), 
то  увидимъ  отчетливыя  границы  палеобореальной  области, 
охватившей  Европу,  Сибирь  и  тихоокеанское  побережье  С.- 
Америки— до  Калифорнш.  С1>верная  Америка  къ  востоку  отъ 
Скалистыхъ  горъ  припадлежитъ  необореальной  области,  а  Ман- 
джурхя  и  Япон1я  объединены  съ  Китаемъ.  Каждая  область 
оха1)актеризована  известными  естественными  группами  унюнидъ. 

Современная  классификащя  ушонидъ  основывается  уже 
не  столько  на  строенхи  раковины,  какъ  на  способ*  выпаши- 
вашя  яицъ  и  форм'Ь  личинки.  На  основаши  последней,  боль- 
шую группу  —  Ха]аЛе^  д^лятъ  на  дв*  р^зко  отличныя  и 
могупця  быть  противопоставляемы  одна  другой  группы-семейства 
(посл'Ьдн1я  изсл'Ьдован1я  —  1Ьегш§,  въ  Бразил1и^).  Возможно, 
что  унюниды  {Ка^аЛез)  дифилетическаго  происхожден1Я.  Семей- 
ство   МгйеЫае  им-Ьетъ  личинку  трехсегментную,  съ  одиночной 


^)  Заманчивая  гипотеза  различной  нинерализоваиности  и  услов1й  ивсолящя 
паннонскихъ  и  румынскнхъ  бассейновъ,  только  что  заселенныхъ  иммигрировав- 
шими, довольно  однообразными  и  во  всякомъ  случае  немногочисленными  видами 
ун1онидъ,  хотя  и  стояла  бы  въ  соглас1и  съ  о6ил1емъ  локальныхъ  формъ.  но  стра- 
дала бы  —  что  самое  главное  —  крайней  произвольностью. 

')  СЬ.  81шр2{оп.  ТЬе  с1а$^{^{^са^^оп  ап(1  ^ео(^га[)1иса1  с[1з1пЬи(10п  оГ  1Ье 
реаг1у  ГгезЬ-маГ^'г  шну^еЬ.  Ргос    о1  1\\^  Г.  8.  ХаГ1опа1  Мизеит  XVIII. 

')  Сборникъ  статей  -     АгсЫпоКг;  ипс1  Агс1нЬ«'1]еш8.  Ье1рг1й  1007. 
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новинкой  на  среднемъ  сегменте,  называемую  Ьа81(11ип1; 
•едставители  этого  подсемейства  живутъ  въ  тропической  Аф- 
к*  и  Южной  Америк*.  Сюда  принадлежать  роды  Ми(е1а 
Р1еШоПу  отдельные  подроды  которыхъ  живутъ,  напримЬръ, 

о.  Танганайк*.  Они  им4югь  псевдотаксодонтный  или  со- 
1&мъ  неправильный   замокъ  и  близко    родственны   пермскимъ 

трхасово  -  пермскимъ    пр']^сноводнымъ   пластинчатожабернымъ 
()рики,  С^^в.  Америки  и  Европы  *). 

Другое  семейство  им-Ьетг  личиночную  стад1Ю,  издавна 
в^^стную  подъ  назван1емъ  01осЫ(Иит,  первоначально  опи- 
йную, какъ  самостоятельный  организмъ  ОЬскгсИит  рагазгИ- 
т  КаШке  (1797):  это — ЛпюпЬйае  8.  81;г.  Семейство  ?7тот- 
\е  д^лять  на  подсемейства :  ^  Лпгопгпае  и  Нуггапае.  Пред- 
авители  посл'Ьдняго  не  встречаются  въ  северной  Азш, 
вроп*  и  всей  северной  Америк*;  въ  Манджур1и  есть  пред- 
авители  его. 

ТТтопгпае  разделяются  на  40  большихъ  родовъ  и  на  8 
повъ  по  характеру  полового  диморфизма,  по  характеру 
>испособлен1я  одной  или  об4ихъ  паръ  жаберъ  для  вына- 
аван1я  яицъ  и  т.  д.  Представителей  этого  семейства  н^тъ  въ 
».  Америк*  и  Австрал1и,  а  въ  тропической  Африк*  къ  нимъ 
«надлежать  только  4  вида  р.  РзеиЛозраШа  ^).  До  сего 
юмени  китайскш  ушониды  остаются  почти  неизученными 
.  анатомическомъ  отношен1и,  и  потому  систематическое  поло- 
зн1е  некоторыхъ  родовъ  неясно.  Во  всякомъ  случа*,  нужно 
итать  большимъ  счастьемъ,  что  характеръ  замочнаго  аппа- 
1та,  довольно  разнообразнаго  въ  этомъ  семейств*,  доста- 
чно  постояненъ  для  современныхъ  родовъ,  и  потому  сравне- 


^)  Ср.  сАнтракозиды»  В.  П.  .\малицкаго  —  рядъ    работъ   въ  разлнчиыхъ 
сскихъ  и  заграничныхъ  издан1яхъ. 

^;  Данныя   эти   заимствованны    изъ   кааитальнаго    труда    8Ь.  81тр8оп  — 
пор818  оГ  1Не  Ка]а^е$.  1900. 

19* 
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ше  верхне- пл1оценовыхъ  формъ  съ  современными    не    лишено 
смысла  и  интереса  *). 

Зоогеографическое  значен1е  ун1онидъ  повышается  способомъ 
ихъ  разселен1я.  Они  принадлежать  къ  немногимъ  пластинчато- 
жабернымъ  моллюскамъ,  прюбр^тшимъ  важную  б10логаческую 
способность  —  паразитировать  въ  личиночномъ  состоян1и  ((т1о- 
сЫргиш  рагазШсит  Еа1,Ьке)  на  такихъ  отличныхъ  пловцахъ, 
какъ  рыбы  {8^иа^ги8^  Соииз  и  др.)  *). 

Эта  способность  обезпечиваетъ  отд'Ьльнымъ  видамъ  широкое^ 
распространен1е  и  быстрое  заселенге  вновь  —  разъ  опустошен — 
ныхъ  бассейновъ.  Такъ  были  вновь  заняты  бассейны,  толькс» 
что  освободившхеся  отъ  европейскаго  ледника.  Особенно  быстрси 
распространилась  вновь  Магдаг{1апа  тагдагШ/ега  Ь.  ^).  Впро — 
чемъ,  это  видъ  спещально  скверный,  не  спускаюпййся  южн'Ь^ 
40^  с.  ш.  и,  в-Ьроятно,  переносивш1й  самое  близкое  соседство 
ледника.  Нын'Ь  этотъ  видъ  является  истинно-циркумполярнымъ. 

Основываясь  на  сходств'Ь  славонскихъ  и  сибирскихъ  плю- 
ценовыхъ  формъ  съ  с.-американскими,  Симпсонъ  ^)  склоняется 
къ  принят1Ю  третичной  единой  циркумполярной,  или  голаркти- 
ческой области,  впосл'Ьдствш,  въ  ледниковый  пер1одъ,  разде- 
лившейся на  провинщи,  въ  которыхъ  изм-Ьнен^е  фауны  мол- 
люсковъ  пошло  особымъ  для  каждой  путемъ. 

Кобел ьтъ  считаетъ  паземпыхъ  моллюсковъ  наиболее  1гЬн- 
нымъ    матер1аломъ   для    зоогеографа    и   сравнительно    меньшее 


^)  Дальше  постоянно  будутъ  встречаться  указан1я  не  на  виды,  а  на  типы, 
т.  е.  на  комплексъ  видовъ.  ии-кющвхъ  либо  одинаковый  сиособъ  и  нланъ  развнт1я 
замка,  макушки,  или  скульптуры.  Вероятно,  что  члены  многихъ  изъ  этихъ  групп* 
развились  отъ  общаго  предка. 

^)  Если  морфологическая  сторона  этого  процесса  прослежена  съ  исчерпЫ' 
ваи)щей  полнотой  В.  А.  Фаусекомъ  (въ  .^п.  Ак.  Н.),  то  б1ологически  особен- 
ности его  выяснены  еще  очень  мало. 

')  О  личинкахъ  ея— б1ологическ1я  данный  въ  стать*:  Нагтз  «Хиг  В1о1орв 
лп(1  Кп1\У1ск1ип|5'8^есЫсЬ1е  (3.  К1и81>рег1епгаи8сЬе1».  2оо1о^:.  Апге^^ег  1907.  XXXI. 

*)  С1а85Шса11оп  апс!  {^ео^тарЬ.  Шб^п!).,  р^,'.  340—341. 
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значеше    придаетъ    пр'Ьсноводнымъ    формамъ.     Хотя    онъ    и 
оговаривается  во  многихъ    м-Ьстахъ,    что   области    распростра- 
нешя  т*хъ  и  другихъ  часто  не  совпадаютъ,  но  пользуется  для 
выполнешя  своей  задачи    почти  только    наземными.    «Распре- 
д1>леше     пр'Ьсноводныхъ     ракушекъ     положительно     говорить 
лротивъ    признан1я    голарктическаго    царства»,  и  дал'Ье:   «Не 
смотря    на   сходство    н'Ькоторыхъ  современныхъ   китайскихъ  и 
особенно  вымершихъ   славоно-кроацкихъ   перловицъ  съ  перло- 
вицами   бассейна  р.  Огайо,    н^^тъ   возможности   признать,    что 
разБ1гпе  ихъ  (этихъ  посл'Ьднихъ)  было   прервано  въ  шоце- 
вовое    и   пл1оценовое    время    (ран'Ёе    р'Ьчь    была   о    сходстве 
ларамШской  и  эоценовой  фауны  съ  современной)  и  что  страна 
заселилась    лишь    впосл-Ьдствш   переселенцами    изъ    др.   обла- 
чгтей»  *).  Такъ  использованы  лимнологичесшя  данныя. 

Я  не  буду  зд*сь  останавливаться  на  сопоставлеши  отд'Ьль- 
ныхъ  своихъ  формъ  съ  американскими.  Въ  предлагаемой  зам^^тк'Ь 
я  лишь  констатирую  распространенхе  левантинскихъ  типовъ  по  об* 
•стороны  Уральскаго  хребта  и  н-Ьсколько  словъ  скажу  о  рыбахъ. 
Современное  географическое  распространеше  встр'Ьченныхъ 
нами  въ  сибирскомъ  плюцен*  родовъ  таково:  (см.  стр.  276). 
Подобное  же  распространеп1е  им-Ьютъ — роды  Шсво  (=^сг- 
репвег  кизо)^  Мгздитиз  и  н'Ьк.  др.,  а  родъ  ЛтЬга  живетъ 
лишь  въ  бассейн*  Чернаго  и  Азовскаго  морей  и  въ  С'Ьв. 
Америк*  ^).  Сем.  Ро1уойоп1Шае — въ  С.  Америк*  и  Кита*,  родъ 
Ашга  —  въ  мшцен*  Европы  и  нын*  —  въ  С.  Америк*. 


^)  я  въ  наотоащеиъ  случа1^  выписываю  это  м%сто  изъ  поздн^йшаго  труда 
Ко6е1Ьта,  въ  которомъ  использованы  работы  Симпсона.  «81;и^1еп  гш* 
7!оо^ео(|;гарЫе>  появились  раньше  атихъ  посл'Ьднихъ.  (Руссшй  переводъ.  Вып.  4, 
глава  XVII.  Спб.  1903). 

*)  Посл%  фаунжстической  работы  Герценштейна  и  Барпаховскаго  (Тр. 
Спб.  О.  Е.  XIX  —  1888)  долго  этотъ  вопросъ  не  затрогивалса.  Въ  настоящее 
время  Л.  С.  Бергъ  предпрннялъ  пересмотръ  зоогеографическихъ  данныхъ  (Ёже- 
годникъ  Зоологич.  Муз.  Л  к.  Наукъ  XI,  XII)  и  сообщнлъ  уже  любопытные  факты 
этого  рода.  Печатается  также  его  большая  монограф1я. 
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Причины  отсутств1я  въ  современныхъ  р'Ькахъ  Сибири 
семействъ  АЪптШпа  и  ЕкоЛегпа  не  выяснены  еще  съ  доста- 
точной   ясностью.    Появлете    В1гсса    Ьуогспа  въ    р.  Исети  а 
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<:  Другой,  ко  близки  род1! 
(      БивсарЫгЬупсЬиз. 

распространен1е  ея  внизъ  до  Иртыша  Варпаховск1й  считаегь 
весьма  недавнимъ  переходомъ  изъ  р.  Чусовой  *).  Л.  С.  Бергъ 
склоненъ  считать  ледниковый  перюдъ  главной  причиной  исчезно- 
вен1я  изъ  Сибири  многихъ  животныхъ  и  растительных'!»  формъ, 
нын'Ь  встречающихся  въ  Европ*— и  въ  Прхамурской  области*). 
Я  присоединяюсь  именно  къ  этому  взгляду. 

Несомн-Ьнно,    что    р-Ьки    Сибири    уже    къ  концу    пл10цена 
начали    покрыватьс^я    на    бол4в    или    мен^е    продолжительное 


')  Ежегодн.  Зооюг.  Муз.  Ак.  Наукъ.  П. 

')  Изв.  Акад.  Наукъ.  №  10  Протоколы  15-го  1юня  1907. 
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время  льдомъ.  И.  Ф.  Синцовъ  и  Н.  А.  Соколовъ  констати- 
ровали *)  присутств1е  въ  одесскомъ  известняк*  обломковъ  гор- 
ныхъ  породъ,  выходящихъ  лишь  значительно  с4верн4е,  въ 
русл*  и  берегахъ  Днепра,  обломковъ,  несомненно,  принесен- 
ныхъ  ледоходомъ  пл10ценовой  р^ки.  Так1е  же  камни  я  нашелъ 
близъ  станицы  Нижне-Курмоярской  и  Нагавской  на  Дону,  въ 
отложешяхъ  съ  Лпго  ргоситЬепз  РисЬв.  Обломки  эти  предста- 
вляютъ:  куски  доломита  и  кромнистаго  известняка  или  даже 
кремней,  съ  кораллами — СуаНюрЬуНит,  РзеиЛосатта,  ЫИии 
81го1юп^  Зугтдорога,  СкаеШез,  съ  фузулинами  и  швагериг 
намНу  съ  ВкупсНопеПа  и  РгоФШиз,  кое-как1я  м^ловыя  окамене- 
лости въ  рухляковыхъ  песчаникахъ,  окаменелые  стволы  де- 
ревьевъ  и  т.  п. — отторженцы  коралловаго  рифа  и  фрулиновыхъ 
известняковъ  ст.  Кременской,  и  др.  породъ,  слагающихъ  берега 
Дона  значительно  выше  по  течен1Ю.  Подъ  большими  глыбами 
этихъ  камней  песчаные  слои  оказываются  скрученными  и 
смятыми  такъ,  какъ  это  описываетъЧ.  Ляйелль,  и  какъ  нын4  еще 
скручивается  песокъ,  когда  быстрымъ  течешемъ  Дона  выбрасы- 
ваетъ  или  выпираетъ  весною  льдины  на  песчаную  отмель. 

А  такъ  какъ  въ  Румынш  Лпго  рготгпиЫз  8аЬЬа  встре- 
чается вместе  съ  Л,  ргосшпЪепз  РисЬ»8,  то,  я  думаю,  не 
будетъ  ошибочнымъ  считать  осадки  береговъ  Иртыша  и  Дона, 
охарактеризованные  этими  видами,  —  приблизительно  одновре- 
менными. 

На  рубеже  между  пл1оценомъ  и  I  ледниковой  эпохой  заме- 
чается въ  Ю.  Росс1и  вл1ян1е  относительно  высокой  средней  1", 
такъ  какъ  мною  въ  слояхъ  у  станщи  Морской,  близъ  г.  Таган- 
рога, въ  синихъ  глинахъ,  которымъ  следуетъ  приписывать 
несколько  большую  древность,  чемъ  пескамъ  и  бурымъ  глипамъ 
съ  касп1йскими    кардидами,    СогЫсиЫ  РитгпаНз  Мй11.  и  Ра- 


')  Точныя  указания  въ  Тр.  Геолог.  Ком.,  т.  XIV,  .>&  2,  стр.  Я1  и  др. 
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ЬкЛгпа  сШитапа  Кип1;,  описаннымъ  подробно  Н.  А.  Соколо- 
вымъ  '), — найдены:  Ра1и(Ипа  ЬеПетса  С1е$§1Пу  Ра1иЛгпа 
соп1ес1а  МШе!.  1Л{код1урки8  с{. /1ипппепвгз  8а(11ег,  РгвШгит 
8р.?  и  ТезЬиЛо  ай".  Огаеса  Мй11.  *);  И.  Ф.  Синцовъ  *)  и 
Н.  А.  Григоровичъ-Березовск1й  *)  приводятъ  для  Вессарабш 
рядъ  фаунъ  съ  меланопсидани  и  др.  формами  не-сЬвернаго 
типа.  Подробный  обзоръ  всЬхъ  этихъ  фактовъ  я  оставляю  до 
другого  раза. 

Въ  древнемъ  постплюцен*  Сибири  руководящею  формой 
является  СогЫскЫ  /ЫтгпаНз  МйП.  (это  указано  уже  Чер- 
скимъ).  Эта  же  форма  встречена  Никольскимъ  въ  древнихъ 
береговыхъ  валахъ  оз.  Балхаша  ^). 

Въ  настоящее  время  СогЫсиЫ  ^итгпаНз  живетъ  въ  бас- 
сейн* Касшя  и  Арала,  во  всей  южной  Азш  (и  еще  н'Ьсколько 
видовъ  этого  рода),  въ  Кита*  же  она  заменяется  двумя  весьма 
близкими  видами  (Ненйе).  Оригинальной  чертой  сибирскихъ 
пл10ценовыхъ  и  посл-Ьтретичныхъ  пр'Ьсноводныхъ  отложен1й 
является  отсутств1е  представителей  рода  Вгегззепзга. 

Южно-китайскихъ  дрейссенсидъ  и  Андрусовъ  и  Ней- 
маръ  склонны  производить  отъ  другого  предка,  нежели  дрейс- 
сенсидъ европейскихъ. 

Наиболее  новыя  и  подробныя  св'Ьд'Ьн1я  о  современных! 
малокологическихъ  фаунахъ  Сибири  даютъ  Клессинъ  (въ 
«ХасЬпсЬ^зЫаи  (1.(1.  Ма1асо20о1.  Оез.»  многочисленныя  статьи 
за  10 —  12  л^тъ)  и  Вестерлундъ,  и  на  основанш  ихъ,  мы 


М  '^ап.  Мин.  Общ.  2  сер.,  т.  40  и  журн.  сПочвов'Ьд'Ьн1е>    1905,  >6  3  —  4. 

')  Эти  формы  не  описаны  И.  Ф.  Синцовымъ  въ  его  палеонтологической 
зам*тк11  (Зап.  Минер.  Общ.  XXV.  1 — 7). 

')  Сводка  всего  —  въ  с(}ео1о^1!>с11е  ипс!  ра1аоп^о1о818с11е  ВеоЬасЬ^ип^еп  ш 
8и(1ги§^1ап(1>,  Уч.  Записки  Новоросс1Йскаго  Университета  за  1900  г. 

^)  Пл1оценовыя  п  постпл10цеи.  отложен1я  южной  Г)ессараб1и.  Зап.  Новоросс. 
Общ.  Ест.  XXVIII.  По  отд.  оттиску— стр.  24—29. 

5)  Тр.  Спб.  О.  Е.  XIX. 
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ожемъ  считать  пр-Ьсноводную  фауну  этой  области  —  об^днен- 
ою  средне-европейскою.  Если,  зат4мъ,  мы  обратимся  къ 
лейстоцену  и  в^ку  распространен^  въ  Западной  Европе  СогЫ- 
п1а  /1итгпаИ8,  то  и  тутъ  не  найдемъ  никакой  разницы  съ 
инхроничной  фауной  западной  Сибири  ^). 

Указанное  еще  Ляйеллемъ  присутствхе  Ппго  НЫогаШ 
*шк.  въ  постплхоцен'Ь  Англ1и  и  Рейна,  тогда  какъ  нын* 
готъ  моллюскъ  живетъ  ^)  или,  точнее,  вымираетъ  лишь  въ 
-Ькоторыхъ  р-Ьчныхъ  бассейнахъ  Фраищи  и  изолированныхъ 
унктахъ  средиземноморскаго  побережья,  —  единственно  отли- 
аетъ  западно-европейсгае  четвертичные  осадки  отъ  восточ- 
ыхъ  ').  Принявъ  все  указанное  во  вниман1е,  мы  должны 
д'Ьлать  заключеше,  что: 

еъ  эпоху  плгоцена  и  къ  началу  постплюцена  восточная 
'Европа  и  вся  Сиби/рь  въ  фаунистическомъ  отношенш  были 
вязаны  тгьснгьШшимъ  образомъ,  и  годичный  режимъ  ихъ  прп^с- 
ыхъ  во&ъ  былъ,  въ  общихъ  чертахъ,  сходенъ. 

Самыя  УСЛ0В1Я  сохраненхя  западно-сибирскихъ  пл1оценовыхъ 
ыбъ  въ  шпатовато-жел'Ьзистыхъ  конкрещяхъ  указываютъ  на 
лизкШ  къ  современному  режимъ  плюценоваго  Иртыша. 

Въ  настоящее  время  въ  Оби  и  низовьяхъ  Иртыша  изв'Ьстно 
влен1е  такъ  называемаго  «замора»,  или  «ржавца».  Сущность 
того  явлен1я  состоитъ   въ  томъ,  что  воды  мелкихъ  притоковъ 


^)  я  просмотр'Ьлъ  богатыа  колдекщи  Н.  К.  Высоцкаго  изъ  посд'Ьтретич- 
ыхъ  отдожен1й  Западной  Сибири. 

^)  Не  И1гЬетъ  никакого  отношешя  къ  II,  рвеийоНИогаШ  Юеззхл  изъ  Средней 
вропы  я  Европейской  Россш. 

3)  Въ  коиекцхи  аоологнческаго  музея  Юрьевскаго  Университета  имеется 
сземиляръ  II.  НИагаНз  Ьшк.  (субфоссидьный?)съ  надписью:  Шхша  НипдаНае, 
*тъ  ничего  нев*роятнаго,  если  этотъ  видъ  встр-Ьчается  въ  дунайскомъ  пост- 
но ден'Ь. 

Въ  кодлекщяхъ  Потанина  изъ  Забайкалья  иною  опред'Ьленъ  субфоссильный 
$сур1Йск1Й  вядъ  'АпоЛоЫа  (Сг%81апа)  НегЫеа  М^4<^.,  что  указываетъ  на  значи- 
1ЛЬное  распространен1е  манджурской  фауны  на  Западъ— почти  до  Байкала. 
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Оби  и  Иртыша  несутъ  жел-Ьзныл  соли  ключевыхъ  и  болотныхъ 
кислотъ,  и  въ  известный  моментъ  начинаютъ  осаждать  ихъ. 
Благодаря  ничтожной  глубине  этихъ  притоковъ,  воды  вступаютъ 
въ  тесное  соприкосновете  съ  гнхющими  растительными  остат- 
ками, при  чемъ  железо  постоянно  удерживается  въ  раство])'^ 
въ  вид%  различныхъ  и  мало  изученныхъ  закисныхъ  солей. 
Когда  же  растворы  попадаютъ  въ  быстро  текущую,  чистую  и 
богатую  кислородомъ  воду  глубокой  р-Ьки, — происходить  быст1>ое 
окислен1е  и  распадеше  этихъ  сложныхъ  и  нехфочныхъ  со- 
единен1й,  съ  выд'Ьлен1емъ  ГвгОз,  РеСОз  въ  маломъ  количестве, 
СОо,  СН4  и,  вероятно,  несколько  другихъ  группъ.  Если  р*чка 
покрыта  льдомъ,  то  процессъ  этотъ  продолжаетъ  происходить  на 
счетъ  кислорода  воздуха,  раствореннаго  въ  вод*,  рыба  поги- 
баетъ  отъ  удушешя,  а  развивающ1еся  при  слабомъ  гн1ен1и 
ея  сЬрнистыя  соединетя  и  амм1акъ  способствуютъ  скорейшему 
хлопьевидному  осаждешю  прямо  на  трупъ  рыбы,  на  дно,  даже 
на  нижнюю  сторону  льда.  При  ледяномъ  покров*  возобно- 
влен1е  запаса  воздуха  изъ  атмосферы  невозможно,  гибель 
рыбъ  бываетъ  массовая,  поразительно  быстрая  *).  Осаждавзпиеся 
хлопья  РеаОа  увлекаютъ  РеСОз,  инкрустируютъ  трупы:  вотъ 
почему  въ  конкрец1яхъ,  иногда  сохраняющихъ  эллиптическую 
форму  т^ла  рыбы,  ни  одна  чешуя  не  сдвинута  съ  м-Ьста,  воз- 
можно бываетъ  считать  боковую  линш  и  т.  д.  ^). 

Процессъ  этотъ  описанъ  уже  въ   1877  г.  изсл-кдователемъ 
Оби  —  Поляковымъ,  и  несколько  подробнее  —  Варпахов- 


^)  При  слабомъ  согр-кваши  конкрещй  ясно  чувствуется  запахъ  какихъ-то 
ароматнческихъ  углеводородовъ,  иногда  похож1Й  просто  на  бензолъ.  Накаливая 
порошокъ  въ  одномъ  конц'Ь  длинной  трубки,  я  получалъ  въ  другоиъ  воду  и  не- 
см^шивающ1яся  съ  нею  мелк1Я  блестки  какой-то  жидкости,  и  мнй  пршомнн- 
лись  выполненные  гудрононъ  и  окруженные  жирными  пятнами  отпечатки  кавказ- 
скихъ  третичныхъ   рыбъ. 

')  Исчеановен1е  костей  напоминаетъ  известный  фактъ  нахожден1я  въ  боло- 
тахъ  труповъ,  въ  которыхъ  кости  совершенно  растворены,  а  нзвестковыя  соля 
диффундировали  въ  окружающее  пространство. 
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скимъ*).  Съ  химической  стороны  онъ  уясняется,  благодаря 
работамъ  Фогта*)  и  еще  даже  Г.  Бишоффа^). 

Конечно,  гибели  отъ  «замора»  подвергаются  лишь  наиме- 
Н'Ье  выносливыя  изъ  туводниосъ  (непроходныхъ)  рыбъ,  къ  числу 
коихъ  принадлежать  всЬ  Сурггпгйае^  а  въ  частности,  семейства 
АЬгатЫгпае  и  Екойегпае. 

Можетъ  быть,  это-то  явлеше  и  было  первою  причиною 
начала  вымирашя  н^которыхъ  группъ  рыбъ  къ  концу  пл10- 
цена? 

Проходныя  рыбы  могли  вновь,  съ  моря,  занять  опусто- 
шенный бассейнъ,  н'Ькоторыя  рыбы  пережили  неблагопрхятную 
эпоху  гд'Ь-нибудь  въ  самыхъ  истокахъ,  въ  холодной  и  быстрой 
вод*;  так1я  же, — какъ  караси,  мирятся  съ  самыми  улсасными 
услов1ями^),  лишь  бы  былъ  глубоий  илъ  на  дн*;  абрамидины 
не  могутъ  совершить  сколько-нибудь  далекШ  переходъ  по 
океану,  не  могли  он'Ь  пройти  и  черезъ  водоразд-клы  съ  юга, 
и  вотъ  мы  не  находимъ  ихъ  нын-Ь  въ  бассейн-Ь  Оби. 

Оставимъ  пока  пр'Ьсноводныя  фауны  и  обратимся  къ  на- 
земнымъ.  Исключивъ  насЬкомыхъ  и  птицъ,  какъ  1)  способныхъ 
къ  большимъ  и  быстрымъ  активнымъ  перелетамъ  и  2)  стано- 
вящихся часто  достояшемъ  сильныхъ  в'Ьтровъ,  мы  должны 
базироваться  на  пресмыкающихся  и  млекопитающихъ. 

Мы  им-Ьемъ  —  циркумполярныхъ  ужей  (ТгорШопоЫз),  под- 
нимающихся въ  высок1я  широты  и  связанныхъ  бюлогически 
съ  пресноводными  бассейнами,    ТпдопосерЫЫ^  (прикасп1йск1я 


^)  Рыболовство  въ  бассейн'^  р.  Оби.  Часть  П.  Рыбы  басе.  р.  Оби.  Изд.  Мин. 
Гос."  Имущ.  СПБ.  1902  г. 

')  См.  также  указашо  литературы  въ  «Химической  минералопи»  Браунса« 
р.  над.  стр.  366  и  38в. 

*)  2  Вапс1 — <ЬвЬгЬисЬ  (1.  сЬет18с11е11  ипс!  рЬу81са115сЬеп  Оео1о81е»  (1864. 
8е11е  143). 

^)  Ср.  опясангя  западно-снбирскихъ  озеръ  —  Сабаи'Ьева,  Аленицына 
А.  А.  Красноаольскаго  и  И.  К.  Высоцкаго  въ  разныхъ  издан1яхъ. 
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степи,  Китай),  —  близшй,  родъ  въ  ОЬв.  Америк'Ь,  и  еще  не- 
сколько прим'Ёровъ.  О  современныхъ  млекопитающихъ  можно 
не  говорить.  Въ  последнее  время  ТЬ.  Аг1(11;  сд'Ьлалъ  попытку*) 
составить  схему  разселешй  отд'кпьныхъ  семействъ  различныхъ 
классовъ  изъ  м^стъ  ихъ  происхождешя  (О)  въ  области:  пале- 
арктическую  (Р),  неарктическую  (К)  и  ост-индскую  (^). 

Мюценъ:        Е1ерЬаг11;1(1ае      Р  — >  N  ^ 


Пл10ценъ : 


^еп. 


кеп. 


ргеп. 


СатеИйае 

Ё^и^(1а6 

Ношо 

ГеИйае 

11г81(1ае 

Сап18 

Та1р1(1ае 

Ьа^оту1(1ае 

АгУ1со11(1ае 

Б1ер11ав 

Воухйае 

Тар1Г118 


ОМ  — ^р,^ 
ом  —г  Р 
Р  ^_  03  _^  N 

ОР  — ^  N 

р,а    4  N 

Р  ^_  03  _).  N 

р  '-V  а,к 

ОР  — 1>  N 

Р  —>  N 
03  —V  N 

Р  н_  о  ^  — ..  N 

Р     —V      N 


Рыбы  же  —  почти  всЬ  пр4сноводныя  семейства  Стараго 
Св-Ьта  появились  въ  Европе,  и  лишь  отсюда  переселялись  въ 
С'Ьв.  Америку*). 

Я  привелъ  зд'ксь  въ  качеств-Ь  примера  часть  таблицы  на- 
званнаго  автора.  Мп'Ь  она  кажется  крайне  одностороннею:  въ 
пл1оцеповую  эпоху  переселен1е  идетъ  только  въ  одномъ  на- 
правлепш!  Я  самъ  пробовалъ,  еще  до  выхода  въ  св'Ьтъ  сочи- 
нен1я    Аг1(11;'а,    составить    подобную    табличку,    но    самъ    же 


^;  Ы^  Еп1ичск1ип|,'  с1ег  Коп11пеп1е.  Ьехрг!^  1907. 

^)  Сравни    8  а  и  V  а  ^  е.    М^т.    8пг    1а    Гаипе    1сЫ11уо1о^14ив  4.  1.  рёп<х1е 
1вгиа1ге.  Аппа1вз  йе  8с1епсе  (^ео1о^5П^ие.  Т.  4.  Раг18    1873. 
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сильно  усомнился  въ  полученныхъ  результатахъ,  и  не  могу 
теперь  вполн-Ь  согласиться  съ  опубликованной  имъ.  Однако, 
окончательный  выводъ  этого  автора  совпадаетъ  съ  моими  заклю- 
чешями  о  свободномъ  сухопутнрмъ  сообщети  между  Европой, 
Аз!ей  и  С'бв.  Америкой. 

Древтй  миеъ  объ  Атлантид'Ь  на  одинъ  моментъ  такъ  бы  реа- 
лизовался съ  открыт1емъ  сходства  М10ценовой  европейской  и  сЬ- 
веро-американской  флоръ,  но  детальная  критическая  пров^^рка  и 
своевременное  открытие  еще  бол^Ье  сходныхъ  неогеновыхъ  флоръ 
на  восток*  Аз1и  вновь  поставили  разработку  вопроса  на  истин- 
ный путь,  и  уже  въ  <Е1етеп1;8  оГ  Сгео1о?у»  Ляйелль  скло- 
няется бол-Ье  къ  взглядамъ  Аса  Грея  и  Оливера,  соединявшихъ 
въ  одно  голарктическое  царство  флористичесшя  провинщи 
Европы,  Восточной  Аз1и  (съ  Япон1ей)  и  Северной  Америки, 
съ  возможнымъ  сообщенхемъ  лишь  въ  области  современнаго 
полярнаго  круга. 

Полную  сводку  накопившихся  фактовъ  и  выводъ  изъ  нихъ 
даетъЕнглеръ  (Еп^1ог.  УегзисЬ  е1пег  Еп1;\\чск1ип^ь8е8гЬ1сЫ» 
йег  РЯапгеп^еН.  I.  Те!!.  Ь.   1879). 

Хотя  пер1одъ  наиболее  полнаго  сх«»дства  палеобореальной 
и  необореальной  флоръ  совпадаетъ  съ  началомъ  мгоцепа 
и  даже  аквитанскимъ  в-Ькомъ,  а  плюценовыхъ  растительныхъ 
осадковъ  изв'Ьстно  вообще  очень  мало,  все  же,  въ  нашихъ 
ц14ляхъ,  необходимо  использовать  всЬ  эти  данныя. 

Зам4чата1ьно,  что  многочисленныя  въ  настоящее  время  въ 
среднихъ  широтахъ  ОЬверо-Американскаго  материка  хвойпыя 
въ  мюценовую  эпоху  занимаютъ  лишь  приполярную  область, 
и  только  въ  кон1гЬ  третичнаго  перхода  двинулись  къ  югу.  Со- 
временное различ1е  флоръ  пацифической  и  атлантической  обла- 
стей С-Ьверной  Америки— недавняго  происхожден1я,  такъ  какъ 
въ  мюцен4  оно  не  было  замГтно  выралсено,  и  смягчалось 
параллелизмомъ  развит1я  и  значительнымъ  числомъ  викаршрую- 
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щихъ  видовъ.  Вся  VI  глава  посвящается  выяснешю  сходныхъ 
флористическихъ  чертъ  Азш  и  С-Ьверной  Америки.  Авторъ  при- 
ходить къ  заключен1ю,  что  между  Аз1ей  ум-Ьреннаго  пояса  и 
Северной  Америкой  существовалъ  обм'Ьнъ  растительныхъ  формъ 
въ  мюцен'Ь  и  пл1оцен1Ь;  уже  можно  съ  большой  уверенностью 
говорить  объ  американско-азхатскомъ  происхождеши  н'Ькоторыхъ 
арктическихъ  и  альшйскихъ  формъ.  ближайш1е  родичи  кото- 
рыхъ  до  сего  времени  существуютъ  въ  Северной*  Америк*  и 
сЬверо-восточной  Аз1и  и  о  томъ,  что  современное  распро- 
странеше  ихъ  —  сл^дствхе  ледниковаго  перюда  (стр.  143). 
Прилагаемая  карта  путей  обмана  флоръ  соединяетъ  сЬверо- 
восточную    Азш   съ  северо-западной  Америкой. 

Что  касается  плюцена  и  даже  верхняго  мхоцена,  то  о  флор-Ь 
ихъ  мы  находимъ  что-то  уже  очень  мало  у  Энглера.  Рядъ 
работъ  авст])1йскихъ  палеофитологовъ  даетъ  въ  своихъ  спискахъ 
для  сармата  еще  очень  много  современныхъ  американскихъ 
родовъ,  известныхъ  уже  въ  европейскомъ  аквитанскомъ  ярус* 
(8е^иога,  Папега,  и  т.  п.).  Для  пл10цена  имЬются  предста- 
вители родовъ:  ТахоШмт  (сИзНсНит!)^  СаПгЫзу  Хипд1т18, 
РорШиз,  СеШз,  За.'^за^гав,  Вепгогп^  ТИга,  Шгиъ,  ВартЛив, 
Левсгйиз,  Асег,  Иех,  ВегсЬЬешгау  Ы2игс1атЬаг,  РШапт, 
Ггахгпиз^  ближайш1е  къ  которымъ  виды  встр-кчаются  нын-Ь 
въ  северной  Америке. 

Еще  более  общаго  между  восточно- аз1атскими  и  северо- 
западно-американскими  неогеновыми  флорами. 

Конечно,  весьма  вЬроятно  существован1е  въ  первой  поло- 
вине м1оцена  северо-атлантической  суши,  въ  озерахъ  и  боло- 
тахъ  которой  формировались  известныя  буроугольпыя  отло- 
жен1я;  съ  другой  стороны,  известны  факты  перенесешя  Гольф- 
штремомъ  большого  количества  американскаго  плавучаго  леса. 
Вообразимъ  себе  перенесен1е  неогеновымъ  течешемъ,  анало- 
гичнымъ  Гольфштрему,  къ  берегамъ  Европы — плавучихъ  остро- 
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вовъ  р.  Миссисипи,  въ  которыхъ  сохраняются  пресноводные 
моллюски,  гады,  и  конечно — жизнеспособныя  растешя.  Этотъ 
способъ  обмана  фаунъ  и  флоръ  также  не  лишенъ  простоты  и 
некоторой  степени  правдоподоб1я  *). 

Но  противъ  переселешя  американскихъ  типовъ  съ  запада  — 
въ  бассейнъ  Дуная  и  еще  дальше  на  востокъ  —  говорить 
обратное  числовое  отношенхе,  а  для  моллюсковъ  и  крайняя 
ничтожность  общихъ  съ  Америкой  типовъ  въ  западной  части 
Европы  и  увеличеше  таковыхъ  —  съ  каждымъ  этапомъ  на 
востокъ. 

Можно  объяснять  сходство  неогеновыхъ  европейскихъ  и 
американскихъ  флоръ  параллелизмо&гь  развит1я  изъ  общихъ 
палеогеновыхъ  предковъ,  ибо  всЬ  «американскхе»  роды  мю- 
цена  явились  уже  въ  олигоцен^,  когда  западное  сообщен1е 
С*в.  Америкой  еще  существовало.  Однако,  распространен1е 
гЬхъ  же  видов ъ  въ  Азш,  до  дальняго  востока,  говорить  въ 
пользу  «Берингиды».  Европа  отделялась  отъ  Азш  олигоцено- 
вымъ  моремъ,  проходившимъ  отъ  Ледовитаго  океана,  вдоль 
восточнаго  склона  Уральскихъ  горъ  къ  Аральскому  морю. 

Наблюдается  сходство  крупныхъ  формъ  двустворчатыхъ 
въ  глинахъ  аральскаго  палеогена  и  глинахъ,  описанныхъ 
А.  А.  Краснопольскимъ.  Широкое  море  занимало  весь  югъ 
Россш,  распространялось,  вероятно,  на  Кавказъ  и  Перс1ю. 
Но  какъ  разъ  копецъ  олигоцена  знаменуется  чрезвычайно 
быстро  прогрессирующимъ  обмеленхемъ  и  даже  осушешемъ 
этихъ  бассейновъ.  Зедгюга,  ^г^и^4атЪа^,  Муггса  и  множество 
др.  формъ  появляются  въ  мелководныхъ  и  пр4сноводныхъ 
осадкахъ  аквитанскаго  и  полтавскаго  (?)  ярусовъ  по  мерид1ану 
къ  востоку  отъ    Уральскаго    хребта,    па   берегахъ    Аральскаго 


^)  Такимъ  образомъ  довольно  легко  можно  объяснить  близость  коыгер1Й 
бассейна  Гвинебскаго  залива  и  сЬверо-заоадиаго  побережья  Южной  Америки  и 
Мексиканскаго  залива. 
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моря,  и  въ  то  же  время  американскхй  типъ  получаетъ  господ- 
ство въ  западной  Европе,  вытесняя  и  маскируя  посл^^днхе  остатки 
австралШско-новогвинейскаго  типа  средне-эоценовой  и  нижне- 
олигоценовой  флоры  (ф.-Эттиягаузенъ).  Въ  начале  М10цена 
замечается  также  вырождете  новогвиннейскихъ  и  австрал1й- 
скихъ  типовъ  моллюсковъ  (Ф.  Зандбергеръ).  Сохраняются  еще 
на  н1^которое  время  (до  конца  мюцена?)  меланопсиды  тихо- 
океанскаго  облика.  Эттингаузенъ  заканчиваетъ  одну  изъ 
посл'Ьднихъ,  предсмертныхъ,  работъ*)  следующими  положе- 
Н1ями: 

«Изъ  распространен1я  адельфичныхъ  (АйеХсрйс  —  брать)  ро- 
довъ  и  видовъ  мы  должны  вывести  8аключен1е  о  бол-Ье  широ- 
комъ  распространеши  основной,  исходной  формы». 

«Въ  ши1Юкомъ  распространеши  видовъ  родоначальниковъ— 
залогъ  полигеши  многихъ^)  видовъ». 

Вся  эта,  указываемая  мной  статья  состоитъ  изъ  неболь- 
шихъ  абзатцевъ,  изъ  которыхъ  каждый  им'Ьетъ  одинаково  важ- 
ное значен1е,  такъ  что  содержаше  ея  въ  бол^е  краткихъ  сло- 
вахъ  резюмировать  невозможно,  а  потому  я  не  останавливаюсь 
на  этомъ  бол4е,  но  думаю,  что,  применяя  систему  построен1й 
Эттингаузена  къ  даннымъ  палеозоогеографш,  и  располагая 
сколько-нибудь  достаточнымъ  и  равномерно  богатымъ  для  раз- 
личныхъ  геологическихъ  системъ  и  ярусовъ  матер1аломъ,  можно 
сделать  весьма  серьезные  выводы.  Сначала,  однако,  необхо- 
димъ  критически  пересмотръ  фактовъ,  съ  бол4е  современной 
точки  зр^шя,  ч-Ьмъ  это  возможно  было  для  матерхаловъ,  нако- 
пившихся ко  времени  издашя  Фридолиномъ  Зандбергеромъ 
его  синопсиса  «Ьапй-  ипй  8й88\уа88егкопсЬу11еп  йег  Уог^еН» 
(\\'^1е88Ьа(1еп   1875),  и  для  того  надо  упорно  искать  въ  пресно- 


^)  812ип8еп8Ьепс111в  с1.  К.  Ака(1.  <1.  \У188еп8сЬ.  ги  \\Чеп.  СШ,   1894.    ЗеНе 
391—392. 

'-)  Сходныхъ. 
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водныхъ  отложеюяхъ  моллюсковъ,  рыбъ,  иногда  просто  игно- 
рируемыхъ  въ  виду  находокъ  высшихъ  позвоночныхъ  и  расти- 
тельныхъ  остатковъ. 

Но  возвратимся  къ  нашимъ  моллюскамъ. 

Какъ  я  уже  сказалъ,  въ  палеогеновыхъ  отложен1яхъ  запад- 
ной Европы  и  верхнемъ  мюцен*  Европы  восточной  уже 
ивгЬются  толстостворчатыя  и  съ  пирамидальными  зубами,  равно 
какъ  и  складчатыя  ун10ниды,  аутохтонное  же  развипе  скульп- 
турныхъ  палюдинъ  прослежено  съ  исчерпывающей  полнотой. 
Такимъ  образомъ,  не  хватаетъ  пока  исходныхъ  формъ  для 
развит1я  типовъ  Лпго  ЗШшкаг  Не  ига.  и  II.  ргоситЬепз 
КисЬз. 

Наиболее  сходною  формою  —  съ  первымъ  видомъ  нужно 
считать?/.  с1аьа  Ьшк.,  туИШйез  КаГ— рагйт  (ОЬюи  Миссури), 
а  для  второго,  собственно  говоря,  я  не  нашелъ  ничего  близкаго 
въ  современныхъ  американскихъ  и  китайскихъ  формахъ  *). 

Множество  формъ  рядовъ  (по  Ре  песке)  11,  Nеитау^г  и 
11,  Ноте$^1  развились  изъ  верхнесарматскихъ,  описанныхъ 
И.  Ф.  Синцовымъ,  формъ,  тоже,  кажется,  древняго  евро- 
пейскаго  происхождешя. 

Если  II,  8Ьигг  М.  Нбгп.  или  еще  бол'Ье— донской  вар1Э- 
тетъ  близки  къ  II.  еЬепт  Ьеа,  то  близость  эта  столь  же 
разительна  и  промежуточныя  формы  межъ  ними  столь  же 
мала  известны,  какъ  и  между  Л.  81игг  1ури8  М.  Нбгп.  и 
Л.  {гипса1о8г18  МхсЬаий. 

Что  касается  17.  тахгтиз  Репеек е,  поп  РисЬз,  и?7.  РисЬзг: 
Репеске,  то  о  чертахъ  сходства  ихъ  съ  Сгг8{агга  кегсика 
М1()(1.  (басе.  Амура)  я  говорю  въ  подготовляемой  къ  печати 
монографш. 


^)  Соваадеше:  въ  эоценовыхъ  слояхъ  Пуэрко  встр'кченъ  очень  похож1й  видъ 
и.  гее^оиив  )УЬ]1е,  а  П.  ргоситЬепз  РисЬ8  какъ  рааъ  обыаружнваетъ  ы-Ькото- 
ров  сходство  съ  II,  гесЫз  Г.тк.  (Кесёп1;,  ОЬ1о). 

И1В.  Г«<и1.  Ком.,  1Й08  г.,  т.  ХХУЛ,  М  4.  20 
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Такимъ  образомъ,  въ  олигоценовыхъ  и  нижнемюценовыхъ 
фаунахъ  моллюсковъ  зап.  Европы  не  замечается  какихъ-либо 
недавнихъ  пришельцевъ  изъ  С1^в.  Америки^);  между  отд^^ными 
видами  немногочисленныхъ  ушонидъ  и  палюдинъ  если  и  не  от- 
крыто еще  настоящихъ  промежуточныхъ  формъ,  то  все  же  ясна 
преемственность  типовъ;  мхръ  позвоночныхъ  довольно  обособ- 
ленъ,  и  если  им*етъ  родственныя  отношенхя  къ  представйте- 
лямъ  фаунъ  западнаго  полушар1я,  то  бол^е  къ  южно-американ- 
скимъ,  ч%мъ  къ  с*веро-американскимъ;  представители  флоры  — 
сначала  космополиты,  потомъ  элементы  ея  начинаютъ  н^кколько 
дифференцироваться,  одни  угнетаются,  друпе  получаютъ  пре- 
обладаше. 

Наконецъ,  въ  конц4  мюцена,  Аз1Я  вступила  съ  Европой 
въ  тЬсное  сухопутное  соединенхе  на  сЬвер*  и  на  югЬ.  Воз- 
можно, что  изъ  Азш  попали  въ  11онтическ1й  бассейнъ  (мбря 
и  р'Ькъ)  немногочисленные  эмигранты-моллюски.  Установив- 
шаяся связь  создала  возможность  обм'Ьна  различныхъ  фауни- 
стическихъ  элементовъ,  объединявшаго,  въ  течен1е  плюцено- 
выхъ  в-Ьковъ,  певполн*  однородное  на  противуположныхъ 
концахъ,  голарктическое  трство. 

Въ  пресноводной  пл1оценовой  фауне  изъ  Каркара  (В.  отъ 
03,  Иссыкъ-Куль)  и  Кве-тэ  (Китай,  провинщя  Кансу,  басе. 
Гоанго)  описанной  М.  Шлоссеромъ  -),  есть  н'Ьсколько  ви- 
довъ  Ытпаеа^  ПапагЫз,    УаШ(а,  ВуШпга,    очень  близкихъ 


^)  Въ  самой  Америк'^  хотя  и  принято  считать  ларам1йсквхъ  моллюсковъ 
прямыми  предками  современны хъ.  но  и  тамъ  не  хватаетъ  промежуточныхъ 
верхне-падеогеновыхъ,  мюценовыхъ  и  иижне-пл1оценовыхъ  видовъ. 

О  прямыхъ  генетическихъ  рядахъ  еще  н'ктъ  и  р'Ьчи.  Преемственность  уста- 
новлена лишь  для  широко  понимаемыхъ  типовь. 

Весьма  консервативными  оказались  только  корбикулиды  и  ОопгоЬсиля. 

^)  Мах  !!>сЫо88ег.  СеЬег  ГоззНе  Ьап(1  —  ипс[  8й8$\^а§8ег9а81горо<1еп  аи$ 
Сеп(га1-А81еп  ип<1  СЫпа.  Аппа1е§  1и81.опсо-па1ига1ез  Мизе!  паиопаПз  Ьип^агсь 
Уо1.  IV.  Раг8  8есип(1а.  В^1^аре8^  1906. 
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къ  плюценовымъ  сибирскимъ.  Принадлежа  къ  палеобореальной 
фаун-Ь,  виды  эти  оказываются  близки  и  неогеновымъ  европей- 
скимъ,  какъ  указываетъ  Шлоссеръ.  На  основаши  этого,  онъ 
признаетъ  тесную  связь  европейскихъ  и  восточно-аз1атскихъ 
неогеновыхъ  малакологическихъ  провинц1й,  что  же  касается 
ВЛ1ЯН1Я  Америки  на  составъ  фауны  шгюценовыхъ  моллюсковъ, 
то  онъ  не  видитъ  никакихъ  признаковъ  вл1ян1Я  его,  и  уди- 
вляется этому,  такъ  какъ  Евраз1я  получила  къ  концу  М10цена 
изъ  Америки  много  родовъ  и  даже  семействъ  млекопитаюп^ихъ 
(сравн.    приведенные   выше  взгляды  Неймайра   и  Арльдта). 

Плохо  сохранивш1йся  матер1алъ  — раковины  легочныхъ  мол- 
люсковъ,  по  моему  мн'Ьн1ю,  не  могутъ  служить  надежнымъ 
свид4тельствомъ  въ  пользу  этого  вывода,  такъ  какъ  и  совре- 
менные представители  ихъ  по  пустой  раковин*  определяются 
съ  трудомъ  и  большимъ  рискомъ  ошибки. 

Разница  въ  фаун-Ь  наземныхъ  моллюсковъ,  столь  р^зко  под- 
черкиваемая Кобел ьтомъ,  утрачиваетъ  въ  значительной  степени 
свое  значеше  аргумента  противъ  принят1я  неогеноваго  голарк- 
тическаго  царства,  если  мы  обратимъ  вниман1е  па  основной 
пр1емъ  Кобел ьта:  характеризовать  зоогеографическхя  провин- 
ши  именно  наземными  моллюсками. 

НасЬкомыя  и  большая  часть  позвоночпыхъ,  а  зат^мъ  — 
животныя  пр^сныхъ  водъ  несравненно  менЬе  связаны  со  свой- 
ствами почвы  и  прочими  естественными  условхями  обитаемой 
ими  м'Ьстности,  ч1^мъ  надземные  моллюски.  Не  удивительно 
поэтому,  что  среди  голарктическаго  царства,  какъ  и  нын4, 
области  распространен1я  наземныхъ  моллюсковъ  отличались 
^зональностью*,  аналогичной  и  параллельной  «зональности» 
почвъ;  были  провинщи  и  области  ^гттразональния» ,  €  остров- 
ною характера»  и  т.  д.  Конечно,  западные  штаты  система- 
тически еще  совсЬмъ  мало  изслЬдованы,  можетъ  быть,  въ  нихъ 
найдутся  богатыя  неогеновыя  ирЬсиоводныя  или  солоновато-вод- 

20* 
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ныя  фауны.  Самые  ларам1йск1е,  эоценовые  и  плейстоценовые  (?) 
бассейны  напоминаютъ  намъ  плюценовые  придунайск1е  бас- 
сейны Европы  и,  можетъ  быть,  Сибири.  Минерализованноаь 
сЬв.  американскихъ  эоценовыхъ  водъ,  судя  по  форм1^  выд^лен1Й  и 
конкрец1й,  также  приближалась  къ  типу  западно-сибирскаго  бас- 
сейна, въ  которомъ  отложились  глины  съ  мергельными  кон- 
крец1ями. 

Возможно,  что  солончаки  и  проч1я  неблагопрхятныя  поч- 
венныя  услов1я  являются  неодолимымъ  препятствхемъ  для  рас- 
пространен1я  наземныхъ  моллюсковъ  изъ  средней  части  кон- 
тинента на  тихоокеансюй  берегь. 

Образован1е  западнаго  горнаго  барьера  закончилось  уже 
въ  самомъ  начал*  третичнаго  пер1ода,  такъ  какъ  \\^а8асЬ- 
группа  залегаетъ  почти  всюду  горизонтально  и  значительно 
несогласно  съ  Ьагаш1е.  Полагаютъ,  что  береговые  тихоокеан- 
ск1е  хребты  сравнительно  поздно  присоединились  къ  материку. 

Въ  настоящее  время  Скалистыя  горы,  Великое  плоско- 
горье и  Аризона  полагаютъ  предЬлъ  распространенш  унхонидъ 
и  множества  другихъ  моллюсковъ  на  западъ;  дал^^е  къ  сЬверу 
ту  же  роль  играютъ  хребты  водораздела  системъ  Мекензи  и 
Юкона. 

Непостоянная  связь  бассейновъ  р.  р.  Колумб1и  и  Миссури 
оказывается  нын*  недостаточной  для  обм-Ьна  двухъ  зоогеогра- 
фическихъ  провинщй  не  только  утонидами,  но  даже  рако- 
образными *).  Однако,  можно  ли  допустить,  чтобы  вполне 
такое  же  положеше  дЬлъ  было  втечен1е  второй  половины 
третичнаго  пер10да?  На  плоскогорье  были  озера,  им'кыпгя 
стокъ  —  одни  на  востокъ,  друпя  на  западъ.  Не  устанавли- 
валось   связи  между  ними,  допускавшей    свободную  миграц1ю? 


^)  Родъ  А8^(ю^8  наблюдался  лишь  въ  р'ккахъ  басе.  Великаго  океана,  анало- 
гично распространеи1Ю  въ  басе.  Волги  и  отсутетваю — въ  басе.  Оби. 
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Можно  думать,  что  соединен1е  Аз1и  и  Америки  существо- 
вало до  средины  плюцена,— и  при  томъ  достаточное  для  обмана 
даже  наземными  формами,  не  говоря  уже  о  тапирахъ  и  алли- 
гатор**),  которые  бхологически  прхурочены  къ  пр-Ьсноводнымъ 
бассейнамъ.  Скудныя  св'Ьд'Ьн1я  объ  услов1яхъ  нахождешя  рас- 
тительныхъ  осадковъ  не  даютъ  матерхала  для  сужден1я,  что 
представляло  Берингово  море  въ  неогеновую  эпоху.  Средняя 
глубина  южной  части  —  около  2000  м.  (съ  котловиной  до 
4000  м.)  и  сЬверпой  —  менЬе  200  м. 

ИрилегающШ  къ  этой  болЬе  мелкой  части  берегъ  Америки 
нын*  поднимается.  Такимъ  образомъ,  если  даже  мы  предполо- 
жи мъ  на  м-ЬсгЬ  Берингова  моря  небольшой  внутреншй  или 
им'1>ющ1й  сообщеше  съ  океаномъ  морской  бассейнъ  въ  южной 
части  и  низменное,  можетъ  быть,  болотистое  пространство  въ 
северной,  то  суп1ествован1е  такой  Берингиды,  отд-Ьляемой  отъ 
в|>вменнаго  ея  состоян1я  одного  изъ  фазъ  в^ковыхъ  колебан1й 
именно — перюдомъ  опускан1я,  нужно  пр1урочивать  къ  какой-то 
изъ  довольно  отдаленныхъ  эпохъ,  во  всякомъ  случае,  къ  м1о- 
цену  и  едва  ли  позже  первой  половины  плюцена.  Если  бы 
пространство  Берингова  моря  въ  мюцен*  было  уже  моремъ, 
то  сов1)еменное  подпяпе  выдвигало-бы  мхоценовые  морскхе 
осадки,  а  мы  находимъ  только  бореальные  постъ-плюценовые 
и  небольш1е  участки,  занятые  осадками  (песчаниками  и  конгло- 
мератами), в'Ьроятно,  пл1оценоваго  возраста  —  съ  08(геа  и 
СгерШШа;  Ва11,  изслЬдовавшШ  ихъ,  ближе  не  опред4ляетъ. 
Во  всякомъ  случае,  покрытхе  слоевъ  съ  мюценовой  флорой 
сначала  конгломератами,  а  потомъ  осадками  съ  морскими  рако- 
винами, костями  китообразныхъ  и  древесиной  должно  относить 
къ  перюду  поздне-неогеноваго  опускашя. 


^)  Въ   третичныгь   отложен^ахъ   Европы,    начиная   съ  олигоцеыа^   известны 
весьма  бдиапя  къ  анигаторамъ  формы  рода  ТНрЬсунойоп, 


—  292  — 

Современное  распространенхе  унюнидъ  не  даетъ  совершенно 
П0ПЯТ1Я,  сколь  доступенъ  былъ  этотъ  путь,  черезъ  Берингиду, 
для  обм'Ьйа  пр'Ьсноводныхъ  фаунъ.  На  тихоокеанскомъ  поое- 
режьи  С*в.  Америки  мы  не  находимъ  китайскихъ  шиповь 
унюнидъ.  ВсЬ  уя10ниды  принадлежать  или  къ  палеобореаль- 
нымъ  или  къ  чисто-локальнымъ  типамъ. 

Общихъ  видовъ  (строго  понимая  8рес1е8  Ьопа)  съ  Евра- 
з1ей,  однако,  н'Ьтъ  *).  Это  свидЬтельствуетъ  о  давнемъ  разобще- 
н1и  об*ихъ  частей  палеобо1)еальной  области  (для  унюнидъ) 
и  стоитъ  въ  соглас1И  съ  предположен1емъ  нашимъ  о  пл10це- 
новомъ  происхождеши  Берингова  моря  и  пролива. 

Рыбы  евраз1атскаго  происхождеяхя  (есть  даже  общхе  виды. 
наприм'Ьръ,  Регса  ^шпаНИ^^,  оспариваемый  н1»которыми  уче- 
ными), распространяясь  въ  бассейнъ  Мекензи  и  Миссисипи, 
могли  быть  переносителями  личинокъ  унюнидъ.  Въ  настоящее 
время  цалеобореальные  типы  еще  признаются  въ  богагЬйшей 
фаун'Ь  этого  бассейна,  но  они  угнетены,  хотя  довольно  ши- 
роко распространены;  они  подверглись  значительнымъ  видо- 
вымъ  изм'Ьнен1ямъ. 

Какъ  уже  сказано,  для  большинства  славонскихъ  типовъ 
съ  равнымъ  правомъ  и  даже  большей  вероятностью  можно 
принимать  аутохтонное  развит1е  изъ  палеогеновыхъ  формъ, 
ч-Ьмъ  пл1оценовое  иммигращонное  происхожден1е,  но  при  этомъ 
все  же  нужно  допускать  появлеше  немноючисленныхъ  пе1)е- 
селенцевъ  изъ  С^в.  Америки  и  восточн.  Аз1и,  когда  установи- 
лось континентальное  сообщенхе  съ  этой  послЬдней. 

Надо  полагать,  что  путь  черезъ  область,  лежащую  въ  высо- 
кихъ    широтахъ    и    отличную    по    оиматическимъ     услов1ямъ 


*)  Не  надо  забывать  еще  громаднаго  вд1ян1я  быстроты  течен1я  воды  на 
форму  раковинъ  унгонидъ.  Вопросъ  этотъ  разрабатывался  аадавна,  и  руссше 
зоологи  сделали  сюда  немаловажный  вкладъ  (Рабининъ  и  Степановъ). 
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отъ  йсконней  родины  (область  Ьагатхе),  какъ  то  показываютъ 
особенности  распространен1я  м10ценовыхъ  хвойныхъ,  предста- 
влялся благопр1ятнымъ  лишь  для  ограниченнаго  числа  типовъ. 

Хотя  и  мало  вероятно,  но  не  невозможно,  что  возникла  гибри- 
дизащя  съ  пришельцами,  давшая  ц^кпый  рядъ  повыхъ  и  не- 
устойчивыхъ  формъ.  Мн^^  такая  гибридизащя  кажется  потому 
мало  возможной,  что  пришедшхя  формы  встретились  съ  евро- 
пейскими спустя  весьма  долпй  промежутокъ  времени  отъ  момента 
ихъ  первоначальнаго  разд*лен1я,  промежутокъ,  вполне  доста- 
точный для  обособлен1я  хорошей  таксономической  единицы. 
Быстрое  изм^ненхе  во  времени  и  безконечное  разнообраз1е 
локальныхъ  формъ  ун1онидъ  и  палюдинъ  (а  ран'Ье — меланопсидъ) 
восточн.  Европы  я  объясняю  дегенеращей  и  последней  вспышкой 
пластической  способности  передъ  вымиран1емъ  гЬхъ  или  иныхъ 
генетическихъ  ветвей  общаго  родословнаго  ствола.  Аналопю 
съ  этимъ  представляютъ  нижнеплхоценовыя  конгер1и  и  кардиды 
или  н'Ькоторыя  группы  аммонитовъ. 

Переселен1е  моллюсковъ  въ  Аз1ю  изъ  Европы  трудно  пред- 
ставить себ*  отчетливо,  такъ  какъ  у  насъ  имЬется  еще 
слишкомъ  мало  данныхъ.  Любопытно,  что  ни  одна  Сопдггга 
или  Вге188е7г81а  не  п[)оникла  въ  неогеновые  сибирск1е  бас- 
сейны. 

Разд^леше  голарктическаго  неогеноваго  царства,  не  усп^в- 
шаго  еще  ирхобр^сти  полную  единообразность  въ  разныхъ 
частяхъ  своихъ,  было  произведено,  по  моему  мн^Ьшю,  леднико- 
вымъ  пер10домъ.  Южныя  и  мало  устойчивыя  формы  или 
оггЬснялись  или  погибали.  Направлеше  горныхъ  хребтовъ  въ 
Европе  и  Сибири,  въ  общемъ,  перпендикулярно  движепш  лед- 
ника, и  потому  фауны  были,  такъ  сказать,  зажаты  въ  р^Ьч- 
ныхъ  бассейнахъ  либо  межъ  двумя  потоками  сильно  охлажден- 
ныхъ  водъ  великаго  ледниковаго  пок[)Ова  и  увеличившихся 
ледниковъ    различныхъ    горныхъ    группъ,    либо    отгЬснены  къ 
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понто-касшйскому  морскому  бассейну  V  Начавшееся  уже  въ 
11Л1оае1гк  замерзаше  ргЬкъ  ускорило  вымиран1е  группъ  толсто- 
створчатыхъ  ушонидъ  въ  Европе  и  Сибври.  Впосл*Ьдствш  и 
многЫ  рыбы  Сибири  не  выдержали  новаго  ре^кима.  Слабо  пред- 
ставленная въ  плюценЬ  группа  Ыттит  (Ппю  р1с1огит,  Ы- 
гтЛт),  11то  ЬсЛаьив  и  анодонты  прекрасно  освоиваются,  и 
при  сокращеши  ледниковаго  покрова,  быстро  разселяются  на 
сЬверъ. 

Въ  шхм'Ьледниковун!  эпоху  возникаетъ  множество  разно- 
видностей и  вар1Этетовъ  этихъ  видовъ. 

Въ  С1)едиземноморской  области  левантинсюя  формы  ушо- 
нидъ вообще  не  были  распрост[)анены,  и  потому  тамъ  оста- 
лись до  настоящаго  времени  сравнительно  немногочисленные 
и  нехарактерные  виды. 

11л10ценовая  исторхя  шш^  вымирающаго  ХТпго  иЫогсЛгв 
Ьтк.  довольно  сложна,  и  я  уд-Ьлю  ей  м-Ьсто  въ  другой 
работ!». 

Скульптурныя  ушониды  Пи1)енейскаго  полуострова,  кажется, 
аутохтопнаго  и  древпяго  происхожденхя. 

Такимъ  образомъ,  въ  широкомъ  распространеюи  обще- 
ев|юпейской  (Средиземноморская  область  исключается)  пр-Ьсно- 
водной  фауны  я  вижу  сл'Ьдствхе  ледниковаго  перюда,  оттк- 
пившаго  11л1оцено-плейстоценовую  фауну  на  югъ,  истребившаго 
остатки  плюценоной   припонт1йской  (т.   е.  южной)  фауны,  — 


')  и.'  и.  Кузне цовъ  сообщилъ  (по  поводу  доклада  моего  на  тему  этой 
статьи  13-го  марта  1008  г.  въ  Юрьевскомъ  Общ.  Естеств.)  о  нахожден1и  остров- 
ковъ  липы  у  сЬвериаго  скюна  Великой  Сибирской  горной  системы  и  на  Амур'к, 
считая  эти  островки  реликтомъ  третичной  флоры,  погибшей  въ  ледниковый 
иер1одъ.  Г>лиаость  этихъ  видовъ  къ  европейскимъ  «адельфичность»  (Эттиягаувенъ), 
свнд^тельствуютъ  какъ  рааъ  о  некогда  6оа%*ь  широкомъ  ареал1  родоначальнаго 
вида  ТШа  {^р'О  Объ  этомъ  открыт1и  см.  статью  г.  Крылова  и  резюме  сооб- 
ЩГН1Я  И.  И.  Кузнецова  въ  Тр.  Ботанич.  Сада  И.  Юрьевскаго  Университета, 
т.  VIII,  вып.  4.  ^288). 
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и  обратное  вторжеше  пережившихъ  форвгь  въ  оставленное 
ледникомъ  пространство  и  на  м'Ьсто  своего  возникновенхя? 

Для  ОЬверн.  Америки  обстоятельства  складываются  иначе: 
свободное  отступлен1е  отъ  вл1яи1й  ледника  въ  мощную  систему 
притоковъ  нижней  Миссисипи  и  въ  самыя  низовья  ея,  —  и 
обратный  ходъ,  по  окончати  ледниковаго  перюда,  со  значи- 
тельнымъ  проникашемъ  въ  области  высокихъ  широтъ.  Ледники 
Схерры  Невады,  Каскадныхъ  щгъ,  части  Скалистыхъ  и  сплош- 
ной ледниковый  покровъ  въ  с^Ьв.-зап.  части  оггЬсняетъ  п]уЬсно- 
водныхъ  моллюсковъ  къ  Тихому  океану.  Часть  типовъ  должна 
была  погибнуть;  можетъ  быть,  таковыми  оказались  унюниды 
и  палюдины  китайско-японскаго  типа?  Впрочемъ,  подобныхъ 
находокъ  еще  не  извЬстно.  Вл1ян1е  ледниковъ  на  режимъ 
водъ  вынесли  гЬ  же  типы  ушонидъ,  что  и  въ  Евраз1и,  —  и 
отсюда  общ1й  обликъ  фауны.  Совпаден1е  этого  допущен1я  съ 
картиной  распространен1я  хвойной  растительности  въ  мхоцен-Ь 
С'Ьв.  Америки,  въ  пл1оцен'Ь,  когда  она  спустилась  уже  въ 
низш1я  широты,  въ  плейстоцен*,  —  когда  она  переходила 
современныя  свои  южныя  границы,  и  съ  нын']^шнимъ  разли* 
Ч1емъ  между  формами  западныхъ  и  восточныхъ  штатовъ,  гово- 
рить въ  пользу  той  мысли,  что  таковъ  же  могъ  быть  путь 
плюценовой  фауны  моллюсковъ  полярнаго  (въ  области  тре- 
тичныхъ  хвойныхъ  л-Ьсовъ)  происхождешя,  этого  авангарда 
спускавшейся  въ  низш1я  широты  сЬверной  природы,  пред- 
в-Ьстниковъ  суровыхъ  услов1й  приближающагося  ледниковаго 
пер10да.  , 

Въ  сибирскомъ  пл1оцен'Ь  мы  уже  находимъ  близкхя  къ 
11пю  ЬаЫпиз  и  Лпю  псгпапиз  гаг.,  изъ  которыхъ  можно 
вывести  современныя  формы.  Виды  УаЫсйау  ВуШпга^  Ыт- 
паеа,  РЫпогЫв,  Р/5гс?шт— современные  или  близко  родствен- 
ные; РсйиЛгпа  иззиггетгвгв  и  Ме1апга  атигепт  нын*  сохра- 
нились въ   Амур*,    а    въ    постпл10ценовыхъ    отложен1яхъ    мы 
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находимъ  всю  современную  фауну  моллюсковъ,  и  только  Сог- 
Ыси1а  /1ит{паИ$  чужда  нын^^  р^камъ  Сибири. 

При  запасЬ  св^д-Ьшй,  которыми  располагаемъ  мы,  невоз- 
можно еще  указывать  родину  нашихъ  палеарктическихъ  ушо- 
нидъ.  Съ  н-Ькоторымъ  в'Ьроят1емъ  можно  предполагать  ее  въ  при- 
полярныхъ  странахъ,  и  т.  обр.  разсматривать  палеобореальную 
фауну  пр'Ьсноводныхъ  моллюсковъ,  рыбъ  и  др.,  какъ  остатокъ 
голарктической  плюценовой, — въ  сходстве  же,  и  возможной 
«адельфичностиу^  пацифической  части  необореальной  фаувы 
вид'Ьть  доказателтство  некогда  гЬснаго  соединенхя  этой  про- 
винцш  съ  палеобореальнымъ  царствомъ,  что  соотв4тствуетъ 
выше    приведеннымъ    положешямъ   Эттингаузена  (стр.  286). 


ВЕЗиМЁ.  Вез  гепзе1ёпегаеп1;8  зиг  1е8  Гаипез  1еуап1,шез  (1е  1а 
Ки?81е  й'Еигоре  —  Ьа8з1п  (1и  ЬапиЬе,  г1Уез  йе  1а  рагИе  погй-оссч- 
(1еп1а1е  йе  1а  гаег  Ко1ге,  Ьаззш  йи  Боп,  Ьа881п  йе  1а  Уо1^а  —  оп1 
ёхё  йоппёз  раг  М.  М.  6г1^огоуисЬ  Вегеготзку,  Во§а1сЬе^\  е1 
Апйгиззотг. 

Вапз  1е  Ьаззш  Ае  1а  пу1ёге  В1ё1а\а  (^оиг.  й'ОиГа),  Гасайёт!- 
с1еп  ТзскегпузсЬе^  а  гесиеНИ:  Вгегззтзга  ро1утогрНа  таг., 
ТогЪаН  Зги 8.,  11пго  а5.  кпИсиЫггв  8аЬЬа,  Ито  (ВеугкЬи  X.? 
Гга^теп!),  НуйгоЫа  Зугтгса  N.,  Ра1ис1гна  йИтгапа  Кип!,  (уаг. 
сгазза  N.1,  ВуШпга  зроИсиа  8аЪЬа,  Ту1орота  (?)  сГ,  РПагг  X.; 
еп  ои1;ге  с[вз  Гогтез  риЬИёез  роиг  1а  г1У1ёге  5а1:  Ипю  тахтт 
Репес^:е,  поп  РисЬз,  Ито  а&.  8Шгг  Нот.,  11п1о  гитапия  Тоигп. 
уаг.  еХ  11пго  2  зр.  псу.,  РгвгсИит  ^аззуе^гзе  СоЬ.,  РаХийгпа  ^еитаугх- 
Рис1т  К.,  ЫИгод1урки8  асЫнз  СоЬ.,  Ме1апор818  ех  ^.  созШаОМх., 
Ме1апор818  Еярегг  Рёгиззас,  еХс. 

Той!  гёсетгаеШ:  V.  Во§а1сЬв^  а  1гоиуё  зиг  1е8  пуез  йи  Воп, 
ргёз  йе  1а  81ап118а  №]пё-Коигтоуаг5каТа  (е!  к  ргох1т11;ё  йе  1а  81а- 
п11за  Nа8аузкаТа)  ипе  аи1ге  Гаипе  й'еаи  йоисе  ё8а1етеп1;  йе  Га?е 
йи    рИосепе    зирёгчеиг:    Ргзъвшт  }а88уеп8е  СоЬ.,     Ппго  ргоситЬе^!^ 
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РисЬз.,  Цпю  ВагНаг  РогитЬаги,  11пго  ех  дг.  РИап  Вги8.,  11пго 
аЙГ.  8%Ып€п$18  Репеске,  Пто  Веуггски  Л\,  11п.  сГ.  Сга^огетгз 
РогитЬаги.  ЬаЬод1ур1ы4а  8р.  V,  РаЫсИпа  ай".  С^а^0Vт8^8  Рогига- 
Ьаги,  Еттеггсъа  сапйгйа  N.5  Еттегта  ]епкгапа  Вгив. 

Ьа  Гаипе  й'еаи  йоисе  1еуап1;те  пе  зе  Ьогпе  йопс  рав  аи  8еи1 
Ъа881П  (1и  ВапиЬе  е1  а  1а  гёк1о11  агсЫрё1ай1еппе,  та18  з'ё^епс!  гегз 
1'Е81  е1  1е  Nо^(^-Е8^  ^и8^и'а  ГОига!  8ер1еп1по11а1.  8е8  ё1ётеп1;8  оп1; 
тёше  ё^ё  соп81а1ё  аи-йеЬЧ  йе  ГОига!,  еп  81Ьёпе. 

Вап8  1е8  аппёез  1860,  ри18  еп  1871 — 72,  1е  сё1ёЬге  ехр1ога- 
1еиг  йе  1а  ЗШёпе  М.  ТсЬегзку,  е1,  епухгоп  а  1а  тбте  ёро^ив,  1е 
уоуаееиг  Роип1П,  агахеШ  епуоуё,  1е  ргешхег  аи  ргоГ.  Е.  Маг- 
1,еп8  ^  Вег1ш,  1е  зесопй  к  М.  МИасЬёуИсЬ  к  Мозсои,  йез  со1- 
1ес1юп8  йе  шо11и8^ие8  й'еаи  йоисе  йез  (1ёрб18  заЫо-аг^Иеих  йе 
Г1г1усЬ.  Сотте  118  пе  (118ро8а1еп1;  раз  с1е8  йоппёез  ИИёгаггез  асШ- 
еПегаеп!,  сошшез  зиг  1е  р11осёпе  с1и  ВапиЬе,  М.  М.  МИасЬёуИсЬ 
е1  Маг1;еп8,  1ои1  еп  ё^аЬИззап!  1а  геззетЫапге  йез  ПшопЫез  йе  сез 
соИесИопз  ауес  1е8  Гогтез  У1Уап1  аи)оиг(1'Ьш  еп  СЫпе  еХ  с1апз  ГАшё- 
п^ие  йи  Когс!,  ауа1еп1  гап^ё  1е8  (1ёр018  (1'еаи  с1оисе  с1е  81Ьёг1е  йапз  1е 
гаюсёпе.  Р1и8  1аг(1  сез  11ёр018  оп1  ё1;ё  ёШсИез  еп  йёШ!  раг  1е8  ш§ё- 
шеигз  йез  ш1пе8  Ууззогзку,  Кга8Поро1зку  е!  Во^йапоуИсЬ 
^и^  ои!;  епзиИе  гет18  1еиг8  псЬез  соПесИопз  а  Гаи^еиг  йи  ргёзеп! 
аг1,1с1е.  Ви  ЫХ  ^ие  сез  соПесИопз  сопИеппеп!,  ауес  Ьеаисоир  Ле 
1уре8  ас1ое18,  ип  ^ап(1  погаЬге  йе  Гогтез  У1Уап1  йапз  1ез  г1У1ёгез 
йе  1а  81Ьёпе  е!  йапз  ГАгаоиг,  1апс11з  ^ие  1е  ге81е  тап1Ге8^е  1е8 
1,га118  сагас1ёг1811яиез  с1е  1а  Гаипе  1еуап1,1пе,  Гаи1;еиг  Иге  1а  соп- 
с1и8юп,  соггоЬогёе  8иг1ои1  раг  1е8  ро1з80П8,  дие  1ез  (1ёр618  й'еаи 
йоасе  еп  яиезИоп  п'аррагИеппеп!  раз  аи  Ш10сёпе,  та18  аи  рИосёпе 
зпрёпеиг. 

Ьа  (1181г1Ьи11оп  ^^ёо^гарЫяис  йез  11п1оп1(1е8  а  со^и^11е8  ёра188е8 
еХ  8са1р^ёе8,  ашз!  ^ие  йез  Ра1и(11пе8  8си1р1ёе8,  ауа11,  ГаИ  сЬегсЬег 
к  Неитауг  1е8  Уо1е8  раг  1е8дие11ез  аигаИ  ри  зе  ргос1и1ге  1а  пи^га- 
1юп  (1е8  Гаппез  Л'еаи  йоисе  Ле  1а  СЫпе  е!;  йв  ГЛгабпдие  йи  Nо^(^ 
еп  Еигоре  ои  йапз  1е  зепз  соп1га1ге.  Роиг  1е8  Ра1ис1ше8  11  гесоп- 
пи1  1е  с1ёуе1оррегаеп1;  аи^осМопе. 

V.  ВобаиЬе^  ^пс^^^ие,  (1ап8  1е  ра1ёо§ёпе  йе  ГЕигоре  оссь 
с1еп1а1е,  11пго  МгскашИ  Ве^Ь.,  11пго  ЬпшсаШт  М1сЬ.,  е1с.,  сотте 
ауап1   ри   йоппег   па188апсе    аих    Гоппе»    1еуап1,1пез    {ЬЪ1о    ЗЫгг 
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М.  Нот.,  II,  ИИогаНз  Ьтк.)  йоп1;  1е  сагас1;ёге  81т11а1ге  к  се1ш 
(1е8  Гоггаез  1еуап1ше8  с1о  1'Агп6^^^ие  йи  Когй  а  еЛё  81ё:па1ё  раг 
ВезЬауез  е1;  М.  Ноегпез,  еХ,  йапз  ГоИ^осёпе,  Ппго  гнае^игга- 
сНЫиз  \УоИ,  ^и^  ез!  еп  аШпИё  агес  II,  (ЫЬейаЫз  боЫГ.  е!  зе 
1;гоиуе  ей  Ки8$1е  ]и8ди'аих  (1ёр61,8  гааео^^^ие8.  ^иап^  аих  Гогте§ 
1еуап1,1пе8  а11-(1е1а  де  ГОпга!,  еИез  ргё8еп1еп1  ипе  ё1аре  1п1;егтё- 
(Иа^ге  оп1;ге  1е8  ргоу1псе8  7оо§воёгарЬ^^ие8  сЬшо^зе  е1;  еигорёеппе. 
Nеитауг,  ^ио^^ие  п'ауап!  ей  соппатззаисе  дие  й'ип  1;гё8  реШ 
потЬге  йез  езрёсез  йёсгИез  раг  Маг1,еп5,  1е8  сопзЫёга!!  сотгае 
]оиап(;  ип  гб1е  1;гё8  1трог1;ап1;  йапз  1а  диезИоп  де  Гё1;еп(1ие  рёо- 
ёгарЫдие  йез  Гогтез  1етап1;1пе8. 

Ь'и1,и(1е  с1е  1а  (1181пЬи1;юп  8ёо§гарЬ^^ие  дез  11п1о111(1в8  соп1ега- 
рогашез  а  сопйиН  Вхтрзоп  к  ё1.аЫ1г  1е8  Игпиез  йе  р1и81еигз  гё- 
§10118 — ра1еоЬогеа1,  оггепШ,  Мгззгззгргап  гедгоп  е1;с. — е1  1а  геззет- 
Ыапсе  (1е8  ипюшйез  р110сепе8  йе  1а  81аУ0111е  ауес  1е8  СпюпИоз 
соп1;етрогате8  йез  М1881881рр1ап  е1;  опеп1а1  гедюпз,  к  айтеИге  ипе 
8еи1е  е1;  111(1|У181Ые  гёё10П  рГюсёпе  к  1адие11е  11  доппе  1е  пога  йе 
коЫгЫгс  гедгоп.  Раг  1ез  Сп10П1(1ез  е1  1е  §епге  Азисиз,  1е  усгзап! 
(1е  ГАт6г1дпе  йи  Когй  1оигпё  уегз  ГОсеап  Рас1й^ие  аррагИеп! 
^и8^и'к  поз  ]оигз  к  1а  гё^юп  ра1ёоЬогёа1е. 

1.е8  рохззопз  сопйггаеШ  ГЬуро^Ьёзе  йе  81шр80П.  Ье  2оо1о^ие 
I..  Вег§:  (8.  Рё1ег8Ь.,  Ас.  йез  8с1епсе8)  а  сопзШё,  еп  ё1,и(11ап1  1а 
(1181,пЬи11оп  ёёо^гарЫдис  йез  ро1880П8,  ^ие  ЛтЬга  п'ез!  гёрапйи 
^и'еп  Еигоре  е1;  йапз  ГАгаёг1дие  (1и  Nог(1;  1е8  8сарЫгкупсЫАае, 
еп  йез  рош18  18о1ё8  йе  ГА81е  е!  йе  ГАтёг^^ие  йи  Когй;  АЬгатк, 
еп  Еигоре,  йапз  ГАз1е  ог1еп1;а1е  е!  йапз  ГАтёп^ие  йи  Когй,  Га1- 
8ап1;  йёГаи1;  йапз  1е8  Яепусз  йе  81Ьёпв  яи!  зе  йёуегзеп!  йапв 
ГОсёап  61ас1а1;  Аяргиз  еХ  ВЬоЛеиз^  сп  Еигоре  е1;  йапз  1е  Ьа881П 
йе  ГАтоиг,  гаап^иап^  йапз  1е8  г1у1ёге8  зхЬёпеппез;  ВИсса,  йапз  1е 
Ьа881П  йе  Г1г1усЬ  ой  е11е  а  рёпё1гё  к  ипе  ёр()^ие  реи  геси1ёе  к 
^гауегз  1е8  1ас8  в1 1е8  тага18  йп  ГаНе  йе  раг^а^е  оигаИеп.  Ьа  га180П 
йе  ГаЬзепсе  й'АЬгатгз,  йе  ННоАеиз^  е1с.,  йапз  1ез  соигз  й'еаи  з1Ьё- 
пепз  ез!  йие,  й'аргёз  Ь.  Вег^,  к  1а  рёгюйе  .о:1ас1а1ге  репйаШ  1а- 
^ие11е  а  Й18раги  ип  ^гапй  погаЬге  йе  р1ап1е8  е1  й'ап1таих  дие 
Гоп  пе  гепсоШге  р1из  ^и'еп  Еигоре  е!  йапз  1е  Ьаззш  йе  ГАтоиг. 
А1п81  1в  Ш1еи1  (ТШа),  ггёз  гёрапйи  еп  81Ьёпв  к  Гёрояие  рИосёпе, 
пе  Гогте  ас1.пе11егаеп1  ^ие  ^ие1^иез  гагез  11о18  18о1ё8,  з1§па1ё8  1юи^ 
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гёсегатеп!  раг    М.  Кгу1о\^,   а1ог8  дие  йапз  1е  Ьа881п  йе  ГАтоиг 
II  соп8Й1ие  сотте  еп  Епгоре  (1е8  Гогб!?  епИёгез. 

М.  Во^1сЬе^  1асЬе  (1*ё1ис1с1ег  1а  ^ие8^^оп  81  1е8  (1ёр618  рИосё- 
пез  (1е  1а  81Ьёг1е  оссШепЫе  оп1  сопзегуё  (1е8  1пй1се8  1ето1?пап1 
4е  ГарргосЬегаеп!  йе  1а  рёг10(1е  ^з^сшге.  Сопсегпаи!  1а  Ки881е 
Л'Еигоре,  1е  ргоГ.  81п1201У  е!  N.  8око1от^  оп1  йётопггё  1с  ее1 
(1е8  пу1егё8  рИосбпез  тете  к  Гёро^ие  роп1^^ие;  с1е  8оп  сб1ё, 
М.  Во8а1;сЬет^  а  1го11у6  йапз  йез  соисЬез  к  Лпго  ргоснтЬтя^ 
ргёз  йе  1а  81ап118а  N^^пе-Коигтоуа^8каТа  зиг  1е  Воп,  йе  ^гоз  Гга^- 
теп1;8  й'оп  г6с1Г  согаШеп  сагЬоп1Гёге  е!  йе  (1о1от1е8  (йе  1а  81ап118а 
КгетепзкаКа)  зоиз  1ез^ие18  1е  заЫе  ауаН  ё1ё  с1ёр1асё  сотше  раг 
ГасМоп  йе  дгоз  е1а50П8.  Еп  81Ь6пе,  1е  гаойе  йе  сопзеггаНоп  йез 
Р01880П8  ргоате  ^ие  1е8  путёге^  рИосёпез  (1г1усЬ)  зе  гесоиУга1еп1 
еп  Ыувг  йе  81асе  сотте  с'ез!  1е  саз  йе  поз  ]оиг8.  Вез  сопсгёНопз 
й'охуйе  йе  Гег  Ьгип,  ауес  тё1апде  соп81(1ёгаЫе  йе  Ре  СОз  е1  1гасе8 
йЪуйгосагЬигез  а^ота^^^иез,  гепГегтепг  (1е  потЬгеняез  етрге1п1е8 
йе  Р01880П8  гаоп1;гап1;  1е8  то1пс1ге8  реШз  с1ё1;а118  йе  1еиг  реаи 
ёсаШеизе,  ргеиуе  ^и'^1  у  а  ей  тог!  гар1йв  йе  ^гапйез  циапШёз  йе 
ро1880П8  йоп1  1е8  сайаугез  оп1;  ё16  еп^^Ьёз  раг  1е8  сопсгёНопз 
ауап1;  й'аУ01Г  ей  1е  1;етр8  йе  зе  йёсотрозег.  Оп  оЬзегуе  й'аЛкигз 
ас1;ие11етеп1;  еп  81Ьёпе  ип  рЬёпогаёпе  апа1о8пе,  соппи  зоиз  1е  пога 
йе  «г^ауе1;2»  (йе  г]а  =  гоиИ1е)  ои  йе  «хатог»  ('8иЬ8!апг1[  йи  уегЬе 
2атогШ=Га1ге  гаонпг).  Еп  111Уег,  ^иапй  1е8  Г1у1ёге8  зоп!  рпзез  йе 
б1асе,  1е8  8е18  йе  Гег  йез  Й1Уегз  ас1Йе8  (ог§ап^^ие8,  е1с.)  8е  1гап8- 
Гогтеп!  зоиз  Гшйиепсе  йе  Гоху^ёпе  йе  Геаи  еп  ЕезОз;  йез  ^аг 
СН4,  СОа,  е1с.,  зе  *11ёеа§еп1  е1,  Гоху^ёпе  пе  роиуап!  зе  гепоиуе1ег, 
1е8  Р01880П8  теигеШ  ё1оиЕГё8;  ГЬуйга1е  йе  Гохуйе  йе  Гег  зе  йёрозе, 
еп1га1пап1;  ауес  Ы  ипе  сег1ате  ^иап1^1ё  йе  ГеСОз,  е!  йез  сопсгё- 
Й0П5  ГпаЫез  соттепсеп!  к  зе  Гогтег.  Ьа  соп§ё1аг1оп  йез  пу1ёге8 
рИосёпез  а  йопс  ри,  ауес  1е  рЬёпотёпе  с1и  «гатог»,  атепег  1а 
й18рагШоп  1о1а1е  с1е  рЫзтеигз  езрёсез  с1в  ро1з8оп8  епсоге  ауап!  1е 
йёЬи!  йе  1а  рёпойе  §1ас1а1ге  е^саизег  а1п81  ипе  1асипе  йапз  Гсх1еп810П 
йез  АЬгатгйгпез  е1  йе  КЬоскиз.  ^иап1;  а  ВИсса  Ъ}дгкпа,  11  у  а  реи 
йе  гетрз  9и'е11е  а  раззё  с1ап8  1е  Ьа581п  йе  Г1г1ус11  раг  1ез  Га11е8 
йе  раг1а^е  йез  пу1ёге8  ТсЬопззоуаТа  е!  188е1. 


I, 

I 

I 


Гидрогвологичвек1й  очеркъ  южной  части  Ново- 
узенекаго  уЬзда,  Самарской  губврн1и. 

Н.  Тихоновича. 

(Е8^ш88е  Ьу(1гоёёо1оё1дие  йе  1а  рагМе  8а(1  йи  (1181г1с1  Коуо-Игепаку 
бону,  йе  8атага.  Раг  N.  ИкЬопотИюЬ). 

По  распоряжешю  г.  Министра  Землед'Ьл1я  и  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ  л-Ьтонъ  1905  г.  я  былъ  командире ванъ  въ 
Самарскую  губ.  для  производства  гидрогеологическаго  изсл*- 
дованхя  части  казенныхъ  оброчныхъ  статей,  подлежавшихъ  для 
устройства  на  нихъ  переселенцевъ. 

По  соглашен1Ю  съ  зав'Ьдующимъ  отводомъ  казенныхъ 
земель  подъ  переселеше  въ  Самарской  губ.,  княземъ  В.  И. 
Сумбатовымъ,  я  принялъ  на  себя  поручеше  обследовать 
180.000  десятинъ  изъ  общей  площади  этихъ  статей,  лежащихъ 
въ  окрестностяхъ  с.  Александрова  Гая,  Новоузенскаго  уЬзда, 
и  съ  этой  цфлью  въ  средин'Ь  1юля  пр1'Ьхалъ  въ  г.  Новоузенскъ, 
откуда  и  началъ  свои  экскурсш. 

Во  время  этихъ  по'Ьздокъ,  занявшихъ  у  меня  около  3-хъ 
недель,  я  несколько  вышелъ  за  пред1>лы  первоначально  нам'Ь- 
юнваго  района,  что  вызывалось  необходимостью  ближе  озна- 
кшахьеа  съ  плотинами,  устраивающимися  старожилымъ  на- 
Селешемъ  а  м^тнымъ  земствомъ. 

Ли,  Г^ОД.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУИ,  М  6.  21 
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|1ром'Ь  осмотра  обнажен1й  по  р.]).  Большому  и  Малому 
Узенямъ  и  Дюр!)  обследовано  около  200  колодцевъ  и,  нако- 
нецъ,  съ  проверочными  целями,  заложено  было  50  неглубо- 
кихъ  скважинъ  (отъ  3-хъ  до  20-ти  саженей);  кром*  того  въ 
мое  распорял{ен1е  былъ  доставленъ  С.  Н.  Никитипымъ  раз- 
р-Ьзъ  глубокой  буровой  скважины,  проведенной  въ  Гайсипской 
стать'Ь,  на  юго-западъ  отъ  с.  Александрова-Гая. 

Предлагаемая  статья  составлена  на  основан1И  вс4хъ  этихъ 
матер1аловъ,  за  ис1и1ючен1емъ  того,  что  представляло  спещальный 
иптересъ  для  землеотводнаго  д4ла,  при  чемъ  для  главы  о  водо- 
носности, за  невозможностью  организовать  климатологичесия  и 
друпя  наблюден1я,  необходимыя  для  р'Ьшеи1я  этого  рода  во- 
просовъ,  я-  воспользовался  синоптическими  картами  изъ  атла- 
совъ  Главной  Физической  Обсерваторш  и  Е.  Гейнца,  пом*- 
щен1шхъ  въ  Трудахъ  Экспедищи  ген.-л.  Тилло.  Въ  виду 
спещальнаго  характера  этой  работы,  преследовавшей  опреде- 
ленную цель,  я  не  делаю  литературнаго  обзора,  но  въ  текст* 
делаю  необходимыя  цитаты  и  ссылки.  Геолопи  этой  местности 
посвящено  несколько  хороши хъ  работъ,  указанныхъ  въ  своемъ 
месте,  съ  гидрогеологической  же  стороны  Новоузенсшй  уездъ 
почти  не  изучался  до  меня,  и  иемнопя  отрывочныя  сведен1я 
по  этому  вопросу  можно  найти  лишь  въ  труде  ген.-лейт.  Жи- 
ли иска  го:  сОчеркъ  работъ  экспедищи  по  орошен1ю  Юга 
Россш». 

Пользуюсь  случаемъ  поблагодарить  моего  товарища  по 
Комитету  К.  П.  Калицкаго,  определившаго  собрапную  мною 
небольшую  коллекщю  ископаемыхъ,  и  студента  Горпаго  Инсти- 
тута В.  Я.  Виткина,  азявшаго  па  себя  п|)()изводство  скважинъ 
и  участвовавшаго  въ  собираши  данныхъ  о  колодцахъ.  Считаю 
нужнымъ  татслсе  отметить  внимательное  и  любезное  отношеше 
со  стороны  Заведующаго  Самарской  парт1ей  по  образован1Ю 
переселонческнхъ  участковъ  князя  В.  П.  Сумбатова,    гид|ю- 
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техника  означенной  парт1Н  А.  А.  Козырева  и  производителя 
работъ  В.  М.  Воронкова. 

Р  е  л  ь  е  Ф  ъ. 

Рельефъ  изсл-Ьдованной  части  Новоузенскаго  уЬзда  отли- 
чается чрезвычайной  простотой.  С.  Неуструевъ  *)  различаетъ 
зд'Ьсь  древн4йш1я  части,  т.  наз.  сырты,  и  болЬе  новыя,  пони- 
женныя  равнины,  по  оче})тан1ямъ  соответствующая  распростра- 
нен1Ю  последней  касп1йской  трансгрессш.  Действительно,  — 
разница  между  характеромъ  поверхности  сыртовой  части  и  не- 
посредственно ее  сменяющей  къ  югу  Прикасшйской  равнины 
заметна  съ  перваго  же  взгляда.  Впрочемъ,  мои  изследованхя  со- 
вершенно не  коснулись  бол^е  сложно  и  рельефно  оформленнаго 
Обща10  Сырта,  а  распространились,  главнымъ  образомъ,  па 
область  касп1йскихъ  осадковъ,  лишь  частью  захватывая  такъ 
называемую  сыртовую  область,  сложенную  особаго  рода  глинами, 
проблематическаго  возраста,  но,  согласно  С.  Неуструеву,  ве- 
роятнее всего  относящимися  къ  промелсуточному  времени  между 
отложен1ями  акчагыла  и  касп1йс1:ихъ  осадковъ. 

Рельефъ  сыртовой  части,  т.  е.  водораздельныхъ  про- 
странствъ  Узеней  и  Дюры,  на  параллели  г.  Новоузенска  и 
севернее  его  обнаруживаетъ  отчетливо  выраженные  следы 
денудащонныхъ  процессовъ  постплюцеповаго  и  современпаго 
пер10довъ.  Здесь  имеются  реки  съ  более  или  менее  сформи- 
рованными долинами,  какъ  Б.  Узень  и  его  притокъ  Че])тала, 
Дюра  и  т.  п.,  въ  значительной  степени  расчленяюпця  поверх- 
ность сыртовъ  при  помощи  сети  овраговъ  и  пологихъ  стоко- 
выхъ  ложбинъ.   Кроме  того,  здесь  можно  наблюдать  еще  целый 


^)  с.  Неуструевъ.  Объ  отношен1И  пластовъ  съ  Сагйшт  рзеи^оеЛии  АпсЗгиз. 
къ  арало-касп1Йскииъ  отложен1ямъ  Самарской  губ.  Изв.  Г.  К.,  т.  XXI,  1902  г., 
стр.  781. 
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рядъ  древеихъ,  бол4е  или  мен*е  оформленныхъ,  протоковъ,— 
балокъ,  непопадающихъ  въ  р^^ки,  а  растекающихся  въ  лиманы. 
Въ  сущности  и  р.  Дюра  и  даже  Узени  по  выходЬ  изъ  сыртовъ 
въ  область  касп1йскихъ  осадковъ  им']^ютъ  такой  же  характеръ 
степныхъ  стоковыхъ  ложбинъ,  оканчивающихся  разливомъ  — 
лиманомъ.  Зд']^сь  водоразделы  поражаютъ  своею  равнинностью; 
Узени  проходятъ  въ  ровныхъ  берегахъ,  безъ  какихъ  бы  то  ни 
было  притоковъ  и  овраговъ.  М'Ьстами^  впрочемъ,  заьгЬчаются 
такъ  называемый  ерики^  т.  е.  полопе  каналы,  по  которымъ 
иногда  полая  вода  изъ  Узеней  попадаетъ  въ  водоразд^льныя 
болота  —  лиманы.  Геологичесюя  данныя,  изложенный  ниже, 
позволяютъ  допустить  такое  представлеше  о  времени  и  про- 
цесс* образовашя  поверхности  изсл-Ьдованной  части  Новоузен- 
скаго  уЬзда, 

По  м'Ьр*  того,  какъ  отступали  воды  касп1йскаго  бассейна 
въ  конц4  последней  его  трансгресс1и,  существовавш1я  уже  въ 
то  время  р'Ьки  Большой  и  Малой  Узени,  Чертала  и  Дюра 
постепенно  врезывались  въ  осушавшуюся  поверхность.  Въ 
этомъ  же  направленш  съ  сыртовой  части  вытягивались  раз- 
личные протоки  и  овражки.  Бол^е  значительные  изъ  нихъ, 
какъ,  напр.,  Узени,  успели  проникнуть  довольно  далеко  на 
югъ,  но  ни  одинъ  изъ  нихъ  всетаки  не  достигъ  современнаго 
Касп1я. 

Параллельно  съ  этимъ,  вероятно,  им^лъ  м^сто  и  другой 
процессъ:  постпл10ценовый  каспШскхй  бассейнъ,  по  м-Ьр*  обме- 
летя,  опреснялся  и,  въ  конце  концовъ,  разбился  на  цЬлый 
рядъ  остаточныхъ  озеръ-падинъ,  превратившихся  впоследствш 
въ  лиманы,  изъ  коихъ  некоторые  и  являются  прхемниками 
водъ,  проходящихъ  по  современнымъ  протокамъ  и  речкамъ. 
какъ,  напр.,  Камышъ-Самарск1я  озера  въ  Астраханской  губ. 
Съ  этого  момента  наступаетъ  современный  перюдъ,  и  мы  ви- 
димъ  первичную  равнину  со  множествомъ  мелкихъ  внутреннихъ 
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бассейновъ,  въ  большинств'Ь  случаевъ  совершенно  изолирован- 
ныхъ  одинъ  отъ  другого.  Дальнейшая  денудащя  этой  страны 
представляетъ  совокупность  ряда  самостоятельныхъ  процессовъ, 
такъ  какъ  никакой  связи  между  главными  системами  бассей- 
новъ н-бть,  и  въ  каждой  изъ  нихъ  процессъ  подвигается 
исключительно  въ  зависимости  отъ  ея  величины  и  ампли- 
туды колебашя  рельефа  въ  начальномъ  и  конечномъ 
пункт*  системы,  постепенно  ослабевая  по  м4р4  удален1я  отъ 
бол-Ье  древней  сыртовой  части  Новоузенскаго  уЬзда,  причемъ 
все  ясн^е  выступаютъ  признаки  нивеллирующей  деятельности 
р-Ькъ. 

Въ  общемъ,  какъ  можно  заключить  изъ  вышеизложеннаго  и 
что  видно  изъ  приводимыхъ  ниже  некоторыхъ  данныхъ  бароме- 
трической нивеллировки,  любезно  сообщенныхъ  мн*  С.  С.  Не- 
уструевымъ,  замечается  поиижвн1е  всей  местности  къ  югу, 
по  направленш  къ  касп1йскому  бассейну,  сказывающееся  не 
только  въ  течен1И  Узеней  и  Дюры,  но  и  большинства  прото- 
ковъ  (напр.,  Крутой  протокъ).  ЗатЪмъ,  не  только  въ  сыртовой 
части  уЬзда,  но  и  въ  области  сплошного  поверхностнаго  раз- 
ВИТ1Я  каспШскихъ  осадковъ  существуетъ  тенденц1я  къ  разд^ле- 
шю  площади  на  рядъ  плоскихъ  водоразд^льныхъ  гривъ,  парал- 
лельныхъ  протокамъ  и  р^камъ.  Такъ  высота  сыртоваго  водо- 
раздела между  Черталой  и  Дюрой  па  широте  деревень  Курской 
и  Олоновки  достигаетъ  90  метровъ.  Несколько  южнее,  на 
широте  деревни  Николаевки  высота  этого  плато  уже  только 
около  73  метровъ,  а  еще  южцЬе,  приблизительно  на  широте 
г.  Новоузенска,  узюе  перевалы  между  протоками  (напр.,  между 
Ветелочнымъ  и  Сенаторовымъ  прудами)  достигаюгь  всего 
60 — 65  метровъ;  еще  юл^нее,  въ  области  касп1йскихъ  осадковъ, 
высота  колеблется  между  25  и  30  метрами. 

Для  характеристики  понижен1я,  производимаго  размывомъ, 
можно  привести  следующ1я  цифры: 


55- 

-70 

метровъ 

42 

» 

(?) 

50- 

-55 

» 

30 

» 

24,6  метра. 

18 

метровъ 

^)■ 
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Уровень  д.  Безсоновки     .     .     . 
»        р.  Таловки,  ниже  д.  Без- 
соновки     .     * 

Вершина  Сенаторова  пруда  . 

Уровень  г.  Новоузенска  .  около 
»         древняго  берега  Б.  Узеня 
выше  запруды  близъ  собора 
въ  г.  Новоузенск*   .     . 

Уровень  Б.  Узеня  ниже  города 
*/2  версты 

Паден1е  Б.  Узеня  весьма  незначительно,  и  подъ  Алексан- 
дровымъ-Гаемъ  его  уровень  всего  12,5  метра,  а  еще  южн-Ье, 
у  Передового  поселка, — 10  метровъ. 

Водоразд'Ьлъ  Большого  и  Малаго  Узеня  въ  пред'Ьлахъ  изсл'Ь- 
дованной  площади  колеблется  между  18 — 27  метрами.  Такъ, — 
высота  его  на  уровн^Ь  Кривого  Лимана  около  27  метровъ, 
южн'Ье  же.  на  уровне  Богырбая,  доходитъ  до  18  метровъ. 
11онил{ен1е,  производимое  логами,  зд-Ьсь  также  мен'Ье  значи- 
тельно. Такъ,  —  Богырбай  углубленъ  сравнительно  съ  водораз- 
д'Ьломъ  всего  на  2  — 5  метровъ;  уровень  М.  Узеня  у  южной 
грани  уЬзда — 13,5  метра.  Падеше  М.  Узеня  въ  пред^лахъ 
изсл'Ьдованнаго  пространства  достигаетъ  8,5  метра. 

Изъ  приведенныхъ  цифръ  можно  отчетливо  видеть  разницу 
въ  рельеф'Ь  сыртовой  части  площади  и  пространства,  бывшаго 
дномъ  касп1йскаго  бассейна.  Посл-Ьдшй  вполн'Ь  отчетливо  обри- 
сованъ,  и  его  береговыя  очертан1Я  въ  точности  соотв'Ьтствуютъ 
очерташямъ  плоскихъ  возвышенностей,  сложенныхъ  сыртовыми 


О  с.  Никитинъ  и  В.  Пашкевич ъ.  (Гипсометр1Я  страны  между  Волгой  ж 
Ураюмъ.  Изв.  И.  Р.  Г.  О.,  т.  XXX)  даютъ  несколько  от1ичающ1яса  цифры:  уро- 
вень г.  Новоузенска  —  32  метра;  уровень  Черталы  ниже  Новоузенска,  при  еа 
усть'Ь  въ  Б.  Узень  —  17  метровъ.  Данныя  атоЙ  статьи  основаны  на  разработке 
геометрическихъ  инструментальныхъ  пнвелвровокъ. 
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глинами  и  служившихъ  его  берегами.  Зд'Ьсь  высоты  колеблются 
огь  50  до  90  метровъ;  лога  углублены  на  15  —  20  метровъ 
сравнительно  съ  водоразделами,  а  р'Ьки  —  еще  больше,  —  до 
50  метровъ.  Въ  области  бол^е  новыхъ  каспШскихъ  осадковъ 
средшя  высоты  не  превосходятъ  30  метровъ,  и  колебан1я  рельефа 
никогда  не  выражаются  въ  десяткахъ  метровъ.  Мы  уже  упо- 
минали, что  Зд'Ьсь  нередко  встречаются  ёрики,  по  которымъ 
во  время  весенняго  половодья  вода  изъ  Узеней  проникаетъ  во 
внутренше  лиманы,  или  же  вливается  несколько  ниже  въ  ту 
же  р^ку,  изъ  которой  вышла.  Системы  подобныхъ  ёриковъ 
пр1урочены  къ  обоимъ  Узенямъ,  но  по  берегамъ  Малаго  Узеня 
ихъ  больше.  Таковы,  напр.,  лиманы  Кривой  и  Труба  на  М. 
Узен*  и  Осинки — на  Большомъ.  11роисхожден1е  такихъ  ёриковъ 
естественн'Ье  всего  связывать  съ  недавнимъ  прошлымъ  страны, 
когда  происходила  формировка  современныхъ  руселъ  Узеней. 
Это — старые  протоки  Узеней,  замытые  и  занесенные  впосл^Ьд- 
ствш  аллюв1емъ.  Въ  настоящее  время  они  лишь  въ  особенно 
сильныя  половодья  соединяются  съ  Узенями,  и,  повидимому, 
это  явлето  происходитъ  все  р^же  и  р'Ьже.  Такимъ  образомъ 
въ  формировке  современнаго  рельефа  они  уже  не  играютъ  роли; 
это  —  зачаточная  ступень  расчленен1я  рельефа,  прекратившая 
дальн-Ьйшее  развипе.  Лиманы-ёрики  сопровождаютъ  течен1в 
Узеней,  образуя  по  сторонамъ  ихъ  широкхя  полосы,  въ  общемъ, 
пониженныхъ  пространствъ,  хотя  и  отделяющихся  отъ  Узеней 
увалъчиками,  достигающими  иногда  4  —  5  метровъ  высоты, 
местами  наблюдается  даже  наростан1е  такихъ  увальчиковъ- 
бровокъ,  и  въ  обрывахъ  можно  видеть  слои  более  старой  почвы, 
занесенной  лёссовиднымъ  суглинкомъ  съ  пресноводными  моллю- 
сками, мощностью  до  1  сажени.  Участ1е  воды  въ  образованхи 
такихъ  бровокъ  очевидно,  и  едвали  ихъ  можно  считать  продук- 
тами эоловыхъ  процессовъ,  какъ  это  наблюдается  въ  странахъ  съ 
сухимъстепнымъ  климатомъ  и  преобладан1емъ  песчанистыхъ  почвъ. 
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Что  же  касается  формъ  р4чныхъ  долинъ  и  протоковъ 
изсл'Ьдованной  м'Ьстности,  то  они  отличаются  крайней  просто- 
той. Р4чныя  долины  въ  основ*  представляютъ  простыя  дре- 
нажныя  канавы.  Въ  сыртовой  области,  въ  долин^^  Узеней  и 
другихъ  р4къ,  можно  заметить  нер-Ьзко  выраженныя  древтя 
террасы;  но  при  вступленш  въ  область  касшйскихъ  осадковъ 
р'Ьчныя  долины  превращаются  въ  неглубоюя  1М1навы,  съ  отвес- 
ными или  крутыми  берегами,  по  которымъ  весною  прохо- 
дить масса  воды,  а  въ  межень  остаются  бол-Ье  или  мен4е 
значительные  плёсы.  Высота  береговъ  мало  варшруетъ  на  всемъ 
протяжеши  этихъ  р^къ  и  у  Б.  Узеня  достигаетъ  12  — 15,  а 
у  Малаго — 7  —  9  метровъ.  Неширокая  ихъ  долина-русло  местами 
разделяется  наносными  островками  на  2  плёса,  местами  рас- 
ширяется до  50 — 150  и  даже  бол-Ье  метровъ,  какъ,  напр.,  у 
Александрова-Гая.  Въ  такихъ  случаяхъ  наблюдается  и  неравно- 
мерность въ  высоте  берега.  Но  въ  большинстве  случаевъ  по- 
нижете какого-нибудь  берега  бываетъ  связано  съ  упомянутыми 
выше  ериками. 

Друпя  особенности  въ  очертан1яхъ  речныхъ  долинъ,  какъ, 
напр.,  формы  береговыхъ  обрывовъ:  то  въ  виде  крутой,  то  поло- 
гой, то  террасовидной  стенки — объясняются  последовательностью 
обнаженныхъ  въ  берегахъ  напластованШ,  ихъ  сопротивляемостью 
размыву,  характеромъ  половодья  и  т.  д.  Такъ, — верхшя  лёссо- 
видныя  породы  обваливаются,  обыкновенно,  отвесными  стен- 
ами: ниже  ихъ  ле:кащ1е  касп1йск1е  пески  образуютъ  то  крутые 
обрывы,  то,  местами,  быван^тъ  даже  подмыты.  Глинистыя  по- 
роды образуютъ  полоне  берега  и  изобилуютъ  оползнями:  при 
чередован1и  же  песковъ  съ  глинами  получается  ступенчатый 
обрывъ  и  т.  д.  Случается  также  наблюдать  местами  образо- 
ваше  довольно  значительныхъ  террасъ,  въ  П1)еделахъ  совре- 
менной долины.  При  большой  извилистости  русла  некоторые 
мысы  больше  разрушаются,    долина  расширяется  и  одинъ  изъ 


—  309  — 

береговъ  получаетъ  уже  бол'Ьо  сложную  форму,  состоящую  изъ 
двухъ  уступовъ,  бол'Ье  или  мен4е  крутыхъ,  разд'Ьленныхъ  тер- 
расой: въ  другихъ  случаяхъ  так1я  террасы  образуются  въ 
результат*  половодья,  которое,  обыкновенно,  наступаетъ  сразу 
и  сразу  же  прекращается,  и  тогда  въ  долин*  остается  иногда 
мощная  толща  наносовъ.  Въ  связи  съ  такимъ  характеромъ 
половодья  можно  поставить  и  образованхе  бровокъ,  о  которыхъ 
говорилось  выше.  Протоки  и  овраги  сформированы  еще  проще: 
въ  сыртовой  области  это — полопя  балки,  но  иные  изъ  нихъ, 
какъ,  напр..  Крутой  протокъ,  м-Ьстами  напоминаютъ  долину  р'Ьчки, 
какой  они  и  были,  вероятно,  раньше.  Въ  области  же  кастйской 
равнины  только  ^  Кривой  Лиманъ  и  Богырбай  напоминаютъ  по- 
лопя балки;  большинство  г.е  представляетъ  собою  едва  оформлен- 

ныя  ложбины  стока. 

« 

Геоюпчеокое  отроен1е. 
А.   Сырпговыя  глины. 

Геологическое  строенхе  изсп'Ьдованной  площади  отличается 
простотой,  и  основныя  черты  его,  поел*  работъ  гг.  Неуструева, 
Безсонова  и  Прасолова  *),  можно  считать  выясненными 
воолн*. 

По  Неуструеву,  въ  строеши  этой  площади  участвуютъ, 
кром*  современныхъ  образован1й,  еще  каспШсше  осадки  и  бол*е 
древняя,  н'Ьмая  въ  палеонтологическомъ  отношенш,  толща  глинъ, 
и  подлежащихъ  имъ  песковъ,  названная  имъ  «сыртовыми». 
Действительно,  возрастъ  посл*днихъ  не  можетъ  быть  опре- 
д-Ьдень  съ  точностью.  По  своему  положен1Ю  на  водоразд^лахъ 
«сыртовыя»  глины  естественн-Ье  всего  было  бы  считать  новей- 
шими наносными  образовашями,  покрывающими  осадки  касшй- 


*)  Ь.  с,  а  также,    А.  Безсоновъ  и  С.  Неуструевъ.  Кратк1й  почвенный 
очеркъ  Новоуаенскаго  у..  Самарской  губ.  Почвов.  1902  г.,  Дк  3,  стр.  318. 
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ской  цглнщ^есс'м^  соторые,  действительно,  сагь-^^ы  выходять 
ияъ-похъ  нихъ  въ  доливахъ  Узеней.  Съ  другой  стороны.  — 
ука;;анный  названными  авторами  факть  значительно  би.1Ыпаго 
ра/:'иенен1я  рельефа  въ  области  этихъ  глинъ,  на  ряду  съ  дан- 
ными бу[1ешя  въ  х}т.  Шутакова  въ  Новоузенскомъ  г^д^, 
описаннаго  А.  Архангельсвинъ  *),  позваляюгь  считать  эту 
свиту  н|юмежуточной  между  м1оценомъ  и  арало-Еасшпскими 
осадками.  Скважина  эта  на  глубине  око.10  55  метровъ  вреза- 
лась 1гь  акчагыльсйе  пласты,  проходя  до  того  по  однороднымъ 
сыртовымъ  глинамъ.  Мои  изследованхя  не  дали  никакихъ  дан- 
ныхъ,  который  п|Ютиворечили  бы  поапеднему  предположение. 
Распространен1е  сыртовыхъ  глинъ  въ  изсл4дованной  мною 
площади  ограничивается  небольшимъ  пространствомъ  на  водо- 
разделе Черталы  и  Дюры  до  широты  г.  Новоузенска,  где  и 
были  встречены  въ  обнажен1яхъ  и  несколькихъ  бу1ювыхъ 
скиажинахъ,  за.10женныхъ  между  Новоузенскомъ  и  Николаев- 
ской. Что  жо  касается  песковъ,  лежащихъ  подъ  глинами,  то 
моими  буровыми  они  не  были  встречены,  но  повидимому, 
некоторые  колодцы  по  Крутому  Протоку  были  также  углублены 
до  г)того  горизонта,  хотя,  къ  сожален1Ю5  мне  не  пришлось 
видеть  пройденныхъ  при  ихъ  устройстве  песковъ.  Пески  же, 
развитые  по  склонамъ  Крутого  Протока  и  встреченые  въ 
буровыхъ  близъ  Дюры,  врядъ  ли  можно  считать  за  эту  ниже- 
лежап1ую  свиту  —  это,  вероятно,  перемытыя  сыртовыя  глины. 
Въ  верховьяхъ  небольшой  речки  Таловки,  впадающей  въ 
Б.  Узепь  близъ  д.  Куриловки,  у  сл1ян1я  двухъ  ея  вергаинокъ 
можно  видет1>  неслоистую,  лёссовиднаго  характера  породу  съ 
конкрец1ями  извести.  Выше  этого  места  въ  1  */«  верстахъ  близъ 
д.   Веасонопки  па  одной   изъ  вершинокъ   р.  Таловки    довольно 


М  А.  Архангедьск1й.  О  буровой  скважине  на  участк*^  Медьннковыхъ  въ 
Новоувснокомъ  у.,  Самарской  губ.  Ежегодникъ  Минераюпи  и  Гео^ог^н.  т.  IX. 
вып.  1-2,  стр.  1>2     2«. 
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крутые  обрывы,  около  2 — 3  саж.  высоты,  сложенные  неслои- 
стыми буровато-красными  глинами,  переходящими  кверху  въ 
лёссовидную  породу. 

Въ  берегахъ  р.  Черталы  у  д.  К1евки,  достигающихъ  6  — 
7  саж.  высоты,  но  сравнительно  отлогихъ  и  задернованныхъ, 
можно  вид'Ьть  сЬрыя  и  буровато-с'Ьрыя  вязюя  глины,  высту- 
пающ1я  кое-гд-Ь  на  уровне  воды  въ  пруд*.  Повидимому,  эти 
глины  переходятъ  вверхъ,  частью  же  кроются  лёссовидной 
суглинистой  породой,  составляющей  подпочву  водоразд'Ьльпаго 
сырта  Черталы  и  Дюры. 

Въ  берегахъ  р.  Дюры  на  всемъ  протяжен1и  ея  отъ  того 
м4ста,  гд*  въ  ея  русл*  появляется  вода,  до  дер.  Николаевки 
коренныя  породы  не  выступаютъ  на  поверхность.  Дюра  въ 
верхнемъ  теченш  им'Ьетъ  характеръ  глубокой  балки  съ  совер- 
шенно задернованными  пологими  берегами.  Местами  только, 
вблизи  многочисленныхъ  зд'Ьсь  плотинъ,  можно  вид'Ьть  незначи- 
тельные обрывчики  лёссовидныхъ  суглинковъ.  Верстахъ  въ 
15-ти  сЬберн-Ье  Николаевки  характеръ  ручной  долины  Дюры 
заметно  изменяется  и  она  превращается  въ  степную  р-Ьчку 
овражнаго  типа,  безъ  заливной  долины  и  оформленныхъ  террасъ, 
съ  круто  обрывающимися,  но  не  особенно  высокими  берегами, 
сложенными  лёссовидными  суглинками,  ниже  которыхъ  лежать 
неслоистыя  глины;  судя  по  отваламъ  въ  колодцахъ,  отнести 
посл'Ьдн1я  къ  сыртовымъ  глинамъ  съ  уверенностью  я  не  р-Ьшаюсь. 
Въ  этой  части  своего  течен1я  Дюра  принимаетъ  несколько 
небольпшхъ  овражковъ,  расчленяющихъ  водоразд^лъ  ея  съ 
Черталой  на  рядъ  невысокихъ  сыртовъ. 

Экскурсш  между  Новоузенскомъ  и  Николаевкой  даютъ  еще 
меньше  для  непосредственнаго  наблюден1я  залегашя  и  харак- 
тера сыртовыхъ  глинъ.  Ц'Ьлый  рядъ  логовъ  и  протоковъ,  изъ 
которыхъ  некоторые  направляются  къ  Дюр*  и  Б.  Узеню,  а 
некоторые    расходятся    южнЬе  въ  лиманы,    почти    совершенно 
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ничего  не  обяажаютъ.  Наибол'Ье  значительный  изъ  вс'Ьхъ 
Крутой  протокъ  им^^етъ  задернованные  берега,  и  его  скгоын 
покрыты  делюв1альными  наносами.  Естественный  обнажен1я 
«сыртовыхъ»  глинъ  были  найдены  въ  верхней  части  двухъ 
западныхъ  безымянныхъ  балокъ,  на  которыхъ  устроены  пруды 
Галдинъ  и  Сенаторовъ.  Зд'Ьсь  видны  с^роватыя  или  св-Ьтло- 
шеколадныя  неслоистыя  глины. 

Значительно  бол'Ье  данныхъ  для  суждешя  о  характер*  сырто- 
выхъ глинъ  и  ихъ  залегаши  далъ  рядъ  буровыхъ  скважинъ, 
заложенныхъ  между  Новоузенскомъ  и  Николаевкой,  по  моему 
указашю,  В.  Я.  Виткинымъ  для  разв'Ьдокъ  на  воду. 

Въ  виду  чрезвычайнаго  однообраз1я  полученныхъ  при  бу- 
реши  въ  «сыртовыхъ»  глинахъ  разр-Ьзовъ,  я  считаю  возмож- 
нымъ  ограничиться  описан1емъ  только  трехъ  типичныхъ  и 
наиболее  глубокихъ  буровыхъ  скважинъ.  Скважина  Л^  1  М  въ 
балк*  близъ  западной  границы  площади  казенныхъ  оброчпыхъ 
статей  съ  землею  г.  Новоузенска,  на  которой  расположенъ 
такъ  надрываемый  Ветелочный  прудъ,  углубленная  на  16  саж., 
все  время  шла  по  однородной  пластичной  глин*,  спе1)ва  светло- 
бурой,  а  ниже  —  темно-бурой  окраски.  Местами  въ  глин* 
попадались  скоплен1я  гипса,  а  на  16  саж.  началъ  примеши- 
ваться песокъ  и  появилась  пр'ксная  вода. 

Скважина  Л?  3,  на  сЬверо-востокъ  отъ  №  1,  въ  дн-Ь  л4ваго 
отвершка  той  же  балки  дала  а1'Ьдующ1й  разрЬзъ: 

1)  Однородная  желтая  пластичная  глина.      12  саж. 

2)  Желтая  пластичная  глипа  съ  примЬсью 

песка 1     » 

3)  Желтая  пластичная  глипа  съ  прим-Ьсью 
известкоиаго  вещества 4     » 

17  саж. 


^)  Номера  скважинъ  соотв'Ьтствуютъ  обозначен1ямъ  ихъ  на  картЬ. 
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На  глубин'11  15  саж.  показалась  пр'Ьсная  вода. 
Скважнна  №   8    на   л^вомъ    берегу    восточнаго    отвертка 
Крутого  протока  дала  сл-Ьдуюпцй  разр*зъ: 

1)  Буроватый  песчанистый  лёссовидный 
суглинокъ    съ    известковыми    кон- 

крещями 0,67  саж. 

2)  Песчанистая  бурая  глина     .     .     .        1,00    » 

3)  Св'Ьтло-С'Ьрая  сыроватая  глина  съ 
незначительной  примесью  песка      .        4,67     » 

4)  Постепенно  темнеющая  буровато- 
сЬрая  глина  съ  обуглившимися  остат- 
ками растительности  (повид.  водо- 
росли)   и    небольшими    желвачками 

СаСОз 2,67    » 

Пресная  вода. 

5)  Та  же  порода 1,34     » 


10,35  саж. 

Кром'Ь  описанныхъ,  сыртовыя  глины  были  встречены  почти 
во  всЬхъ  скважинахъ  этой  части  района,  и  на  основаши  этихъ 
данныхъ  показана  на  карт*!  граница  сыртовыхъ  и  касп1йскихъ 
отложенхй. 

На  основан1И  данныхъ  бурен1я  и  наблюден1й  въ  обнаже- 
шяхъ  можно  констатировать  чрезвычайную  однородность  этой 
породы  и  отсутствзе  слоистости,  напоминающее  иловатыя  отло- 
жешя  бассейновъ  со  стоячею  водою.  Цв'Ьтъ  породы  также 
довольно  постояненъ  и  колеблется  между  св'Ьтло-бурымъ  и 
темно-бурымъ  или  шоколадно-сЬрымъ  оттЬнкомъ.  Местами 
встречаются  небольш1я  скоплен1я  кристалловъ  гипса  и  извест- 
ковыхъ  конкрещй.  Однородность  этой,  въ  общемъ,  чрезвычайно 
вязкой    и    пластичной    глины    иногда    нарушается,    благодаря 
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незначительной  прим'Ьги  песка,  обыкновенно  мелкозернистаго, 
иногда  плывучаго.  Ни  число  такихъ  прослоекъ  бол'Ье  песча- 
нистыхъ  породъ,  ни  ихъ  абсолютное  и  относительное  поло- 
жен1е  не  сходны  даже  въ  самыхъ  близкихъ  мелсду  собою 
сквалшнахъ  и  на  основан1и  этого  породу  можно  характеризо- 
вать, ьакъ  неслоистую,  такъ  какъ  очевидно,  что  скоплеше 
песчаныхъ  частицъ  въ  этой  толщ'Ь  им4етъ  характеръ  чечевице- 
образныхъ  включенШ.  Въ  этомъ  отношенш  «сыртовыя»  глины 
р'кзко  отличаются  отъ  касп1йскихъ  осадковъ,  представляющихъ 
по  петрографическому  составу,  въ  общемъ,  такую  же  мелко- 
земистую  толщу,  по  ясно  слоистую,  некоторые  пласты  которой 
выдерживаютъ  свой  характеръ  па  протяжеши  десятковъ  ве|)стъ. 
Па  поверхности  сыртовыя  глины  р'Ьдко  обиаруживаютъ 
типичные  признаки.  ЧЪмъ  ближе  мы  подвигаемся  къ  Дюр1'>  или 
къ  югу,  гЬмъ  сильн-Ье  чувствуется  нивеллирующее  вл1яп1е 
размыва,  сверху  на  сыртовыя  глины  наползаютъ  1)азличные 
продукты  размыва,  частью  же  и  он-Ь  сами  изм1>няются  въ  мен^е 
типичную  по1)оду.  Благодаря  этому,  провести  точную  границу 
меясду  сыртовыми  глинами  и  касп1Йскими  осадками  м1'>стами 
весьма  трудно,  гЬмъ  бол4е,  что  наносы,  особенно  заметно 
развитые  на  склоне  къ  Дюр*,  какъ  показываегь  бурен1е, 
по  м-Ьр*  движен1я  къ  югу,  начинаютъ  покрывать  уже  и  толщу 
касп1йскихъ  осадковъ.  При  отсутств1и  ископаемыхъ  въ  ор1ен- 
тировк'к  границъ  касп1йскаго  бассейна  на  означенномъ  водо- 
разд'Ьл'к  помогаетъ  въ  значительной  степени  рельефъ  м'кт- 
пости,  который,  какъ  указано  выше,  въ  области  кас1пйскихъ 
осадковъ  становится   чрезвычайно  уплощеннымъ. 

Б    Кастпскге  осадки, 

Описанныя    въ    предыдущсмъ    глины    слагаютъ    невысокие 
сырты  по  В()ДораздГ»лам'ь  логовъ    между   Б.  Узенемъ  и  Дюрой, 
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[аюпцеся  языками  въ  плоскую  равнину,  сложенную  каспШ- 
:ими  слоями.  Эти  посл'Ьдн1е  обнажаются  по  бе[югамъ  Б.  Узеня 
ъ  Новоузенска  до  границы  уЬзда  у  Пе1)едового  поселка 
кром4  того,  были  встречены  въ  н-Ьсколькихъ  буровыхъ 
:важинахъ  на  водоразд'Ьл']^  Узепя  и  разливовъ  Дюры.  Въ 
)ибрежной  полос*  бывшаго  Касп1йскаго  бассейна,  т.  е.  у 
нован1я  сыртовъ,  кастйск1е  осадки  прикрыты  пезначитель- 
ами  по  мощности  делюв1альными  наносами:  суглинками  и 
юками,  обнажающимися  по  склонамъ  логовъ — Крутого  протока, 
^рхней  и  Нижней  11анавки  и  др.  Южн*е  же,  на  склонахъ 
>  Б.  Узеню  касп1йск1е  осадки,  повидимому,  выступаютъ  или 
шмо  на  поверхность,  или  прикрыты  незначительной  толщей 
1Носовъ  и  перемытыхъ  глинъ.  Хотя  въ  заложенпыхъ  здЬсь 
важинахъ  и  пе  было  встречено  оргапическихъ  остатковъ,  но 
•лная  идентичность  развитыхъ  зд'Ьсь  породъ  съ  обнажетпями 
стйскихъ  слоевъ  въ  берегахъ  Б.  Узеня  позволяетъ  сделать 
кое  предположен1е.  Разр-Ьзы  всЬхъ  скважинъ  весьма  одпо- 
разны,  почему  я  и  ограничусь  нижесл'Ьдующимъ  своднымъ 
зр'Ьзомъ : 

1)  Желтовато-бурыя,  мЬстами  сЬроватыя  глины,  иногда 
счанЕСтыя,  иногда  мергелистыя  или  гипсопосныя  — 0,50  — 
00  саж. 

2)  Глины  эти  лежатъ  или  на  красноватыхъ,  иногда  ржа- 
[хъ,  или  пестрыхъ  суглинкахъ  съ  прожилками  гипса,  до  1  саж. 
щности,  или  же  прямо  на  каспШскихъ  песчанистыхъ  глипахъ 

мергельными  пролчилками  или  друзами  гипса — 1  —  3  саж. 

3)  Ниже  сл'Ьдуютъ  обыкновенно  бол'Ье  песчанистыя  глины 
и  пески  плывуны,  иногда  съ  чешуйками  перегнившхъ  расти- 
льныхъ  остатковъ,  подъ  которыми  находятся  сЬрыя  мелко- 
счанистыя,  соленосныя  и  гипсопосныя  глины,  дающ1я  второй 
ризонтъ  грунтовыхъ  водъ. 

р.  Больгиой  Узень.  Обнажен1я  по  Б.  Узеню  тянутся  почти 
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сплошь  на  всемъ  протяженш  отъ  г.  Новоузенска  до  Передового 
поселка.  Въ  пред'Ьлахъ  го|юда  ниже  моста  на  обоихъ  берегахъ 
можно  вид'Ьть  обнажешя  касшйсЕихъ  осадковъ,  но  они  зд-кь 
сильно  замаскированы  оползнями  и  навозомъ,  сваливающимися 
съ  береговъ.  Обнажешя  эти  описаны  Неуструевымъ  въ  цити- 
рованной выше  работ*  *)  и,  какъ  можно  видеть  въ  обрывахъ 
праваго  берега  Б.  Узеня  ниже  города  верстахъ  въ  4-хъ,  съ 
совершенной  точностью  воспроизводятъ  видимый  разр^зъ  толщи. 
Зд'Ьсь  мною  были  собраны  сл^дуюпця  ископаемыя: 

Шйиспи  ВагЬо1'(1е-Маг7П  6г1тш. 

»         ЬпдопоШез  Ра11. 
МопоЛас7Ш  сазрга  Е1сЬ\\г. 
1)гетеп8га  го81п/огт1^  ВезЬ. 
»  ро1утогр}1а  РаИ. 

Весь  сборъ  относится  къ  верхнему  горизонту  свиты,  лежа- 
щему подъ  толщей  наносныхъ  лёссовидныхъ  суглинковъ,  1  са:к. 
мощностью,  и  покрывающихъ  шоколадныя  глины  съ  ор'Ьховатой 
отдельностью,  по  терминолопи  С.  Неуструева. 

Толща  касп1йскихъ  осадковъ  уже  подъ  Новоузенскомъ  дости- 
гаетъ  весьма  значительной  мощности.  Такъ, — судя  по  разр1>замъ 
ко.юдцевъ,  устроенпыхъ  на  казенномъ  винномъ  ск-шд'Ь  въ 
Новоузепск*.  и  опубликованнымъ  И.  Ф.  Синцовымъ  ^)  — 
касп1йск1я  син1я  глины,  обнажающ1яся  на  уровнЬ  Б.  Узеня, 
пе  были  пройдены  до  глубины  40  саж.  отъ  поверхности  земли. 

На  протяженш  отъ  г.  Новоузенска  до  с.  Алексадрова  Гая 
Б.  Узеиь  почти  всюду  с()Х1)аняетъ  совершенно  одпооб])азный 
характеръ  дренажной  капаны.  Берега  его  па  всемъ  этомъ 
пространстве    пзобилуютъ    0бпажен1ями,    мЬстами    прикрытыми 

М  Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXI,  1002  г.,  стр.  781. 
•-)  Зап.  п.  Мин.  О.  Ч.  ХЬ,  вып.  2. 
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юлзнями,  но  всетаки  позволяющими  вид'Ьть  полную  идеи- 
лность  этихъ  разр-Ьзовъ  съ  Новоузенскими.  Приблизительно 
I  средин*  разстоян1я  между  Новоузенскомъ  и  Александровымъ 
1емъ  Б.  Узень  д-кнаеть  2  большихъ  излучины,  отъ  одной  изъ 
шхъ  отходить  лиманъ  Осинки,  представляющШ  затянутый 
юмъ  ёрикъ.  Зд*сь  долина  Б.  Узеня  сравнительно  расширена, 
фега  пологи  и  заросли  травой,  а  въ  долин*  видны  купы 
)телъ.  Местами  можно  наблюдать  обнажен1я  свиты  каспШ- 
:ихъ  буровато-сЬрыхъ  или  синеватыхъ  глинъ,  въ  нижнихъ 
►ризонтахъ  чередующихся  съ  бол-Ье  песчанистыми  глинами  и 
фазующихъ  ступенчатые  обрывчики. 

Зд-Ьсь  на  л'Ьвомъ   берегу  Б.  Узеня,  у  моста  близъ  хутора 
34,    135,   136,   137,  51,  52),  видно  такое  обнажеше: 

1)  Лёссъ  безъ  ископаемыхъ  ....  1,00  саж. 

2)  Бол*е  грубая  лёссовидная  глина  съ 
Вгегззепвш  ро1утогрка  Ра11.       .     .  0,75     » 

3)  Тонкая  трепел овидная  глина .     .     .  0,75     » 

4)  Желтые  пески  и  глины,  образуюпце 
ступенчатый  обрывъ 1,87     » 

Оползень. 

5)  Пески  и  глины  пластичныя,  въ  кото- 
рыхъ  собраны:  ЛЛаспа  ;??^са/аЕ1сЬ  \^., 
Моподиага  савр'ш  Е1сЬ\у.,  ВШаспа 
1ггдопогйе8  Ра  П.,  Т)'к1аспа  саНПиз 
Е1сЬ\^.,  Вгегзвет'ш ро1утогрНа  V2^\,     1,00     » 

6)  Бурыя  глины     . 0,30     » 

7)  С^Ьрый  глинистый  песокъ  ....     0,45     » 

Близъ  железнодорожной  станщи  на  правомъ  берегу  Б.  Узеня 
>  с.  Александровъ  Гай  им1>ется  длинное  обнаженае: 

Ию.  Гем.  К«м.,  1908  г.,  т.  XXVII,  д<*  5.  22 
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1)  Мощная  толща  неслоистыхъ  сверху 
глинъ,  книзу  переходящихъ  въ 
слоистыя  различныхъ  отгЬнковъ — то 
буроватыхъ,  то  желтоватыхъ  съ  много- 
численными Вгйаспа  саШ1т  Е1сЬ\^^., 
Мопойаспа  сазрга  Е1сЬ\у.  и  Вгегз- 

зепзга  говЬгфгтк  ВезЬ.      .     .     .     2,00  саж. 

Осыпь. 

2)  Желто -бурыя  песчанистыя  глины, 
образуюпця  террасовидные  уступы    .      1 ,00     » 

3)  Бурый  песокъ  съ  ВгЛаспа  ЫдопоШз 

Ра11.  и  Айаепп  р1гса1а  Е^сЬV^^       .     0,09     )» 

4)  Желтый,  немного  пестрый  глинистый 

песокъ 0,65     » 

5)  Син1й  песокъ  съ  плохо  сохранивши- 
мися кастйскими  раковинами      .     .     0,50     » 

6)  Влажныя  бурыя  глины     .     .     .  0,67     » 

7)  Сишй  песокъ  и  глина,  до  воды.     .     0,34     » 

Посл'Ьдтй  слой  содержитъ  многочислепныя  ископаемыя: 
ЬШод1урки8  сазрггсз  Кгуп1ск1;  М1сготе1апга  вр.;  3/.  8[) : 
ПапогЫз  8р. ;  Лс1аспа  рИайа  Е1сЬ\уг.;  МопаЛиспа  е(1еп1и1пЫ 
Е^сЬ\V.; Вгйаспа  МдопоЫез Ра11.; В.саИИт (?) Е1(Ь\у'. (молодой 
экземпляръ);  Вгегззепзга  роТушоурка  РаП.;  1),  с(18рга  Е^сЬV^^ 
Въ  самомъ  сел'Ь,  на  л4вомъ  берегу  Б.  Узеня,  ниже  2-го  моста 
имеются  крутые  обрывы,  высотою  до  5,5  саж.,  въ  которыхъ 
обнажается  сверху  внизъ  сл-Ьдующая  свита: 

1)  Зола,  уголь,  навалъ  мусора.     0,17  —  0,35  саж. 

2)  Бурый  лёссовидпый  суглинокъ  съ 
остатками  плохо  сохранивтихся  рако- 

винъ   . 0,50     » 
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3)  Неслоистая  глина  бол-Ье  темнаго, 
шоколаднаго  цв^та  съ  прожилками  и 
кристаллами  гипса        0,85  саж. 

4)  Ж«лто-бурая  глина  съ  перегнившими 
остатками  растительности  .     .     .     .     0,34     » 

5)  Желто-бурая,  бол-Ье песчанистая  глина, 
но  безъ  растительныхъ  остатковъ, 
влажная,  съ  кристаллами  гипса,  круп- 
ными и  хорошо  образованными  .     .     1,00     » 

Слои  4-й  и  5-й    сильно  замаскиро- 
ваны оползнявш. 

€)  СерЬ]  чередующихся  бол'Ье  или  мен'Ье 
песчаныхъ  бурыхъ  глинъ,  образую- 
щихъ  ступенчатообразно  расположен- 
ный терраски,  соотв'Ьтствуюпця  бол'Ье 
глинистымъ  слоямъ,  всего.     .     .     .      1,50     » 

7)  Ниже  сл'Ьдуютъ  дв'Ь  террасКи  тонко- 
песчанистой породы,  слежавшейся  въ 
плотный  песчанистый  плитнячекъ 
шоколаднаго  цв4та 1,00     » 

Местами  изъ  этого  го[)изонта  П1)0сачивается  солоноватая 
да,  и  въ  такомъ  случае  порода  носить  характеръ  сильно 
инистаго  плывуна. 

Ниже,  на  протяжен1и  цкныхъ  десятковъ  саженъ,  до  воды 
[бтъ  нанесенный  р'Ькой  глинистый  песокъ  съ  редкими  облом- 
.ми  СагЛшт'овъ^  снесенныхъ  сверху  и  лежащихъ  зд-Ьсь  вм4ст4 
.  раковинами  современпыхъ   11?по. 

8)  Въ  одномъ  м'ЬсгЬ  въ  св-Ьже- размытой  промоин*  можно 
[Д'Ьть,  что  подъ  слеясавшимся  пескомъ  №  7,  на  высот*  1  — 
5  арш.,  надъ  водой  проходитъ  слой  синей  пластичной  глины, 

22 
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^0П»лыпц^р  ь09ЛОЩ1ту0тшйШ0:1111(Л.  На  ея  гтоехе:!  згъ  .^  7  ж 
стап«  К1  яеШ  яахохктея  слой  ракушнжха.  к<>з1Э1Хтъ^  в^?> 
^л^рло  З'Хъ  мршсг/!^,  содержапий  сл1дук-111у»>  'фауну. 

1ЯФюм  Ыдшо'Л^^  Ра II. 
/л  ИагЬо1^ёе'Магт  Г1Г1тш. 
Мг/Ш}^1/йсна  ЫепЫШа  Ра11. 
Лиаспа  рИт1а  Е1сЬ«ъ'. 
1)гегннепнга  ЕгсЪьсаЫг  ЬзеК 
1л1к()()и/р}1ин  с^1нргин  Кгуп. 
Мкготе1апШ  1иггки1а  ОуЬ. 

Г/апог/т  кр. 

({"Ь  одномъ   и;гь   двухъ   посл-Ьднихъ   «збнажешй    въ  самом-к»* 
пину,  почти  па  у|юпи1;  воды,  С.  Н.  Никитипымъ  были  добыты: 
прокршпой  сохранности  экземпляры  СагЫси1а  /1итгпаИ8,  живу- 
п(ой  и  1гь  па(:тояп1СР  время  на  южномъ  побережье  КаспШскаго 
мо|))1  и'ь  д($льтах'ь  п1>которыхъ  [уЪкъ,  Интересный  фактъ  нах(»дки 
гп'ихъ    пр'1>споводпыхъ    формъ    подъ   1гЬлой    толщей    морскихъ 
осадкои'ь    уклиываегь    на    суп;ествован1е    колебашй    береговой 
ЛИП1И  :»адолго  до  отсту11лен1я  ностплюценоваго  касшйскаго  бас- 
аЛип,  по,  1п»  (южал1;н1Ю,  самые  тщательные  розыски  не  при- 
вели пи  кг  какимъ  результатамъ,  и  находка  С.  Н.  Никитина 
является    пока  единичной.    Эта  неудача   объясняется   отчасти, 
бить    мож(»п>,   гЬм1.   обстоятельствомъ,   что   ниже   описанныхъ 
обпаяс(Ч11й  па  1>.  УзепЬ    устроена    плотина,    довольно    высоко 
подпираюпии!    воду    вь  рккЬ,  и    возможно,    что   пр'Ьсноводные 
слои  находятся  1п,  пштоящоо  время  подъ  водою. 

Ниже  Александрова  Гая  на  П[)авомъ  берегу  Б.  Узепя. 
гойчась  же  за  устьемъ  р-Ькн  Солянки,  имЬется  въ  большомъ 
обрывЬ  (*лЬдун»пиЛ  неясный  разр1>:^ъ  породъ  сверху  внизъ: 


I 
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1)  Неслоистая  лёссовидная  бураго  цв%та 
глина  съ  вертикальной  отд'Ьльностью 

и  пятнами  мергеля  и  гипса     .     .       —     саж. 

2)  Слоистая  желто-бурая  песчанистая 
глина  съ  обломками  СагсИит  сверху, 
прикрытая  оползнемъ  .     .     .     2,10     » 

а)  Сер1я  песчанистыхъ  глинъ,  то  бол'Ье 
тонкихъ,  глинистыхъ,  то  бол'Ье 
грубыхъ,  песчанистыхъ  (5  слоевъ). 
Среди  нихъ  есть  и  такъ  называемые 
конгломератовидныя  глины  (С.  Не- 
уструевъ) 0,93     » 

4)  Шоколадная  комковатая  глина  съ 
мергельными  пятнами 0,50     » 

5)  Пестрая,  синевато-бурая,  песчани- 
стая глина,  со  сл-Ьдами  грунтовыхъ 

водъ 0,50     » 

Терраска. 

б)  Вязкая,   слегка   песчанистая   бурая 
,    глина,  съ  ВгЛаспа  МдопоШез  Ра11. 

7)  Весьма  пластичная,  шоколадная, 
бол4е  темная,  чЬмъ  №  4,  глина 
съ  углистыми  частицами  и  расти- 
тельными остатками 0,03     » 

Терраска. 

8)  Песчанистая  буроватая  глина    .     .     0,01     » 

Терраска. 

9)  Бурыя,  то  пластичныя,  то  песча- 
нистыя  глины,  образующ1я  7  усту- 
повъ,  въ  зависимости  отъ  плотности 
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породы,  какъ  и  въ  предыдущихъ 
обнажёН1яхъ.  Среди  нвхъ  попа- 
даются кусочки  обуглившейся  древе- 
сины и  гипсъ 0,50  саж. 

Сл']^ды  воды. 

10)  Глины,  содержапця  виды  СагсИит, 
м-Ьстами  синеватой  окраски  .     .     . 

Ниже  Солянки  до  Передового  поселка  на  протяжен1и  н*- 
сколькихъ  верстъ  Узень  проходить  въ  долин'Ь  овражнаго  типа, 
съ  ровными  берегами,  обрываюпщмися  прямо  со  степи.  Впрочемъ, 
въ  большинстве  случаевъ  особенно  хорошихъ  обнаженхй  п^тъ, 
такъ  какъ  берега  слегка  задернованы  и  изобилуютъ  оползнями. 

Въ  гЬхъ  м^стахъ,  гд*  обнажен1я  еще  свЬжи,  можно  видеть 
полную  аналопю  съ  описанными  уже  разрезами.  На  вс4хъ 
этихъ  обнажешяхъ  р'Ьзче  всего  выступаетъ  сер1я  песчанистыхъ 
бурыхъ  глинъ,  чередующихся  съ  пластичными  глинами  (слои 
№  9  предыдущаго  разреза;  и  образующихъ  ташя  же  ступен- 
чатыя  терраски,  какъ  и  раньше.  Такъ  какъ  этотъ  горизонтъ 
водоносенъ,  то  зд4сь  часто  наблюдаются  оползни  и  оп^ывины, 
скрывающ1я  коренныя  породы  и  основной  характеръ  берега, 
который  впосл'Ьдств1и  заростаетъ  и  принимаетъ  округленныя 
и  бол'Ье  МЯГК1Я  очертанхя. 

У  Передового  поселка  берега  Б.  Узеня  н^Ьсколько  пони- 
жаются, и  отъ  водоразд^ловъ  идетъ  довольно  полопй  спускъ 
къ  р4к^Ь.  Обнажена  лишь  небольшая  часть  слоевъ  вышеопи- 
санной свиты  на  л4вомъ  берегу  въ  обрыве,  до  3,5  саж.  высотой, 
а  именно: 

1)  Верхшй  горизонтъ  песковъ  съ  Саг  (Пит, 

2)  Ниже  сл'Ьдуетъ  сер1я  зеленоватыхъ  песковъ  и  глинъ 
съ  конкрецзями  гипса,  сидерита  и  другихъ    окисловъ    жел-Ьза. 
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Въ  нижнемъ  горизонгЬ  этихъ  песковъ  найдены  экземпляры 
^Шаспа  ЬгдопогЛев  Ра11. 

Оползень. 

Р.  Мсиый  Узень.  Эта  небольшая  р'Ьчка,  по  общему  каЫ- 
18'у  непоминающая  Б.  Узень,  служить  на  небольшомъ  протя- 
ен1и  границей  изсл-Ьдованнаго  мною  пространства.  По  бере- 
1мъ  М.  Узеня  также  идутъ  почти  сплошныя  обнаженхя,  для 
грактеристики  которыхъ  приведемъ  нижесл'Ьдующте  разр-Ьзы: 

На  правомъ  берегу  М.  Узеня,  противъ  хутора  Коблякова, 
ь  обрыв*  въ  2  саж.  высотой  видны: 

1)  Бурая  неслоистая  глина  съ  верти- 
кальной отд'Ьльностью 0,50  саж. 

2)  Почвенный  погребенный  слой 

3)  Бурая  неслоистал  глина  съ  ВгЛаспа 
са<гй«^8  Е1с11\^.,  переходящая  кънизу 
въ  слоистую,  бол'Ье  пеструю,  то 
ржавую,  то  зеленоватую.  Ископаемыя 
находятся  въ  вид*  небольшого  про- 
слойка въ  верхней  части  пласта      .     0,50     » 

4)  Пестрая  пластичная  глина     .     .     .     0,25     » 

5)  Зеленовато-синяя  глина  съ  ПапогЫз 
тагдгпаЫз  Вгар.,  Р.  зрггогЫз  Ь., 
ВуШпга  1еп1аси1а1а  Ь.,  В.  геп1псо8а 
Огау.  и  друзами  гипса. 

Эта  порода  на  выв4т|)ившейся  по- 
верхности вертикально  слоиста  и 
легко  обрушивается. 

6)  Ниже  сл^Ьдуетъ  бол4е  грубозернистая, 
песчаная  ржаваго  цв*та  глина,  содер- 
жащая ту  же  фауну 0,15     » 
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7)  Бол^^  плотная  зеленая  глина,  внизу 
съ  прим^кью  песка,  н-Ьмая,  съ  друзами 
гипса 0,45  саж. 

Осыпь. 

8.  Пестрая  песчанистая  глина  безъ  гипса, 

уступомъ  до  воды 0,50     » 

По  глинистымъ  слоямъ  сочится  вода. 
Н^^колько  ниже,   на  томъ  же  бе1)егу,  им'Ьется    сл'Ьдуюпцй 
разр'Ьзъ: 

1)  Почва. 

2)  Неслоистая  бурая  глина,  содержащая:  Вгтвепз'ш  гозМ- 
р)гтг8  ОезЬ.;  ВШаспа  ЬпдопоШз  Ра11.;  В.  саЫИиз  Е1сЬ\^^.; 
АЛаспи  рИайа  Е^сЬ\V.;  МопоФшш  сазрга  Е1сЬ\^. 

3)  Пестрыя  песчанистыя  глины. 

Вода. 

4)  Синеватыя  или  ржавыя  глины  и1>сколькими  уступами 
до  воды. 

Въ  обоихъ  приведенныхъ  обнажен1яхъ  характерна  значи- 
тельная мощность  наносовъ,  образующихъ  бровку  берега  и 
покрывающихъ  почву.  По  вн^шнимъ  признакамъ  порода  пред- 
ставляетъ  типичный  лёссъ;  въ  его  пижнемъ  горизонт*  встре- 
чаются РЫпогЬк, 

Это  весьма  1)аспространенное  явленхе  и  объяснить  появле- 
Н1е  такихъ  бровокъ  эоловыми  процессами  врядъли  возможно. 
Образоваше  б1ювокъ,  какъ  уже  указывалось  выше,  происходить 
во  время  половодья,  когда  вода  въ  рЪк*  подымается  до  бортовъ 
долины  и  даже  выходить  изъ  ея  пред^Ьловь  по  ёрикамь  и 
лиманамь.  Неизб^Ькное  въ  такихъ  случаяхь  уменьшенхе  скорости 
теченхя  вызываетъ  усиленное   отложенхе  рЬчного  ила  и  посте- 
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пенное  наростан1в  береговыхъ  валовъ.  Наблюдаемый  фактъ 
объясняетъ  также  причину  значительнаго  сокращешя  случаевъ 
выхода  полыхъ  водъ  по  ёрикамъ. 

Въ  первомъ  изъ  описанныхъ  обнажетй  обращаетъ  внима- 
те  фактъ  нахожден1я  такихъ  моллюсковъ,  какъ  ПапогЫз 
тагдгпаШ  Вгар.,  ВуШта  VепЬ^^<Ю8а  Огау  и  др.  подъ  слоемъ 
глинъ  съ  кардхумами.  Къ  нему  придется  вернуться  н-Ьсколько 
ниже. 

Что  касается  водоразд'Ьла  Узеней,  то  всЬ  лиманы  и  про- 
токи им*ютъ  зд'Ьсь  крайне  плоская  долины  и  идутъ  въ  низкихъ 
берегахъ  безъ  обнажешй.  Только  у  границы  Астраханской  губ. 
по  берегамъ  лога  Богырбай  проступаютъ  мЬстами  касп1йск1я 
буровато-сЬрыя  глины.  Зд'Ьсь  по  л'Ьвобе1)ежному  увалу,  у 
мусульманскаго  кладбища,  въ  почв'Ь  были  найдены  экземпляры 
А  скита  р1гса1а  Е1сЬ\у.  Местами  среди  колодезныхъ  отваловъ 
можно  видеть,  что  на  этомъ  водораздел*  всюду  развиты  гЬ  же 
касп1йск1я  буровато-с4рыя  глины,  ве1)хн1й  горизонтъ  которыхъ 
содержитъ  воду  въ  песчаныхъ  прослойкахъ. 

Ниже  этого  горизонта  колодцы  углубляютъ  крайне  р^дко, 
но  въ  т4хъ  случаяхъ,  гд*  это  им'Ьло  мЬсто,  обыкновенно  на 
6  —  7  саж.  встречали  пластъ  синей  глины,  подъ  которымъ 
находится  второй  горизонтъ  водъ.  Накоиецъ,  близъ  Кривого 
лимана  В.  Я.  Виткинымъ  было  заложено  несколько  неглу- 
бокихъ  буровыхъ  скважипъ,  доказавшихъ  также  чрезвычайно 
поверхностное  залеган1е  касп1йскихъ  слоевъ  на  водораздел* 
Узеней. 

Кривой  Лиманъ  —  представляетъ  довольно  значительную 
балку,  проходящую  параллельно  Малому  Узеню  и  отделенную 
отъ  него  плоскимъ  водоразд^ломъ,  2  —  5  верстъ  шириною. 
вероятно,  еще  въ  недалекомъ  прошломъ  она  соединялась  въ 
половодье  съ  М.  Узенемъ,  что  подтве{)ждается  и  старожилами, 
но  сейчасъ  непосредственнаго  соединен1я  ихъ,  выраженнаго  въ 
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рельеф*,  н'Ьтъ.  Впрочемъ,  изредка,  и  теперь  во  время  поло- 
водья Кривой  Лиманъ  наполняется  водой  изъ  Узеня,  но  она 
попадаетъ  другимъ  путемъ,  —  черезъ  серш  бол-Ье  сЬверныхъ 
протоковъ  —  лимановъ,  изв'Ьстныхъ  подъ  общимъ  назнан1емъ 
«труба». 

Начинаясь  двумя  мало  заметными  ложбинками,  Кривой 
Лиманъ  у  хутора  Сошникова  представляетъ  уже  заметно  выра- 
женную балку,  около  30  саж.  шириною,  на  которой  устроенъ 
большой  многоводный  прудъ.  Зд'Ьсь  уже  къ  балк*  напраачяется 
н'Ьсколько  пологихъ  небольшихъ  ложковъ  и,  такимъ  образомъ. 
Кривой  Лиманъ  представляетъ  самостоятельную  водную  систему, 
несколько  южн-Ье  расходящуюся  въ  солонцеватую  падину. 

Естественныхъ  обнаженШ  на  всемъ  протяжеши  балки  н-Ьгь, 
и  лишь  местами  въ  берегахъ  проступаютъ  бурые  наносные 
суглинки. 

Сважина  №  15  на  лЬвомъ  берегу  Кривого  Лимана,  выше 
хутора  Сошникова,  при  высот*  устья  надъ  логомъ  0,17  саж., 
дала  сл-Ьдуюпцй  разр-Ьзъ: 

1)  Темный  глинистый  грунтъ  съ  неболь- 
шими конкрещями  гипса  и  прослой- 
ками красной  глины 0,17  саж. 

2)  Бол-Ье  светлая  песчанистая  порода, 
местами  чистый  крупнозернистый 
песокъ,  съ  значительнымъ  количе- 
ствомъ  кристалловъ  гипса  и  касп1й- 

скими  раковинами 0,50     » 

3)  Желтая  пластичная  глина      .     .     .     0,50     » 

Вода  пресная. 

4)  Синевато-сЬрая    пластичная    касп!й- 

ская  глина 3,00     » 
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5)  Желтая  глина  съ  пескомъ      .     .     .      1,00  саж. 

6)  Такая  же  глина,  цо  съ  прослойками 
синеватой  глины 0,30 


» 


Вторая  вода. 

Къ  востоку  отъ  этой  скважины  на  степи  было  заложено 
не  3  скважины  (№№  36,  37  и  38),  давшихъ  идентичный 
кзр'Ьзъ : 

1)  Солонцеватая  почва  съ  известковыми 
дутиками,     переходящая    въ  желтую 

глину 0,34  саж. 

2)  Желтая  касшйская  глипа  съ  гипсомъ.      1,00      » 
3;  Порода    постепенно    переходитъ    въ 

сЬрую  песчаную  глину,  содержащую 

соленую  воду 2,00     » 

Скважина  №  39,  заложенная  между   хуторами  Сошникова 
Балаболова,  и  №  40  —  у  хутора  Балаболова,    дали   весьма 
шзюе  разрезы,  изъ  которыхъ  приведемъ  только  второй: 

1)  Сильно  мергелистая  глина  желтаго 
цв*та  съ  Вгйаспа  саШ/гсз  Е^с^1\V.; 
В.  ЫдопоЫез  Ра11.;  Ас1аспа  р1гса1а 
Е1сЬ^.  и    Вгегззепэга    гозМ/огтгз 

ВевЪ 1,00  саж. 

2)  Чистая  влажная  глина      .  .     .     0,25      » 

3)  Глина     песчанистая,     книзу     бол'Ье 

богатая  пескомъ 1,75      » 

4)  Синеватая  глина  съ  пескомъ.     .     .  1,50     » 

5)  Желтый  песокъ  съ  глинистыми  про- 
слойками   2,50 

6)  Плывунъ 1,35 


» 
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Въ  неболъшихъ  зондировочныхъ  скважинахъ,  заложенныхъпо- 
перекъ  лога  противъ  скважинъ  39  и  40  для  испытан1я  грунта  лога, 
кастйСБ1я  раковины  были  встречены  уже  на  глубине  около  0,5  с. 

Богатый  матерхалъ  для  характеристики  мощности  и  после- 
довательности касп1йскихъ  осадковъ  былъ  полученъ  при  буренш 
глубокой  скважины,  заложенной  въ  1903  году  горнымъ  инжене- 
ромъ  Шейнинымъ  въ  23-хъ  верстахъ  къ  югу  отъ  Але- 
ксандрова Гая,  около  хутора  Филатовыхъ,  на  л'Ьвомъ  берегу 
балки  Богырбай,  въ  такъ  называемой  Гайсинской  оброчной 
стать*.  Къ  сожал4н1ю,  въ  настоящее  время  сохранился  далеко 
не  полный  матер1алъ.  Такъ,  С.  Н.  Никитинъ  передалъ  мн-Ь 
буровой  журналъ  и  несколько  образчиковъ  породъ,  получен- 
ныхъ  при  буреши.  Кром'Ь  того,  изъ  Управлен1я  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ  Самарской  губ.,  при  посредств*  гидротехника 
Самарской  переселенческой  партхи  А.  А.  Козырева,  получилъ 
чертежъ  разрЬза  этой  скважины,  вполне  согласный  съ  имею- 
щимися образцами,  но  отличный  отъ  бурового  журнала.  Это  не 
больше,  какъ  схематически  профиль,  составленный  очевидно 
позднее.  Въ  Управлеши  Государственныхъ  Имуществъ  не  имеется 
никакихъ  другихъ  св4д*н1й  объ  этой  скважин*.  Что  касается 
имеющихся  образчиковъ,  то  они  сходятся  съ  описашемъ  соотв^т- 
ствующихъ  частей  разреза  въ  буровомъ  журнал*. 

Большой  теоретически  интересъ  представляетъ  нахожденхе 
въ  пластахъ,  описанныхъ  подъ  №№  35 — 39,  обломковъ  рако- 
винъ,  несомненно  относящихся  къ  каспШскимъ  кард!умамъ,  что 
указываетъ  на  значительную  мощность  осадковъ  этого  бассейна. 
(Къ  сожал*нш,  среди  сохранившихся  образцовъ  не  имеется 
ни  одного  сколько  нибудь  значительнаго  обломка  этихъ  рако- 
винъ).  Въ  настоящее  время  известно,  что  мощность  касшй- 
скихъ  слосвъ  значительно  превышаетъ  глубину  нижеприведенной 
скважины,  и  буреше  въ  Астрахани,  доведенное,  если  не  оши- 
баюсь, до   1300  футовъ,  еще  не  прошло  касп1йской  толщи. 
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Разргьзъ  буровой  скважины  въ  Гайсинской  оброчной  статыь. 

Толщина      ^^У$"«* 

сюя.  °^* 

поверхности. 

1)  С-Ьро -желтый  суглинокъ  съ  белыми 
примазками  и  мелкими  кристалликами 

гипса 9  фут.      —  фут. 

2)  Темно-желтая,  м'Ьстами  сильно  песча- 
нистая,   глина,    содержащая     блестки 

гипса 1 1    *         20    » 

Горькосоленая  необильная  вода. 

3)  Голубовато-с4рая,  вязкая  глина,  заклю- 
чающая много  друзъ  гипса:  содержитъ 
с4ру  и  вскипаетъ,  какъ  и  предыдупця 

породы,  отъ  НС1 .       6    »         26    » 

4)  Темно-с*ро-зеленая  вязкая  глина  съ 
точками  извести  и  гипса;  сильно  вски- 
паетъ  отъ  НС1  и  издаетъ    при    этомъ 

сильный  запахъ  Но8 8    »         34    » 

5)  Почти  черная  битуминозная  глина, 
вязкая,  со  многими  мелкими  кастй- 
скими  раковинами;  при  лежаши  на 
воздух*  м-Ьняетъ  свой  цв'Ьтъ  и  стано- 
вится темно-сЬрою;  вскипаетъ  отъ  НС1, 

причемъ  выделяется  НоЗ 1    »         35    » 

6)  Темно-сЬро-зеленоватая  вязкая  глина  съ 
буроватыми  и  светло-серыми  полосками 

тонкаго  песка.  Вскипаетъ  отъ  НС1      .        3    »         38    » 

7)  серо-желтая  песчанистая  глина  съ  про- 
слойками   темнаго,    бЬлаго    и    желтаго 

цвета.  Вскипаетъ  отъ  НС1   ....        3    »         41    » 
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Толщин.       '^'У*'"'* 

саоя.  *•"■ 

поверхности 

8)  Красновато-бурая  вязкая  глина  съ  сЬро- 
желтымн  прослойками.    Отъ  НС1  мало 

вскипаегь    . 5  фут.   46  фут 

9)  Пестрая,  красновато -бурая,  съ  при- 
мазкавш  желтаго  и  краснаго  цв']^та, 
глина;  содержитъ  плоско-округленныя 
конкрещи  песчаника  желтаго  цвЬта. 
Какъ  глина,  такъ  и  конкрещи  вскипаютъ 

отъ  НС1 11     »         57    - 

10)  Темно-сЬро-зеленоватая  глина  вязкая, 
съ  прослойками  с^раго  тонкаго  песка. 
Отъ  НС1  вскипаегь  съ  выд'Ьлен1емъ 
Н28,  а  посл'1;  высушиванхя  остается 
желтый  налетъ  сЬры 1     ^         64   ^* 

И)  Такая  же  порода,  только  боя-Ье  песча- 
нистая                6     »         10   > 

12)  Темно-желтый  мелкхй  песокъ,  безвод- 
ный, съ  блестящими  мелкими  точками 

(гипсъ?);  отъ  НС1  не  вскипаегь     .     .       5     »         75    ^^ 

13)  С'Ьровато  -  желтый  .песокъ,  крупнее 
предыдущаго;  вскипаетъ  отъ  НС1  съ 
выд'Ьлен1емъс'Ьры.  Въ  этомъ  сло'Ь  вторая 
вода,  довольно  обильная,  поднявшаяся 
въ  труб*  до  4  саж.  ниже  поверхности 

земли.  Весьма  непр1Ятнаго  вкуса    •  10    »         85    » 

14)  Темно-сЬрая  тонкопесчапистая  вязкая 
глина    съ    блестящими    точками.     Отъ 

НС1  не  вскипаетъ 12     »         97    » 

15)  С'Ьро-зеленовато-желтая  сильно  песча- 
нистая глина.    Отъ  НС1  сильно   веки- 
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отъ 

С10Я. 

аоверхнооти. 

паетъ   и   при   высушиван1И  выдйляеть 

сЬру 4  фут.  101  фут. 

>)  Красновато-желтая  вязкая  глина,  съ 
гн'Ьздами  такого  же  цв'Ьта  песка;  отъ 
НС1  вскипаетъ  очень  слабо  съ  слабымъ 


запахомъ  Но8 4»       105 


» 


» 


')  Шоколаднаго  цв'Ьта  вязкая  глина;  отъ 

НС1  вскипаетъ    слабо   съ  выд'Ьленхемъ 

Н28 2    »       107 

>)   Красновато-желтая,  сильно  песчанистая, 

глина,  вскипающая  отъ  НС1  и  заклю- 
чающая массу  сЬры.   При  лежаши  на 

солнцЬ  порода  даетъ  бЬлый  налетъ  соли.       5     »       112» 
))  С'Ьро-желтая,  сильно  песчанистая,  глина, 

не  вскипающая   отъ  НС1,   содержащая 

сЬру  и  дающая  большой  налетъ  соли.       5     »       117    » 
))  Очень  мелк1й,  слегка  глинистый,  сЬро- 

желтаго    цв'Ьта    песокъ,    плывуч1й,    не 

вскипающ1й  отъ  НС1,  но  дающШ  налетъ 

с^Ьры  поел*  высушиван1я  и  б'клый  налетъ 

соли  при  лежаши  на  солнц-Ь    .     .      .     24     »       141    » 
1)  Несколько  св'Ьтл'Ье   продыдутаго  плы- 

вуч1й  песокъ,  не  вскипаюпцй  отъ  НС1 

и  не  дающ1й    налета   соли.    (Вода   въ 

слояхъ  №№  20  и   21    весьма  плохого 

качества.  Вначал*  вода  подымалась  до 

2  —  4  саж.  ниже  поверхности  земли, 

а    посл'Ь    часового    откнчивап1я    (100 

ведеръ)  горизонтъ    сразу  опустился  до 

60  фут.  ниже  поверхности  земли .     .       5     »        146» 
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Толщина       ^'»^" 
отъ 

С10Я. 

поверхиосп. 

22)  Такой  же  песокъ,  но  заключающШ  очень 
много  крупныхъ  галекъ  с*раго  цв'Ьта, 

повидимому,  гипса 1   фут.  14.7  фут. 

23)  Темнобурая  вязкая  глина,  прорезанная 
насквозь  кристаллами  блестящаго  гипса 

и  его  обломками 2     »       149   » 

24)  Почти  черная  вязкая  глина,  безъ  кри- 

сталловъ  гипса  и  отъНС!  не  вскипающая.       5     »       154  » 

25)  Желто-зеленая  очень  вязкая  глина,  про- 
резанная жилками  очень  тонкаго  жел- 
таго,  или  сЬро-желтаго  песка;  содер- 
житъ  блестяпця  точки  гипса,  а  внизу 
мелшя    кремнистыя    гальки.    Отъ  НС1 

вскипаетъ 9     »       163    » 

26)  Буровато-зеленая  сильно  вязкая  глина, 
содержащая  небольш1я  гнЬзда  желтаго 
песка.  ПостЬдиШ  вскипаетъ,  но  глина — 

не  вскипаетъ  отъ  НС1 4    »       167    '> 

27)  Темно-бурая  очень  вязкая  глина,  со- 
держащая небольш1я  гнезда  желтаго 
песка.  11оследн1й  вскипаетъ,  но  глина 

не  вскипаетъ  отъ  НС1 5     »       172    '^ 

28)  Буровато-зеленая  очень  вяз1сая  глина, 
П[юр1>занная    синими   прослойками;  не 

вскипаетъ  отъ  НС1 6     »       178    » 

29)  Порода  №  27  съ  сЬрыми  прослойками.     32     1»       210    » 

30)  Голубовато -сЬрая  вязкая  глина  со 
множествомъ  обломковъ  мелкихъ  рако- 
винъ  (?);  внизу  становится  бол^е  песча- 
нистою и  бол^е  темнаго  цв'Ьта.     .     .     25     »       235    > 
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То«д.в»       Г'У«»"* 
отъ 

слоя. 

поверхности. 

31)  Темно-зеленая     очень     вязкая    глина, 

сильно  вскипающая  отъ  НС1     .     .     .     18  фут.  253  фут. 

32)  Порода  предыдущая,  но  съ  содержа- 
шемъ    известковыхъ    пятенъ   и   р4дко 

обломБовъ  раковинъ 12»       265» 

33)  Св'Ьтло-голубая     однородная     плотная 

глина,  сильно  вскипающая  отъ  НС1   .     18    »       283    » 

34)  Темно-зеленая  вязкая  глина,  вскипаю- 
щая  отъ    НС1.    Были    извлечены   два 

образца,  содержание  массу  раковинъ  .107    »       390» 

35)  Темно-сине-зеленый  плыву ч1й  песокъ, 
съ  массою  обломковъ  раковинъ  и  горько- 
соленою  водою.  Вода  въ  сло4  №  35 
поднялась  до  3'  ниже  повехности  земли, 

но  быстро  откачивается 6     »       396    » 

36)  Темно-зеленая  вязкая  глина,  слегка 
песчанистая    и   содержащая   блестящ1я 

точки  аподы 98     »       494    » 

37)  Порода  №  36,  только  бол'Ье  свЬтлая.    56,6»     550,6  » 

38)  Такого  же  цв'Ьта,  какъ  №  37,  песча- 
нистая    глина,      съ      незначительною 

водою 5,9  »    608,5?  » 

39)  Темно-скро-зеленая  вязкая  глина,  одно- 
родная, съ  блестящими  точками     .     .    91,5»      700?   » 

Сличеше  образцовъ,  полученныхъ  при  этомъ  бурен1и,  съ 
гЬми,  которые  обнажаются  по  Узенямъ  и  получились  при 
зондировочныхъ  буреп1яхъ  —  позволяетъ  отметить  полную 
идентичность  въ  петрографическомъ  отношенш,  какъ  верх- 
нихъ,    такъ  и  нижнихъ    слоевъ   свиты.    Это    въ  существенной 

Ип.  Г«ол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХТП,  №  6.  23 
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части  Т0НК1Я,  то  иловатыя,  то  пластичный,  то  песчано-плывуч1Я 
глины,  изобилующ1я  солями  натр1я  и  извести,  иногда  чере- 
дующ1яся  съ  тонкими  глинистывш  песками.  По  характеру  ихъ 
эти  породы  можно  считать  скор'Ье  мелководной  фащей,  обра- 
зовавшейся въ  особыхъ  услов1яхъ,  а  именно  —  въ  залив*,  не 
им4вшемъ  большихъ  и  многоводныхъ  притоковъ,  причемъ  берега 
его  были  образованы  также,  по  преимуществу,  глинистыми  и 
песчаными  породами.  Действительно,  даже  образцы  касшйскихъ 
породъ  изъ  Осиноваго  Гая,  т.  е. — изъ  несомненно  прибрежной 
зоны  касп1йскаго  бассейна,  не  отличаются  сколъко-нибу:1ь 
зам'Ьтной  крупностью  зерна  въ  пескахъ. 

Фактическ1я  даппыя,  изложенныя  выше,  позволяютъ,  1;акъ 
мне  кажется,  ответить  на  два  основныхъ  вопроса,  проверка  и 
выясненхе  которыхъ  представлялись  наиболее  существеннымъ 
для  изследован1я  этой  местности  после  того,  какъ  уже  появи- 
лись работы  гг.  Неуструсва,  Прасолова,  Безсонова  и 
Архангельскаго. 

Пе|)вый  вопросъ — это  о  возрасте  сыртовыхъ  глинъ  и  отно- 
шеи1и  ихъ  къ  арало-кастйскимъ  осадкамъ;  второй — о  колебанш 
уровня  постплюценоваго  каспхйскаго  бассейна  и  отношенш 
слоевъ  кастйской  толщи  съ  морской  фауной  къ  слоямъ  со 
смешанной  или  же  пресноводной  фауной. 

Какъ  было  указано  въ  своомъ  мЬсте,  С.  С.  Неуструевъ 
выска.зываетъ  П1)едположен1е,  что  возрастъ  сыртовыхъ  глипъ 
древ11ее,  чемъ  касп1йск1е  осадки,  развитые  въ  Новоузенскомъ 
уезде  южнее  бО^ЗО'  с.  ш.,  и  плосюе  увалы,  занятые  ими, 
являлись  во  время  такъ  называемой  касшйской  трансгресс1и 
берегомъ  Касп1я.  Самое  тщательное  изследован1е  не  дало  ни- 
какпхъ  данпыхъ,  которыя  могли  бы  опровергнуть  это  пред- 
по:1ожеп1е.  Такъ, — разрезы  скважинъ  №№  1  и  3,  заложенныхъ 
на  высоте  около  50 — 55  метровъ  абсолютной  высоты,  прошли 
толщу    сыртовыхъ    глипъ    34    и    36    метровъ,    т.  е.  достигли 
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14 — 19    метровъ    абсолютной    высоты,    на   какой    безусловно 
должны  были  встретиться  уже  касп1йск1е  осадки. 

Полное  отсутств1в  слоистости,  чрезвычайно  однородный  ха- 
рактеръ  породы,  какъ  въ  верхнихъ,  такъ  и  въ  нижнихъ  слояхъ, 
исключаетъ  мысль  о  делюв1альномъ  происхождети  свиты.  Рав- 
нымъ  образомъ  ее  невозможно  признать  и  образован1емъ  какого- 
нибудь  открытаго  обширнаго  бассейна.  Многочисленные  слЪды 
обуглившихся  растительныхъ  остатковъ  въ  этой  толщЬ  указы- 
ваютъ  на  ея  близкую  связь  съ  континентальной  жизнью.  Всего 
з^роятн^е  предположить,  что  эти  глины  образовались  въ  какихъ- 
0ибудь  плоскихъ  лиманахъ-озерахъ,  сравнительно  мелководныхъ, 
но  в^роятн-Ье  всего— не  остаточныхъ.  Оставляя,  во  всякомъ 
случа*,  вопросъ  о  генезис*  этихъ  глинъ  открытымъ,  мы  должны 
констатировать,  что  эти  глины  нигд-Ь  не  покрываютъ  касшй- 
скихъ  слоевъ.  Прислонеше  же  послЬднихъ  къ  толщ*  сырто- 
эыхъ  глинъ  совершенно  очевидно.  Этому  не  противор^чагь 
данныя  буренхя  колодцевъ  въ  Новоузенскомъ  винномъ  склад*. 
Хотя  зд^сь  и  не  было  достигнуто  основанхе  каспШской  толщи, 
не  смотря  на  значительную  глубину  скважины,  но  не  надо 
забывать,  что  берегь  касп1йскаго  бассейна  въ  этомъ  м^сгЬ 
находился  не  ближе  Г2  верстъ  и  глубина  въ  40  —  50  саж. 
поэтому  вполн*  нормальна.  Вопросъ  о  колебан1яхъ'  уровня 
{сасшйскаго  бассейна  поставленъ  С.  С.  Неуструевымъ  такъ: 
эъ  стать*  Неуструева.  пом*щенной  въ  Изв*ст1яхъ  Геологи- 
ческаго  Комитета  за  1902  годъ,  описап1ю  н*которыхъ  типич- 
ныхъ  ра8р*зовъ  предпослано  н*сколько  зам*чан1Й  обобпщющаго 
!характера,.  въ  которыхъ  проводится  та  мысль,  что  «каспШсше 
слои  юга  Новоузенскаго  у*зда  съ  СагсИит  такъ  т*сно  связаны 
^съ  осадками,  содержащими  пр*споводную  фауну,  близкую  съ 
современной,  что  въ  н*которыхъ  случаяхъ  можно  быть  ув*- 
реннымъ  во  вторичномъ  залеганхи  этого  ископаемаго,  а  въ 
другихъ  предполагать  или  подозр4вать  его».  Сопоставляя  дал*е 

23* 
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отдельные   разрезы   между   собою,    С.  С.  Неуструевъ  опгЬ- 
чаетъ  фактъ  переслаиваны  чисто  морскихъ  осадковъ  съ  пресно- 
водными въ  п)аницахъ  каспШскаго  бассейна.  Посл']^ее  явле- 
1110   въ   н'Ькоторыхъ  случаяхъ  им^етъ  такой  характеръ,    скакъ 
будто  мы  им^емъ  д^^о  съ  р-Ьчными  протоками,  или  совершенно 
П1гЬсными    ограниченными    бассейнами».    Съ  другой    стороны, 
подобное  переслаиваше  наводить  С.  Неуструева  на  мысль  о  коле- 
бан1яхъ  уровня  1сасп1йскаго^  бассейна.  На  основаши  нахождешя 
въ  н'Ькоторыхъ  раз1)1>захъ  горизонтовъ  съ  пр-Ьсноводной  фауной, 
лежащей   подъ    морскими   слоями,    въ   свою    очередь,    покры- 
вающихъ    песчаныя    и    названныя    имъ    конгломератовидныни 
глины    съ   прослойками    обломанныхъ  раковинъ,    которыя  или 
отложились  въ  прибрелчной  зон'Ь  моря  раньше  покрывающихъ 
ихъ    послоистыхъ   глипъ  съ  ПапогЫз,    или  явились  результа- 
томъ  поромы1тн1я  слоевъ,  содержавшихъ  морсшя  формы  т  $Ии^ 
назнашшй   авторъ   считаетъ    возможнымъ  допустить  существо- 
наи1о  двухъ  трансгрессШ  касп1йскаго  бассейна.  Въ  выше  при- 
ведонпыхъ    цитатахъ    мы    им1>емъ   д']^ло   съ  двумя  различными 
явлеи1ями,  им'Ьвшими  м^^то  въ  посл'Ьднхе  моменты  такъ  назы- 
ваемой   касшйской    трансгресс1и.    На   существованхе   {гЬчныхъ 
протоковъ    въ    еще   бол^е   раннюю    эпоху,    ч4мъ  та,    которой 
соотв'Ьтствуетъ  образован1е  чечевицеобразныхъ  и  линзовидныхъ 
вк.'1ючеп1Й    съ    пр'Ьсноводными     моллюсками,     наблюдавшихся 
С.  Ноугтруевымъ,    указываетъ    нахождеше  С.  Н.  Никити- 
ны мъ   п{юпластка  съ  СогЫсиЫ  Цит'таШ  въ  основапш   види- 
мой на  обн;1жешяхъ  толщи  касшйскихъ  осадковъ.  Это  исклю- 
чительно р'Ьчн;1я  форма,  существующая  въ  настоящее  время  въ 
устьяхъ  нЬкоторыхъ  р^къ  южнаго  побе|)ежья  Касшйскаго  моря. 
Какъ    было    укшшно    въ  своемъ   м-кст^,    на    этомъ   уровн-Ь  въ 
Ллександ1юв1>  Га1^  мною  была  собрана  исключительно  морская 
ф^^уна.     Находка    СогЫа41а  Ннт'пш}'ии  указываетъ  на  близость 
даннаш  пункта  отъ  бе1)ега,  на  еа>  устьевой  характеръ  и  т.  о. 
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Понятно,  что  и  въ  посл'Ьдующее  время  аналогичныя  явлешя 
должны  были  наблюдаться  все  чаще  и  чаще,  а  потому — факты 
нахождешя  линзъ  съ  пресноводными  моллнх;ками  въ  бол^е 
высокомъ  горизонте  касшйскихъ  осадковъ,  на  которые  указы- 
ваетъ  С.  Неуструевъ,  вполн*  естественны. 

МенЬе  доказательнымъ  кажется  мн^^  другое  предположеше 
С.  С.  Неуструева  о  двухъ  трансгрессивныхъ  движен1яхъ 
касшйскаго  бассейна.  Самъ  С.  С.  Неуструевъ  указываетъ 
на  см^ну  въ  горизонтальномъ  направлеши  отложешй  морского 
типа  отложешями  съ  пресноводной  фауной.  Въ  сЬверномъ  на- 
правлен1и  это  зам^щеше  совершается  вполне.  Описываемая  же 
местность  им-Ьегь  промежуточный  характеръ.  Въ  гЬхъ  разр*- 
захъ,  которые  пришлось  мн*  осматривать,  мн*  не  удалось  под- 
метить такой  правильности  въ  см^не  пресповодныхъ  формъ 
морскими,  на  какую  указываетъ  Неуструевъ.  Действительно, — 
слои  съ  СагсИгип  и  Вгелззетш,  видимые  въ  обпажетяхъ, 
отделены  слоемъ  суглинка,  мало  слоистаго  и  содержащаго 
иногда  виды  РЫпогЫз,  ВуШпга  и  др.,  но  те  же  формы  при- 
мешиваются иногда  и  къ  верхнимъ  слоямъ  толщи  съ  СагсИит^ 
а  съ  другой  стороны,  гЬ  особенности  конгломератовидныхъ 
глинъ,  которыя  С.  Неуструеву  кажутся  признакомъ  ихъ  вто- 
ричнаго  отложен1я,  на  меня  произвели  впечатленхе  структурной 
особенности  породы,  зависящей  отъ  ея  вязкости  и  условзй  за- 
леган1я   подъ  давлешемъ   значительной  выше  лежащей  толщи. 

Если  припомнить  при  этомъ,  что  толща  касгайскихъ  осад- 
ковъ  въ  наследованной  местпости  достигаетъ  огромной  мощности, 
а  въ  видимыхъ  разрезахъ  мы  имеемъ  дело  всего  съ  20  —  25 
метрами  этой  свиты,  причемъ  одне  и  те  лее  формы  касшй- 
скихъ раковинъ  попадаются  и  вверху  и  внизу,  станетъ  оче- 
виднымъ,  что  допускаемое  С.  С.  Неуструевымъ  колебан1е 
береговой  линш  бассейна  является  местнымъ  и  ограниченнымъ 
явлешенъ,    стоящимъ    въ   связи  съ  близостью  береговой  зоны, 
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когда  денудирую1ц1е  процессы,  размыван1е  береговъ,  должны 
были  оказывать  зам^Ьтное  вл1ян1е  на  характеръ  и  составь 
отлагавшагося  матер1ала  (въ  нижней  прослойке  морского  ]>а- 
кушника  на  Б.  Узен*  мн4  попались  кусочки  древесины).  Зд^сь 
несомн'Ьнно  им4ли  м4сто  частныя  колебанхя  уровня  бассейна: 
н^которыя  части  площади  в^^роятно  временно  осушались  или 
заносились  иломъ  и  зат4мъ  снова  погружались  и  т.  д.  Такимъ 
образомъ  и  образовались  и  слои  погребенной  подъ  прослоями 
съ  кард1умами  почвы,  и  глины  со  см'Ьшанной  фауной,  и  частая 
см^на  гЬхъ  и  другихъ  какъ  въ  вертикальномъ,  такъ  и  въ 
горизонтальномъ  направлен1яхъ.  Такое  представлен1е  не  чуждо 
и  С.  С.  Неуструеву,  и  оно  мн*  кажется  бол*е  правиль- 
нымъ. 

Водоноонооть. 

Переходя  къ  характеристик*  гидрогеологическихъ  особен- 
ностей изсл'Ьдованной  местности,  считаю  нужнымъ  оговориться, 
что  имевшихся  въ  моемъ  ра^поряжеши  данныхъ  было  безусловно 
недостачно  для  получен1я  точныхъ  коэффищентовъ,  и  ниже  я 
д'блаю  попытку  лишь  въ  общихъ  чертахъ  охарактеризовать 
взаимныя  соотношешя  различныхъ  факторовъ,  опред'Ьляющихъ 
типъ  водоносности  изсл^дованной  площади.  Существенное  зна- 
чен1е  для  правил ьнаго  осв']^щен1я  воднаго  режима  какой-либо 
области,  помимо  данныхъ  топографш  и  геолопи,  им-Ьютъ  еще 
возможно  бол'Ье  полныя  и  продоллштельныя  климатологическ1я 
наблюден1я  и  гидрографичесюя  изм'Ьренхя.  Такого  рода  данными, 
повторяю,  я  не  располагалъ.  Единственно,  что  удалось  найти 
въ  соответствующей  литературе— это  данныя  наблюден1й  Мало- 
Узенской  метеорологической  станщи  за  несколько  л4тъ,  загЬмъ 
различнаго  рода  синоптическ1Я  карты  издашя  Главной  Физи- 
ческой Обсерваторхи  съ  пояснительными  записками  и  3  работы 
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экспедшии  Тилло  объ  осадкахъ,  испарети  и  отклонети  отъ 
нормальныхъ  величинъ  на  рЪчныхъ  бассейнахъ  Европейской 
Росс1и  *).  Я  позволю  себ*  зд-Ьсь  сказать  лишь  н-Ьсколько  словъ 
относительно  приложимости  различныхъ  данныхъ  и  выводовъ, 
содержащихся  въ  этихъ  работахъ,  къ  изсл'Ьдуемому  вопросу. 

Д'Ьло  въ  томъ,  что  наблюдена,  относящихся  къ  изсл'Ьдо- 
ваной  площади  въ  точномъ  смысл^^  слова,  яЬть,  Ближайшая  и 
единственная  метеорологическая  станщя  —  Мало  -  Узенская  — 
находится  за  пределами  этой  площади.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  врядъ  ли 
было  бы  ц^есообразно  игнорировать  эти  данныя,  гЬмъ  бол-Ье 
что  они  довольно  близки  къ  среднимъ  величинамъ,  полученнымъ 
по  методу  интерполящи  и  положеннымъ  въ  основу  упомяну- 
тыхъ  выше  картъ.  Наиболее  существенное  значенхе  изъ  всЬхъ 
этихъ  матерхаловъ  для  моей  ц^ли  им^етъ  та  часть  важныхъ 
и  интересныхъ  выводовъ,  къ  которымъ  пришелъ»Е.  Гейнцъ 
въ  своихъ  двухъ  работахъ,  которыя  относятся  къ  бассейну 
Нижней  Волги.  Хотя  на  картахъ  Гейнца  наша  м-Ьстность  не 
входить  въ  пределы  этого  бассейна,  а  только  граничить  съ 
нимъ,  но  она  нич^мъ  не  отличается  отъ  первой  ни  въ  топо- 
графическомъ,  ни  въ  климатическомъ  отношен1и.  Въ  виду  этого 
я  и  нахожу  возможнымъ  распространить  главн'Ьйш1е  выводы 
Гейнца  и  на  изсл4дованную  м'Ьстпость.  Какъ  можно  убЬдиться 
изъ  нижесл-Ьдующаго,  апрюрнцр  выводы,  изъ  анализа  всЬхъ 
данныхъ  метеорологическихъ,  топографическихъ  и  геологическихъ 
относительно  гидрографическихъ  и  гидрогеологическихъ  особен- 


^)  г.  Вильдъ.  Объ  осадкахъ  РосЫЙской  Импер1и  съ  атдасомъ  1888  г. 

Каиматоаогнческхй  атаасъ  Росс1йской  Импер1и  1900  г. 

Пояснительная  запяска  къ  атласу  1900  г. 

А.  Тилло.  Атласъ  распред'Ьлешя  атмосферыыгь  осадковъ  на  рЪчныхъ 
бассейнахъ  Европейской  Россш  1897  г. 

Е.  Гейнцъ.  Объ  осадкахъ,  количестве  сн^га  и  иоаареши  на  речныхъ 
бассейнахъ  Европейской  Росс1н  1898  г. 

Е.  Гейнцъ.  Объ  отклонешяхъ  атмосферныхъ  осадковъ  отъ  нормальныхъ 
величяяъ  на  р*чныхъ  бассейнахъ  Европейской  Росс1И  1900  г. 
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ностей   местности,    вполн*   подтверждаются  непосредственными 
наблюден1ями. 

Что  касается  топоп)афическихъ,  геологическихъ  и  гидро- 
графическихъ  данныхъ,  изложенныхъ  выше,  то  они  достаточны 
для  составлен1я  такой  именно  общей  характеристики  гидро- 
I  вол  они  местности,  какая  входить  въ  мою  задачу,  т.  е.  безъ 
выводовъ  коэффищентовъ  водоносности  и  т.  п.  Подобная  за- 
дача не  могла  бы  быть  выполнена  уже  потому,  что  не  суще- 
ствуетъ  удовлетворительныхъ  картъ,  не  выяснены  детали  рельефа 
и  что  еще  существеннее— распред'Ьленхе  наружныхъ  водъ  на 
поверхности. 

Такой,  наприм^ръ,  существенный  фактъ,  какъ  весенше 
розливы  Узеней  по  н^которымъ  протокамъ — лиманамъ  остается 
совершенно  не  освЬщеннымъ  съ  количественной  стороны;  мнопе 
изъ  этихъ  лимановъ  даже  отсутствуютъ  на  картахъ;  а  между 
гЬмъ  очевидно,  что  при  детальной  рабогЬ  пришлось  бы  делать 
учетъ  водоносности,  именно  по  отношенш  къ  каждому  само- 
стоятельному водному  бассейну,  такъ  какъ,  не  смотря  на 
кажущееся  однообраз1е,  въ  режим*  подобныхъ  самостоятель- 
ныхъ  бассейновъ  имеются  свои  индивидуал ьныя  черты,  д*- 
лаюпця  его  несколько  не  похожимъ  на  сосЬдше.  Оставляя  безъ 
внимашя  так1я  детали,  все  же  необходимо  отмЬтить  изв'Ьстную 
разницу  между  северною  частою  площади,  гд*  поверхностными 
отложен1ями  являются  сыртовыя  глины,  и  южной,  гд*  развиты 
касп111ск1е  осадки.  Въ  своемъ  м^сгЬ  это  будетъ  подробно 
разобрано,  зд-Ьсь  же  я  только  напомню,  что  рельефъ  сыртовой 
части  бол^е  сложенъ,  имеется  некоторая  разница  въ  оетро- 
графическихъ  особенностяхъ  гЬхъ  и  другихъ  породъ  и,  нако- 
нецъ,  климатическ1я  услов1я  къ  сЬверу  отъ  Ново-Узенска 
изменяются  въ  сторону  ббльшей  влажности.  Все  это  вместе 
взятое  и  обусловливаетъ  изв^стныя  различ1я  въ  водномъ  режюгЬ 
скверной  и  южной  части  изсл  Ьдованнаго  пространства. 
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А.  Выпадеше  осадковъ. 

С1)вднее  годовое  количество  осадковъ,  выпадающихъ  въ 
южномъ  конц*  Новоузенскаго  уЬзда  можетъ  быть  принято 
около  300  мм.  въ  годъ.  По  наблюден1ямъ  за  13  л^тъ  Мало- 
у  венской  ста  ищи  *)  среднее  годовое  количество  осадковъ  зд-Ьсь 
достигаегь  360  мм.  Атласъ  Вильда,  Главной  Физической 
Обсерваторш  и  А.  А.  Тилло*)  даетъ  н'кколько  меньшую 
цифру  благодаря  тому,  что  кривыя  приводились  на  основаши 
интерполящи  дан1Ш[хъ  Малоузенской  станцш,  съ  результатами 
наблюден1й  Уральской  и  Гурьевской  станщй,  на  которыхъ  и, 
особенно,  на  последней  средшй  ежемесячный  и  годовой  ходъ 
выпадвн1я  осадковъ  характеризуется  весьма  зам4тнымъ  умень- 
шешемъ.  Разсматриваемое  пространство  входитъ  въ  составъ 
обширной  полосы  нашихъ  юговосточныхъ  степей,  характери- 
зующихся на  южныхъ  и  юговосточныхъ  своихъ  грапицахъ  кли- 
матическимъ  режимомъ,  близкимъ  уже  къ  пустынному.  ОЬвер- 
ная  граница  этой  полупустынной,  полустепной  полосы  прохо- 
дить приблизительно  на  широгЬ  г.  Новоузенска,  но  уже  изъ 
разсмотрЬшя  упомяпутыхъ  картъ  очевидно,  что  количество  вы- 
падающихъ осадковъ,  равно  какъ  и  число  дней  съ  ними  южн'Ье 
Александрова  Гая  значительно  меньше  по  сравнен1ю  съ  г.  Ново- 
узенскомъ.  Для  посл-Ьдвяго  характерно  300  м.м.  и  больше  въ 
годъ  осадковъ  при  100  дняхъ  съ  осадками;  южн^е  же  Але- 
ксандрова Гая  около  260  м.м.  при  60  дняхъ  съ  осадками. 

Для  всей  этой  местности  процентное  отношенхе  количества 
осадковъ  по  временамъ  года  къ  годовой  сумм^  ^)  составляетъ: 


^)  Е.  Гейнцъ.    Объ   осадкахъ,    количеств'^   сн'Ьга  и  испарен1ц  на  р'Ьчыыхъ 
бассейнахъ  Европейской  Росс1и  1898  г. 
^)  См.  цитату  выше. 
>)  Вычислено  по  наблюденгямъ  Малоузенской  станщй. 
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осенью 26,1^/а 

зимой 20,3°/о 

весной 21,6^/0 

л-Ьтомъ 32,0^/0 

~Тоо,о^о 

Въ  вид'Ь  сн'Ьга  выпадаетъ  осадковъ  всего  83,2  мм.,  что 
составляетъ  только  23,Р/о  всего  годоваго  количества.  Это 
количество  сн^га  приближаетъ  изсл-Ьдованную  м'Ьстность  къ 
наиболпе  бгьднымъ  осадками  частямъ  юэюпо-русскихъ  степей 
Полтавской,  Екатеринославской  и  Херсонской  губершй,  тогда 
какъ  23®/о  си'Ьга  изъ  общаго  годоваго  количества  осадковъ 
характерны  для  болтье  стьверной  полосы  шгьхъ  же  степей,  а 
именно  губерп1й  Харьковской,  Курской  и  Черниговской.  Это 
обстоятельство  находится  въ  прямой  связи  съ  ходомъ  изотермъ 
и  атмосфернаго  давлешя  и  какъ  нельзя  лучше  характеризуетъ 
возрастан1е  сухости  климата  въ  юговосточномъ  направленш. 

Къ  тому  же  заключенш  п1)иводитъ  пасъ  и  разсмотр'Ьн1е 
различнаго  рода  отклонены  отъ  нормы  въ  количеств*  и  ха- 
рактер* выпадешя  осадковъ  па  изатЬдованномъ  пространств*  *). 
Въ  общемъ  водномъ  режим*  и  ход*  питан1я  водоносныхъ 
Г01)изоптовъ  эти  отклонен1я  играютъ  едва-ли  не  первенству- 
ющее значен1е  п  я  позволю  себ*  н*сколько  остановиться  на 
нихъ. 

Выражая  наблюдавшееся  въ  бассейн*  Нижней  Волги  за 
ЗО-ти  лЬтшй  перюдъ  наибольш1я  и  наименьшая  м*сячныя  и 
годовыя  количества  осадковъ  въ  вид*  частнаго,  мы  находимъ, 
что  наибольш1я  колебан1я  въ  осадкахъ  приходятся  на  зимн1е 
м*сяцы : 


Ч  Е.  Гейнцъ.  Объ  откдоненЫхъ  атмосферныхъ  осадковъ  отъ  нормаакныгь 
велпч1нъ  па  р1;чныхъ  бассейнахъ  Евц«>пейской  Росс11  190О  г. 
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Въ  абсолютныхъ  цвфрахъ  колебаше  въ  количеств'^  сн'Ьга 
за  годъ  находится  между  150  и  50  м.м.  Такимъ  образомъ 
минимальное  количество  снта.  на  которое  можно  разсчитывать 
зд'Ьсь,  досттаетъ  50  м.м.  въ  годъ. 

Обращаясь  къ  чрезвычайно  важнымъ  и  интереснымъ  вы- 
водамъ  Е.  Гейнца  по  вопросу  объ  отклоненш  отъ  нормы  въ 
выпаденш  осадковъ  на  главн^йшихъ  р1)Чныхъ  бассейнахъ  Евро- 
пейской Россш,  мы  видцмъ,  что  изсл']^дуемая  нами  м']^стность 
характеризуется  наименьшей  средней  измгьнчивостью  юдовыхъ 
ноличествъ  осадковъ^  выражающейся  61  м.м.  и  что,  вообще, 
зд'Ьсь  наблюдается  определенная  перюдичность  въ  появленш, 
какъ  засухъ,  такъ  и  дождливыхъ  годовъ;  гЬ  и  друпе  появляются 
группами^  что  указываетъ  на  известную  устойчивость  причинъ, 
ихъ  вызывающихъ. 

Характерное  вообще  для  всей  средней,  южной  и  восточной 
Россш  явлеше,  выражающееся  въ  большей  в^ьроятности  по- 
всен'Ьстныхъ  засухъ  сравнительно  съ  повсем^стыымъ  отклоне- 
темъ  осадковъ  выше  нормы,  для  нашей  м-Ьстности  въ  ^/о  къ 
числу  л-Ьтъ  наблюденШ  выражается  21  для  засухъ  и  16  для 
дождливыхъ  л-Ьтъ.  Еще  болЬе  поучительны  цифры  о  вероятности 
засухъ  и  дождливыхъ  перюдовъ  по  временамъ  года,  сведенныя 
въ  нижеследующую  таблицу: 


Сухая  зима. 

.      18% 

Сырая 

зима .     . 

11% 

»      весна 

.     21^/0 

» 

весна 

3% 

»      лето . 

.      13% 

» 

лето 

3^^о 

»      осень 

.      13^0 

» 

осень     . 

8> 
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Точно  также  и  средняя  продолжительность  сухихъ  перюдовъ 
ббльше,  ч4мъ  сырыхъ. 

По  вычислешю  Е.  Гейнца  за  ЗВ-л-Ьпе  средняя  продол- 
жительность сухихъ  перюдовъ  была  2,9  месяца;  сырыхъ  2,2  ме- 
сяца, причемъ  еь  теплое  время  года  вгьроятнтье  смши1  сухою 
пергода  сырымъ  и  наоборотъ,  но,  вообще,  за  весь  пер10дъ  век 
месяцы,  кром*  ноября,  декабря  и  февраля  были  чаще  сухими. 
Наконецъ,  оказывается,  что  отклопеше  осадковъ  отъ  нормы 
им'Ьетъ  опред-кленный  годовой  ходъ,  причемъ,  въ  опгюываемой 
мтытностгс  вгьроятность  зсюухъ  возможнтье  всею  еъ  началть 
осени. 

Таковы  въ  существенныхъ  чертахъ  гЬ  выводы,  къ  которымъ 
можно  пр1ити  на  основан1и  анализа  существующихъ  цифръ. 
Добавимъ  къ  этому,  что,  благодаря  изм^Ьнен^ю  воздушнаго 
давлен1я  на  мерид1ан'Ь  Общаго  Сырта,  наблюдается  характерное 
отклонеп1е  къ  югу  лин1й  равнаго  количества  осадковъ,  вслЬд- 
ств1е  чего  въ  описываемой  части  Новоузенскаш  уЬзда  область 
бол-Ье  влажпаго  климата  спускается  несколько  южн^Ье  соот- 
в'Ьтствующихъ  точекъ  бассейна  Нижней  Волги.  Указанное 
обстоятельство,  прекрасно  отмеченное  на  вс4хъ  существующихъ 
климатическихъ  атласахъ,  заставляетъ  несколько  ограничивать 
приложимость  выводовъ  Гейнца  къ  изсл-Ьдованной  местности, 
хотя  за  отсутств1емъ  спещальныхъ  наблюдешй  въ  этомъ  отно- 
шен1и  приходится  ограничиться  только  такимъ  общимъ  зам*- 
чап1емъ. 

Б.  Распредп^еиге  осадковъ. 

а)  Испаренге.  Прямыхъ  наблюденхй  надъ  испаретемъ  въ 
изсл'Ьдованной  местности  не  производилось,  но,  судя  по  даннымъ 
Малоузенской  станщи  о  влажности  воздуха,  можно  думать, 
что    испареше    зд^сь    достигаетъ   огромной  силы.    Въ  общемъ 
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абсолютная  влажность  воздуха  (за  годъ  =  6)  не  велика,  хотя 
и  возрастаетъ  въ  {юл*]^  сравнительно  съ  январемъ  слишкомъ 
въ  7  разъ  (11),  но  при  этомъ  и  абсолютная  амплитуда  тем- 
пературы воздуха  достигаетъ  80°.  Благодаря  этому  въ  шн4— 
август*  относительная  влажность  (въ  ®/о  насыщен1я)  воздуха 
достигаетъ  минимума,  равнаго  50  —  55.  Это  соотношеше  опре- 
д^ляетъ  силу  испареШя  (наряду,  конечно,  съ  другими  факто- 
рами). Очевидно,  что  воздухъ  зд-Ьсь  никогда  не  достигаетъ  до 
полнаю  насыщешя  (максимумъ  относительной  влажности  въ 
ноябр4  —  январ'Ь=85)  и  .тЬтомъ  всегда  способенъ  поглотить 
еще  50  — 45^/о  влаги. 

Сила  испаретя  или  испаряемость  въ  юго-восточныхъ  степяхъ 
Европейской  Россш  превосходитъ  количество  осадковъ  въ  не- 
сколько разъ  и  во  всякомъ  случа-Ь  для  Самарской  губернш  не 
мен^е,  ч4мъ  въ  2,5  раза.  Отсюда,  конечно,  нельзя  делать  такого 
вывода,  что  действительное  испареп1е  иоглощаетъ  всю  влагу, 
образующуюся  на  поверхности  площади,  но  уже  к  ргюп  очевидно, 
что  сюда  уходить  весьма  большая  часть  выпадающихъ  осадковъ. 
Въ  самомъ  д4л4  ббльшая  часть  лимановъ  и  прудовъ  изсл^дованной 
местности  къ  средине  лЪта  совергиенно  пересыхаешь.  Не  [юд- 
лежитъ  совш^шю  также,  что,  если  бы  Большой  и  Малый  Узени 
не  питались  кромЬ  кшчей,  еще  и  притокомъ  изъ  более  се- 
верной области,  то  ихъ  состоян1е  было  бы  несравнеппо  хуже, 
ч^мъ  теперь. 

Въ  настоящее  время  Большой  Узень  въ  пределахъ  изсле- 
дованной  полосы  сохраняетъ  воду  почти  иепрерывпымъ  плёсомъ; 
Малый  Узень  во  многихъ  местахъ  совершенно  пересыхаетъ, 
въ  Чертале  и  Дюре  вода  держится  только  благодаря  запру- 
дамъ.  Необходимо  отметить,  что  все  эти  реки  питаются  бере- 
говыми и  донными  ключами,  а  таклсе  запасами  водъ,  прите- 
кающихъ  съ  севера  пе  только  весною,  но  и  после  большихъ 
дождей. 


—  346  — 

*1то  1аы'Л0!!1сл  ируло1гь.  то  лашь  самые  звачштепнне  жзъ 
япг  г//Х(аяя1г/1г  водт  круглый  гол,  бахыожнство  хе  Функ- 
0^1Я«ру^^гг  ляшк  до  осени  иля  средвны  ткта.  Въ  няжестк- 
ду|гя11^  таблва!  п^яведены  всЪ  данныя,  собржяння  мнмо  о 
нлиО^кги^  '4Яйчштельпихъ  жЬствихъ  прудахъ.  Сраввеше  данннхъ 
трвыхг  двухъ  парт^  столбиовъ  между  собою  прекрасно  вллю- 
ст(1Иру#ггь  ил1ян]е  и  [юль  испаретя  съ  открытыхъ  водныхъ 
пощашнгтеЛ  т,  этихъ  м^стахъ. 

Ка1Л#  можно  ввд'Ьть  изъ  этой  таблицы,  бал'Ье  глубопе  пруды 
мвн1>е  гп-радак/п»  отъ  испаретя.  Несколько  аномальную  кар- 
тину даетъ  прудъ  Л*  4  на  хут.  Рябикина,  что  объясняется  его 
п.юхим'ь  уст1К1Йгггвомъ,  благодаря  кото[юму  много  воды  теряется 
яе|>еяг  11рг>сачинан1е  и  прорывы  плотины  весною.  Случаи,  гд% 
при  одинаковой  глубин*  и  площади  прудовъ,  состоян1е  ихъ  все- 
таки  очень  различно,  объясняются  съ  одной  стороны  гЬзгь,  что 
глубина  1к:юду  показана  наибольшая  —  подъ  плотиной,  сред- 
ияя-же  всего  пруда  можетъ  быть  весьма  различна:  съ  другой 
СТ01ЮИЫ  нельзя  учесть  вл1ян1я  просачивашя  вглубь  и  подъ  пло- 
тину, Ь'аконое  несомненно  им^егь  м'Ьсто  во  многихъ  случаяхъ. 

Нгюбще  испаренге  съ  аткритыхъ  водныхъ  поверхностен  на 
шслгы)ованной  площади  играетъ  большую  роль.  Весною,  поел* 
спада  сп'Ьгоныхъ  нодъ,  значительная  часть  площади  —  во  вся- 
комъ  случае,  не  меныпе  */з  части  покрыта  бол'Ье  или  мен-Ье 
обп1И|)1(ыми  разлннами  по  лиманамъ,  которые  уже  въ  {юн'Ь  м1- 
сяц'Ь  соиерпюипо  пе|)есыхаютъ.  Что  въ  данномъ  случае  мы 
им'1и»мъ  д11.;1о  по  съ  просачиван1емъ  вглубь,  явствуетъ  изъ  того, 
что  б(к1гьп1Ипство  лимановъ  им4етъ  малопроницаемую  или  не- 
проиицаомук)  подпочну  и  во  многихъ  случаяхъ  вблизи  нихъ 
бы.ю  обпярулсепо  даже  отсутств1о  грунтовыхъ  водъ  на  обыч- 
ной г.чубииЬ. 

Но  мплоо  значение  здЬсь  нм1>етъ  и  гитареше  ч^^езъ  почву 
и  раппешями.  Вь  ;)Т()мъ  ()тпоп101пи  необходимо   принимать  во 
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вниманхе  то  обстоятельство,  что  значительная  часть  площади 
покрыта  или  целинными  пространствами  (солонцы  и  лиманы) 
или  же  находится  подъ  залежами  отчасти  уже  возстановившими 
первоначальную  структуру  почвы,  что  способствуетъ  ея  высу- 
шиван1ю  и,  какъ  неоднократно  пришлось  убеждаться  при  бу- 
рен1и,  почва,  даже  на  такъ  называемыхъ  лиманахъ  чрезвычайно 
высушена.  Впрочемъ  можно  думать,  что  главную  роль  въ  вы- 
сушиваши  почвъ  играетъ  испарен1е  влаги  растен1ями.  Такъ,  не 
смотря  на  обил1е  солей  въ  почвахъ,  почти  нигдть  не  видно 
выцвтьтовъ  солей  на  поверхности.  Это  можно  объяснить  только 
испаряющей  д1>ятельностью  растенШ,  благодаря  которой  засо- 
ленге  наиболгье  интенсивно  въ  горизонтгь,  лежащемъ  непос|)€д- 
ственно  подъ  корнями  растенгй,  Въ  гЬхъ  м4стахъ,  гд^к  П1)0- 
исходитъ  несомненно  испареп1е  черезъ  почву — наприм^ръ,  на 
поверхности  обнаженШ — выцветы  солей  чрезвычайно  обильны 
и  представляютъ  обычное  явлете.  Равнымъ  образомъ  и  раз- 
личныя  ассощащи  растительныхъ  видовъ  играютъ  неодинаковую 
роль  въ  испаренш.  На  первомъ  м-ЬсгЬ  по  испаряющей  способ- 
ности стоить  флора  лимановъ  — типа  солонцеватыхъ  влажныхъ 
луговъ;  испаряющая  ^поверхность  хл-Ьбныхъ  злаковъ  и  сор- 
ныхъ  травъ  между-лиманныхъ  пространствъ,  повидимому, 
меньше  *). 

Но  даже  и  не  д-Ьлая  попытки  количественно  учесть  вл1ян1е 
испарен1я,  нельзя  не  видеть,  что  въ  ряду  другихъ  факторовъ, 
вл1яющихъ  на  питан1е  грунтовыхъ  водъ,  испарете  занимаешь 
первое  мтьсто.  Это  особенно  ясно  выступаетъ  при  разсмотрЬ- 
нш  вл1яшя  просачиван1я  и  стока  въ  этой  местности.  Кром* 
того,  вл1ян1е    испарен1я    усиливается   еще  и  гЬмъ    обстоятель- 

^)  Въ  аосл'Ьдиес  время  производилось  много  наблюденгй  надъ  испаряющей 
ролью  различныхъ  растительныхъ  иокрововъ.  отчеты  о  которыхъ  пом'кщались  въ 
Трудать  Опытны хъ  Л'Ьсничествъ  и  въ  Журнал'Ь  Опытной  агроном1в,  си.  работы 
г.  Н.  Высопкаго  и  др. 
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ствомъ,  что  значительно  ббльшая  часть  годовой  суммы  осад- 
ковъ  выпадаетъ  зд'Ьсь  въ  жаркое  время  года. 

б)  Стокъ  дождееыхъ  и  снтовыхъ  водъ.  На  изсл'Ьдоваиной 
площади  стокъ  водъ  играетъ  нЬсколько  необычную  роль:  онь 
не  уменьшаешь  количества  водъ,  попадающихъ  въ  годовой  обо- 
ротъ  площади,  а  увеличиваешь  его.  Разсмотримъ  сначала  роль, 
которую  играютъ  въ  этомъ  процесс*  р-Ьки  Большой  и  Малый 
Узень  съ  притоками  и  Дюра. 

Л'бтомъ  вс4  он*  не  им'Ьютъ  течеп1я,  лишь  въ  Б.  Узен* 
замечается  слабое  движен1е  воды,  главнымъ  образомъ,  подпоч- 
венное. Весною  картина  совершенно  изменяется,  р^ки  напол- 
няются водою  до  береговъ  и  даже  выходятъ  изъ  нихъ;  тече- 
те становится  быстрымъ  и  раз[)ушительнымъ  *).  ВсЬ  эти  массы 
воды  поступаютъ  въ  рЬки  главнымъ  образомъ  изъ  бол^е  сЬ- 
верной  сыртовой  области.  Дренирующее  вл1ян1е  логовъ,  впа- 
дающихъ  въ  р^ки,  расп1юстраняется  не  бол^е,  чЬмъ  на  71о 
часть  всей  площади  и  ч^мъ  дальше  двигаться  на  югъ,  т^^мъ 
меньше  это  вл1ян1е.  КромЬ  того,  п1юисходитъ  частичное  умень- 
шеше  стекающихъ  по  р^камъ  водъ,  благодаря  системамъ  ёри- 
ковъ,  сопровождающимъ  ихъ  берега  и  пер10дически  отводящихъ 
полыя  воды  въ  лиманы. 

Что  касается  овраговъ,  прор^зающихъ  оба  водораздЬла 
Б.  Узеня  въ  меридюнальномъ  направленш  и  расходящихся  не- 
сколько южнее  г.  Новоузенска  въ  лиманы,  то  и  ихъ  водопро- 
водящая  роль,  въ  общемъ,  сходна  съ  ролью  упомяпутыхъ  выше 
рЪкъ.  Главныя  массы  водъ,  проходящихъ  весною  по  нимъ, 
собираются  за  пределами  изследованной  площади  —  сЬвернЬе 
г.  Новоузенска,  при  помощи  многочисленныхъ  вЬтвистыхъ 
отвершковъ.  На  широте  г.  Новоузенска  замечается  еще  значи- 
тельное ветвлеше  овраговъ   и    параллельно    съ  этимъ  количе- 


^)  Весною    1907    года    Б.    Узень    произвелъ    значительное    опустошен1е   въ 
г.  НовоуаенскЪ. 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУН,  М  Ъ.  24 


—  350  — 

ство  проходящихъ  весною  водъ  зд'кгь  уже  несколько  умень- 
шается. Южн-Ье  уменьшеше  еще  бол-Ье  заметно.  Это  зависигь 
отъ  ])асши1)ен1Я  логовъ  и  уменьшен1я  ихъ  падешя,  равно  какъ 
и  уда.1сшя  отъ  полей^  питаюшихъ  лога  весенними  водами, 
такъ  какъ  по  логамъ  наблюдается,  обыкновенно,  довольно  силь- 
ное просачиван1е  водъ  вглубь. 

Такимъ  образомъ  роль  сто1са  водъ  въ  изсл'Ьдованной  мест- 
ности, несколько  онъ  зависитъ  отъ  характера  и  развит1я  дре- 
налсной  с'Ьти,  можетъ  считаться  вполнп»  благопргятной.  Водо- 
сборна)!  площадь,  отдающая  свои  воды  изсл'Ьдоваиной  площади, 
превышаетъ  е6  во  много  разъ,  а  отсутствхе  вн^шняго  стока 
чуть  не  для  ^/^о  всей  площади  и  распред1>леше  уклоновъ  со- 
д-Ьйствуютъ  00.140  равномерному  распространенш  этихъ  водъ 
по  поверхности. 

Необходимо  еще  остановиться  на  сл^дующемъ.  Характеръ 
рельефа  въ  предЬлахъ  сыртовой  части  нашей  площади  не  до- 
пускаеп>  полпаго  стока  всЬхъ  выпадающихъ  осадковъ,  но  остаю- 
щаяся и  по  стекающая  часть  водъ  не  вся  уходитъ  на  испа- 
рен1е,  благодаря  извЬстной  влагоемкости  и  проницаемости  сьф- 
товыхъ  глинъ,  почти  полному  отсутств1ю  открытыхъ  водныхъ 
прострапствъ — въ  вид*  лимановъ,  услов1ямъ  выпаден1я  и  таян1я 
сп^говъ  и  т.  п.  Такимъ  образомъ  несколько  р^чь  идетъ  о 
пространствгь,  лежагцемъ  на  широгмь  г.  Новоузенска  и  осо- 
бенно на  ведораздкл*  Б.  Узеня  и  Дюры,  то  значительная 
убыль  поверхностныхъ  водъ,  блаюдаря  сравнительно  большому 
вл1ян1ю  стока,  корректируется  ^[>авнительно  значительной 
ролью  просачивашя,  услов1я  кетораге  будутъ  разобраны  ниже. 

Въ  области  распространеп1я  касшйскиосъ  осадковъ  им'Ьются 
совершенно  обратныя  отногиешя.  Отсюда  не  только  почти 
ничего  не  стекаетъ,  не,  напротивъ,  притекаетъ  весь  свободный 
нзбытокъ  водъ  изъ  с'Ьверной  области,  но  зато  услов1я  проса- 
чиванхя  зд1>сь    мопЬе    благо11|)1ятны    чЬмь    въ  сыртовой  части; 


—  351  — 

притекаюпця  воды  распред^Ьляются  въ  наибол-Ье  пониженцыхъ, 
водонепроницаемыхъ  лиманныхъ  котловинахъ.  Такимъ  образомъ 
ихъ  полезное  влгянге  на  питанге  грунтовыхъ  водь  почти  со- 
вершенно незамптно.  Намъ  остается  добавить,  что  и  въ  обла- 
сти касшйскихъ  осадковъ  происходить  частичное  удаленхе  по- 
верхностныхъ  водъ  при  помощи  стока.  Такъ  у  Александрова 
Гая  въ  Б.  Узень  сл-Ьва  впадаетъ  небольшой  ложокъ,  дрени- 
рующгй  узкую  полосу  около  1  вер.  шириной  и  до  10  верстъ 
длиной.  Равнымъ  образомъ  на  водоразд'Ьл*  Большого  и  Малаго 
Узеня,  параллельно  имъ  проходитъ  логъ  Богырбай,  впадающШ 
въ  сер1Ю  лимановъ,  находящихся  уже  за  границами  Самарской 
губерн1и.  Весною  по  этому  логу  идетъ  большое  количество 
воды,  но  благодаря  песчанистости  его  грунта,  часть  этихъ  водъ 
просачивается,  что  отражается  на  качестве  водъ  въ  колодцахъ 
расположеняыхъ  вдоль  него  хуторовъ. 

Изъ  предъидущаго  нельзя  не  вид-Ьть,  что  здЬсь  мы  им^Ьемь 
харакпгерныя  черты,  свойапвенныя,  вообще  гово1)я,  областямъ^ 
лишенными  стока.  Таковой  именно  и  является  вся  прикасп1й- 
ская  низина,  но  въ  предЬлахъ  отд-Ьльныхъ  частей  ея,  какъ 
напр.,  той,  которая  была  объектомъ  нашихъ  иясл-Ьдовашй,  можно 
говорить  о  вн-Ьшнемъ  стокЬ,  въ  данномъ  случае  о  сток*  по 
Узенямъ,  Дюр'Ь  и  Богырбаю.  Этотъ  стокъ  не  великъ,  едва-ли 
вл1яетъ  больше,  ч-Ьмъ  па  ^/\о  часть  всей  поверхности  и  въ 
значительной  степени  поддерживается  притокомъ  изъ  болЬе 
еЬверныхъ  областей.  Остальпыя  ^/ ю  площади  являются  областью, 
лишенной  вн4шняго  стока,  но  зд4сь  дрепажныя  системы  игра- 
ютъ  очень  крупную  роль,  которая  заключается:  1)  въ  увели- 
ченги  количества  поступаюищосъ  въ  оборотъ  водъ  за  счетъ 
осадковъ,  выпадаюищосъ  въ  сыртовой  части  площади,  и  частью 
проходящихъ  весною  по  Узенямъ,  и  2)  въ  перем^ьщенги  осад- 
ковъ^  выпадающихъ  па  плогцадь,  въ  плоскгя  водонепроницае- 
мыя  низины  — лиманы. 

24* 


—  352  — 

в)  Иросачиеаше  и  пгллощ^ие  водь.  К11яше  разсмотр^в- 
ныхъ  двухъ  факторовъ  водоносности  таково,  что  ухе  к  рпоп 
трудно  предполагать,  чтобы  водопоглощете  играло  особенно 
'^авгЬтную  [ЮЛЬ  въ  режизгЬ  области.  Испареше  чрезвычайно 
зелико,  а  стокъ  пе|)ем'Ьщавтъ  большую  часть  протекающихъ 
водъ  въ  неп[юннцаемыя  низины.  Поэтому  даже  тЬ  значитель- 
ный пространства  этой  местности,  которыя  остаются  вн^  вл1яшя 
стока,  въ  большинств*  случаевъ  покрыты  настотько  мало  про- 
ннцземыми  породами,  что  испарешю  надо  приписать  въ  этихъ 
м'Ьстахъ  первенствующее  зпаченхе. 

Сд'Ьланные,  правда,  грубые  опыты  надъ  скоростью  проса- 
чиван1я  воды  въ  сыртовыхъ  глинахъ,  показали,  что  совершенно 
сухая  почва  на  этихъ  глинахъ  съ  трудомъ  поглощаетъ  воду. 
На  поверхпости  вырытыхъ  аршинныхъ  ямъ  одно  ведро  воды 
всасывалось  16 — 17  часовъ  при  отсутствш  в-Ьтра,  холодной 
погод*  и  пасмурномъ  неб-Ь.  Не  ббльшей  водопроницаемостью 
отличаются  и  ве|)хи1е  слои  Касшйскихъ  осадковъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  и  силЬ  испаретя,  несомн-Ьнно,  что 
л1;тн1е  осадки  совершенно  не  играютъ  никакой  роли  въ  пита- 
Н1И  грунтовыхъ  водъ. 

Вс'Ь  [)азвитыя  на  площади  отложен1я  возможно  расп|)ед'Ь- 
лить  по  отпошен1Ю  къ  водопроницаемости  на  четыре  категорш; 
согласно  схем!*  С.  Н.  Никитина  *): 

1.  Породы  водопропицаемыя  невлагоемшя  зернистыя. 

2.  »         полупроницаемый  невлагоемюя. 

3.  »  »  влагоемк1я. 

4.  »         пепроницаемыя  влагоемюя. 

Распрострапеи1е  ихъ  па  поверхности  показано  съ  возмож- 
ной точностью    па  одной    изъ  приложенныхъ  карточекъ  и  по- 

^)  г.  Н.  Ннкитинъ.  Отчетъ  гидрогеологическаго  отдела.  Эксп.  по  изсл.  Ист. 
р.  Евр.  Р.  Басссйнъ  Оки.  Ч.  1. 
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этому  я  только  вкратц-Ь  укажу,  каюя  породы  отнесены  къ  той 
или  иной  категорш. 

Къ  п^вой  группгь  отнесены  аллювхальныя  и  делювхальныя 
отложешя,  развитыя  по  склопамъ  балокъ  сыртовой  области  и 
въ  логу  Вогырбай.  Ихъ  распространенхе  крайне  ограничено. 

Сыртовыя  глины  отнесены  къ  породамъ  полупрониг^емымъ 
невлаюемпимъ  на  основанхи  произведенныхъ  опытовъ  и  дан- 
ныхъ  бурешя.  Въ  этой  групп*  мы  находимъ  не  чистыя  глины, 
а  большею  частью  суглинки,  то  бол'Ье  песчанистые,  то  глини- 
стые. Они  лежать  какъ  па  водоразд-Ьлахъ,  такъ  и  по  скло- 
намъ  логовъ,  частью  же  и  въ  самихъ  логахъ.  Распростраше 
ихъ  совпадаетъ  съ  распространешемъ  сыртовыхъ  глинъ,  при- 
чемъ  покрывающ1е  ихъ  наносы  въ  восточной  части  площади 
соединены  съ  ними  въ  одну  группу  по  отношенш  къ  водо- 
носности, хотя  и  отличаются,  новидимому,  ббльшей  водопро- 
ницаемостью. 

Наибольшая  часть  изслЬдовапнаго  пространства  покрыта 
породами  третьей  категорш,  къ  которой  отнесены  верхпхе 
слои  касп1Йскихъ  осадковъ  съ  покрывающими  ихъ  местами  на- 
носами. Наносы  не  отделены  потому,  что  это  чрезвычайно 
трудно  сделать  въ  силу  ихъ  большого  сходства  съ  касшйскими 
породами,  а  также  въ  силу  незначительности  ихъ  распростра- 
нен1Я.  Кром'Ь  того  отнесение  верхпихъ  слоевъ  касп1йской 
свиты  къ  одной  категор1И  породъ  по  водопроницаемости,  строго 
говоря,  представляетъ  некоторую  схематизацию  наблюдающихся 
явленШ. 

Какъ  можно  вид'Ьть  изъ  описашя  обнаженШ,  толща  касгйй- 
скихъ  осадковъ  состоитъ  изъ  большого  числа  чередующихся 
тонкихъ  прослоевъ,  то  бол'Ье  глинистыхъ,  то  болЪе  песчани- 
стыхъ  породъ.  Изъ  всей  сер1и  обнаженныхъ  породъ  касп1йской 
толщи  безусловно  водопепроницаемымъ  влагоемкимъ  является 
горизонтъ  сЬрыхъ  гипсоносныхъ  глинъ,  переполненныхъ  видами 
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СагсИит,  выходящихъ  па  уровн-Ь  воды  въ  Б.  УзеггЬ  и  слу- 
жащихъ  его  дномъ.  Вьппе  лежащхе  комплексы  слоевъ  можно 
разбить  на  2  серхи:  нижнюю,  преимущественно  глинистую  и 
верхнюю,  песчанистую.  По  лин1и  соприкосновешя  этихъ  двухъ 
сер1й  наблюдаются  слабые  родники.  Кром*  того  въ  верхней 
серш  мотами  наблюдается  влажность  и  въ  отд'Ьльныхъ  про- 
ел ояхъ. 

Разделить  всю  верхнюю  сер1ю  на  отдельные  слои  было  бы 
ошибочно,  въ  силу  ихъ  незначительной  мощности  и  изменчи- 
вости по  простиран1ю  и  поэтому  я  разсматриваю  всю  эту  серш 
какъ  одинъ  комплексъ  тонкихъ  слоевъ,  обладающихъ  каждый 
различной  водопоглащающей  способностью,  а,  въ  общемъ,  пред- 
ставляюпцй  полупроницаемую  влагоемкую  толщу.  Множество 
колодцевъ  и  буровыя  скважины  подтвертдаютъ  правильность 
такого  опред'Ьл'Ьн1я. 

Наконецъ,  посл'Ьдней  категор1ей  породъ  по  нашей  схем^ 
являются  породы  непронттемыя  влаюемкгя  —  сюда  отнесены 
отложен1я  р1Ьчныхъ  долинъ  Узеней  и  лимановъ,  представлен- 
ные, обыкновенно,  иловатыми  глинами,  иногда  песчанистыми, 
но  чаще  чистыми.  Необходимо  оговориться,  что  во  многихъ 
лиманахъ,  особенно  им-Ьющихъ  характеръ  протоковъ,  какъ  напр., 
Кривой  лиманъ.  Труба  и  т.  п.  верхше  аюи  аллюв1альныхъ 
отложенШ  бол-Ье  или  мен^Ье  заметно  песчанисты  и  относительно 
водопроницаемы.  Это  понятно  изъ  той  роли  лимановъ,  на  какую 
было  указано  выше,  роли  прхемниковъ  весеннихъ  водъ,  но,  въ 
общемъ,  лиманныя  отложеп1я  отличаются  почти  полной  водо- 
нещюницаемостью. 

Необходимо  зам-Ьтить,  что  говоря  объ  влагоемкости  породъ 
мы  подразум'Ьваемъ  такъ  называемую  полную  влаюемкость^ 
т.  е.  количество  влаги,  насыщающее  породу  при  отсутствш 
стока,  такъ  какъ  эта  влагоемкость  им-Ьетъ  существенное  зна- 
чен1е  въ  вопросЬ  объ  образован1И  водоносныхъ  горизонтовъ. 
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Классифицируя  поверхностный  образован1я  въ  этомъ  отно- 
шен1и,  мы  ясно  указываемъ,  какую  роль  эти  породы  играютъ 
въ  образоваши  не  только  поверхностныхъ  водоносныхъ  гори- 
зонтовъ,  но  и  бол-Ье  глубокихъ,  пропускаютъ  ли  они  цЬликомъ 
просачиваюпцяся  воды  или  задерживаютъ  ихъ  и  т.  д. 

Вл1ян1е  такъ  называемой  абсолютной  или  наименьшей 
влагоемкостщ  т.  е.  количества  водъ,  удерживаемаго  породой 
при  свободномъ  сток*  въ  силу  капиллярности  и  гигроскопич- 
ности, мы  не  беремъ  въ  разсчетъ. 

Понятно,  что  при  бол'Ье  точномъ  и  Пр0Д0ЛЖИТ€|,:1ЬН0МЪ 
изсл'Ьдованш  следовало  бы  произвести  опред'Ьлен1я  влагоем- 
кости,  какъ  полной  такъ  и  абсолютной,  породъ,  но  и  изъ  при- 
м'Ьнешя  чисто  апр1орнымъ  путемъ  опред'Ьленныхъ  выводовъ 
къ  произведеннымъ  наблюден1ямъ  удается  построить  нЬкоторыя 
заключешя,  которыя  вполн*  подтверждаются  какъ  наблюде- 
Н1ЯНИ  колодцевъ,  такъ  и  буровыми  скважинами. 

Намъ  остается  сказать  еще  несколько  словъ  объ  услоегяхь 
19росачивангя  водъ  на  глубину  еъ  различныхъ  частяхъ  изсл4- 
дованной  площади.  Какъ  известно  изъ  предъидущаго,  значи- 
тельныя  пространства  этой  местности  не  подвергаются  вл1ян1Ю 
стока  и  въ  такихъ  м'Ьстахъ  вс*  выпадающ1о  осадки  распред-Ь- 
ляются  между  испарен1емъ  и  просачиван^емъ.  Ходъ  этого  по- 
сл'Ьдняго  различенъ  въ  области  сыртовыхъ  глинъ  и  на  площа- 
дяхъ  кастйскихъ  отложен1й.  Хотя  сыртовыя  глины  и  не  мо- 
гутъ  считаться  легко  проиицаемой  породой,  но  частью  въ  силу 
шжь  н-Ькоторой  влагоемкости,  частью  всл^дствхе  распашекъ 
известная  часть  осадковъ  усп^ваетъ  просочиться  вглубь.  Не- 
сомненно, важное  значенхе  им'Ьетъ  и  то  обстоятельство,  что 
постоянная  температура  ниже  0^  зд-Ьсь  устанавливается  лишь 
съ  декабря,  тогда  какъ  за  3  осепнихъ  месяца  выпадаетъ  около 
V»  годового  количества  осадковъ,  причемъ  на  долю  сн'Ьга  при- 
ходится около  6,5^/о  всего  годового  количества  осадковъ.  Изъ 
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этихъ  шести  съ  половиною  процентовъ,  въ  среднемъ,  около 
15,2  мм.  выпадастъ  въ  ноябр*]^,  когда  температура  еще  выше 
нуля.  Такимъ  образомъ  сн'Ьгъ  падаетъ,  преимущественно,  на 
талую  землю,  что  им^Ьетъ  весьма  существенное  значен1е  для 
питашя  грунтовыхъ  водъ. 

Несравненно  ббльшую  роль  въ  просачиваши  водъ  им^ютъ 
средшя  и  нижшя  части  логовъ,  берущихъ  начала  на  сыртахъ, 
благодаря  сравнительной,  а,  местами  (напр.,  Крутой  протокъ, 
Верхняя  и  Нижняя  ЕСанавка)  и  большой  водоп]юницаемости 
породъ,  слагающихъ  ихъ  склоны  и  тальвегь.  Что  касается  обла- 
сти касп1йскихъ  осадковъ,  то  зд4сь  наибол^Ье  энергичное  про- 
сачиван1е  происходитъ  опять  таки  по  логамъ:  Богырбаю,  Кри- 
вому-лимапу,  Султанъ-беку,  Труб*  и  т.  п.  Съ  другой  стороны, 
хотя  эта  область  и  собираетъ  значительно  большее  количество 
водъ,  ч'Ьмъ  то,  сколько  выпадаетъ  непосредственно  на  нее, 
просачиваше  зд-Ьсь  въ  конечномъ  итогЬ  слабее,  ч'Ьмъ  въ  сыр- 
товой  части,  благодаря  почти  сплошному  распространешю  мало- 
проницаемыхъ  и  непроницаемыхъ  породъ,  обил1ю  открытыхъ 
водныхъ  поверхностей  и.  главное,  перем'Ьщен1ю  всЬхъ  свобод- 
ныхъ  водъ  въ  низины,  гд*  происходитъ  ихъ  усилленное  испа- 
рен1е.  Къ  числу  факторовъ,  способствующихъ  просачивашю, 
и  здЬсь  надо  отнести  выпаденхе  сн-Ьга  на  талую  землю  и  зна- 
чительное обил1е  распашекъ. 


Грунтовыя  воды  1  водоносные  горизонты. 

Факты,  изложенные  на  предъидущихъ  страницахъ,  приводить 
къ  заключен1ю,  что  въ  изсл^Ьдованной  м1Ьстности  обпця  клима- 
тическ1я  и  топографо-геологичесшя  услов1я  не  достаточно  обез- 
печиваютъ  питан1е  грунтовыхъ  горизонтовъ  и  сохранеше  по- 
верхностныхъ  источниковъ. 
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Изъ  всей  годовой  суммы  осадковъ  300  —  360  мм.  наиболЬе 
гфодуктивно  расходуются  только  зимн1е  и  небольшая  часть 
[)сеннихъ  и  весеннихъ,  во  всякомъ  случа'Ь,  въ  сумм'Ь  не  больше 
*/з  всего  годоваго  количества.  Сюда  входить  почти  все  коли- 
чество сн^га  (не  мен'Ье  50  мм.  въ  годъ)  и  осадки  первой 
половины  весны  и  второй— осени. 

Остальное  количество  уходитъ  главнымъ  образомъ  на  испа- 
[)ен1е  и  частью  на  стокъ. 

Поздней  осенью  испаренхе  можно  почти  не  П1)инимать  въ 
разсчетъ,  а  характеръ  осепнихъ  дождей,  продолжительное  время 
а  равномерно  сма^швающихъ  поверхность,  обуславливаетъ  наи- 
5ольшую  изъ  возможныхъ  сумму  просочившихся  осадковъ  и 
наименьшее  количество  стекающихъ  водъ.  Что  касается  сн^го- 
выхъ  водъ,  то,  какъ  уже  было  указано,  ихъ  |юль  въ  питанш 
грунтовыхъ  водъ  можетъ  сильно  варьировать,  въ  зависимости 
отъ  услов1й  выпаденхя  сп'кгового  покрова  и  услов1Й  весенняго 
гаян1я.  Значительныя  массы  ихъ  стекаютъ  въ  лиманы  и  падины 
в  не  участвуютъ  въ  питаши  глубокихъ  слоевъ  почвы.  Но, 
главное,  это  П1)еобладаи1е  осснпихъ  засухъ  и,  вообще,  ббльшая 
|Лроятность  отклопеп1я  осеннихъ  и  зимпихъ  осадковъ  въ  сто- 
рону уменьшен! я,  ч'Ьмъ  въ  противоположную. 

Наблюдешя,  произведеппыя  надъ  колодцами  этой  местности, 
подтверждаютъ  эти  а1Пцорпыя  ааключен1я  и  въ  течензи  всего 
1Лта  происходить  неизм^нпое  и  р'Ьзкое  понижете  уровня  грун- 
говыхъ  водъ. 

Горизонтъ  этихъ  пос^1*днихъ  пр1уроченъ  къ  самымъ  верхнимъ 
слоямъ  кастйскихъ  осадковъ  и  сыртовымъ  глинамъ.  Ни  въ 
водоразд'Ьльныхъ  наносахъ  ни  въ  аллювхальныхъ  отложен1яхъ 
лимановъ  и  р1Ьчныхъ  долинъ  самостоятельнаго  горизонта  грун- 
товыхъ водъ  не  об1)азуется,  такъ  какъ  гЬ  непостоянные  и 
сравнительно  р^дкхе  п1)ослои  съ  грунтовой  влагой,  которые 
встр'Ьчались    въ   нихъ  при  буренш  и  устройств*  колодцевъ  не 
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могутъ  считаться  за  горизонты  грунтовыхъ  водъ.  Они  разобщены 
между  собой  и  не  им'Ьютъ  сплошного  водонепроницаемаго  слоя. 
Но  въ  н'Ькоторыхъ  случахъ  водные  запасы  этого  поверхностнаго 
горизонта,  довольно  значительны,  въ  зависимости  отъ  водо- 
проницаемости поверхностныхъ  слоевъ. 

а)  Горизонты  грунтовыхъ  водъ  въ  сыршовыжъ  глинахъ.  Что 
касается  горизонта  грунтовыхъ  водъ,  пр1уроченнаго  къ  сырто- 
вымъ  глинамъ,  то  онъ  отличается  значительнымъ  постоянствомъ 
и  сравнительно  обиленъ,  хотя  подъ  этимъ  врядъ  ли  можно 
понимать  сплошной  слой  воды,  пропитывающей  опредпаенный 
горизонтъ  и  лежащей  на  первомъ  отъ  поверхности  сплошномъ 
водонепрониидемомъ  слоть. 

Въ  действительности,  какъ  это  можно  было  видеть  изъ  про- 
веденныхъ  буровыхъ  скважинъ,  вся  толща  сыртовыхъ  глинъ 
содержитъ  несколько  бол^е  или  мен-Ье  значительныхъ  песча- 
ныхъ  прослоевъ,  въ  н^которыхъ  случахъ  водоносныхъ.  Чаще 
же  уже  незначительная  прим']^сь  песчаныхъ  частицъ  къ  основной 
глинистой  массЬ  породы  обуславливаетъ  скоплеше  грунтовой 
воды.  Наконецъ,  местами,  сыртовыя  глины  переходятъ  въ 
песчаную,  по  преимуществу,  и  довольно  грубозернистую  по- 
роду и  так1я  м'Ьста  выделяются  по  обил1Ю  грунтовыхъ  водъ  и 
ихъ  качеству.  Какъ  показываютъ  н^которыя  буровыя  скважмны, 
сд4ланныя  А.  А.  Козыревымъ  немного  северн-Ье  того  м'Ьста, 
о  которомъ  идетъ  р^чь,  ниже  толщи  сыртовыхъ  глинъ,  прой- 
денныхъ  мною,  располагается  песчаная  свита. 

По  всей  вероятности  этимъ  горизонтомъ  питаются  колодцы, 
расположенные  вдоль  Крутого  Протока.  Все  они  отличаются 
чрезвычайнымъ  обилхемъ  и  прекраснымъ  качествомъ  воды.  Мне, 
къ  сожаленш,  пришлось  видеть  отвалы  по|Юдъ,  пройденныхъ 
при  рытье  этихъ  колодцевъ,  уже  после  долгаго  ихъ  лежан1я  на 
воздухе  и  я  не  увереш»  вполне,  что  здесь  была  встречена 
именно  нижняя  свита  сыртовой  толщи,  но  гипсометрическхя  данныя 
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позволяютъ  сд'Ьлать  подобное  заключен1е.  Во  всякомъ  случа* 
я  склоняюсь  къ  мысли,  что  это  единственный  постоянный  гори- 
зонтъ  грунтовыхъ  водъ  сыртовой  толщи  въ  Новоузенскомъ 
уйзд*,  пользуюпцйся  большимъ  распространешемъ,  судя  по 
тому,  что  эти  нижн1е  пески  были  встречены  въ  различныхъ 
частяхъ  у4зда  *)•  Что  же  касается  песковъ,  встречающихся 
по  берегамъ  Крутаго  Протока  и  обнаруженныхъ  при  буренхн 
на  склон*  къ  Дюр*,  то  я  не  уб-Ьлчденъ,  что  это  именно  тЬ 
нижн1е  пески,  о  которыхъ  шла  р4чь  выше.  Вообще  эта  восточ- 
ная часть  площади  распространен1я  сыртовыхъ  глинъ  бол-Ье 
смыта,  порода  часто  теряетъ  свои  тиничныя  свойства,  изоби- 
луетъ  песчаными  прослойками  и  характеризуется  присутств1емъ 
двухъ  горизонтовъ  грунтовыхъ  водъ,  обыкновенно  па  3  и 
8—10  саж.  отъ  поверхности.  МЬстами  невозможно  рЬшить 
съ  ч^мъ  им^емъ  д-Ьло — съ  перемытыми  наносными  породами 
или  съ  коренными  сыртовыми  глинами.  Въ  западной  же 
части  площади  сыртовыя  глины  весьма  типичны  и  ихъ  водо- 
носность отличается  отъ  водоносности  восточнаго  участка. 
Зд^сь  грунтовыя  воды  скопляются  па  значительной,  сравни- 
тельно глубин*  до  15  —  20  саж.  и  характеризуются  слабымъ 
притокомъ. 

Вообще  нужно  отм-Ьтить,  что  дебитъ  колодцевъ  изъ  этого 
горизонта  отличается  большими  колебан1ями  и  рядомъ  съ  обиль- 
нывга  можно  встретить  почти  безводные.  Помимо  непосред- 
ственной причины,  вл1яющей  на  величину  дебита,  а  именно 
коэффищентъ  водопроницаемости  водоносной  породы,  зд*сь  не 
малое  значеше  им'Ьютъ  общ1я  и  частпыя  услов1я,  отъ  которыхъ 
зависитъ  питан1е  грунтовыхъ  водъ  площади. 

Такъ   преобладан1е  стока  и  испареп1я,    надъ  водопоглоще- 


^)  С.  Неуструевъ  и  А.  Архсяигельск1й.  Геологическое  строен1е  общаго 
сырта  въ  пред'Ьлахъ  Новоузенскаго  у^ада.  Самарской  губ.  Бжег.  Геол.  и  Мин., 
т.  IX,  выо.  1—2,  стр.  8-21. 
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шемъ,    характерное,    вообще,    для  сыртовыхъ  глинъ,  1г1стами, 
меняется  въ  обратную  сторону. 

РЬшающее  значен1о  въ  этихъ  случаяхъ  принадлежитъ  осо- 
бен постлмь  рельефа  и  составу  породъ.  Такъ,  очерташя  н'Ько- 
торыхъ  логовъ,  ихъ  паден10  и  выходъ  на  поверхность  водо- 
проницаемыхъ  песчаныхъ  породъ,  создаютъ  рядъ  полосъ, 
совнадающихъ  съ  площадями  питанхя  бассейновъ  главныхъ 
протоковъ,  па  которыхъ  услов1я  водоносности  должны  быть 
признаны  удовлетворительными. 

Осебенно  выделяется  Крутой  Протокъ,  уже  упоминавш1Пся 
выше.  Его  С1СЛ0ИЫ  и  долина  настолько  песчаны,  что  устрой- 
ство прудовь  почти  невозможно.  Съ  другой  стороны  всЬ  ко- 
лодцы, устроенные  вдоль  Крутаго  Протока,  даютъ  огромныя 
количества  совершенно  пресной  воды.  Для  прим-Ьра  укажемъ 
колодцы  на  хутор*  Беляева,  Комарова,  Морозова  и  др.  (№№  7, 
22,   21,  38). 

Рядъ  другихъ  логовъ,  какъ  нанрим'Ьръ,  протокъ,  идупцй 
оп»  Иетелочнаго  Пруда  въ  Черталу,  протокъ,  впадающ1й  въ 
Дюру  близъ  дер.  Пиколаевки,  обнажаетъ  бол'Ье  песчаныя 
породы  (наносы  и,  быть  можетъ,  перемытыя  сыртовыя  глины). 
П  это  сончасъ  же  сказывается  на  водоносности.  Вообще  буре- 
н1я,  произведенныя  на  всей  этой  площади,  показали,  что  коли- 
чество  грунтоеыхъ  водъ  на  водсравдгьлахъ  меньгие^  чпмъ  въ 
бассШшиъ  логовъ. 

Указанныя  особенности  въ  питанш  и  циркулящи  грунто- 
выхъ  водъ  сыртовой  области  отражаются  и  на  качествгь  водъ. 
На  в^)дораз1Ьы9ахъ,  гдЬ  питайте  слабее  и  циркулящя  затруднена, 
воды  обыкновенш»  солены.  На  Фиои^адяхъ,  дренированныхъ  ло- 
Iа^ц||,  гд*  циркулящя  свободн-Ье  и  питаше  бал^е  усиленно, 
в(н)ы  мр9ы:нгы\ 

Необходимо  еще  отметить  почти  повсеместно  наблюдающееся 
въ    свя.ш    съ    прудами,    образованхе  в|>еменныхъ    и    м'Ьстныхъ 
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горизонтовъ  грунтовыхъ  водъ.  Эти,  такъ  называемые,  «нажимныя» 
воды,  зависяпцл  отъ  подпора  воды  въ  прудахъ,  мктами  до- 
вольно обильны  и  служатъ  большимъ  подспорьемъ  въ  м^стномг 
хозяйств^Ь,  гЬмъ  бол4е,  что  качество  этихъ  водъ,  обыкновенно, 
прекрасно.  Только  въ  случае  абсолютно-водонепроницаемаго 
грунта  на  дн-Ь  лога,  образованхя  нажимныхъ  водъ  ниже  плотины 
не  наблюдается. 

Чтобы  закончить  разсмотр'Ьнхе  горизонтовъ  грунтовыхъ  водъ 
въ  сыртовыхъ  глинахъ  нужно  указать,  что  эти  посл^дихя  на 
поверхность  выходягь  въ  очень  немногихъ  пунктахъ  и  ихъ 
распространеше  установлено,  такимъ  образомъ,  на  основан1И 
буровыхъ  скважинъ;  сверху  они  прикрыты  наносами,  пред- 
ставляюпщми,  невидимому,  продуктъ  перемыва  и  выв'Ьтриван1я 
коренной  породы.  М'Ьстами,  впрочемъ,  въ  логахъ  и  на  склон* 
къ  Дюр*  наносы  им'Ьютъ  бол-Ье  ясные  признаки  намывного 
происхождешя  и  бол-Ье  песчаны.  Но  гЬмъ  не  менЬе  н'Ьтъ 
основанШ  думать,  что  они  играютъ  какую-нибудь  особенную 
роль  въ  питанш  грунтовыхъ  водъ.  По  петрографическому  ха- 
рактеру они  мало  отличаются  отъ  сыртовыхъ  глинъ,  за  счегь 
которыхъ,  вероятно,  образовались  и  также  мало  проницаемы 
для  воды. 

На   этомъ   основан1И    мы  и  не  выделили  ихъ  на  картахъ. 

б)  Горизонтъ  грунтовыхъ  водъ  въ  кастйскихъ  осадкахъ. 
Значительно  отличаются  условхя  залеган1я  и  характеръ  грун- 
товыхъ водъ  въ  кастйскихъ  осадкахъ^  занимающихъ,  какъ 
известно,  несравненно  ббльшую  часть  изсл'Ьдованнаго  про- 
странства. 

Прежде  всего  зд'Ьсь  также  н'Ьтъ  сплошного  развит1я  нано- 
совъ,  какъ  и  въ  сыртовой  области.  Еще  вблизи  последней 
возможно  найти  бол'Ье  или  мен'Ье  значительныя  толщи  смы- 
тыхъ  съ  сыртовъ  отложен1й;  южн-Ье  же,  даже  на  водоразд'к1ахъ, 
кас1пйск1я  глины  выходятъ  чуть  ли  не  па  поверхность.  Гораздо 
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в'ЬрнЬе  принять  вм1>сгЬ  съ  г.  Неуструевымъ  *)»  '^то  н-Ько- 
торая  часть  поверхностныхъ  слоевъ  касп1йскихъ  осадковъ  пере- 
мыта и  изм-Ьнена  въ  теченхи  долгаго  перюда  осушешя  области 
посл-Ь  трансгрессш  касп1йскаго  бассейна.  И,  во  всякомъ  случае, 
петрографически,  и  по  отношенхю  къ  водопоглощешю  эти 
верхнхе  слои  нич'Ьмъ  существеннымъ  не  отличаются  отъ  ниже 
лежащихъ  коренныхъ  слоевъ  каспШскихъ  осадковъ.  Поэтому 
зд'Ьсь  мы  и  будемъ  разсматривать  всю  толщу  одновременно, 
не  выд-Ьляя  верхняго  горизонта  перемытыхъ  отложеш'й,  тЬмъ 
бол'Ье,  что  горизонтъ  грунтовыхъ  водъ  не  прхуроченъ  къ  строго 
оп])ед'Ьлениымъ  слоямъ.  Въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  мы  им*емъ 
такъ  называемую  «плакучку»,'  т.  е.  поверхностную  грунтовую 
влагу,  которая  в'Ь1Юятн'Ье  всего  связана  именно  съ  этими  пере- 
мытыми слоями,  но,  съ  другой  стороны,  такой  же  горизонтъ 
встречается  и  въ  несомн'Ьнныхъ  касшйскихъ  слояхъ.  Кром* 
того,  наконецъ,  горизонтъ  съ  плакучкой  далеко  не  всегда  мо- 
жетъ  быть  отделенъ  отъ  ниже  лежащихъ,  уже  несомн'Ьнно 
касшйскихъ  горизонтовъ  («жила»  по  местной  терминолопи). 

Это  становится  яснымъ,  если  вспомнитъ,  что  видимая  на 
обнаженхяхъ  часть  касп1йской  свиты  (включая  сюда  и  пе1)е- 
мытыя  верхшя  части  обнаженш)  характеризуется:  1)  частымъ 
чередован1емъ  глинистыхь  и  песчанистыхъ  слоевъ;  2)  отсут- 
ствхемъ  выде1)жапнаго  П1юстиран1я  т*хъ  и  другихъ,  причемъ 
иногда  въ  одномъ  разрЬз*  глинистая  порода,  находящаяся  на 
одномъ  конце,  становится  песчанистой  на  другомъ:  3)  преиму- 
щественно мелкоземлостымъ  составомъ  входящихъ  породъ  и 
4)  отсутствхемъ  мощныхъ  пластовъ,  —  наблюдаются  обыкновенно 
комплексы  бол^е  или  мен^е  однородныхъ  прослоевъ,  дости- 
гающихъ  въ  сложности  1 — 2  саж.  мощности.  Въ  пред^лЕхъ 
такихъ  комплексовъ  чередован1е  и  пестрота  прослойковъ  весьма 

^)  ^.  с,  стр.  7. 
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значительна;  что  же  касается  самихъ  комплексовъ,  то  ихъ 
ряспространен1е  бол'Ье  выдержано  и  н'Ькоторые  изъ  нехъ  ха- 
рактеризуются па-иеонтологически. 

Въ  виду  указан  ныхъ  свойствъ  свиты  точное  опредЬлен1е 
положешя  горизонта  грунтовыхъ  водъ  среди  каспхйскихъ  осад- 
ковъ  не  можетъ  быть  произведено.  Свита,  состоящая,  по  боль- 
шей части,  изъ  полупроницаемыхъ  и  малопроницаемыхъ  породъ 
въ  достаточной  степени  влагоемкихъ,  съ  пест])ымъ  чередован1емъ 
песчаныхъ  и  глинистыхъ  прослоевъ,  какъ  въ  горизонтальномъ, 
такъ  и  въ  вертикальномъ  направлешяхъ,  несомненно  вся  бол^е 
или  имен'Ье  увлажнена  въ  зависимости  отъ  водопроницаемости 
и  влагоемкости  породъ,  причемъ,  мЬстами,  можетъ  происходить 
скоплеше  воды  настолько  значительное,  что  образуется  м'Ьстный 
водоносный  горизонтъ. 

Такого  рода  горизонтъ  и  наблюдается  въ  разр^захъ  по 
Большому  и  Малому  Узеню  немного  выше  уровня  воды  среди 
песчаныхъ  прослойковъ  съ  СагсИит,  лежащихъ  на  ело*  сипе- 
ватыхъ  глинъ. 

Въ  н^которыхъ  разрезахъ  зд^сь  сочится  вода,  въ  другихъ 
же  н^тъ  и  признаковъ  ея. 

Такимъ  образомъ  естественнее  предполагать,  что  зд^сь  мы 
ивгЬемъ  д^ло  съ  хгЬлой  сЬтью  водоносныхъ  горизонтовъ,  бол*е 
или  мен-Ье  обильныхъ  водой,  бол-Ье  или  мен^е  постоянных!, 
по  распространешго. 

И,  действительно,  целый  рядъ  колодцевъ,  разбросанныхъ 
по  всей  площади,  показываетъ,  что  первыя  6  —  8  саженей 
каспШской  толщи,  въ  большинстве  случаевъ,  представляютъ 
почти  непрерыеную  аыпь  водоносныхъ  прожилокъ. 

Ниже,  обыкновенно,  идетъ  слой  непроницаемой  глины  сажени 
2  —  3  мощностью,  подъ  которымъ  встрЬчаютъ  «жилу»  или 
«родникъ»,  т.  е.  более  обильный,  часто  восходящхй  гори- 
зонтъ воды. 
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Иногда  случается,  что  этотъ  второй  горизонтъ  уединенъ 
очень  незначительнымъ  прослоемъ,  иногда  же  этого  прослоя  и 
совсЬмъ  н'Ьтъ  и  при  устройств*  колодца,  поел*  цЬлаго  ряда 
слабыхъ  жилъ,  сл'Ьдующихъ  почти  непрерывно  одна  за  другой, 
нападаютъ  на  родникъ. 

Съ  другой  стороны  изв-Ьстны  случаи  совершенно  безрезуль- 
татныхъ  поисковъ  воды  на  глубин*  7 — 12  саженъ. 

На  основаши  всего  вышеизложеннаго  можно  признать,  что 
въ  верхнихъ  слояхъ  каспгйскихъ  осадкоеъ  существуешь  особый 
горшоншъ  грунтовыхъ  во&ъ,  понимая  подъ  этимь  цгьлую  сер'т 
мелкихъ  водоносныосъ  прослоевъ^  болгье  или  менгье  обособленнихъ 
и  въ  вертикальном^  и  ев  горизонтальномь  направленги  и  еъ 
болыиинствгь  случаевъ  уединенныхъ  отъ  нижележащихъ  слоееъ 
горизонтомь  синихъ  глинь^  проходящимъ  немного  выше  межен- 
паю  уровня  Узеней,  т.  е.  13  — 14  метр.  обе.  вые, 

Условхя  питан1я  этого  горизонта  далеко  не  благопрхятны. 
Выше  уже  приходилось  говорить  про  вл1яше  йена  ре шя  и  стока 
водъ  въ  лиманы;  благодаря  этому  междулиманныя  пространства 
находятся  несомн'Ьнно  въ  худшихъ  условхяхъ  питанхя,  ч-Ьмъ 
окрестности  лимановъ,  которые,  хотя  и  испаряютъ  бЬльшую 
часть  своихъ  водъ,  но  все-таки  оказываютъ  вл1ян1е  на  повы- 
шен1е  у1)овня  грунтовыхъ  водъ.  Особенно  заметно  это  вблизи 
лимановъ -протоковъ:  Труба,  Кривой  Лиманъ,  Султанъ-бенъ 
Богырбай,  гдЬ,  благодаря  развитпо  песковъ  по  соонамъ  и  днищу, 
происходитъ  довольно  интенсивное  просачиваше.  За  исключе- 
шемъ  этихъ  пебольшихъ  площадей,  въ  общемъ,  запасы  грун- 
товыхъ водъ  среди  касп1йскихъ  осадковъ  надо  признать  отно- 
оительно  мен4е  значительными,  чЬмъ  среди  сыртовыхъ  глинъ, 
подтвержден1емъ  чему  могутъ  служить  приводимыя  ниже  данпыя 
о  состояти  колодцевъ  этой  местности. 

Необходимо  также  указать  на  большую  засоленность  водъ 
въ  этой  м'Ьстности  по  сравпеп110  съ  болЬе  северными  частями. 
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в)  Гсц^монты  грунпюеыхъ  водъ  въ  современные  рпмныхъ 
'долтнахъ  и  лиманахъ.  Въ  заключение  н'Ьсколько  словъ  о  грун- 
товыхъ  водахъ  въ  совреыенпыхъ  р^чныхъ  долинахъ  и  ли- 
манахъ. 

Совремеиныя  долины  р^къ— узки  и  мало  выработали:,  въ 
общемъ  онЬ  довольно  прямолинейны,  хотя  фарватеръ  ихъ  и 
взвилистъ.  Р'Ьчной  аллюв1й  въ  нихъ  достигаетъ  м'Ьстами  зна- 
чительной мощности  и  почти  исключительно  состоитъ  изъ  вяз- 
сихъ  влагоемкихъ  и  непроницаемыхъ  глинъ,  насыщенныхъ  соло- 
новатой водой,  не  образующей  водоноснаго  горизонта.  Что 
касается  овраговъ  сыртовой  части,  то  въ  современныхъ  нано- 
сахъ,  покрывающихъ  ихъ  русла,  возможно  образованге  само- 
стоятельныхъ  поверхностныхъ  горизонтовъ,  не  им-Ьющихъ  впро- 
чемъ,  практическаго  значешя.  За  то  въ  бол-Ье  южной  области 
среди  касп1йскихъ  осадковъ  этотъ  горизонтъ  является  един- 
ственнымъ,  гд^Ь  можно  получить  прЬсную  воду  и,  наприм4ръ, 
д'Ьлый  рядъ  колодцевъ  по  логу  Богырбай  поставленъ  на  немъ. 
Въ  другихъ  случаяхъ,  наприм'Ьръ.  въ  Кривомъ  Лиман*  эти  на- 
носы, содержащ1е  на  глубин-Ь  1  саж.  воду,  сод'Ьйствуютъ  пита- 
шю  грунтоваго  горизонта  въ  касп1йс1:ихъ  осадкахъ. 

Что  касается  лимановъ,  то  ихъ  можно  разд'кшть  на 
3  категор1и:  1)  самостоятельный  падины;  2)  протоки,  превра- 
тивш1еся  въ  лиманы  и  3)  конечныя  падины-пр1емники  стоко- 
выхъ  ложбинъ. 

Самостоятельныя  падины,  напр.,  Вишневая,  ХрЬновая  и  т.  п. 
покрыты  обыкновенно  иловатымъ,  мелкоземистымъ  наносомъ, 
совершенно  непроницаемымъ.  Большинство  такихъ  лимановъ 
весьма  небодьшихъ  размЬровъ  и  уничтожено  распашками.  По- 
пытки рытья  колодцевъ  на  такихъ  падипахъ  обыкновенно  не 
ув1^нчивались  усп-Ьхомъ  по  совершенно  попятной  причин*. 

Лиманы  второй    группы,    какъ    напр..    Большой    Лиманъ, 
Нижняя    Канавка,    Труба,    нижняя  часть  Кривого  и  т.  п.  по- 
им. Геол.  Кон.,  1908  г.,  т.  XXVII,  №  5.  25 
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крыты  песчанистыми  наносами,  хорошо  пропускаютъ  вглубь 
воду,  каковая  частью  насыщаетъ  подлежапце  слои,  частью 
скопляется  въ  нижнихъ  горизонтахъ  наносовъ. 

Въ  противоположность  лиманамъ-протокамъ,  конечные  ли- 
маны покрыты  непроницаемымъ  наносомъ  и  единственная  роль 
ихъ  —  это  роль  огромныхъ  испарителей  и  регуляторовъ  пони- 
жен1я  уровня  ^зунтовыхъ  водъ  въ  окружающей  м-Ьстности. 

г)  Колодцы.  На  наследованной  площади  описанные  гори- 
зонты грунтовыхъ  водъ  эксплоатируются  многочисленными  ко- 
лодцами, осмотръ  кото])ыхъ  далъ  возможность  составить  довольно 
обстоятельпое  П1)едставлен1е  о  запасахъ  грунтовыхъ  водъ,  ихъ 
качеств*,  распред'клен1И  соленыхъ  и  прЬсныхъ  водъ  и  т.  д. 
К[ЮМ'Ь  тою  на  площади  сыртовыхъ  глинъ  между  Новоузенскомъ 
и  Николаевкой  былъ  заюженъ  рядъ  буровыхъ  скважинъ  и 
несколько  скважинъ  въ  оассейпЬ  Кривого  Лимана. 

На  основан1и  всЬхъ  этихъ  матерьяловъ  составлена  одна 
изъ  прилагаемыхъ  къ  настоящей  стать'Ь  картъ,  показывающая 
распред'Ьлен1е  п|)4сныхъ  и  соленыхъ  водъ.  Поставленныя  на 
ней  цифры  озпачаютъ  Л9№  буровыхъ  скважинъ  и  колоддевъ. 
Чтобы  по  загромождать  описан1я  излишными  подробностями 
ми  не  будемъ  приводить  составленную  нами  таблицу  осмотр^н- 
ныхъ  ко.1юдцевъ,  тЬмъ  бол-Ье,  что  ц-клые  десятки  колодцевъ 
буква.1ьп(>  повто[)яютъ  д])уп»  друга  и  1)а(*пред*ляются  обширными 
группами. 

Нппбол'Ье  богаты  запасы  грунтовыхъ  водъ  въ  С']^верной 
части  района,  а  именно  въ  области  распро(транен1я  сырто- 
выхъ глинъ.  Зд'Ьс].  встречаются  колодцы,  гд*  суточный  дебитъ 
выражается  тысячами  ведеръ,  какъ  упомянутые  выше  колодцы 
1ук1яева  и  др. 

.'{алеган1е  этого  горизонта  болЬе  или  мен^е  равномерно: 
въ  гЬверо-западпой.  бол-Ье  возвышенной  части  на  глубин*  до 
П>  сал;.,  въ  восточной  и  южной  отъ  8  до   10  саж.,   В1.  зави- 
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симости  отъ  понижетя  рельефа  *).  Въ  общемъ  колодцы  въ 
бассейн^^  Крутого  Протока  и  близъ  Николаевки  богаче,  ч'Ьмъ 
колодцы   центральной   части  и  особенно  с*верозападнаго  угла. 

По  м^р*  движен1я  къ  югу  запасы  грунтовыхъ  водъ  умень- 
шаются и  дебитъ  колодцевъ  въ  лучшихъ  случаяхъ  выражается 
сотнями  ведеръ  въ  сутки.  Южн'Ье  Александрова  Гая  удовле-. 
творительными  считаются  уже  таше  колодцы,  которые  могутъ 
обслуживать  40  —  50  головъ  рогатаго  скота,  т.  е.  даютъ 
200 — 250  ведеръ  въ  сутки. 

Останавливаться  на  причинахъ  этого  уменьшешя  запасовъ 
грунтовыхъ  водъ  посл'Ь  изложепнаго  выше  нечего— оно  является 
совершенно  естественнымъ  посл'Ьдств1емъ  т'Ьхъ  условШ,  въ  ко- 
торыхъ  здАсь  находится  питанхе  грунтовыхъ  водъ. 

Необходимо  только  отм^1тить  одно,  что  не  смотря  на  не- 
сомненную бедность  этихъ  запасовъ,  обезпечеше  населенхя 
колодезными  водами  можетъ  быть  достигнуто  почти  всюду  и 
при  этомъ  гораздо  больше  придется  считаться  не  столько  съ 
количествомъ  водъ^  сколько  съ  иосъ  качествомъ, 

Произведенныя  наблюден1я  въ  этомъ  отношенш  позволяютъ 
установить  существоваи1е  определенной  связи  между  качествомъ 
грунтовыхъ  водъ  и  рельефомъ.  Абсолютно  пр'Ьсныхъ  водъ  на 
этой  площади  не  имеется;  всЬ  он*  бол'Ье  или  мен'Ье  засолены, 
но  гЬмъ  не  мен^е  въ  ц1>ломъ  ряд*  случаевъ  мы  им'Ьемъ  д'Ьло 
съ  водами,  вполн*  пригодными  для  питья*).  Въ  этомъ  смысл* 
мы  и  будемъ  говорить  ниже  о  «пресной»  вод*.  Если  посмо- 
тр*ть    на    карту,    показывакш^ую    распред'Ьлен1е    пр'Ьсныхъ    и 


^)  Ср.  окааанное  выше  относительно  коренного  горизонта  грунтовыхъ  водъ 
сыртовой  тоицн.  Но  во  всакомъ  сдуча'Ь  нельзя  не  признать  большого  вл1яшя 
ув10в1Й  рельефа  и  большой  проницаемости  поверхностныхъ  породъ  на  дебитъ  и 
качество  грунтовыхъ  водъ  въ  области  Крутого  Протока. 

')  Пра  иасл'Ьдовашн  колодцевъ  брались  образцы  воды,  которые  были  пере. 
данн  для  аналваовъ  въ  лаборатор1ю  Самарской  аарт1И  по  образованш  пересе- 
ленчеокнхъ  участковъ,  но  результатовъ  изсл'Ьдовашя  не  получено. 

25^ 
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соленыхъ  грунтовыхъ  водъ  площади,  то  сразу  же  бросится  въ 
глаза,  что  за  исключешемъ  Большого  и  Малаго  Узеня  всЬ 
лога  и  р'Ьчки  площади,  ръ  пред'Ьлахъ  не  только  ихъ  совре- 
менныхъ  долинъ,  но  и  значительно  шире,  такъ  сказать,  въ 
сфер*  ихъ  денудирующаго  вл1ян1я,  заключаютъ,  по  преиму- 
ществу, пр'Ьсныя  воды. 

Аналогичное  явлеше  наблюдается  и  на  множествахъ  лима- 
новъ.  Этотъ  выводъ  подтверждается  не  только  наблюдешями  надъ 
колодцами,  но  и  буровыми  скважинами,  заложенными  съ  про- 
верочной ц:Ьлью.  Такъ  на  площади  958  статьи,  лежащей  на 
водораздел*  Черталы  и  Дюры,  т.  е.  между  Новоузенскомъ  и 
Николаевкой,  всЬ  колодцы,  устроенные  на  бол4е  или  мен-Ье 
значительныхъ  логахъ  и  вблизи  нихъ  даютъ  пресную  воду,  не- 
зависимо отъ  глубины.  Таковы,  напр.,  колодцы  ЛеЛ?  6,  7,  9, 
12,   14,    17,   22,   24,   28,   32,   36,   38,   42,   46,   56,  59,    65. 

Съ  другой  стороны,  колодцы,  устроенные  на  водоразд-Ьлахъ 
между  логами  или  на  незначительныхъ  ложбинахъ,  или  солены, 
или  С0V^оноваты,  какъ  напр.:  №№  И,  21,  23а,  27,  30,  41, 
43,   48,   49. 

Встречаются  и  исключен1Я,  такъ  наприм^ръ,  колодцы  №  63 
и  64,  расположенные  на  водоразделе,  даютъ  вполне  пресную 
воду  съ  глубины  3  саженей. 

Бу|ювыя  скважины,  заложенныя  на  этой  же  площади,  под- 
твердили эту  правильность  въ  распределен1и  пресныхъ  и  со- 
леныхъ водъ.  Такъ  сер1я  скважинъ  ЛвЛ?  1,  2,  3,  4,  5,  8, 
10,  13,  15,  16,  18,  31,  37,  53  и  54  дали  пресную  воду. 
Оне  заложены  пли  на  логахъ  пли  вблизи  нихъ. 

Скважины  же  водораздельныя,  какъ  напр.,  19,  20,  25,  33, 
34,  35,  39,  40  и  т.  д.  оказались  солеными  или  горькими. 
Причины  этой  зависимости  совершенно  понятны.  Можно  думать, 
что  здесь  играетъ  главную  {юль  не  столько  выщелачиваше 
подпочвенныхъ  слоевъ,  блшодаря  дренажу,  сколько  балее  уси- 
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ленное  иитан1е  грунтовыхъ  водъ  въ  бассейнахъ  логовъ,  ч'Ьмъ 
на  водоразд1^ахъ,  зависящее  отъ  проницаемости  иороды  и 
характера  стока  весеннихъ  водъ. 

Сказанное  подтверждается  наблюдешями  надъ  колодцами, 
питающимися  такъ  называемой  нажимной  водой.  Они  всегда 
пр*сны  и  сохраняютъ  воду  до  гЬхъ  поръ,  пока  она  держится  и 
въ  питающемъ  ихъ  пруд-Ь.  Когда  подобный  прудъ  пересыхаетъ, 
то  при  незначительномъ  углубленхи  изъ  колодца  можно  снова 
получить  воду,  но,  обыкновенно,  уже  солоноватую. 

Еще  характернее  распред'Ьлен1е  пресныхъ  и  соленыхъ  водъ 
среди  верхнихъ  горизонтовъ  каспШскихъ  осадковъ.  Зд^сь  въ 
н^Ькоторыхъ  случахъ  даже  въ  одномъ  колодц*  можно  констати- 
ровать при  спокойномъ  состояши  воды,  настолько  различное 
содержайе  солей  на  поверхности  воды  и  на  дн*  колодца,  что 
жители  принуждены  отчерпывать  воду  съ  особенной  осторож- 
ностью, чтобы  не  взмутить  ее  и  не  засолить.  Таковы  напр. 
колодцы  №  49  на  хутор*  Тымошенкова. 

Вообще  касп1йск1е  осадки  всЬ  бол'Ье  или  мен^е  проникнуты 
солями  и  такая  разница  въ  качеств'Ь  водъ  бол^Ье  пове])хностныхъ  и 
бол*е  глубокихъ  частей  одного  и  того  же  горизонта  объясняется 
исключительно  просачиван1емъ  пр'Ьсныхъ  водъ  съ  поверхности. 
Тамъ,  гд*  поверхность  малопроницаема,  даже  вблизи  логовъ  и 
лимановъ,  воды  солоноваты  уже  въ  самыхъ  верхнихъ  слояхъ, 
какъ  напр.,  колодцы  и  скважины  №№  29,  39,  40,  41,  43, 
47,  48,  49,   52,   54,   55,   58,   60. 

Эта  группа  колодцевъ  интересна  т^мъ,  что  мнопе  изъ  нихъ 
расположены  вблизи  логовъ  и  лимановъ,  сохраняющихъ  воду 
круглое  л^то,  и  только  въ  р^дкихъ  изъ  нихъ  вода  годится 
для  питья.  Вся  эта  площадь  покрыта  непроницаемыми  вязкими 
глинами  и  вглубь  просачиваше  здЬсь  происходить  съ  чрезвы- 
чайнымъ  трудомъ. 

Далеко    не    вся    поверхность    кастйскихъ    осадковъ,    такъ 
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малопроницаема,  какъ  на  томъ  участк']^,  гд'Ъ  расположены  пе- 
речисленные выше  колодцы,  и  во  многихъ  м'Ьстахъ,  преиму- 
щественно вблизи  лимановъ  и  логовъ  просачиваше  съ  поверх- 
ности идетъ  интенсивнее,  ч^Ьмь  на  водоразд'Ьлахъ. 

Затрудненный  доступъ  атмосфернйхъ  водъ  на  глубину,  обил1е 
солей  и  крайне  плохая  циркуляшя  водъ  въ  породахъ  сильно 
сод^йствують  засоленио  водъ  на  водоразд'Ьлахъ  и  зд^сь,  какъ 
видно  изъ  карты,  всюду  воды  солены.  Для  примера  укажу  на 
колодцы  Ло№  86,  87,  88,  89,  90,  96,  97,  98,  101,  НО, 
111,  128,  129,  130,  137,  140,  145,  157,  192,  193,  194, 
199,  200,  215,  216,  217,  218,  231,  232,  233,  242,  243. 
246,   255,  268,   269,   270. 

Кром'Ь  того  изв'Ьстенъ  цЬлый  рядъ  попытокъ  рытья  колод- 
цевъ  на  степныхъ  водоразд'Ьлахъ,  приводившихъ  къ  отрица- 
тельнылмъ  результатамъ  —  то  къ  получешю  соленыхъ  водъ,  то 
совершенно  не  дававшихъ  воды  въ  верхнихъ  слояхъ. 

Преобладающее  же  большинство  колодцевъ  въ  области 
касп1йскихъ  осадковъ  расположено  или  вблизи  лимановъ  или 
на  протокахъ.  Они  въ  большинстве  случаевъ,  содержатъ  пр-Ьс- 
ную  воду,  покрайней  м'Ьр4,  въ  верхнемъ  горизонгЬ— это  такъ 
называемая  плакучка.  Немногочисленныя  попытки  углублять 
колодцы  приводили  обыкновенно  къ  полученш  бол'Ье  соле- 
ныхъ водъ. 

Изсл'Ьдован1е  всЬхъ  этихъ  колодцевъ  приводить  къ  заклю- 
чен1ю,  что  дренажъ  играетъ  совершенно  второстепенную  {юль 
въ  опр'Ьспеи1и  грунтовыхъ  водъ. 

Такъ  колодцы  и  бу|ювыя  скважины  по  берегу  Кривого 
Лимана  165,  166,  170,  171,  172,  151,  152,  153,  155  и 
156  да.1и  пр-Ьсную  воду  и  вс4  они  расположены  у  самаго 
борта  сов[)еменной  долины  Лога,  тогда  какъ  скважины  169, 
168  и  167,  п{юведенныя  по  напраыенш  к^ъ  водоразделу,  ока- 
за.1псь  сатенымп. 
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Еще  разительп'Ье  выступаетъ  эта  нвчтожнал  роль  дренажа 
въ  опр'ЬсненШ  грунтовыхъ  водъ  въ  прибрежной  области  Б. 
Узеня.  Такъ  колодцы  въ  Александров*  Га*  (Ле  122)  и  выше 
по  Узеню  на  хутор*  Тимошенкова  №№  92,  91  и  249  вс* 
солоноваты  или  солены. 

А  между  гЬмъ  Б.  Узень  дренируетъ  горизонтъ  грунтовыхъ 
водъ  въ  касп1йскихъ  осадкахъ. 

Воды,  вытекающ1я  изъ  береювыхъ  обрывовъ  Узеней,  соло- 
новаты, поверхность  обнажепш  покрыта  выцветами  солей,  но, 
очевидно,  благодаря  мелкозернистости  породы,  процессъ  выще- 
лачвван1я  идетъ  слишкомъ  медленно  и  въ  настоящее  время  ве- 
детъ  то^п>ко  къ  обогащенхю  солями  прибрежной  плошали. 

Особенно  характерны  въ  этомъ  отношен1И  нижесл'Ьдуюпця 
данныя  о  колодцахъ  города  Новоузенска. 

Въ  город*  вблизи  моста  по  дорог*  на  жел*зподо1)Ожную 
станцш  существуетъ  старый  п|)отокъ  Б.  Узеня,  по  которому, 
какъ  говорятъ  старожилы,  онъ  пересталъ  итти  уже  около 
70  л*тъ.  Въ  настоящее  время  ниже  моста  Узень  идеп,  по 
новому  руслу.  Оказывается,  что  колодцы,  расположенные  по 
берегу  этого  новаго  протока,  мало  пригодны  для  питья,  сильно 
солоноваты,  тогда  какъ  выше  моста,  близъ  бол*е  древнихъ 
береговъ  Узеня,  вода  въ  колодцахъ  лучше.  Такимъ  образомъ, 
за  70  почти  л*тъ  дренажъ  не  оказал ъ  сколько  нибудь  зам*тнаго 
ВЛ1ЯШЯ  на  качество  воды  нъ  прибрежной  полос*  вдоль  новой 
промоины. 

Въ  заключен1е  н*сколько  словъ  о  К41рт*,  показывающей 
распред*лен1е  пр*сныхъ  и  соленыхъ  грунтовыхъ  водъ.  Въ  основу 
ея  положенъ  фактически  матерьялъ,  соб1)анный  во  время 
экскурсШ  и  0ТН0СЯЩ1ЙСЯ  почти  исключительно  къ  горизонту 
грунтовыхъ  водъ.  Въ  н*которыхъ  случахъ,  гд*  существуютъ 
бол*е  мелше  пр*сные  и  бол*е  глубоюе  соленые  колодцы,  при- 
нимались   во  вниманзе  данпыя,    относяпцяся  къ  первымъ.    Съ 


.   —  372  — 

другой  стороны,  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  верхшй  горизонтъ 
оказывался  очень  ненадежнымъ  (по  качеству  или  количеству), 
а  бол'Ье  глубок1Й  им^лъ  явно  первенствующее  значенхе  въ 
водоносности,  принимались  данныя,  относяпцяся  къ  этому  посл-Ьд- 
нему.  Впрочемъ  такихъ  случаевъ  крайне  мало,  не  бол'Ье  10, 
гЬмъ  бол'Ье  что,  какъ  правило,  воды  этого  второго  горизонта 
солены  и,  сл'Ьдовательно,  введены  въ  карту  тамъ,  гд'Ь  первый 
совершенно  почти  отсутствуетъ.  Въ  гЬхъ  случаях  ь,  гд'Ь  имеется 
н'Ьсколько  колодцевъ  изъ  одного  горизонта,  но  различнаго  ка- 
чества, при  составлеши  карты  я  въ  случа'Ь  преобладанхя  соле- 
пыхъ  водъ,  относилъ  пунктъ  къ  числу  м-Ьст'ь  съ  засоленными 
водами  и  наоборотъ.  Слабо  солоноватыя  воды,  но  годныя  для 
питья,  относились  къ  пр'Ьснымъ  водамъ. 

При  нанесеши  на  карту  фактическаго  матерьяла  обнару- 
жилось, что  распред'Ьлен1е  грунтовыхъ  водъ  по  качеству  им'Ьетъ 
какъ  бы  зональное  расположенхе :  можно  думать,  что  суще- 
ствуютъ  какъ  бы  подземные  протоки  и  озера  съ  однороднымъ 
бол4е  или  менЬе  характеромъ  водъ.  Но  это  не  вполн*  точно 
соотв'Ьтствуетъ  дЬйствительности.  Выше  мы  постарались  объ- 
яснить причины  подобнаго  распред'Ьлен1я  водъ  и,  несомн'Ьнно 
въ  общихъ  чертахъ  это  в4рно,  но  ничуть  не  исключаетъ  воз- 
можности нахождения  въ  нЬкоторыхъ  счучаяхъ  соленыхъ  водъ 
среди  пр-Ьсноводной  зоны  и  наоборотъ,  гЬмъ  бол*е,  что  въ 
вертикальномъ  направленш  такое  разд^леше  почти  не  можетъ 
быть  проведено. 

Въ  ц*ломъ  ряд*  случавъ  не  было  достаточнахо  матерьяла 
для  проведешя  такихъ  зонъ  и  я  ограничивался  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ  выд-Ьленхемъ  самостоятельнаго  островка.  Крон*  того, 
введена  особая  штриховка  для  указашя  предполагаемаго  (за 
недостаточностью  фактическаго  матерьяла)  распред^ен1я  водъ. 

Вопросу  о  качеств-Ь  грунтовыхъ  водъ  въ  изсл^дованной 
м1к'тности  приходится  уд'Ьлять  весьма  большое  внимаше^   такъ 
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какъ  нэсл'Ьдован1е  приводить  къ  заключен1ю,  что  именно  въ 
худомъ  качеств^Ь  водъ  и  заключается  коренной  недостатокъ 
воднаго  хозяйства  этой  местности. 

Какъ  ни  уменьшаются  запасы  грунтовыхъ  водъ  по  м']^р^ 
движешя  къ  югу,  все  же  нельзя  себ*  представить,  чтобы  съ  этой 
стороны  можно  было  бы  испытать  как1я  либо  затруднешл  при 
увсличеши  м'Ьстнаш  населеи1я.  При  хуторскомъ  разселенш, 
какое  и  теперь  практикуется  въ  этой  местности,  любой  посе- 
локъ  можетъ  быть  обезпеченъ  колодцами.  Гораздо  ббльшеопа- 
сен1й  внушаетъ  качество  грунтовыхъ  водъ.  Зд'Ьсь  можно  встр-Ь- 
титься  почти  съ  непреодолимыми  препятств1ями,  такъ  какъ, 
повидимому,  им'Ьется  опред'Ьленная  тенденщя  къ  ухудшенш 
грунтовыхъ  водъ  по  направленш  къ  центральнымъ  частямъ 
каспШской  впадины.  ПрЬсные  колодцы  въ  южной  части  пло- 
щади попадаются  все  рЬже  и  р'Ьже,  а  это,  въ  связи  съ  умень- 
шешемъ  и  количества  этихъ  водъ,  не  открываетъ  особенно 
радужныхъ  перспективъ  на  будущее  местности. 

Въ  виду  этого  на  первое  м-Ьсто  выдвигаются  вопросы:  о 
глубокихъ  горизонтахъ  водъ  и  объ  различна  го  рода  искусствен- 
ныхъ  м4ропр1ЯТ1яхъ  для  улучшен1я  водоснабжен1я  края,  къ 
каковымъ  мы  и  обращаемся. 


Глубок1е  горизонты  водъ. 

Въ  изс^^Ьдованнон  местности  дважды  делались  попытки 
использовать  глубоше  горизонты  водъ,  съ  какой  цЬлью  и  про- 
изводились бурен1я  въ  г.  Новоузенск-Ь  на  казенномъ  винномъ 
склад'Ь  и  на  хутор*  Филатовыхъ  въ  Гайсипской  казенной 
оброчной  стать*. 

Бурен1е  на  казенномъ  винномъ  склад*  въ  г.  Новоузенск* 
было  прекращено  на  40-й  сажени  всл*дств1е  безрезультатности; 
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разр'Ьзъ  же  буровой,  напечатанный  И.  Ф.  Синцовымъ  въ 
Запискахъ  Императорскаго  Минералогическаго  Общества, 
цитированъ  выше. 

Вторая  буровая — въ  Гайсинской  оброчной  стать'Ь  дала  бол*е 
опред*]^ ленные  результаты. 

Вопросъ  о  существован1и  артезханскихъ  (напорныхъ)  водъ 
въ  толщ4  касп1йскихъ  осадковъ,  независимо  отъ  качества  ихъ, 
ею  р']^шенъ  въ  иоложительномъ  смысл^^.  Кром'Ь  грунтовыхъ 
водъ,  скважина  встретила  еще  4  горизонта  водъ  плохого  ка- 
чества и  и:гь  нихъ  нервые  три  были  съ  весьма  значитачьнымъ 
напоромъ,  хотя  ни  одинъ  не  далъ  самоистекающей  струи. 

Разсмотр'Ьн1е  журнала  этой  буровой,  въ  связи  съ  несколь- 
кими сохранившимися  образцами  пройденныхъ  породъ,  приво- 
дить къ  заключешю,  что  скважина  все  время  шла  по  толщ-Ь 
касшйскихъ  осадковъ. 

Обломки  створокъ,  вынутые  изъ  посл^дняго  слоя,  несомн'Ьнно 
принадлежать  одному  изъ  видовъ  каспШскихъ  Сагитт^  да  и 
петрографическШ  составъ  всей  толщи  чрезвычайно  однооб|)азепъ. 
Преобладаютъ,  какъ  это  видно  изъ  разреза  буровой,  или  чистыя, 
или  мелкопесчанистыя  глины;  значительно  р-Ьже  встречаются 
пески.  Все  породы  въ  большей  или  меньшей  степени  про- 
никнуты хлористыми,  сернокислыми  и  сернистыми  солями 
натр1я,  магн1я  и  кальщя. 

Свободная  циркуля1ця  водъ  въ  этой  толще  невозможна, 
равно  какъ  нетъ  подходящихъ  усло1ий  и  для  образован1я  водо- 
яосныхъ  горизонтовъ  съ  обильнымъ  притокомъ  воды.  Наконецъ, 
и  поверхностныя  услов1я  далеко  неблагопрхятны  для  проникно- 
веп1я  вглубь  значительныхъ  количествъ  осадковъ. 

Принимая  же  во  вниманье  незначительную  абсолютную 
высоту  площади  и  ея  равииилый  характеръ,  ограниченность 
распространеп1я  касихйскихъ  осал1совъ  къ  северу,  нельзя  и  ожи- 
дать особенно  гильнаго  напора  йоды  въ  скважине. 
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Область  питан1я  этихъ  горизонтовъ  выходить  за  пред'клы 
взсл1;дованной  площади  и  во  всякомъ  случае  не  превышаетъ 
40  метровъ  абсолютной  высоты,  т.  е.  всего  на  30  метровъ 
выше  того  ьЛста,  гд*  заложена  скважина.  КромЪ  того  и'Ько- 
торое  вл1яше  на  уровень,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  верхнихъ  гори- 
зонтовъ этой  скважины  оказываетъ  и  подпоръ  водъ.  циркули- 
рующихъ  въ  толщ*  палеогеновыхъ  и  м'Ьловыхъ  слоевъ,  сла- 
гающихъ  сыртовую  область,  составляющую  берегь  касшйскаго 
бассейна,  и  отдающихъ  часть  своихъ  водъ  соприкасающимся 
съ  ними  каспШскимъ  слоямъ. 

Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  благодаря  мелкозернистости  породъ,  при- 
токъ  воды  во  всЬхъ  горизоптахъ  крайне  медленный  и  хотя 
вода  въ  скважин*  поднимается  почти  до  поверхности,  но  при 
откачк*  скоро  падаетъ  и  медленно  поднимается  до  прежняго 
уровня.  По  этой  же  причин*  глубошя  воды  насыщаются  весьма 
значительно  солями  и  абсолютно  не  пригодны  для  питья. 

Разсчеты  на  полученхе  артезханскихъ  водъ  зд*сь,  повидимому, 
основывались  на  томъ  соображенхи,  что  подъ  толщей  касп1й- 
скихъ  осадковъ  предполагали  встретить  не  особенно  глубоко 
отъ  поверхности  третичные  и  меловые  слои,  выходящхе  на  по- 
верхность сЬверн'Ье  параллели  50^30'  и  значительно  превы- 
шающ1е  уровень  касшйскихъ  осадковъ. 

Въ  настоящее  же  время,  судя  по  результатамъ  Гайсинской 
скважины  и  опытамъ  бурешя  въ  Астрахани  *),  гдЬ,  повидимому, 
еще  на  1400  футахъ  встрЬчены  касп1йск1е  слои,  вопросъ  объ 
использоваши  бол4е  глубокихъ  горизонтовъ  долженъ  считаться 
открытымъ;  мощность  касшйскихъ  оса;ц;овъ  не  можетъ  быть 
определена  хотя  бы  приблизительно  и,  следовательно,  нельзя 
строить    никакихъ    практическихъ    разсчетовъ    па     т[)етичпыя 


^)  Къ  сожад'Ьшю,  разреза  этой  скважины,  равно  какъ  и  скважинъ  по  Астра- 
ханской ж.  д.,  производимыхъ  фирмой  фонъ  Наигель.  намъ  получить  не  удалось. 
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и  м-Ьловыя    воды,    какъ  бы  правильно  ни  было  это  пост1юеше 
съ  теоретической  стороны. 


Сохранеше  ен%говыхъ  водъ. 

Гораздо  усп^Ьшн-Ье  практика  разрешила  воп1ЮСъ  о  сохра- 
нении сн-Ьговыхъ  водъ,  но  далеко  не  повсеместно.  Всюду,  гдЬ 
только  им'Ьются  мало-мальски  подходящ1я  условия  въ  рельефе, 
местные  жители  устраиваютъ  запруды  для  соби1)ан1я  весенпихъ 
водъ.  Благодаря  примитивному  устройству  большинства  изъ 
такихъ  прудовъ,  удается  задержать  и  сохранить  лишь  ничтож- 
нейшую часть  весеннихъ  водъ. 

Въ  нашу  задачу  не  входитъ  останавливаться  на  указанш 
всЬхъ  недостатковъ  подобныхъ  сооружен^.  Не  смотря  на  еихъ 
надо  признать,  что  выработанный  практикой  типъ  зсмляныхъ 
плотинъ  для  сохранен1я  сн^говыхъ  водъ  весьма  удаченъ  и  ес^1И 
устроить  по  этому  типу  соорулсенхе  съ  соблюден1емъ  нужныхъ 
техническихъ  услов1й  и,  главное,  въ  ст|югомъ  соотношети  съ 
количествомъ  проходяп^ихъ  водъ,  то  пруды  могутъ  получить 
въ  м^стномъ  хозяйстве  несравненно  ббльшую  роль,  ч^мъ  они 
играли  до  сихъ  поръ. 

Наибольшая  потребность  въ  этомъ  отношенхи,  |)авцо  какъ 
и  затруднения  въ  исполнен1и  такихъ  сооружен1Й  встречаются 
въ  южной  половине  площади.  Правда,  и  здесь  въ  виде  исклю- 
чен1я  встречаются  хорошхе  пруды,  напр.,  Сошниковск1й  прудъ 
на  Кривомъ  Лимане,  но  гораздо  больше  попытокъ  оканчива- 
лись неудачей.  Темъ  не  менее  не  следуетъ  отказываться  отъ 
дальпейшихъ  попытокъ  въ  этомъ  направленШ.  Необходимы 
предва|)ите.1ьныя  сп(щ1а.1ьныя  изследован1л  целаго  ряда  прото- 
ковъ:  Грубы,  Богырбая,  Верхней  и  Нижней  Канавки,  Оси- 
нок'ь  и  др. 
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Важн']Ьйшимъ  факторомъ  въ  питан]и  грунтовыхъ  водъ  этой 
м'Ьстности  надо  считать  снЬговой  покровъ,  а  между  гЬмъ  онъ 
очень  незначителенъ  и  бережное  отношен1е  къ  водамъ,  происхо- 
дящимъ  за  счетъ  его  таянХя,  безусловно  необходимо.  Утилиза- 
Ц1Я  этихъ  водъ  для  прудового  водоснабжен1я  можетъ  быть 
сделана  въ  бол^е  широкихъ  разм-Ьрахъ,  ч-Ьмъ  теперь,  и  вся 
задача  сводится  къ  выработке  бол']^е  ращональныхъ  прхемовъ 
задержки  этихъ  водъ.  Однако  такими  м4ропр1ят1ями  не  исчер- 
пываются насущныя  потребности  м^стнаго  сельскаго  хозяйства 
и  сравнительно  значительныя  площади,  лишенныя  стока,  тре- 
буютъ  принят1Я  различныхъ  м'Ьръ  для  утилизащи  тающихъ 
сн^гонъ.  Снеговой  покровъ  зд'Ьсь,  какъ  и  всюду  въ  открытыхъ 
степяхъ,  ложится  чрезвычайно  неравном'Ьрно  и,  обыкновенно, 
сдувается  въ  лиманы  и  падины.  Не  говоря  уже  про  сильн'кй- 
ппй  вредъ,  происходящШ  отъ  такого  распред'Ьлен1Я  снегового 
покрова,  этимъ  наносится  большой  ущербъ  питап1ю  грунтовыхъ 
горизонтовъ  междулиманныхъ  пространствъ.  Не  задаваясь  ц'кяью 
предлагать  практическая  м'Ьропр1ят1я,  при  помощи  которыхъ 
можно  было  бы  ослабить  указанное  вредное  влхянхе  природ- 
ныхъ  условШ  на  питан1е  грунтовыхъ  водъ,  считаю  долгомъ 
высказать,  что  таше  праемы,  1а1къ  обязательная  осенняя  рас- 
пашка полей,  укатыван1е  сн-Ьга  и  борождеапе  его  въ  опред'Ь- 
ленныхъ  направлен1яхъ  оказали  бы  весьма  заметное  вл1ян1е  на 
питаше  колодцевъ  и  1)остъ  хл-Ьбовъ. 

ЗагЬмъ  не  лишено  зпачен1я  для  гЬхъ  же  цЬлей  искусственное 
л^^онасаждеше.  Подобный  опытъ  былъ  производенъ  г.  Поздня- 
ковыиъ  вполне  успешно  въ  совершенно  открытой  м'ктности 
на  юп>  отъ  Александрова  Гая  и,  мпЬ  думается,  этимъ  нельзя 
игнорировать. 

Наконецъ,  пришлось  обратить  вниманхе  на  одинъ  укоре- 
нивппйся  въ  обиход'Ь  м'Ьстныхъ  хозяевъ  обычай,  па  мой  взглядъ 
чрезвычайно    пагубно    отражающхйся    на    влажности    почвы  и 
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1юнижен1и  урожайности  хл^^бовъ — это  повсеместное  окапывате 
глубокими  канавами  посЬвовъ  въ  защиту  отъ  сусликовъ.  Ка- 
навы эти  часто  углублены  на  1,5  —  2  аршина  и  разбиваютъ 
все  поле  па  мелюе  квадраты,  содействуя  высушиванхю  слоя, 
въ  которомъ  укреплены  корни  хл^бовг. 

Несомненно,  что  всякаго  рода  мелюративныя  работы  тре- 
буютъ  известной  культурности  со  стороны  населен1я,  но  не- 
достатокъ  последней  не  долженъ  удерживать  отъ  немедленпаго 
принят1я  надлежащихъ  меръ  и  изследованхй,  безъ  которыхъ 
здесь   невозможно  дальнейшее  развит1е  культуры  и  хозяйства. 

Всякая  попытка  колонизировать  этотъ  край  безъ  мел1ора- 
тивныхъ  работъ  здесь  слишкомъ  рискованна,  естественныя 
водныя  услов1я  изследованной  местности  позво^[яютъ  разсчиты- 
вать  па  известный  успехъ  такихъ  начинашй  и  съ  течен1емъ 
В1)емени  потребность  иъ  нихъ  будетъ  ощущаться  все  сильней 
и  сильней. 


ВЁЗиМЁ.  Ме8  гесЬегсЬез  11у(^^о-8ёо1о8^^ие8  йапв  1а  рагйе  8и(1 
(1и  (1181пс1  (1о  Коуо-Игепяку,  ёопуегпетеп!,  (1е  8ашага,  п'оп^  Гоигп! 
аисипе  (1о1шёе  ди!,  аи  рош1  (1е  уие  ригетеп!  8ёо1ор^^ие,  Гй1  еп 
(1ё8ассог(1  агес  сеПез  81?па1ёе8  раг  М.  М.  ^Чк11;1П,  РасЬкёУ11сЬ, 
РгаV081аV1е^V.  А11с1гои880\у,  8око1о\у,  Кёои8!,гоиелу,  Ве2$о- 
поу,  Рга8о1оу,  АгкЬапеЬеЬку,  е1с.  Ьез  1гауаих  1е8  р1и8  гёсеп1з 
с1е  М.  Хеои81гоиРТ7  оп1  с16топ1гё  дие,  аЪ81гас1юп  Га11в  йе  ^ие1- 
1\ие8  ре1118  Ишапз  (1'еаи  ионсе  в'ёШп!  ауапсёз  р1и8  1о1и  Уег8  1е 
.\()Г(1  с1а118  1е}5  УяИёея  (]о8  г1у1оге8  (тгапс!  е1  Ре1и  Оигеп  аувс  1еиг8 
аГНпеп!?,  Ь'  Ъа!=^81п  оа8р1еп  1)081[)Иосепе  пе  8'е81  раз  ё^епйи  аи-с1е1а 
11е  Г)()^  30'  1аг.  N.  1)о8  1ог8  1а  с^иезиоп  зе  ргёзеп^аИ  с1е  ГА.^;:е  йе 
Газ<^18е  (1'агк11е  Ьгипе,  1аг|хсч11е1и  с1ёуе1оррёе  зиг  1е8  ГаНез  йе  раг- 
1;а)1;о  (1е  1а  регион  811(1  (1и  ^юнуешешеп^  (1е  8ап1ага,  аззхзе  сопз!- 
(1ё1Уе    аи1)Г1гауа111    гопти*    рое^1ёг'1е11ге    аих    с1ёр018    са8р1еп8.     ?е 
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Ьазап*  зиг  сегЫпез  йоппеез,  М.  Кёоиз^гоие^  а  гарропб  се8 
аг§^1е8  «37г^1япе8»  к  ипе  ёро^це  ]п1;егтё(11а1ге  еп1ге  1а  Гогп1а1;1оп 
йез  соисЬез  тюсёпез  (1'Ак1с11адЬу1  (Апйгоиззо^)  ег  йез  йёрб^з  йе 
1а  1га11$ртез81оп  са8р1ет1е.  М.  М.  АгкЬап|;Ье18ку  с!  Ап(1гоиз- 
8  о IV,  аргёз  яаеЦпез  Гога(2:ез  (1а113  1е  ^оауегпетет,  8оп(  агпуёз 
^  1а  тбте  со11с1а8Ю11.  Мез  ргоргез  Гога^ез  яп  (а!1о  (1е  раг1;^1ве  (1ез 
еаах  <1и  6гап(1  Оигеа  е1:  <1е  1а  Б1оига  оп1  сопбгтё  сеХХе  ор1П10П, 
ри^8^ив  зоиз  1ез  аг^ез  8у^1^^иез,  аи  Иеи  (1е  гепсоп1;гег  (1е8  соисЬез 
сазр^еппез,  Из  оп!;  рёпб^гё  йапз  (1е$  заЫе?  р1и8  апйопз.  Ропг  се  ди! 
ез!  йез  (1ёр01з  са8р1еп8  к  СагЛшш  е!  Вгшзепвга,  ]е  ри!?  8е111етеп1 
(Иге  дие  1а  соире,  риЬИёе  1с1  роиг  1а  ргега1ёге  Го18,  (1'ип  Гога^е 
рго{о11(1  (1апз  1е  кЬоиЮг  ГИа^отт^  те!  1ои1;  к  ШХ  Когз  Ле  с1ои1о  1а 
ргёзепсе  йе  г1ёр618  йе  1а  1;га1)8р-е881оп  са'§р1еппе  81  ри188ап18  ^^Гк 
1а  ргоГопйеиг  йе  213  т.  Из  п'оп!  раз  ё1ё  1)егсё8.  Сес1,  шиз!  ^ив 
Гех^г^те  ппК'огшИё  йе  1а  соире  е!  1е  сагас1ёге  шйаЬНаЫетспС 
шагп1  йе  1а  Гаппе  йе  сеИе  а8818е,  ГаИ  йоппег  ипе  8]§П1Асаиоп  пп  реи 
ап1ге  й'ипе  раП  апх  оЬ8егуа1;шп8  йе  М.  Кёоизггоие^  еопсегпапг 
1а  ргёзепсе  зшпИапёе  йапз  1е8^  соисЬез  зирёпеигез  йе  Гогшев  й'еаи 
заитйгге  е1;  й'еаи  йоисе,  й'аШге  раг1  к  ГаНогпапсе  йез  соас11в8  соа^е- 
пап1  1'ипе  ои  Гап^ге  Гаипе  еХ  а  ГаЪопйаисе  йе  1а  Гогше  Йи\ча111е 
ас^иеИе  СогЫ4^и1а  ЦитгпаШ,  сопзШёе  раг  8.  N.  Л"1к111П  к  Л1е- 
хапйгоу-бау  зоиз  1е8  соисЬез  к  Сагйшуп  еХ  1)гетенш1.  ^ио^^ие 
.1'а1  оЬзёгтё  йез  Га118  апаЬ^^ез,  1а  8еи1е  сопс1и81оп  дие  ]е  ри18зе 
Игег  йе  се  ди1  у1еп1;  й*е1;ге  йй,  ти  1а  ^гапйе  ёра188еиг  йе  Га88|8е 
са8р1еппе,  с'ез!  дие  .]и8диЧс1  поиз  пе  роззёйопз  раз  аззех  йе  йоп- 
пёез  роиг  аШгшег  Гех181епсе,  йигап!  Гёро^ио  ро«>1р11осёпе,  йе  аепх 
оп  й'ип  р1и8  ^гапй  потЬге  йр  1;гап8дге8810П8  йп  Ьа881п  са8р11'П. 
1апЙ13  яие  поиз  ропуопз  айте(1;гр  йез  айоисхззетеШз  рег^ой^^и^'^^ 
|1е  Геап  йи  Ьа881п  апх  йегп1ег8  тошеШз  йе  §оп  1п§1о1П'  е1,  !ме11 
ауап(  80П  гвси1  йёйп111Г,  ипе  зёпе  й'о?^с111а1,1оп8  с1е  1а  И^'пе  сбИего. 
Вапз  1ез  соирез  1е  1оие  йея  йеих  Оигоп  оп  уоН  аГЙеигег  2.")  а 
30  т.  йе  йёрй18  сазрхепз  8иЬЙ1У18ё8  еп  (1еих  8ёг1е8  йоШ  1а  япрё- 
пеиге,  е8зеп^1е11етеп1;  заЫеизе  е1;  гесоиуеПе  й'аг^Иез  яаЫопзов 
1ов88оМез,  оВГге  йез  е8сагреп10п1з  сагас^ё^^^^1;^^ие5  1ап(118  ^т'  Пи- 
Гёпеиго,  еп  Ьаа  8оиуеп1  Iпа8^^1ёо  раг  йез  ёЬоиИз  е!  <]е.ч  ЬипЬеаих 
вИззёз  йе  1а  зёг1е  8ирёг1еиго,  е81  аг^Поизе  еЛ  йе^сепй  аи  п1У('аи  йе 
Геаи  еп  реп1е  аззег  га1йе. 
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Рапп1  1е8  ргоссззиз  ^ёоЬ^^яиез  г6свп1«  еХ  8е  сопйпиап!»  йе  поз 
^оиг8  8в  Гоп1  ^вта^^ив^:  1)  1а  Лбза^ёдаМоп  ргойийе  раг  1а  вёсЬегез^е 
(1и  с11та1.  е1;  ^п^  Лоппе  Иеп  й  1а  Гогта1;1о11  Лез  аг§[11е8  заЫеизез  (1е 
зигГасе;  2)  1е  сотЫетеп1;  йез  1118  4ез  ооигз  й'еаи  е1;  йез  Итапз, 
рЬёпотёпе  с[й  аах  11т11е8  гез1ге1п1;ез  (1и  Ьаз81п  еХ  к  зоп  епс1ауетеи1. 

Аи  рош1;  йе  тие  ^1у(^го-8во1о8^^ие,  1а  гё^10П  ргёзеШе  йе  пош- 
Ьгеизез  раг11са1аг11;ё8,  сагас1ёпзидиез  еп  8ёпёга1  йез  рауз  Летьйё- 
8ег1з  зиг  1а  рёпрЬёпе  йи  Ъаз81п  са$р1еп.  Ьез  ё1ёшеп18  тё1ёого1о- 
8^^иез  с1ё1;егт111еп1;  1а  зёсЬегеззе  йи  сИгаа!:  1а  дпапИ^ё  аппиеИе 
йез.  ргёс1р1Ш1о118  а1;шо8р11ёг1яиез  йёраззе  гагетеп!  300  тт.,  1е8 
рёпойез  зёсЬез  1епс[еп1,  к  ргётаЫг  зиг  1е8  рёгюйез  11ит1с1е8,  1е8 
аи^огапез  запз  р1и1е  зон!;  1,гёз  Ггедиеп1;8  е!  1а  ^иап^^^ё  аппиеИе  (1е 
пещ^у  ргшс1ра1  Гас1еиг  (1'аИшвп1,а11оп  йез  паррез  8ои1^1та1пе8  е$г 
8оиуеп1  1пГёпеигв  а  50  шга.  Раг  зиНе  с1е  1а  Га1Ые  репиёаЫШё 
йи  зо1  1е8  еаих  з'у  тй11геп1  1ел1вшеп1  еХ,  вХщпг,пХ  а  1а  зигГасе, 
Согтеп!;  йез  «11тапз»  (шагагз  е1;  ]асз  реа  ргоГопйз).  Сотте  1ез 
зу81ёте8  (1ез  гаушз  аЬои1,188ап1  к  1а  Бюига,  аи  бгапй  еХ  аи  РеХхХ 
Оигеп,  йгашеп!.  к  рв1пв  ип  Й1Х1ёшв  йе  1а  гёё1011,  Гёсои1етеп1»  йез 
еаих  йапз  сез  пУ1ёге8  ез1;  1;гё8  Га1Ые.  Ь'аЬопйапсе  с1е  соигаШя 
1п1ёг1епгз,  аИшеп1;ё8  раг  1е8  йёЬогйегаеп1з  шагёса]2:еих  йапз  1е$ 
Ит11ез  йе  1а  гё§юп,  еХ  йе  ги158еаих  1е  1оп§  йез  йеих  Оигеп,  аи1у:теп1е 
1е  йёЬи  аппие1  йез  ГаНез  йез  раг1аёе  й'ипе  сегЫпе  диапи1;ё  й'еаих 
рпп1ап1ёге8  йе  1а  «гё^юп  8уг1»1яие»  еХ  йез  Оигеп.  Еп  зотте,  ^гйс^» 
к  1а  зёсЬегеззе  соп81йёгаЫе  йе  Га1Г,  с*ез1  ГётарогаНоп  ди!  йигап1; 
1а  р1аз  ргапйе  раг1;1е  йе  Гаппёе  ^оие  1е  гб1е  ргёропйёгап!  рагт! 
1е8  1ас1еигз  йе  1а  псЬеззе  еп  еаи. 

Сез  сопйШопз  еxр^^^иеп1.  ^и8^и'к  ип  сегЫп  ро1п1;  1е  сагасКте 
^иа1^1.а1^^Г  е1  ^иап^^Ш^Г  йез  паррез  зои1егга1пе8.  Тапй1з  яие  Газ818е 
йез  аг^Иез  зу^й^иез  ез1;  йёроигуие  й'ассишиШ1опз  г  ^иИёгез  й'еаи, 
1а  8ёг1е  зирёпеиге  йез  соисЬез  сазр^еппез  еп  гепГегше  йе  р1и8  ои 
гаошз  соп81ап1;е8.  Ь'ё1ийе  йе  230  ри115  еХ  йе  50  Гога^ез  рга11диё8  й'аргёз 
тез  1пЙ1са110пя  раг  М.  У11»к1п  а  гаоп1гё  ^ие  тегз  1е  Йий  йе  1а 
гёдшп  1а  ^иап1.иё  йез  еаих  8ои1егга1пез  уа  еп  Й1ттиаи1;  еХ  1еиг 
^иа1^^ё  еп  §'етр1гап1;,  ЫХ  йопХ  ГехрИсаНоп  ез!  к  сЬегсЬег  й'ипе 
раг!  йапз  1а  Й1пппи1юп  ргоцгеззхуе  йез  ргёсфИаНопз  аСшозрЬёп- 
^ие8,  й'аи1ге  раг!  йапз  1е  йёуеЬрретеп!  йе  р1и8  еп  р1и8  уа81е 
йез  госЬез  1трегтёаЫез.  Еп  йеЬогз   йе   1ои1е8   1е8   аи^гез    гшзопз 
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(1сгга]118  р1и8  оа  то1п8  сЬаг^ёз  (1е  8е1,  ёуарога1;10П  йе  1'еаи  (1и  8о1, 
е1с.),  1а  доапй^е  йе  зе!  йапз  1е8  паррез  8ои1егга1пе8  йёрепй  еззеп- 
НеИешеп^,  а11181  ^пе  1о  Гоп1  уо1г  1е8  саг1е8  ]0]п1;е8,  Лез  сопсШюиз 
йе  регтёаЫШб  йез  соисЬез. 

^иап^  апх  еаах  аг1ё81еппс8,  1еиг  ргёзепсе  йапз  1е8  (1ёрб18  са$- 
рхепз  ез!  ргоитёе  раг  1в  Гогаде  ргоГопй  аи  кЬои^ог  РИа^от^, 
ша18  1008  1е8  5  П1Уеаих,  ^и^  оп1;  ё1;ё  соп81а1ё8  зе  80п1;  ^гоитёз  №е 
8а1ё8  61;  ле  ро88ё(1ап1;  ^а'ап  Га1Ые  аГВих. 


Ни.  Гвож.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУЛ,  М  5.  26 
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VIII. 

О  древн'Ьйшихъ  ауцеллахъ. 

д.  Н.  Соколова. 

(11еЬег  (11е  аНез^еп  АисеПеп.  Уоп  I).  N.  5око1о\1г). 

Ауцеллы  были  и.шЬстны  до  сихъ  поръ  не  глуоже  срод- 
нихъ  горизонтовъ  Оксфорда  *).  Возможно,  впрочемъ,  что  Аис. 
шргебвае  V.  Ниепе  (поп  ^иеп81;.),  описанная  имъ  изъ  б'Ьлой 
юры  1  Швабш  ^)    ость,    дМствитально,    ауцолла.    Изъ    какого 

*)  Такъ  называемыа  ауцеллы  гш1\а\а  Тг(1.,  со1Лг<м:\а  ^иеп^^^.,  шргевзае 
(^иепз1.  не  могутъ  быть  относимы  къ  роду  АисеЛа.  Обратно  шргенбае  Рот  р. 
поп  Уиеп81.  (Хеиег^  ^аЬгЬ.  Г.  ЛИп.  1001,  В.  1,  ТаГ.  IV.  П^;.  3  поп  сое1вга)  есть 
настоящая  ауцелла,  но  л'Ьвыя  створки,  изображенный  гЬмъ  же  авторомъ  на 
фиг.  1  и  2,  не  ауцеллы  Сскор11е  всего  р8€и(1от(тои$)  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  не 
тотъ  видъ.  къ  которому  принадлежитъ  правая  створка  на  фиг.  3.  Последняя 
игкетъ  такъ  называемую  «ложечку»,  а  у  первыхъ  впереди  макушки  ы^тъ  соот- 
в^тствующаго  выр'Ьза.  У  л^выхъ  ство1)Окъ  прочихъ  названиыхъ  выпк'  видовъ 
наоборотъ,  эти  створки  им-Ьютъ  ясно  образованное  переднее  ушко  (пъ  точномъ 
омысд'к  этого  термина);  наличность  посл1^дняго  (какъ  ото  хорошо  видно  на 
цитированныхъ  рисункахъ  проф.  Иомпецкаго)  исключаетъ  свойственное  ауцед- 
ламъ  и  достаточно  ясно  охарактерпзовхшное  гр.  Ксйзерлингомъ  очень 
своеобразное  устройство  замка.  Обратно,  характеристика  Циттеля  подходить 
только  къ  поименованнымъ  зд'Ьск  выше  тремъ  формамъ.  но  не  подходить  кь 
опясаннымь  гр.  Кейзе1)Лннгомъ  и  другими  (кром1;  Квентшедта  и  Траут- 
ш  о  ль  да)  видамъ  ауцеллъ. 

•)  V.  Ниепе.  СеЬег  есЬмаЬ^гадКи  ЛигеИеп  и.  е.  уегиапс11е  Копп  (X.  ЛаКгЪ. 
1900  В.  I,  8.  48—56). 

Им.  Геол.  Ком.,  190Я  г.,  т.  ХХУП,  .\Ь  п.  20 
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горизонта  Оксфорда  описана  была  Траутшольдомъ  его 
АисеНа  (?)  1а1а  *)  неизвестно  и,  притомъ.  его  рисунки  на- 
столько неправдоподобны,  что  нельзя  быть  ув^реннымь  въ  томъ, 
ауцелла-ли  это. 

Изъ  Оксфорда  Ханской  горы  (близъ  г.  Оренбурга)  проф.  И.  0. 
Синцовъ  опредЬлилъ  Лис.  Вгоппг  (КоиП.)  Ьакт.  найденную 
имъ  совместно  съ  СагсИос.  ехсаь'сЛит  8о^.  *).  Я  разсматри- 
валъ  этотъ  экземпляръ  въ  Геологическомъ  Музе*  Акадеваи 
Наукъ  и  могу  подтвердить  это  опредЬлеше.  Экземпляръ  былъ 
недостаточно  отпрепарированъ;  отчищая  его,  я  въ  отбитомъ 
куск*  нашелъ  Агю,  го^опдепзгз  В.  8  о  к.  Эта  находка  им'кш 
существенное  значен1е,  такъ  какъ  названный  видъ  не  принад- 
лежитъ  къ  групп*  А.  Вгоппг;  отсюда  следовало:  1)  что 
большую  древность  названной  группы  по  сравнен1ю  съ  осталь- 
ными еще  нельзя  считать  установленною;  2)  что  нахожденхе  въ 
среднемъ  Оксфорд*  ^)  настолько  отличныхъ  другъ  отъ  друга 
формъ,  указываетъ  на  происхождеше  ауцеллъ  отъ  предка  зна- 
чительно 6ол*е  древняго,  ч*мъ  какая-либо  средне-оксфорд- 
ская. 

Въ  текущемъ  году  въ  мою  область  изсл'Ьдованхя  въ  1 30-мъ 
лист'Ь  геологической  карты  Росс1и  вошла  и  гора  Ханская  или 
Каменная  (п|ютивъ  Ханскаго  казачьяго  поселка,  прежде  назы- 
1твшагося  «форпостомъ»).  При  этомъ  были  найдены  описан- 
пыя  ниже  формы. 


^)  Тга1и8с11о1с1.  ('оисЬе  ^и^аз^^^^ие  (1е  ОаИ'оуа  (Ни11.  (1.  Мозсои.  1860). 
р1.  VIII,  П»:.  8,:). 

-)  Записки  Новор.  Общ.  Естеств..  т.  XV,  стр.  13(». 

*)  Сличен1е  0(11)ед1;леи1Й  ироф.  Синцова  (въ  стать-Ь  «Объ  Оренб.-Сан.  юр1». 
ст.  *2.  Записки  Новор.  Общ.  Ест.,  т.  XV.  в.  1)  съ  моимъ  изсдЪдова1иемъ  хЪтомъ 
текущаго  года  показымаетъ.  что  кусокъ  съ  ауцеллами  Вгопт  и  гоШ^детп»  былъ 
найденъ  нмъ  въ  верхнемъ  горизонте  средняго  Оксфорда  (мой  горизонтъ  Г>). 
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АисеНа  Ротрескр  п.  вр. 
Фжг.  1,  2. 

?  1901.  ЛисеНа  хт^у^-е^яое  Ротреск]  АисеНеп  1т  Ргапк1'8оЬеп  ^ига  (Кеиев 
^а1^^Ьис1^  Г.  М1п.,  1901,  В.  I),  8.  20  ТаГ.  IV,  Щ,  8а,6 
(поп  сое1егп). 

?  1860.  ЛисеПа  Ша  Тгаи18сЬо1(1  СоисИе  (1е  ОаЬота  (Ви11.  д.  Мозс.  1860), 
р1.  VII,  «§.  8,9. 

Очертагпе  раковины  овальное,  расширенное  къ  заднему 
концу;  спинной  край  почти  прямой.  Об*  створки  очень  пло- 
ск1я;  правая  слабо,  но  довольно  равном^Ьрпо  выпуклая,   л'Ьвая 

Фвг.  1.  Фиг.  2. 


<^ 


въ  передней  (около  макушки)  части  немного  выпукл'Ье  правой, 
къ  заднему  краю  совсЬмъ  плоская.  Струйки  возростан1я  въ 
вид%  почти  совс1шъ  не  {юльефныхъ  линхй.  Рад1альные  лучи 
типа  группы  РаП(181,  Макушки  очень  маленькая. 

По  форм*  правой  створки  (и  по  скульптурЬ)  относятся  къ 
групп*  РаНавг.  Отъ  Лис.  .^суШса  В.  8 о  к.  отличается  мен4е 
правильнымъ  оч(фтан1емъ,  меньшею  выпуклостью  створокъ  и 
слабо  развитою  л'Ьвою  макуппхою. 

Очень  подходитъ  къ  описашю  А.  Ша  у  Траутшольда 
и  если  не  походитъ  па  его  рисунки,  то,  вероятно,  только 
потому,  что  они  явно  неправдоподобны.  Последнее  обстоятель- 

26* 


—  386  — 

ство,  однако,  не  позволяегь  возстановить  синонимъ  Траут- 
шольда. 

Изображенная  проф.  Помпецкимъ,  1.  с,  правая  створка 
отличается  только  бол4е  ясною  скульптурою. 

Р1зъ  среднихъ  слоевъ  Оксфорда  Ханской  юры  (въ  одномъ 
горизонт*  съ  РзеийотопоИв  гайгаЬа  Тгй.  зр.),  горизонтъ  Л. 

АжеПа  ЬатЬегИ  п.  зр. 

Фвг.  3. 
Фиг.  8. 

Сохранившаяся  л'Ьвая    створка    по  сильно    взду- 

.Ж       той  форм*  при  небольшой  ширине  и  по  очень  раз- 

и|Я      витой    и    круто  загнутой   макугак-Ь   близка    къ    Лис, 

^В       ЫпШгоет'ь  В.    8ок.    Струйки  возросташя  |')ельеф- 

иыя,  рад1а.чьные  лучи  слабые. 

Въ  верхнемъ  келловеЬ  съ  ^иеп8^ес^^^се^т  ЬатЬегИ. 

АисеИа  саи(теп8}8  п.  зр. 

Фиг.  4,  .^. 

Очертан1е  раковины  широкоовальное;  обЬ  створки  значи- 
тельно вздуты  съ  мало  выд'Ьляющимися  умбональными  частями 

маленькими  макушками.  Струйки  воз- 
*1'иг.  4.  Фиг.  5.    расташя  слабыя,  рад1альные  лучи  по 

^^^зк  типу  группы  Вгопш. 

"З^к  ^^^  Особый    интересъ    продстааляетъ 

'^^■ж  '^^У     замокъ:  при  типичпомъ  для  ауцеллы 

^^Р  устройств*  прикр'Ьплешя  передней  и 

задней  внутреннихъ  связокъ,  харак- 
терная «лол:ечка»  была  (судя  по  каменному  ядру  право!! 
ство[)ки)  почти  плоская  и  соответственно  .этому  выр'Ьзъ  подъ 
макушкою  л^вой  створкп  почти  не  замЬтенъ. 

Въ  цитированномъ  выше  м-ЬсгЬ  ба[юномъ  фонъ-Гюпе  была 
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описана  форма,  которая,  если  она  действительно  ауцелла,  близка 
къ  нашему  виду.  Ея  сходство  съ  А.  саНошепзгз  заключается: 
1)  въ  отсутств1И  (или  малоразвитости)  выреза  подъ  макушкою 
л-Ьвой  створки;  2)  въ  зачаточной,  соответственно  этому,  форм* 
«ложечки»  л4вой  створки;  3)  въ  широкомъ  очерташи  и  не- 
большой величин*.  Отлич1я:  1)  острыя  и  обособленныя  ма- 
кушки: 2)  небольшое  заднее  (спинное)  ушко;  3)  угловатость 
очертатя;  4)  раялич1е  скульптуры  умбональной  и  перифериче- 
ской частей  поверхности  створокъ.  Первое  и  последнее  отличхя 
представляютъ  архаическхя  черты. 

Въ  среднемъ  келлове*  Ханской   горы  съ  Созтосегав  ^а8оп 
(мой  горизонтъ  а). 


Сличая  дв*  описапныя  келловейск1я  формы,  мы  вновь 
встречаемся  съ  положешемъ,  въ  которомъ  были  раньше,  когда 
древн'Ьйшими  несомненными  ауцеллами  были  двЬ  средне-ок- 
сфордск1я.  А.  ЬатЬегИ  по  строен1Ю  л^вой  створки  р&ко  отли- 
чается отъ  вс'Ьхъ  формъ  Г1)уппы  Вгогтг,  къ  которой  несом- 
ненно принадлежитъ  А.  са11оь}етг8,  Такимъ  образомъ  те  две 
ясно  намечавш1яся  въ  киммеридже,  секване  и  Оксфорде  гене- 
тичесшя  ветви  ауцеллъ  — группы  РаНазг  и  Вгоппг,  не  сходятся 
и  въ  келловее.  Въ  объясненю  этого  следуетъ  заметить,  что 
древн1я  формы  ауцеллъ,  въ  противоположность  позднейшимъ, 
отличаются  обыкновенно  особенною  устойчивостью  и  долговеч- 
ностью; такъ  А.  ТзсЫтузсЬет^  которую  я  определилъ  пер- 
воначально изъ  Киммеридлса,  проходитъ  черезъ  весь  секванъ  и 
теперь  я  нашелъ  въ  пижнемъ  Оксфорде  этотъ-же  видъ  въ 
карликовой  фо1)ме  (въ  киммеридже  до  65,  въ  секване  около 
40,  въ  Оксфорде  около   10  мм.)  *).  Во  всякомъ  случае  эпоха 


^)  Въ  другомъ  м-ЬстЪ  (а11еЬ.  АисеИеп  аиу  Хог(1-1т(1  081-81Мпе11>з  въ  аЗап. 
Има.  Академ1и  Наукъ.  Труды  Русск.  Полярной  Экой.»— печатается)  я  приводижъ 
прим'Ьры  того,  что  генетическ1я  в'Ьтви  ауцеллъ  обычно  заканчиваются  гигантскими 
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происхожден1я  ауцеллъ  отодвигается  далеко  въ  глубь  юры, 
гораздо  глубже  средняго  Оксфорда,  какъ  принято  было  считать 
до  сихъ  поръ. 

Вм'ЬстЪ  съ  гЬмъ  А.  Вгопнг  и  друпя  формы  ея  группы 
теряютъ  приписываемое  ииъ  обыкновенно  значеше— п|юмежу- 
точныхъ  формъ  между  р-Ьзко  рад1ально-струйчатыми  РвеидА/то- 
поШ  и  слабо-струйчатыми,  концентрически-складчатыми  ауцел- 
лами  группы  РаНавг  и  посл4дующихъ  «покол'Ьшп»  ауцеллъ. 
Этимъ  нам'Ьчается  возможность  выд1^ен1я  группы  Вготг'(  въ 
отдельный  подродъ  (ьиЬ^епиз),  какъ  обособленной  генетически  отъ 
прочихъ  группъ.  С1)еди  посл-Ьднихъ  подобнаго  выд-Ьленхя  можно 
ожидать  и  для  групгш  РаПат,  такъ  какъ  предками  волжскихъ 
и  неокомскихъ  ауцеллъ  являются,  в-Ьроятно,  Л.  РагЫ}  I). 
8ок.  (въ  томъ  ограниченномъ  объем*,  который  справедливо 
придалъ  этому  виду  проф.  Павловъ)  и  бол-Ье  древняя  А.  ью- 
1()пдеш8  Т).  8 ок. 


КЁ81ЛИЕ.  1т    Лига  (1рз  Вег^ез  СЬапзкц    ип\<ге11  ОгепЬигея  Гаи(1 
1с11  1111  8оштег  (.Исзвез  ^аЬгез  (11е  ип^еп  ЬезсЬгшЬепеи  АасеИеи. 


ЛысеНа  Ротреск]^  п.  зр.  (Пр:.   1,2). 

ишп85  (1ег  ЯсЬа1е  0Уа1,  паск  ЫШеп  7л\  гегЬгеИеп.  ОЬеггап^!  Га?! 
ее^а(11^^^^^  Пе1с1('  КЬгрреп  зеЬг  ИасЬ,  (11е  Ипке  1111  иЧгЬеЬоНе 
в1\\аз  81агкег  а11Г|Е?еЫаЫ,  а1з  гИе  гегЫе.  13е1(1о  \У1гЬе1  зеЬг  кЬмп. 
АпА^ас1|88гге1Геп  аиззогз!  зскшасЬ,  га(11а1е  81гаЫеп  пиг  Ье1  8е11оп- 
Ьек'исЫип^^:  81сЬ1Ьаг. 

Бая    Оеза^Пе    .^Итт!;    шИ    Тга1118скоЫ§     Ве8с11ге1Ь1Ш|к'     тон 


формами.    •Зд'Ьсь    отмечу,    что   д|)евн'кйш1а    формы    ауцеллъ   безъ    исключен!!   ■ 
начальный  формы  многихъ  видовъ-  -малы  нли  очень  малы. 
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Аисе11а  Ша  ^пХ  йЬеге111,  йосЬ  111сЫ;  т!^  8е1пеп  Хе1сЬпип8еп, 
1иге1сЬеёап2  ипё1аиЬ\^йг(11е  зшй.  Бег  ЫхХе  игазгапй  ((Не  Опя1па1е 
8111(1  уег1огеп)  тегЫпйег!  зейепГаНз  (11е  Вепи^гип^  йез  Зупопутз. 

В1е  уоп  Н.  РгоГ.  Ротрескз  аЪееЫ1(1е1егесЬ1е  *)  Юарре  8ешег 
А.  гтргеззае  (поп  ^иеп81^.)  ип1;ег8сЬе1(1е1;  81сЬ  дигсЬ  81агкег  аиз^е- 
ргае1ге  8ки1р1иг. 

Аи8  йет  т1Швгеп  ОхГогй. 


Аисе11а  ЬатЬегИ  п.  8р.  (Гщ.  3). 

Киг  Ипке  К1арреп  8Ш(1  Ьекапп!.  ВигсЬ  Шге  ааГ^еЫаЫе  Гогш 
(Т1еГе  ёг088ег  ак  ВгеИе)  81еЫ;  81е  (1ег  А.  ЫпсЫгоетг  О.  5ок. 
паЬе.  \У1гЬе1  Ъес1еи^еп(1  еокгитш!  ипй  е1л?а8  8е1иуаг18  ёеЬоееп. 
ОЬегНйсЬе  гаИ  всЬагГеп  Ап\^асЬ881ге1Геп  ипй  8сЬ\^асЬеп  га(11а1еп 
81;гаЫеп  уег21ег1. 

Аи§  11ет  оЬегеп  КеНо^ау  тИ   ^иет^.   ЬатЬегИ, 

АнсеЫа  са1Ыгепя{я  п.  8р.  (Г1§  4,  5). 

ип1г188  йег  8с11а1е  ЬгеИ  оуаКогт!?.  Вейе  К1арреп  ЬейеШет! 
коптех  тИ  кант  ЬетегкЬагеп  Ап\|гасЬ88^ге1Геп  ип(1  с11сМеп,  ^иг 
81сЫ,Ьагеп  Ка(11а181гаЫеп.  Ве111е  \У1гЬе1  81игарГ  ипс1  к1е1П. 

Уоп8Г088ет  Ыегеззе  181;  (1а8  8с111о88:  Ье!  с1ег  Гйг  АисеПеп  1ур1§с11еп 
Гогш  йег  Ьииегеп  ЫеатспиигсЬе  181  (1а8  «Ь01Ге1сЬеп»  Газг  §ап2 
йасЬ  ипй  (1степ18ргесЬе11(1  йег  АиязсЬши  уог  йет  Ипкеп  ^V^^Ье1 
каит  2и  Ьетегкеп. 

В1е  УОП  Неггп  Вагоп  у.  Пиепе  а18и4//се//а^??у^ге85«еаЪ^еЫ1(1е1е 
Рогш  Ьаг  шИ  с1ег  еЬеп  Ье8с11пеЬепеп  М^епЛе  Мегкгаа1е  §ете1п: 
1)  Мап^е!  ойег  етЬгуопа1е  Когш  (1е8  А1188сЬшие8  иШег  (1еш  Ипкеп 


')  Вхейе  К1арре  Ьа!  е1п  ^мХ  еи1\У1ске11ея  Аисе11еп-<1ЬоЙ'е1сЬеп»),  а1)ег  (11в 
а18  Ипке  К1арреп  (1ег8е1Ьеп  Аг1;  еЬеп(За8е1Ь81  аЬ^еЫМеЬеп  ЬаЬеп  е1п  погта1е8 
701ч1еге8  ОЬг  ап81аи  (1в8  Шг  АисеПеп  сЬагак1еп8118сЬеп  АилзсЬпШей  ип1ег  ёет 
ШгЬеК  1п  ёаз  здсЬ  (1а8  лЬо^ГекИеп»  е1пГи8г;  Шез  зшё  8ош11  ке1пе  АисеПеп,  ш1в 
аиз  (1ет8е1Ъеп  Огип(1е  аисЬ  «АисеПа»  га(Иа1а  Тг(1.,  тргеннае  ^иеп8^..  соп- 
Ьгас1а  (^иепз!  кеше  АисеПеп  81п(1. 

(7л1а1еп  ип(1  8упопуп11к  81е1|е  1га  ги881зсЬеп  Тех!). 
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\У1гЬе1  (Ье!  ГеЫепйеш  тогйегет  ОЬг),  2)  бсЬ^гасЬе  Еп1^1ске1ап5 
йев  «1Же1сЬе115»,  3)  Вте\Хе  Лет  МпзсЬе!  опй  Шг  Ыешег  \\'исЬ8. 
^п^€^8сЬ^е(^е  бет  всЬ^г^ЫзсЬеп  Рогт:  1)  вргХге  ипй  аЬ8:е50П(1ег1е 
\^1гЬе1,  2)  к1е1пе8  ЫШегез  ОЬг,  3)  есЫ^ег  Гтпзз,  4)  тег- 
бсЫейопе  5ки1р1пг  аиГ  йет  шпегеп  ипй  аиззегеп  ТеИе  йег 
К1арреп. 

1т  тиИегеп  КеПо^ау  ш\Х  Созтосегаз  ^<^8оп, 

1}1гег  Когт  ипг!  8ки1рШг  пасЬ  ееЬог!  А.  саШтепзгз  гиг  бгорре 
йег  А.  Вгоппг.  А,  ЬамЬегИ  аЬег  з^еЫ  йег  А.  \Ыпс1з1гоеш1 
ап1  пасЬ81еп  ипс!  деЬбг!  зотИ  гиг  Огирре  РаНазь.  Ро1бИс11  81е- 
Ьеп  аисЬ  1га  Ке11о^ау  (Не  Уег1;ге1ег  Ье1(1ег  бгирреп  ёепе115сЬ 
111сЫ  паЬег  2»  е1пап(1ег,  а18  Шге  ((11гек1еп  ойег  1п41гек1е11)  ХасЬ- 
коштеп  1П  ЬоЬегеп  81иГеп  (Ыз  гит  ШгатегШее).  Ез  тизз  а18о  (11е 
81атгаГогт  йег  АисеНеп  у'иЛ  йеГег  ак  1га  гаИИегеп  КеИот^ау 
^еяисЬ^  т^егйеп.  ^VеIт  аисЬ  Аис.  саНотетгз  ете  Шг  АисеПеп 
рг1т1^1Уе  8сЫо8§УогпсЫип§  аиГ\1ге181,  8о  ти$8  ез  еЬег  Лет  1апдеи 
Ь(5Ьеп8(1аиег  (1ег  Шез^еп  АисеПеп- Аг1;еп,  ак  йег  АЬ51ап1тии§  уоп 
(чпст  туеп1§  ИеГег  1еЬеп(1еп  УогГаЬгеп  ги^езсЬпеЬеп  т^егйел.  8о 
Ьец1пп1  г.  В.  А?4с  Тзскегпунскегрг^  туе1сЬе  1сЬ  аиз  йеш  К1гатег1(18е 
уот  Игпап  ЬезсЬпеЬеп  ЬаЪе,  1га  ип1;ег81;еп  ОхГогс!,  ип(1  г\чгаг  ш 
7^^^'^^т{;{огт  (1га  К1тгаепс[§е  егге1сЫ;  81е  сПе  Ьап^е  уоп  05,  1т 
11п1ог-Ох1'ог(1  кап  га  йЬег  10  гага.)  *). 

Ьаз  Уогкогагаеп  1га  ип1;егеи  ОхГогй  ипй  КеИотуау  уоп  АисеИеи, 
\у<»1сЬе  гиг  Огирре  Вгоппг  п1сЫ  деЬОгеп,  гаасМ  ез  ]еЫ  ипгао^ИсЬ,  (11е 
Лг1е11  (Незог  Огирре  а18  1)Ьег§ап§зГоггаеп  уоп  гасНа]  зки1р1;иг1ег1е11 
РзеиЛоупопоШ  ги  коп2еп1г1зсЬ  §:е\^е1иеп  ипй  пиг  т11  зеЬг  зсЬ\1^а- 
с1к*11  81п1Ыеп  уегзеЬепеп  АисеПеп  йег  Ра11(18г  ипй  йег  Го1§еп(1еп 
Огирреп  аиГгиГаззеп. 


М  1п  е1пвг  апйегеп  АгЬо!^  (а1]еЬвг  АисеПеп  топ  Хог<1  ипс!  0я1-81Ыпеп». 
Шт.  с1е  ГАсай.  1тр.  <1.  8с.  йе  81.  Рё1. — ш  Вгиск)  ЬаЬе  1с11  Ве1яр1е1е 
ап(?е1иЬг1,  <1ав8  йепв118с11в  2мге1^е  с1ег  АисеПеп  Ьаий[,'  шИ  ^щлпХхзсЬеп  Рогшеп 
еп(11цгеп  (аи581егЬеи).  .Те1г1  капп  1с11  ЫпгиШ^еп.  <1а88  (Не  а1(е8(еп  АисеПеп  аи5- 
па11Ш81оз  к1е1пчйсЬ81^е  Рогшеп  81П(1. 


Пврмск1й  известнякъ  р.  Карлы.  Симбирской 

губернш. 

п.  Бротова. 

(Ье    са1са1ге    регтхеп  ниг  1а   пУ1ёге   Каг1а,   §оиу.     (1е    81тЫг8к. 

Раг.  Р.  Кго^оу). 

Проф.  А.  П.  Павловъ  въ  предварительномъ  отчегЬ  о 
геологическихъ  изсл'Ьдован1Лхъ  м'Ьстности  между  Св1ягой,  Бары- 
шомъ  и  Сурою,  въ  Симбирской  губерн1И  *),  сообщилъ  объ 
очень  интересномъ  факгЬ  нахожденхя  по  берегамъ  р.  Карлы 
и  овраговъ,  въ  нее  впадающихъ,  въ  Буинскомъ  у4зд'Ь,  Сим- 
бирской губерши,  обнаженШ  пермскихъ  известняковъ  и  мергелей 
и  описалъ  одно  изъ  такихъ  о6нажен1й,  находящееся  въ  оврагЬ 
Мокрая  Бурла,  близъ  с.  Енбулатова.  «Зд4сь  ве1)стахъ  въ  2-хъ 
отъ  устья  оврага»,  говорить  онъ,  «обнажается  оолитовый  и 
мергелистый  известнякъ  съ  ЗЬгорШовьа  коггезсепв  и  А1Ьугг8 
ресНпг/ега,  падающ1й  подъ  угломъ  20°  къ  устью  оврага  и 
прикрывающ1й  пестрые  мергеля  безъ  ископаемыхъ.  Пестрые 
мергеля  обнажаются  зд'Ьсь  лишь  на  небольшомъ  протяжеши, 
скрываясь  подъ  обвалами  и  дериомъ.  Выше  этого  обнаженхя  въ 
томъ  же  оврагЬ  показываются  келловейсюя  слюдистыя  глины, 
также  обнаруживаюп11я    нарушенное  напластоваше    (уголъ  па- 


*)  Иав%ст1я  Геологическаго  Комитета,  1887  годъ,  т.  VI,  стр.  383 — 348. 
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ден1я  доходить  до  42^).  Причина  такого  положетя  слоевъ 
осталась  пока  не  выясненной;  въ  вид^Ь  догадки  можно  указать 
на  возможность  растворенхя  подземньши  водами  нЬкогда  суще- 
ствовавшихъ  зд1кь  слоевъ  гипса,  присутств1е  котораго  было 
мною  обнаружено  въ  н^сколькихъ  верстахъ  ;»падн^е  д.  Енту- 
ганъ  Чепкасы.  Пестрые  мергеля  этой  местности,  судя  по  ихъ 
положетю,  должны   быть   отнесены  къ  пермской   систем*»  *). 

Этотъ  фактъ  не  могь  не  привлечь  къ  себ*  вниман1я  казан- 
скихъ  геологовъ.  И  вотъ,  въ  1891  году  проф.  А.  А.  Штукен- 
бергу  и  А.  В.  Лаврскому,  сво  время  поездки  по  Симбир- 
ской губерпш  представился  случай  осмотреть  выходы  верхней 
толпщ  пестрыхъ  мергелей  на  р.  Карл*  и  на  р.  ЧепкасЬ,  ея 
приток-Ь.  Въ  этой  м'Ьстности  проф.  А.  П,  Павловъ  недавно 
копстатировалъ  въ  верхнихъ  горизонтахъ  толщи  пестрыхъ 
мергелей  прослойку  известняка,  содержащаго  пермск1в  брах10- 
поды.  Пермск1о  брах1оподы  были  найдены  тутъ  и  при  настоя- 
щемъ  осмотр*.  Нахожден1е  пермскихъ  б|)ахюподъ  въ  извест- 
ковыхъ  п[)ОСлояхъ,  залегающихъ  въ  самыхъ  верхнихъ  гори- 
зонтахъ яруса  пестрыхъ  мергелей,  служитъ  еще  новымъ  дока- 
зат(?льствомъ  принадлежности  его  къ  пермской  систем*,  такъ 
упорно  отрицаемой  н-Ькоторыми  геологами  еще  и  въ  настоящее 
время»  ^).  Таково  оыло  ;]аключен1е  о  пермскихъ  известнякахъ 
р.  Карлы  проф.  А.  А.  Штукенберга. 

В'г.  :)томъ  заклк»чеи1и  невольно  бросается  въ  глаза  нич1>мъ 
не  мотивированное  м1гЬн1е  о  томъ,  что  пермсюй  известнякъ 
|).  Карлы  является  только  прослойкой  въ  самыхъ  верхнихъ 
горизонтахъ  яруса  пост|)ых'ь  мергелей,  гЬмъ  бол'Ье,  что  содер- 
жащаяся   въ    немъ    фауна    брахюнодъ    прямо    указыва.1а    на 


М  Тамъ  же,  стр.  34-1—34.'). 

')  Л.  НГтукенбергъ.  Результаты  геологе ческихъ  изсл'Ьдован1Й  1801  года 
въ  Казанской  гу6ерн1и  (Приложен1е  къ  протоколамъ  заседай!!!  Общества  Естество- 
испытателей при  ИмпЕРАТОРСкомъ  Кизанскомъ  Университете.  •>&  129)  стр.  8— 4. 
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параллелизмъ  известняковъ  р.  Карлы  съ  известняками  нижняго 
отд-Ьла  русскаго  цехштейна.  Для  подобнаго  мн-Ьтя  не  было 
никакихъ  основанШ  ни  въ  сообщенш  проф.  Павлова,  ни  въ 
данныхъ  осмотра  проф.  Штукенберга.  Это  отсутств1е  доказа- 
тельствъ  очевидно  сознавалось  даже  сторонниками  подобнаго 
мн'Ьн1я.  Доказательства  правильности  такого  мн4н1я  попытался 
представить  А.  В.  Нечаевъ,  пос*тивш1й  р.  Карлу,  повидимому, 
въ  1894  году  и  встретивши  зд^съ  известняки  съ  цехштейно- 
выми  видами  при  д.  Савол-Ьево,  Н.  и  Ср.  Чепкасы  *).  Г.  Не- 
чаевъ сообщаетъ  объ  этихъ  известнякахъ  сл-Ьдуюп^ее:  «Въ  пер- 
вомъ  и  во  вт01юмъ  пункгЬ  известняки  эти  представляюгь  незна- 
чительныя  прослойки  среди  мергелей  к1)аснаго  и  розоваго  цв^та, 
совершенно  сходиыхъ  съ  мергелями  верхнихъ  частей  татар- 
скаго  яруса.  Самыя  обнажешя  зд*сь,  не  бол^е  3  саж.,  отчасти 
замаскированы  оплывами.  А  при  д.  Средн.  Чепкасы  обналсенхе 
бол^е  чистое,  до  5  саж.,  слой  известняка,  налегаюпцй  на 
розовые  мергеля,  им-Ьетъ  зд'Ьсь  довольно  значительную  толщину». 
Не  подкр'Ьпивъ  своего  мн-Ьтя  надлежащимъ  описанхемъ  обна- 
жешй  въ  этихъ  пупктахъ,  г.  Нечаевъ  пытался  доказать  при- 
надлежность пермскихъ  известняковъ  р.  Карлы  нЬкоторыми 
общими  соображен1ями :  петрографическимъ  характеромъ  этихъ 
известняковъ,  тектоническими  услов1ями  местности  и  палеонто- 
логическимъ  характеромъ  ихъ.  Но  разборъ  этихъ  доказательствъ, 
сд'кланный  мною  въ  «Обзоре  литературы  по  пермо-карбону 
и  пермскимъ  отложеп1ямъ  за  1896  —  1897  г.»,  напечатан- 
номъ  въ  «Ежегодник*  по  геолопи  и  минералопи  Россш»  *), 
привелъ  меня  къ  заключепхю,  что  «ни  петрографичесшя,  ни 
стратиграфическая,    ни    палеонтологическ1Я    данныя    не    даюгь 


^)  А.  Нечаевъ.  4>ауна  пермскихъ  отложешй  восточной  полосы  Европейской 
Росс1и  (Труды  Казанск.  Общ,  Естеств.,  т.  27,  вып.  4.  стр.  499—501). 

')  п.  И.  Кротовъ.  Уси-Ьхи  изуче1пя  пермокарбоновыхъ  и  пермсквхь  отло- 
жешй Росс1И;  см.  т.  IV,  вып.  1—3,  стр.  5. 
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права  относить  известняки  Карлы  къ  ярусу  пестрыхъ  мергелей, 
а  скорее  позволяютъ  п|)едположить  принадлежность  ихъ  къ 
бол^е  нижнимъ  горизонтакъ  пермской  толщи»  Россш.  Зд'Ьсь  я 
не  буду  вдаваться  въ  сущность  г]^хъ  критическихъ  зам^Ьчан^й 
о  пермскихъ  известнякахъ  р.  Карлы,  которыя  были  высказаны 
мною  въ  вышеуказанномъ  обзоре  и  которыя  основывались 
тогда  исключительно  на  литературномъ  матер1ал'Ь.  Я  давно 
желалъ  лично  осмотреть  эти  инте|)есные  известняки  на  м'ЬсгЬ, 
чтобы  составить  объ  нихъ  окончательное  мн'Ьше.  Но  это  мн* 
удалось  сделать  только  л-Ьтомъ  минувшаго  1907  года.  Д-кю 
оказалось  гораздо  интереснее  и  сложнее,  ч'Ьмъ  это  вытекало 
изъ  сообщешй  гг.  Павлова,  Штукенберга,  Лаврскаго  и 
Нечаева.  Вотъ  почему  я  р^шилъ  теперь  же  сообщить  со- 
бранныя  мною  св^д^шя  о  пермскихъ  известнякахъ  р.  Карлы 
и  изложить  гЬ  общ1я  заключен1я,  которыя  вытекаютъ  изъ 
соб|)анныхъ  какъ  мною,  такъ  и  моими  предшественниками 
данпыхъ. 

V.  1{арла  ниже  сл1ян1я  Б.  и  М.  Карлы  до  г.  Буипска 
течетъ  въ  общемъ  съ  запада  къ  востоку  и  какъ  на  своихъ 
берегахъ,  такъ  и  по  берегамъ  многочисленныхъ  овраговъ  и 
р'Ьчекъ,  въ  нее  ипадающихъ,  им'1>етъ  немало  обнажешй  слагаю- 
щихъ  эту  местность  ко1)енпыхъ  пластовъ.  Таковыми  зд-Ьсь 
являются  преимущественно  пермсюя  отложешя,  слагающ1я  пре- 
имущественно высокхй  л^вый  берегъ  этой  р^ки.  Правобереж- 
ный же  высоты  обы1;новенно  располагаются  довольно  далеко 
отъ  самой  Карлы,  отделяясь  отъ  нея  невысокой  равниной, 
покатой  къ  сЬверу.  Эта  равнина  обыкновенно  сложена  изъ 
желто-бурой  лёссовидно!!  глины,  которая  въ  низовьи  р.  Чеп- 
каски  оораиуетъ  террасу  до  А  —  5  саж.  высоты,  какъ  это  можно 
наблюдать,  напр.,  въ  де|).  С|)ед.  Чепкасы,  около  устья  1)1>чки 
Р'Ьппой  (Китыелга).  Тутъ  въ  этой  глии1^  встр1;чается  не  мало 
илвестковыхъ  копкрещй  (журавчиковъ).   Вь  рЬчномъ  же  песк* 
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р.  Чешсаски  попадаются  крупные  угловатые  куски  пермскаго 
известняка  желтоватаго  цв'Ьта,  плотнаго  сложешя.  Такой  изве- 
стнякъ  будто  бы  развить  верстахъ  въ  5  —  6  выше  по  Чеп- 
каск*,  у  д.  Вольный  станъ.  Но  въ  д.  Сред.  Чепкасы  развиты 
и.бол'Ьв  древн1я  образован1я,  слагаюпця  собою  болЬе  высокую 
террасу,  на  которой  расположена  часть  этой  деревни.  Эта 
терраса  пересекается  Китыелгой,  текущей  съ  ЮВ,  съ  высокаго 
увала,  расположеннаго  между  р.  Чепкаской  и  оврагомъ  Мокрая 
Бурла.  Зд'Ьсь,  въ  д.  Сред.  Чепкасы  правый  берегъ  Китыегли 
нередко  обнажаетъ  толщу  сЬрой  и  бурой  пятнистой  песчани- 
стой глины,  въ  которой  попадается  немало  юрскихъ  аммони- 
товъ,  белемнитовъ  и  обломковъ  горючаго  сланца  (чертовы 
доски).  Эта  толща  не  им4втъ  характера  коренного  залегашя, 
а  скорее  производить  впечатл'Ьн1е  наноса.  Она  содержитъ 
порядочное  количество  конкрещй  сЬрнаго  колчедана.  На  во- 
сток*  она  примыкаетъ  къ  вышеуказанному  увалу,  въ  сложенш 
котораго  принимаетъ  существенное  участ1е  гипсъ,  залегающШ 
огромными  массами  въ  сЬрой  глинЬ,  О  возрасти  этого  гипса 
я  не  им^ю  возможности  окончательно  высказаться.  Замечу 
только,  что  гипсоиосная  толща  проходить  отсюда  къ  ЮВ, 
въ  вершины  Мокрой  Бурлы. 

Но  въ  д.  НилхП.  Чепкасы,  па  правомь  берегу  р.  Чепкаски, 
обнажены  уже  вполнк  опредЬленно  выраженныя  пермсюя  отло- 
жен1я.  Зд'Ьсь  высок1й  правый  берегъ  этой  р'Ьч1ш  под!»  самой 
деревней  сложепь  и;гь  слЬдующихъ  пластовъ,  образующихъ 
пологую  антиклинальную  складку,  ось  которой  пе1)есекается 
р.  Чепкаской  въ  косвен номь  направлеши,  такъ  что  сЬверпое 
крыло  ея  находится  пиже  этой  деревни,  а  южное  подь  самой 
деревней  и  длиннее  южпаго: 

1)  Подь  чериоземомъ  залегаеть  желто-бурая  лёссовидная 
днлюв1альная  глипа  съ  известковыми  конкрещями,  обнаженная 
въ  нижней  части  разрЬза  на  2  —  3  арш. 
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2)  Она  налегаетъ  непосредственно  на  разрушенный,  обык- 
новенно рыхлый,  почти  мучнистый  доломить,  1а)торый  м^ктами 
является  довольно  твердымъ  и  хорошо  сохранившимъ  свое 
оолитовое  или  брекч1евидное  строен1е.  Этотъ  доломить  книзу 
переходить  вь  мягк1й  плотный  известнякь  и  таковую  же  слои- 
стую глину.  Мощность  этой  толщи  не  мен'Ье  о  сажень.  Вь  виду 
указаннаго  петрографическаго  характера  ея,  трудно  ожидать 
встретить  вь  ней  хорошо  различимыя  окамен^ости.  Она  непо- 
средственно налегаеть  на 

3)  Ясно  слоистый  глинистый  известнякь  и  известковистую 
глину,  разбитыя  на  полигональные  куски.  Вь  нихь  встре- 
чаются: Зрггг/ег  гидиШиз  Ки1.,  АЛуггз  ресйт/ега  8ош. 
81горШонга  кттезсепн  \^егп.,  РгодмсЬиа  Сапсггт  Уегп., 
Теге//гсии1а  е1оп{/а1а  8сЫ.,  Ро^усоеНа  рго^мпЛа  Оегтаг  и 
масса  члепиковъ  стеблей  криноидь.   Мощность  ихь  до  2  арш. 

4)  Толща  красной  пятнистой  мергелистой  глины  и  мергеля, 
являющихся  осью  складки  и  поднимаюпщхся  надъ  уровнемъ 
р-Ьчки  до  3  арш. 

Фауна  №  3  есть  почти  повто1)еше  фауны  нижняго  слоя 
устья  Суводи  на  Вятк*  и  вообще  соотв4тствуеть  брах10подовой 
фаун*  руссклго  цохпиейиа.  Въ  такомъ  случае  толща  №  4 
иредставляетъ  собою  нижнепермскую  красноцв4тную  глину. 
Но.  посмотримъ,  что  говорятъ  друпе  факты... 

Къ  СВ  отъ  д.  Н.  Чепкасы,  ниже  устья  Чепкаски,  на 
л'Ьвомъ  берегу  Карлы,  немного  выше  д.  Тамбаевой  находится 
новое  обнажен1е  пермскихъ  п^^астовъ  этой  местности,  имеющее 
такой  нн'Ьиппй  видъ  (см.  черт.    1): 

Ве|)хнял  часть  ;^того  обнажетя  поднимается  надь  уровнемъ 
Карлы  па  высоту  до  7  сажень  и  состоитъ,  подь  черноземомь,  изъ 

1 )  Врекч1евиднаго  известняка,  им1>юща1'0  то  оолитовое,  то 
плотное  сложен1е;  мощность  его  достигаеть  4  саж.  Вь  немъ 
мЫ.тами    сохранились  ядра  сл'Ьдующихъ   органическихъ   остат- 
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ковъ:  ВсЫеойиз  р1апи8  Со1ош.,  ЗскшЛиз  вр.,  ХисгФ(  ЬгшаГг^ 
Е1сЬ\\г.  (N.  ВеуНсЫ  (до1о\у^.),  ВакегоеШа  сегаНюркада 
8сЫо1;11.,  ТигЪо  ВигШогит  Оо1о\у^.  Весьма  возможно,  что 
изъ  этого  же  слоя  происходятъ  приводимыя  г.  Нечаевымъ 
формы:  МоЛШа  сотоЬггпа  ЕхсЬуу.  и  МоЛШорзгз  дЫо8Н8 
Ке1всЬ.,  прежде  считавшШся  молодыми  экземплярами  МосИо- 
1ор,яг8  РаНазг  Уегп.  Онъ  налегаетъ  на 

2)  С'Ьрую  мергелистую  глину  и  глинистый  известнякъ. 

3)  Нижняя  часть  обнаженхя,  до  самаго  уровня  1гарлы, 
сложена  изъ  сильно  дислоцированной  вторичной  складчатостью 
красной  мергелистой  глины,  съ  синевато-сЬрыми  пятнами  и 
полосами;  эта  толща  им-Ьеть  до  3  саж.  мощности.  Она  сла- 
гаетъ  зд-Ьсь  ось  антиклинальной  складки,  восточное  крыло 
которой  короче  западнаго. 

Если  №  I  этого  обнажен1я  считать  представителемъ  верх- 
няго  Я1)уса  пермскаго  известняка,  на  что  мы  им'Ьемъ  полное 
право,  исходя  изъ  содержащейся  въ  немъ  фауны,  а  №  3  ра;]- 
смат1)ивать  какъ  пижнепермскую  краснодв-Ьтную  толщу,  съ 
которой  онъ  вполн*  сходепъ  петрографически,  то  Ле  2  зд-Ьсь 
реп1)езснтируетъ  брахюподовый  известнякъ,  только  песоде))- 
жаицн  окамен'Ьлостей. 

Верстахъ  въ  3-хъ  къ  ЮЮЗ  отъ  с.  Енбулатова  находятся 
вершины  оврага  «Мокрая  Бурла».  не  особенно  далеко  отстояпця 
отъ  вершинъ  р.  Чепкаски.  Этотъ  оврагъ  сначала  идеп.  въ 
ВСВ-номъ  направленш,  а  потомъ  поворачиваетъ  къ  северу  и 
въ  такомъ  направленш  впадаетъ  справа  въ  р.  Ка])лу  немного 
ниже  села  Енбулатова.  На  днЬ  этого  оврага,  въ  ве[)шинахъ 
его  выступаютъ  флёцы  гипса,  облекаемые  темно-сЬрой  глиной 
съ  обломками  аммопитовъ  и  белемнитовъ.  Тутъ  же  по  оврагу 
вст1)'Ьчаются  плиты  горючаго  сланца  съ  Р.  штдЫиз,  ауцеллами, 
ОгЫсШа  ге/1еха  и  т.  д.  Ниже  по  этому  оврагу,  верстахъ  въ 
2-хъ  къ  ЮВ  отъ  с.  Енбулатова  и  въ  ^/а — 1    вер.  отъ  тракта 
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находится  обнажеше  пермскихъ  известняковъ,  известное  у  м-Ьст- 
ныхъ  жителей  подъ  именемъ  «Б'Ьлой  горы»,  отъ  б'Ьлаш  цв'Ьта 
породъ,  его  слагающихъ.  Это  обнажеше  находится  на  правомъ 
берегу  оврага  и  представляетъ  изъ  себя  антиклинальную 
соадку,  въ  нижней  своей  части  замаскированную  оползнями. 
По  своей  окраск4  это  обнажеше  легко  разделяется  на  дв^ 
части:  верхнюю,  им'Ьющую  б-Ьлый  цв^тъ,  и  нижнюю— красную. 
Въ  случае  образовашя  оползней,  какъ  это  им4етъ  м^сто  въ 
нижней  части  обнажен1я,  б'Ьлая,  верхняя  толща  оказывается 
на  одномъ  уровне  съ  нижней,  красной  — и  тогда  издали  полу- 
чается впечатл4н1е  переслаиван1я  этихъ  двухъ  толщъ  мел;ду 
собою.  Въ  частности,  составъ  этого  обнажен1я  таковъ: 

1)  Вверху,  подъ  черноземомъ  залегаетъ  рыхлый  оолитъ  и 
брекчхевидный  известнякъ,  очень  мягкхй,  считаемый  местными 
жителями  за  б1>лую  глину.  Въ  немъ  я  нашелъ  остатки  ЗсЫго- 
йи8  8р.,  РзеийоУПОпоШ  8ре1гтсаг'ш  ЙсЫ.,  ХгюыЛа  ЬгшаЛз 
Е1сЬ\^.  и  друг.  В'Ьроятпо,  изъ  этого  слоя  проф.  А.  II.  Пав- 
ловъ  доставилъ  остатки  МосИоЬрзгв  а1а1и8  Ке1;8сЬ.  {Мо(1. 
РаНав!  Уегп.),  ЕиотрЬа/из  РаШогьч  Nе18сЬ.,  ТигОо  ВиНа- 
80гиш  Оо1о\\г.  Мощность  его  до  8  арш. 

2)  Мергелистая  глина  и  плотный  известнякъ,  мягкШ,  пере- 
ходящ1е  въ  мергель  до  4  арш. 

3)  Непосредственно  подъ  вышележащими  слоями  за.'1егаетъ 
толща  красной,  полосатой  и  пятнистой,  глины  съ  известковыми 
конкрещями,  образующая  ядро  анр1клинальной  складки.  Надъ 
уровнемъ  ручья  эта  глина  поднимается  до  7  —  8  арш. 

Кром'Ь  того,  проф.  Павловъ  по  Мокрой  БурлЬ,  близъ 
с.  Енбулатова  собрачъ  остатки  8ЬгорЬа1о81а  когге8сеп8,  АШуггз 
ресНт/'ега  и  А1Ьугг8  Воуззшпа,  отмЬтивъ  зд'Ьсь  20°-ное  паденхе 
къ  северу  слагающихъ  это  обнажен1е  пластовъ;  Въ  виду  такого 
ука8ан1я,  ниже  приводится  на  чертеж*  внЬшнхй  видъ  этого 
обеажешя,    въ  доказательство    того,  что  зд4сь    имеется    апти- 

Изв.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХ\П,  .М  »>.  27 
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клинальная  складка.  Ось  этой  складки  выходитъ  на  р.  Карлу 
противъ  д.  Савол'Ьевой,  гд1&  и  находится  новое  обнажеше 
пермскихъ   известняковъ.   Зд'кь,  на  л'Ьвомъ  берегу    р.  Ка{>лы, 

Черт.  2. 


^^1-« 


Б-клаа  гора  на  Мокрой  Г>7рл^. 


между  дд.  Недремой  и  Отрадой,  эта  антиклинальная  складка 
им'Ьотъ  бол'Ье  правильный  и  симметрическхй  характеръ,  будучи 
сложена  внизу  изъ  пестро  и  красноцв-Ьтной  полосатой  глины, 
занимающей  самую  ось  ея.  На  эту  глину  налегаетъ  б|)екч1е- 
видный  и  оолитовый  известнякъ  значительной  мощности.  Но 
обиал:ен1е  зд'Ьсь  обыкновенно  изобилуотъ  осыпями  и  оползнями. 
Окамен'Ьлостей  я  здЬсь  не  нашелъ. 

Иш1:е  по  Карл1',  о6нажен1й  пермскихъ  известняковъ  бол*е 
не  встр'Ьчается.  а  рашиты  только  пласты  яруса  пестрыхъ 
мергелей.  Я  пе  сомнЬваюсь,  что  именно  къ  пластамъ  этого 
яруса  относится  обнажеше  при  д.  РунгЬ,  на  р.  Карл'к,  откуда 
г.  Нечаовъ.  по  матер1а;1у  п|юф.  Павлова,  приводить  сл*- 
дующ1я  формы:  РаЫеотиЬеНа  нетИштШа  АшаИг.,  Ра1ае4)ти' 
1еПа  геЫос1оШа  АшаИх.  и  Р.    ]УоЬгтап1  N018 сЬ.,  какъ  про- 
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ИСХ0ДЯЩ1Я  изъ  мергелистаго  известняка,  являющагося  прослой- 
ками среди  мергелей.  Что  касается  такихъ  п1ЮСлоекъ  въ 
пластахъ  яруса  мергелей,  то  таковыхъ  много  можно  наблю- 
дать по  Св1ЯгЬ,  около  г.  Буинска,  и  по  притоку  ея  КарлангЬ. 
Зд'Ьсь  этотъ  известнякъ  действительно  им4етъ  плотный,  дырчатый, 
нозд|)еватый  характеръ  и  въ  общемъ  соотв^тствуеть  туфовид- 
ному  известняку  изъ  яруса  пестрыхъ  мергелей. 

Принимая  во  вниман1е  вес  вышесказанное,  въ  связи  съ 
фактами,  добытыми  моими  предшественниками,  касательно  раз- 
витыхъ  по  Карл'Ь  пермскихъ  отложешй,  мы  совершенно  есте- 
ственно о  состав*  и  характер*  ихъ  приходимъ  къ  сл^дующимъ 
заключен1ямъ : 

1)  Въ  основан  1и  пластовъ  пермской  системы  р.  Карлы 
зал(»гаетъ  толща  красной  пятнистой  и  полосатой  мергелистой 
глины,  м-Ьстами  переходящей  въ  мергель  и  содержащей  мер- 
гельныя  конкрещи.  По  своему  петрографическому  характеру  и 
залеган1Ю  она  совершенно  соотв^Ьтствуотъ  нижнепермской  красно- 
цветной  толщ*  и  потому  должна  быть  отмечена  знакомъ  Р^. 

2)  На  эту  то.пцу  палегаетъ  мергелистый  известнякъ  и 
мергелистая  глина,  содержащхя  весьма  характерную  фауну 
брахюподъ:  Ргойис1и$  Сапспт  \егп.,  8(горЫ1о8га  Штезсепз 
Уегп.,  8р1гг/'ег  гидиШиз  Ки!;.,  А1Ьугг8  ресИш/ёга  8о\^., 
ЛШуггз  Воувчапа  Кеуь.,  ЫеШта  е1опд(йа  8сЫо1;Ь.,  къ  ко- 
торымъ  присоединяется  Ро1усоеиа  рто(ипЛа  Оегшаг.  и  много 
члениковъ  стеблей  крипоидъ.  Такая  комбинащя  видовъ  заста- 
вляетъ  видЬть  въ  этомъ  горизонгЬ  представителя  нилсняго 
члена  цехштейиоваго  известняка  Европейской  Россш,  отли- 
чающемся отъ  соотв'Ьтствующаго  горизонта  Камы,  Вятки  и 
др.  местностей  только  своей  сравнительно  небольшой  мощностью. 
За  нимъ  сл^дуетъ 

3)  Рыхлый,  часто  мучнистый  доломитовый  оолитъ  или 
брекч1евидный    известнякъ,    иногда    совершенпо   напоминаюпцй 

27* 
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брекч1евидный  известнякъ  Самарской  Луки  и  р'Ьзко  разняицйся 
отъ  туфовидныхъ  известняковъ  яруса  пестрыхъ  мергелей.  Им-Ья 
довольно  значительную  мощность,  эта  толща  содержитъ  въ  себЬ 
исключительно  фауну  пластинчатожаберныхъ  и  гастроподъ, 
столь  характерную  для  такъ  называемаго  верхняго  яруса  перм- 
скаго  известняка,  а  именно:  ЗсМгоЛиз  р1апиз  Оо1о^.,  ЗсЫго- 
Лив  8р.,  РзеидютопоЫв  8ре1гтсаНа  8сЫ.,  МойШорзгз  ГаПазг 
Уегп.,  {МоЛ,  аШив  Nе1;5сЬ.  и  Мо(Ио1ор$1з  д1оЬо8^18  Ке18с11.), 
ВакегоеШа  сегаИгоркада  8сЫ.,  МойгоЫ  сопзоЬггпи  Е^сЬV^^, 
НасиЫ  Ыща1г8  Е^сЬ\V^.  (КисиЫ  ВеугкЫ  Со!.),  ТшЬо 
ВиНавогит   Со1о\V^.,    Еиотрка1т  Раю1()ш  Не1;8сЪ.  и  проч. 

4)  Выше  сл'Ьдуетъ  толща  яруса  пестрыхъ  мергелей,  въ 
которой  при  д.  РунгЬ,  ближе  къ  г.  Буинску  проф.  Иавловъ 
нашелъ  остатки  Ра1аеоши1е11а  зетИитДаЫ  АтаИ/.,  Р.  гесЬ- 
йоп1а  АтаИг.  и  Ра1аеогпиШ1а   Т^бкгтат  Ке18сЬ. 

5)  Такимъ  образомъ,  зд'Ьсь  развиты  всЬ  члены  пермской 
системы  Европейской  Росс1и,  отложившхеся  въ  своемъ  нормаль- 
номъ  посл'Ьдовательномъ  порядке,  и  потому  пермская  толща  бас- 
сейна р.  Карлы  не  представляетъ  ничего  исключительнаго  въ 
этомъ  отношеши. 

6)  Но  пермская  толща  этой  мЬстности  характери;^уется 
своеобразными  стратиграфическими  и  тектоническими  свойствами. 
Изучен1е  этихъ  свойствъ  приводитъ  къ  уб4жден1ю.  что  пермсше 
пласты  р.  Карлы  образуютъ  дв'Ь  антиклинальныя  складки,  не 
далеко  отстояния  друп»  отъ  друга,  параллельныя  одна  другой 
и  им'Ьющ1я  иап1)авлеше  своихъ  осей  съ  ЮЗ  къ  СВ,  т.  е.  въ 
общемъ  соотв'Ьтствующ1я  системЬ  Жегулевской  дислокацш.  Въ 
самомъ  д'к1гЬ,  если  следить  на  мЬсгЬ  за  направленхемъ  страти- 
графическихъ  лиши,  то,  какъ  показываетъ  прилагаемая  при  семъ 
(см.  черт.  3)  карточка,  вс'Ь  вышеописанныя  обнажен1я  совершенно 
естественно  группируются  въ  дв*  зоны:  1)  Чепкасы — Тамбаева 
и  2)  Б'кпая  гора  на  Мокрой  БурлЬ— Савельева,  черезъ  каковые 


—  403  — 

пункты  и  проходятъ  оси  антиклинальныхъ  складокъ,  причемъ 
наибол^^  дислоцированной  оказывается  нижнепермская  красно- 
1щЬтная  толща  и  наименее — пласты  яруса  пестрыхъ  мергелей. 

Черт.  3. 


Возможно,  что  при  детальныхъ  изсл4дован1яхъ  Буинскаго  уЬзда 
здЬсь  будутъ  найдены  и  другхя  дислокац1онныя  явлейя  ^). 


^)  Автору  случаюсь  наблюдать  д'Ьтомъ  1908  года  сильно  дислоцированныа 
периск1Я  толщи  аналогичиаго  характера  къ  СЗ  отъ  г.  Буинска,  на  р.  Лащ%,  у 
д.  Чичкапъ,  въ  Тетюшскомъ  у^д^.  Казанской  губ.,  а  также  у  поч.  БЪловолж- 
екаго,  въ  Буинсконъ  у'Ьзд'Ь,  на  ЛапгЬ  же,  т.  е.  какъ  бы  на  продолжешн  укаа&н- 
ныхъ  выше  антиклинальныхъ  складокъ.  Въ  2  вер.  отъ  д.  Чичкапъ  на  Лащй 
обнажено:  внизу  ярко-красная  глина,  переходящая  въ  с^ровато-б^лую,  а  ниже— 
оесчаникъ,  выше  же  глины  аалегаетъ,  въ  вид'Ь  обломковъ  плотный  вавестнякъ, 
желтоватаго  цв%та,  а  также  ноздреватый  известнякъ,  невидимому,  брекч1евидный, 
безъ  окаиен^лостей.  Особенно  р'Ьзки  изломы  и  перегибы  пермской  толщи  у  поч. 
Б^ловолжска,  гд^  она  состоитъ  изъ  б^лыxъ  и  розовыхъ  мергелей,  туфовндиаго 
известняка  и  песчаниковъ  и  относится,  повидимому,  къ  ярусу  пестрыхъ  мергелей. 

Авторъ. 
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7.  Но  уже  и  теперь  возможно  предположить,  что  дисло- 
кащи  пермскихъ  пластовъ  Карлы  отражаются  на  дислокаЕйяхъ 
пермскихъ  пластовъ,  обнаженныхъ  по  ВолгЬ  ниже  Казани. 
Описанные  проф.  Головкинскимъ  изгибы  пермскихъ  пластовъ 
между  с.  Красновидовымъ  и  с.  Богородскимъ  вовсе  не  требуютъ 
предложеннаго  имъ  объяснен1я  ихъ,  если  мы  предположимъ. 
что  дислокаши  Карлы  продолжаются  въ  ВСВ-номъ  направлеши 
на  Волгу.  Покрайней  м'Ьр'Ь,  напр.,  Антоновскхй  антиклиналь 
весьма  близокъ  по  своему  положен1Ю  къ  осямъ  антиклиналь- 
ныхъ  сгладокъ  Карлы,  если  мы  продолжимъ  ихъ  до  Волги. 
Параллелизмъ  же  этихъ  складокъ  съ  Жегулевской  дислокацией 
позволяетъ  поставить  ихъ  въ  генетическую  связь.  Но  выяспен1е 
этихъ  вопросовъ  есть  д'Ьло  будущаго. 


ВЁЗиМЁ  Ьа  Ъа§е  с1и  са1са1ге  регт1еп  зиг  1а  пУ1ёге  Каг1а  681 
Гогтео  й'аг^Пе  гои^е,  1асЬе1;ёе  еХ  гиЬапёе,  ра$8ап1  рагГо18  к  йе  1а 
тагпе  е!  соп1епап1.  йез  сопсгёИопз  тагпеизез.  Раг  8оп  сагас1ёге 
рё1^о^арЬ^^ие  еХ  воп  тойе  (1е  ё18егаеп1,  сеие  а8818е  681  ехас1б- 
теп1  8етЫаЫе  й  Га8818е  гои§е  (1и  рептеп  шГёпеиг  Р,. 

Ь'а8818е  йе  Ьазе  зиррог^е  ип  са1са1ге  гаагпеих  е!  ипе  аг^Пе 
тагпеизе  й  Гаипе  1гёз  са^ас^ё^^81^^ие  (1е  ЬгасЫоройез:  РгойисЫ 
Сапсг'тг  Уегп.,  ЯЬгоркпЫга  коггезсепз  Уегп.,  вргп/Ьг  гыдиШиз 
К  и!.,  АОьуг'ьв  ресНпг^ега  8о\у.,  А1Ьуг1$  Еоуззгапа  Кеуз.,  ВгеШта 
еЪпдаЬа  ЗсЫоиь,  ассотрадпёз  йе  Рп1усоеИа  рго1^ипйа  беггааг. 
е!  (1е  потЬгеих  агис1ез  йе  сг1поМе8.  Ь'епзегаЫе  йе  1а  Гаипе  рег- 
те!,  (1е  гедаг(1ег  се1  Ьопгоп  согагае  гергёзеп1ап1  1б  тетЬге  1п(ё- 
г1биг  11и  2есЬз1е1п  (1е  1а  Ки881е  й'Еигоре  ^и^  пе  зе  Й1ГГёгепс1е  йе 
ГЬоп^^оп  соггезропйап!  с1б8  гё1а:10П8  йе  1а  Ката,  йе  1а  У1а1ка. 
его.,  дие  раг  8а  ри18запсе  ге1а11уетеп1  Га1Ые. 

Ри18   у\^пХ    ипе    ооШЬе    (1о1от^^^^ие,    зоиуеп!   Гаппеизе    ои   ип 
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са1са1ге  ЬгёсЫГогте  гарре1ап1;  рагГо18  1е  са1са1ге  ЬгёсЫГогте  йе 
ЗагаагзкаТа  Ьоика,  та18  зе  (Изйп^ап^  пеиетеп!.  йез  са1са1гв8 
гиЫдез  де  1'а$81$е  (1е8  тагпез  Ы^аггёез.  Б'ппе  ршззапсе  аззег 
сопзйёгаЫе,  Га8818в  гепГегтв  ипе  Гаипе  ехс1и81Уетеп^  сотрозёе 
йе  ЬтетЬгапсЬез  еХ  (1е  §а81горо(1е8  сагас1ёп81;1дие8  (1е  Гё1а§е 
зирёпеиг  (1и  са1са1ге  регт1е11:  ЗсЫгоЛт  р1апи8  6о1омг.,  8сЫгойи$ 
8р.,  РзеийотопоОз  8ре1шгсагга  ЗсЫ.,  МойШарзгз  Райпзг  Уегп., 
{МоЛ,  аШг48  Ке1;8сЬ.  в!  Мос1,  д1оЬо$и8  КеисЬ.),  Вакег^еШа  сега- 
НюрЬада  8сЫ.,  МойШа  соп8оЬггпа  Е1сЬ\у.,  ^иси1а  (гкчаЫя  Е1сЬ^. 
{1Яиси1а  Веу^ггсЫ  (}о1.),  ТигЬо  ВиНа80гит  Оо1о^.,  ЕиотрЫЫз 
Раи;1огсг  Ке18сЬ.,  е1,с. 

Аи-йе88и8  героье  ипе  а8818е  йе  Гё^а^е  йез  тагпез  Ы^аггёез 
ой  1е  ргоГ.  Рау1о^  а  1гоиуё  (уШа^е  Коип^а,  ргёз  (1е  1а  уЩе  (1в 
Вои1шк)  йез  йёЬпз  (1е  РаШотиЬеИа  зетИштШа  АтаИ/.,  Р. 
гес1ойоп1а  АтаИх.,  РаЫеотгйеНа   ТУоНтгат  Ке1;8сЬ. 

Согате  оп  1е  УоН,  1е  регга1еп  йи  Ьаззш  йе  1а  Каг1а  оЯге  1оиз 
1ез  тетЬге^^  (1и  8у81.ёте  регт1еп  (1е  1а  Кпззхе  й'Еигоре  йапз  Гогйге 
погта1  йе  1еиг  ГогтаИоп. 

Ье  регпиеп  йе  сеие  гё§10П  зе  сагас1ёг1зе  1;ои1еГо18  раг  ^ие1^иез 
рагиси1ап1.ё8  81.^а1^8^арЬ^^иез  е1  1ес1оп^^^1е§  йоп1  Гё1ийе  сопйи11  а 
1а  сопухсИоп  ^ие  1е8  соисЬез  регт^еппез  йе  1а  Каг1а  Гогшеп1  йеих 
рИз  аписИпаих,  реи  Шзип^з  Гип  йе  Гапгге,  а  ахез  рага11ё1е8 
*5\У — КЕ  с.  ?!  й.  соггезропйап1  аи  8уз1;ете  из  1а  Й181оса1.юп  йе 
ЛёзопИ.  Еп  еЯе1,  з!  Гоп  зиН  зиг  р1асе  1а  Й1гес1;1оп  йез  П^пез  з1га11- 
^арЬ^^ие8  (уо1Г  1а  саг1,е  ]от1;е),  оп  з'арег^оИ;  ^ие  1е8  аШеигегаеп1в 
зе  ^оиреп!  1ои1  па1иге11етеп1  еп  йеих  гопез:  ТсЬеряаззу-ТатЬае^у 
еХ  В\ёЫ2^  ёога  зиг  1а  г1у.  МокгаУа  Воиг1а — 8ауо1ёеуа,  ро1п1.з  ^ие 
1гауег8еп1.  апзз!  1ез  ахез  йея  р118  ап1;1с11паих.  Ь  аз81зе  гои^е  йп 
регга1еп  шГёпеиг  а  зиЫ  1а  р1и8  р1из  Гог1е  й181оса11оп,  Газз18С  йез 
тагпез  Ы^аггёез,  1а  р1и8  Га1Ые.  Вез  гесЬегсЬез  йе  йё1а11  сопз1а1е- 
гоп1  реи1;-е1ге  епсоге  й'аи^гез  рЬёпотёпез  Й181оса1о1ге8  йапз  1е 
Й181г1с1;  йе  Вои1пзк.  Еп  1ои1  саз,  11  ез!»  йё]а  таш1епап1.  регппз  йе 
8ирро8ег  ^ие  1е8  Й181оса11оп8  йез  соисЬез  регт1еппе8  йе  1а  Каг1а 
86  гейё1;еп1  йапз  1ез  й1з1оса11оп8  йез  соисЬез  регт1еппе8  йе  1а 
Уо18а  еп  ауа!  йе  Кагап.  81  Гоп  ге^агйе  1е  тоиуетеп!  й181оса1о1ге 
йи  регт1еп  йе  1а  Каг1а  сотте  з'сНап!  рго1оп§ё  йапз  1а  й1гесйоп 
ЕКЕ  уег8  1а  Уо1ёа,  1е8  рИз  йи  регт1еп  еп1ге  1ез  уШа^ез  Кгазпо- 
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л1с1оуо  еХ  Ъо^отоЛвк  1гоиуеп1;  ипе  ап1ге  ехрИсагюп  ^ае  се11е  ^ие 
1е  ргоГ.  Со1оук1П8к7,  1еаг  а  (1оппёе;  (1а  П10Ш8,роаг  пе  с11ег  яо'ап 
ехетр1е,  Гог1еп1а(1оп  йе  Гап^1с1111а1  (1'Апи)П0У0  ее!  1гё$  У01$1яе  йе 
се11е  йев  рИз  аписНпаах  йе  1а  Каг1а  ргр1опёб8  ^а8^п'^  1а  Уо1еа. 
Ье  рагаИёИзте  (1е  сез  р118  е(  (1е8  1!§[пе8  йе  (1181оса11оа  Ле»  топ18 
ЛёйоиИ  регтег  й'у  уо1Г  ипе  ге1аиоп  8впёй^ае. 


X. 

Оптическое  изел^дован1е  нвФтей  раманинекихъ, 
еураханекихъ  и  балаханекихъ. 

М.  А.  Ракузинъ. 

(Б|е   орМзсЬе   11п1;вг8исЬип§   йег    Егс1(31е    аи8    Катапу,  ЗигасЬапу 
ипй  ВаксЬапу.  Уоп  М.  Каки81п). 

1.  Раманинск1я  нефти. 

I.  Историческое  введете. 

<81пд  депп  (11е  Ыще  (1ег  Ка^иг 
ап81с11  тсЬ^е1пег  роёивскеп  АиГ- 
1*а88ипд  ГаЬ18>  {ВетЫгЛ  V.  СоЫа 
В1е  Сео1о81е  дег  Ое^епшаг*). 

Оптическая  деятельность  спещально  дериватовъ  Раманин- 
ской  нефти  была  наблюдена  II.  Сольтзиномъ  еще  въ  1898  г. 
Въ  б'Ьглой  зам^тк*,  въ  отд-Ьл-Ь  «К1е1пеге  МхШИипдеп  айв  йег 
Ргах18».  Сольтзинъ  сообщилъ  этотъ  фактъ  въ  «2е118сЬг.  I. 
оейепШсЬе  СЬет1е»  4,  стр.  464.  Зат^мъ  Вальденъ  въ 
1900  г.  въ  «Ма1;иг\^188еп8с11аШ.  Еип(18сЬаи»  указалъ,  что  во- 
просомъ  объ  оптической  д1>ятельности  нефти  занимались  Б! о 
въ  1835  г.  и  Сольтзинъ  въ  1898  г.  — Б10,  какъ  мы  знаемъ, 
наблюдалъ  лтьвую    нефть,    тогда    какъ    Сольтзинъ,  я  и  всЬ 
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продолжатели  моихъ  работъ,  наблюдали  правыя  нефти.  Только 
въ  Ьол-Ь  с.  г.  Энглеръ  въ  одной  изъ  нефтей  съ  ост1Юва  Явы  *) 
наряду  съ  правыми  погонами  наблюдалъ  и  лтьвые^  и  прибли- 
зительно въ  то  же  время,  и  независимо  отъ  Энглера,  Джонсъ 
и  Вуттенъ  въ  Кембридж'Ь  наблюдали  слабое  лгьвое  враи^ше 
у  богатой  ароматическими  соединешями  нефти  съ  ост1юва  Бор- 
нео^). Наблюдете  Б! о  представляетъ  высокШ  интересъ,  въ  томъ 
отношен1и,  что  кром*  него  никто  не  наблюдалъ  столь  значи- 
тельнаго  л'Ьваго  вращеноя  нефти  ^).  Къ  сожал'Ьн1Ю,  мы  не  знаемъ 
м'Ьсторождешя  той  нефти,  которая  была  въ  рукахъ  Б10;  такимъ 
образомъ  имъ  унесена  въ  могилу  великая  загадка  природы, — 
загадка,  падъ   которой  химикамъ  еще  прхйдется  поработать. 

Но  возвратимся  къ  забытой  зам'Ьтк'Ь  Сольтзина,  которая, 
какъ  мы  вид'Ьли,  появилась  въ  то  время,  когда  синтетической 
хим1ей  нефти  былъ  занятъ  ц^лый  рядъ  научныхъ  работпиковъ. 
Эта  зам'Ьтка  на  столько  характерна,  что  я  позволю  себ1Ь  при- 
вести ее  ВТ}  подлинник*,  любезно  присланномъ  мн*  г.  Сольт- 
зиномъ  ^):  «Ро1агг8а1гоп  йез  Рага/1^пб1е8»  «1т  Ап8сЫи5§  ап 
гаеше  МШе11ип.с:  1л  (Иевег  2е118сЬпЛ  (1898,  22Я.)  капп  кЬ 
(Не  Гегсего  тасЬеп,  давз  уоп  2\уе1  РгоЬеп  уоп  УанеИпо!  аи8 
е1пег  КарЫЬа  уоп  Потопу  (Баки),  \уе1сЬе  пиг  Негг  Пг.  А. 
ЗсЬикоГГ  1п  81;.  Ре^егвЬиг^^  гиг  д1е8Ье2й8ИсЬеп  РгйГип^  де- 
ШИ^з!  йЬег8ап(11е,  (11е  ешо  е111  ^еШИсЬев  Ое1  тИ  Ыаиег  Р1ио- 
ге8сеп2,  \уе1сЬе8  Ье!  15°  С.  йаз  8рес.  (те\V^сЫ;  0,8675  Ьа11е, 
Ье!  2  йт  КоЬг1ап§е+ 1°,  1',  ОгеЬип^^  ге1^1е,  \Vй^1^еп(^  (116 
ап(1оге  еш  \уе188е8  Оо1  тИ  Ыаиег  К1иоге8сеп2,  Ье1  ешет  зрес. 
Ое\у.  УОП  0,862  Ье!  15°С.  т  ^.ЧекЬеп  Койге+Х'^б'  (1геЫ(^». 

^)  с.  Еп§1ег.  лС11о1е8^егт,  баз  8иЬ81га1  (1ег  орШсЬеп  Ас11У11а1  йез  КгдЫез 
(Рвя^зсЬг!^  (1ег  йви18сЬеп  Котт1881011  Гиг  деп  1П  ш1егпа11опа1еп  Ре1го1еи1п-Коп- 
1ггв1>8  1п  Викагев!,  1907,  р.  р.  38—40). 

»)  Лоигп.  оГ  гЬе  сЬеш.  зоае^у,  1908,  р.  р.  1146—1149. 

>)  Л-квымъ  нефтямъ  я  над-кюсь  посвятить  особую  статью. 

*)  с/|.«;сЬг.  1*.  оеГГ  СЬет1е>  въ  натпхъ  бибд1'отекахъ  не  выписывается. 
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Нтакъ  мы  видимъ,  что  вопросу  о  вращательной  способности 
«параффиновыхъ  маселъ»  Сольтзинъ  *)  посвятилъ  2  статьи 
въ  мало  распространенномъ  журнал*  «215сЬг.  Г  оеИ.  СЬет1е» 
за  1898  г.  Въ  первой  изъ  этихъ  статей,  открытой  изъ  заб- 
ветя  Вальденомъ,  Сольтзинъ,  не  указывая  м-Ьсторождешя 
нефти,  изъ  которой  его  «параффиновыя  масла»  добыты,  сооб- 
щаетъ,  что  наблюденныя  отклонешя  поляризованнаго  луча  ва- 
рш1ювали  между  +1°14'  и  +4^11',  при  чемъ  углы  вра- 
щен1я  возрастали  съ  уд^льнымъ  в'Ьсомъ. 

Вопросомъ  о  генезис*  нефтей  Сольтзинъ,  въ  противопо- 
ложность Б10,  не  интересовался,  ибо  свою  первую  статью  онъ 
кончаетъ  следующими  словами:  «Е1п  \уе11еге8  УегЫ^еп  Й1е8ег 
Ап^е1е§епЬе11;  ййгЛе  У1е11е1сЬ1  аЬ\^е1сЬеп(1е8  ор1;18сЬе8  УегЬаНеп 
йег  Мшега1б1е  уег8сЫе11еиег  Ргоьетеп^г:  гехдеп». 

Сколько  известно  изъ  литературы,  Сольтзинъ  другихъ 
статей  по  интересующему  насъ  вопросу  не  опубликовывалъ, 
такъ  что  отлич1емъ  минеральпыосъ  маселъ  разяичнаго  проис- 
хооюденгя  по  ихъ  вращательной  способности  мн*  пришлось 
заниматься  почти  исключительно  самому. 

Какъ  мы  увидимъ  ниже,  Раманинсюя  нефти  сл^дуетъ 
отнести  къ  безпараффиновымъ.  Съ  этой  точки  зр4н1я  для 
меня  остается  непонятнымъ,  почему  Сольтзинъ  свою  II 
статью  озаглавилъ  «Ро1ап8а1;10п  (1е8  Рага1'йпб1е8».  Это  тЪмъ 
бол^е  не  понятно,  что  учеше  покойнаго  Марковникова 
о  нафтенахъ,  какъ  разъ  въ  Герман1и  было  принято  особенно 
радушно. 

Отъ  себя  я  хогЬлъ  бы  прибавить,  что  между  наблюдешями 
Ыо  (1835)  и  Сольтзина  (1898)  есть  еще  два  забытыхъ 
наблюден1я:  1)  Демскаго  и  Моравскаго,  относящееся  къ 
1897  г.,  и  упомянутое,    къ   сожал'Ьнхю,    безъ  указашя  перво- 


>)  218сЬг.  {.  оеГГ.  СЬепие.  1898,  228. 
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источника  у  Рудольфа  Бенедикта  въ  его  сочинеши  «В1е 
Апа1у8е  йег  Ге11;в  ипй  \УасЬ8аг1еп»  изд.  1897,  стр.  206  и  на- 
конецъ  2)  Марковникова  и  Оглоблина  (1884). 

Демск1й  и  Моравск1й  одинъ  только  разъ  наблюдали 
правое  вращеше  у  минеральнаго  масла  (неизв'Ьстнаго  происхож- 
ден1я),  и  приписывали  это  явлеше  примаки  смоляныхъ  иа- 
селъ  (Наг2б1е).  Сольтзинъ  вышеупомянутыми  опытами  опро- 
вергнулъ  взгляды  Демскаго  и  Моравскаго  на  причину  вра- 
щешя  минерал ьныхъ  маселъ. 

Краткая  заметка  Марковникова  и  Оглоблина  *)  на- 
столько характерна,  что  я  приведу  ее  1^икомъ:  ^Еруювая  по- 
ля}тзащяи^,  «Такъ  какъ  при  перегонк*  въ  особенности  высо- 
кихъ  фракщй  способность  вращен1я  могла  бы  утратиться,  то 
была  взята  б'Ьлая  Кавказская  нефть  желтаго  цв^та,  который 
она  теряетъ  при  фильтрованхи  черезъ  животный  уголь  отчасти. 
Обезцв-Ьчиванхе  велось  до  такой  степени,  что  при  длин*  столба 
въ  200  шт.  иоле  зр'Ьн1я  ясно  наблюдалось.  Ошклоненгя  не  было. 
Тоже  наблюдалось  и  у  погоновъ  безцв-Ьтныхъ». 

Теперь  мы  конечно  знаемъ,  что  какъ  разъ  паивыспия,  темно- 
окрашенныя  фракщй  нефти  обладаютъ  максимальнымъ  враще- 
Н1емъ,  и  что  дериваты  нефти,  вообще  говоря,  очень  трудно 
рацемизируются.  Съ  этой  точки  зр-Ьтя  прим'Ьнен1е  животнаго 
угля  оказывается  излишнимъ.  Сураханская  «б'Ьлая»  нефть, 
дающая  отклонеше  въ  +  0,2  сахарим.,  конечно,  можетъ  быть 
названа  практически  нед-Ьятельной.  Но  что  касается  погоновъ 
другихъ  нефтей,  бывшихъ  въ  рукахъ  покойнаго  Марковни- 
кова, напр.,  изъ  колодцевъ  Бенкендорфа  въ  Баку,  изъ  Закас- 
п1йской  области  и  др.,  то  было  бы  инте1)есно  извлечь  соот- 
в'Ьтствующ1е    препараты    изъ    архива   его  лабораторш  и  испы- 


Ч  ж.  р.  Ф.  X.  о.,  15.  237.  Это  первое  изсд'кдоват'е  Кавказской  нефти  на- 
иечатано  также,  какъ  особая  глава  въ  книгЬ  покойнаго  В.  И.  Рагозина  сНефть 
и  нефтяная  промышленность>.  (СПБ.  1884). 
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тать  ихъ  на  вращен1е:  наука  отъ  этого  можетъ  только  выиграть. 
Сколько  известно,  учениками  Марковникова  уже  предпри- 
няты некоторые  шаги  по  приведен1Ю  въ  порядокъ  коллекцш 
его  препаратовъ.  ЧЬмъ  скор'Ье  это  будетъ  сделано,  гЬмъ  лучше, 
ибо  коллекщя  препаратовъ  какого  либо  изсл'Ьдователя,  илЛотъ 
не  меньшее  значеихе,  ч'Ьмъ  его  печатные  труды,  и  по  справед- 
ливости должна  стать  народнымъ  достоянхемъ. 

Заканчивая  свою  вступительную  статью,  я  хочу  указать  на 
то,  какъ  скоро  забываются  факты  первостепенной  важности 
въ  виду  чрезвычайно  быстраго  накоплонхя  литературнаго  мате- 
раала,  и  какъ  много  паука  отъ  этого  теряетъ,  ибо  область,  къ 
которой  относится  забытый  фактъ,  остается  неразработанной. 

Въ  1900  году  Вальденъ,  какъ  мы  видели,  открылъ  за- 
бытыя  работы  Б10  и  Сольтзина  по  изсл'Ьдоваи1ю  оптической 
д-Ьятельности  нефти,  и  предсказалъ,  какъ  много  физическая 
ХИМ1Я  (и  стереохим1я)  можетъ  дать  геолопи.  Теперь  мы  видимъ, 
что  предсказашя  Вальдена  въ  значительной  степени  сбылись. 
Между  гЬмъ,  когда  я  и  Чугаевъ  въ  1904  г.  заинтересо- 
вались этимъ  вопросомъ,  статья  Вальдена,  1сакъ  помещенная 
въ  мало  распространенномъ  журнал1>,  была  забыта,  и  потому 
осталась  безъ  всякаго  вл1яп1я  на  развит1е  нефтяной  химаи. 
Поэтому  Вальдену,  послЬ  появлёшя  моей  статьи  объ  отно- 
шенш  нефти  къ  поляризованному  св^Ьту  (Мартъ  1904)  и  за- 
метки Чугаева  по  этому  поводу,  пришлось  напомнить  хими- 
камъ,  что  онъ  гораздо  раньше  1904  г.  зналъ  о  томъ,  какое 
значеше  для  геолопи  молсетъ  имЬть  вращательная  способность 
нефти,  если  она  будетъ  к'Ьмъ  либо  установлена  *). 


^)  Берлнсшй  хииикъ  Нейбергъ,  между  прочинъ.  н  въ  своемъ  доклад'^ 
Академ!!  наукъ  указываетъ,  что  нефтяная  Х11М1Я  съ  1900  г.  вступила  въ  новую 
фаау;  между  тЬиъ  ивв'Ьстно,  что  до  1004  г.  по  физической  хнмш  нефти  ничего 
не  было  опубликовано,  именно  потому,  что  соотв.  зам1>тка  Вальдена.  къ  со- 
жалЪвш,  была  забыта. 
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и.  Оптическое   шслгъдованге   сырыхъ   Раманинскиосъ  нефтей. 

(Таблица  I). 

До  сихъ  поръ  мы  на  Кавказ*  встречали  только  «оптически 
непрозрачиыя»  («оптически  полныя»)  нефти  съ  константой 
(>бугливан1я  ниже  1^/о  въ  бензольномъ  раствор*.  Только  Су- 
раханское  м'Ьсторожденхе  вырабатываетъ  «оптически  пустую» 
нефть.  Очевидно,  что  нефти,  которыя  мы  съ  физико-химиче- 
ской (оптической)  точки  зр4нш  должны  рассматривать  какъ 
растворы,  или  лучше  сказать,  какъ  псевдо-растворы,  должны 
давать  и  вс4  переходный  ступени  между  «оптически  полными)» 
и  «оптически  пустыми»  пефтями.  И  действительно,  всЬ  изу- 
чепныя  мною  14  Ра  мапинскихъ  нефтей  относятся  къ  категорш 
*  оптически  полупрозрачныхъ»  нефтей,  *)  для  которыхъ  кон- 
станта обугливатя  бол^е  1^/о  въ  бензольномъ  раствор*,  и 
являются  в'Ьс1а!мъ  п()дтверл{ден1емъ  воззр-Ьнхй,  выс1а1занныхъ 
мною  еще  въ  1906  году  въ  моей  первой  стать*  о  феномене 
Тин  да  л  я  въ  пефтяхъ  ^). 

По  вн'Ьшнимъ  прнзнакамъ  изсл^дованныл  нефти  порази- 
тельно сходны  съ  Пенсильванской;  столь  же  легко  подвижны 
и  калсдая  капля  ихъ  кровяпо-краснаго  цв*та  и  совершенно 
прозрачна;  но  тогда  какъ  Пенсильванская  нефть  им*етъ  удельный 
в'Ьсъ  иногда  нилхС  0,820,  изсл-Ьдованныя  Раманииск1я  нефти 
им-Ьютъ  уд'Ьльный  в*съ  отъ  0,854  до  0,889.  Что  же  касается 
константы    опугливанЬк    то    она  ва1цируетъ    въ  пред'Ълахъ    отъ 

^)  Должет.  оговоритьсн.  что  лъ  1005  г.  а  набдюдадъ  такой  случай  у  одной 
язъ  |)азновидностей  Анаискон  нефти,  составляющей  химическхй  я  оптвчесюй 
ана.10Г1.  Пенсильванской  нефти.  Этотъ  случай  я  опнсалъ  въ  своей  первой  стап^ 
о  феномене  Тпндаля  и  подробно  въ  своемъ  сочиневш  «016  Ип^егяисЬипд  ()<^ 
Еп1о1е^»  (1$гаип.чсЬ\уе1Ц,  1006). 

-)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.-    100(),  стр.  700—700. 
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1*/а^/о  почти  до  З^/о,  т.  е.  максимумъ  прозрачности  прибли- 
жается къ  таковому  у  Пенсильванской  нефти.  Законъ  изм-Ьнеихл 
физическихъ  свойствъ  изсл1>дованныхъ  нефтей  съ  глубиной  ихъ 
залеган1я  вид'Ьнъ,  ка.къ  изъ  приведенной  таблицы  №  1,  такъ 
и  изъ  прилагаемыхъ  Д1аграммъ  (фиг.  1).  Мы  ясно  видимъ,  что 
удпльные  вгьса  возрастаютг  съ  глубиной  залегангя,  какъ  это 
и  требуется  фильтрацюнной  теорхей  Дея,  тогда  какъ  кон- 
станты обуъли^анья  понижаются  съ  глубиной  залегангя. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  интересующ1я  насъ  неф- 
ти, подобно  изсл'Ьдованнымъ  47  Биби-Эйбатскимъ,  суть  фильтръ- 
фракщи  одной  маточной  нефти,  лежащей  на  большой  глубине, 
и  долженствующей  им1^ть  между  прочимъ  весьма  высокш  удель- 
ный в'Ьсъ  (быть  и  можетъ  и  ^  1)  и  весьма  малую  константу 
обугливан1я.  Только  когда  будетъ  окончено  всесторонее  изсл^до- 
ваше  Кавказскихъ  м'Ьсторождешй  нефти,  можно  будетъ  съ 
некоторой  в-Ьроятностью  сказать,  какая  изъ  изученныхъ  нефтей 
приближается  къ  маточной  нефти,  которая  въ  течон1е  ц^лыхъ 
геологическихъ  эпохъ  подтвергапась  и  подтвергается  фильтра- 
щи  снизу  вверхъ  подъ  напоромъ  га:^овъ. 

///.   Измгьненге    свойствъ   раманинской    нефти    при    прохоою- 
дети  ея  черезъ  пористыя  среды, 

Въ  виду  того,  что  по  м-Ьр-Ь  накопленхя  экспериментальнаго 
матераала,  во  мн1)  все  бол'Ье  созр^ваегь  идея  естественной 
фильтращи  пефтеп  и  связанной  съ  пей  дифферепщащи  ихъ 
свойствъ,  я,  сл1>дуя  зав^тамъ  Густава  Бишофа,  безсмертнаго 
автора  «йег  СЬет18сЬеп  ипс!  с1упа1И8сЬеп  (тео1о^^1е»,  р^Ьшилъ  про- 
извести лаборато[)иый  опытъ,  напомипаг<щ1й  процессъ  фильтращи 
нефтей  внутри  земли.  Первый  опыть  состоялъ  въ  томъ.  что  я 
нефть  №  6  (см.  табл.  №  1,  стр.  426)  пропускалъ  черезъ  такъ 
ваз.  С1гЬчу  Шамберлапа  (сист.  Пастора),  которая  употребляется 
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для  освобожден1я  жидкостей  отъ  бактерхй  (микробовъ).  Воздухъ 
изъ  св'Ьчи  выкачивался  водоструйнымъ  насосомъ,  и  че|>езъ  2  — 
3  часа  испытуемая  нефть  успевала  одинъ  разъ  пройти  черезъ 
фильтръ  *).  На  первый  взглядъ  казалось  нефть  не  претерп'Ь.^а 
никакихъ  изм'Ьнешй  въ  свойствахъ,  ибо  она  поел*  фильтрован1я 
была  почти  стольже  темна,  какъ  и  до  фильтровашя,  но  это 
именно  только  на  первый  взглядъ;  въ  д-Ьйствительности  же  даже 
при  однократной  фильтращи  получаются  весьма  существенныя 
изм'Ьнешя  свойствъ,  какъ  видно  изъ  ниже  приведенной  таблицы 
№  2. 

Таблица  №  2. 


Свойства. 


До  фидь- 
траши. 


Иосл'^ 
фидьтрац. 


Прии'кчан1< 


1 
2 
8 
4 


Цв'Ьтъ 

Дихроизмъ    .     .     .     . 

Уд.  в11съ  15*^  С.    .     . 

Конст.  обугливав,  въ 
бензольн.  растор'Ь  . 


! 

Зелеио-ко'ричневмй 
Сильный 

0,8575 


П/8% 


Ясный 

0,8404 

2V2 


Въ  4'^о  раствор*  въ  СвНг.  лучъ 

проходить   при  1^=\2Ъ   тш., 

а  при  /  =  100  тт.  вращение 

<4-0,2''  сахар. 


Пзм'Ьненхе  уд^льнаго  в-Ьса,  в'Ь)юятно,  получилось  несколько 
мен'Ье  дЬйствительнаго,  такъ  какъ  при  эвакуирован1и  неизбежно 
произошло  н-Ькотороо    улетучиван10   легкихъ    погоновъ. 

Въ  приведенной  табличкЬ  я  прпвелъ  только  б'Ьгло  произ- 
веденный опытъ.  Работу  эту  я  думаю  продолжать,  и  я  потому 
позволилъ  себ^  остановить  вниман1е  читателя  уже  на  первомъ 
опыт-Ь,  что  я  уб*жденъ,  что  только  этимъ  п^темъ  мы  сможемъ 
вникнуть  въ  сущность  естественной  фильтращи  нефтей  и  тЪхъ 
веществъ,  которыя  мы  пока  называемъ  то  углистыми,  то  смо- 


^)  Разр*жен1е  доводилось  до  12  тт. 
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листьши,  то  коллоидальными  асфальтовыми  веществами  ^)  и 
т.  д.,  смотря  потому,  какими  теоретическими  или  эксперимен- 
тальными данными  располагаетъ  тотъ  или  другой  изсл'Ьдователь. 

IV.  Оптическое  изслгьдованге  дестиллатовъ  Гаманинской  нефти 
№  6  (см.  табл.  №  1'й). 

Этотъ  вопросъ  интересовалъ  меня,  какъ  и  въ  прежнихъ 
изсл'Ьдовашяхъ,  лишь  по  стольку,  по  скольку  этимъ  путемъ 
можно  установить  геогенетичесше  признаки  изсл'Ьдуемыхъ  неф- 
тей.  Перегонка  велась  до  250°  С.  при  обыкновенномъ  давлеши, 
а  выше  при  давлеши  отъ  10  до  12*"/т  по  ртутному  манометру. 
Какъ  видно  изъ  таблицы  №  3,  — результаты  обычные:  мы  им4емъ 
дЬло  съ  правою  нефтью,  не  содержащей  ни  продуктовъ  1)ацемиза- 
щи,  ни  продуктовъ  разложен1я.  Отношеше  дестиллатовъ  къ 
трихлороуксусной  кислот'Ь  обычное.  Как1е  изъ  этого  можно 
сделать  химико-геологическ1е  выводы,  мы  увидимъ  ниже. 

Если  вращательныя  константы  приведенной  таблицы  приве- 
сти къ  /=200'"/т,  то  мы  получимъ  обычный  максимумъ 
вращен1я  около  5°  сахарим.,  т.  е.  почти  на  50^/о  больше, 
ч'Ьмъ  получается  на  заводахъ.  Перегонка  велась  весьма  тщательно, 
уд.  в'Ьса  фракщй  возрастаютъ  правильно,  никакихъ  газообразова- 
шй,  или  коксообразовап1й,  какъ  утверждаютъ  некоторые  герман- 
сше  изсл*дователи,  не  происходило;  трихлороуксусная  кислота 
ясно  говорить  объ  отсутствш  рацемозныхъ  продуктовъ  или 
продуктовъ  разложен1я,  а  между  т'Ьмъ  я  бол'Ье  +  б^  сахарим., 
вращешя  не  могъ  получить.  Сделаю  еще  п'Ьсколько  перегонокъ 
на  другихъ  нефтяхъ,  но  пока  попрежнему,  для  меня  не  понятно, 
какимъ  образомъ  Энглеръ  и  друпе  изсл^дователи  говорятъ  о 
вращешяхъ  до -{-20^  сахарим,  и  выше. 

*)  „Ко11о1(!а1е  АзрЬаШ^оГГе"  по  Маркуссопу. 

И8В.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XX  У  Л,  ^й  «,.  28 
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Само-собой  разумеется,  что,  въ  виду  законности,  существу- 
ющей между  физическими  свойствами  нефтей  и  глубиной  ихъ 
залеган1я,  можно  ожидать  аналогичной  зависимости  между 
количественнымъ  выходомъ  одноименныхъ  дестиллатовъ  (въ 
пред-Ьлахъ  одинаковыхъ  температуръ).  Но  занятый  сейчасъ 
другими  вопросами,  я  вынужденъ  пока  это  поручеше  Геоло- 
гическаго  Комитета  на  некоторое  время  отложить. 

V.  Даяьнтьйшее   развитге  вопроса  объ  отношенги   дериватовь 
нефти  къ  трихлороуксусной  кислошть  и  другимъ  реактивамъ  на 

холестеринъ. 

Не  могу  не  упомянуть  о  дальиМшемь  развили  воп1Юса 
объ  отногаен1и  дериватовъ  нефти  къ  трихлоруксусной  кислот* 
и  т.  д.  Меня,  какъ  я  уже  сказалъ,  это  явлеше  пока  интере- 
суетъ  лишь  какъ  геогенетическ1й  признакъ  хгЬлаго  ряда  до  сихъ 
поръ  изсл'Ьдованныхъ  мною  нефтей.  Изолирован1емъ  вещества, 
реагирующаго  съ  (ХЯ^СООН  занятъ  г.  Маркуссонъ  въ  Берлин-Ь, 
въ  пользу  котораго  я  и  отказался  отъ  аналогичной  задачи.  Но 
между  т'Ьмъ  въ  хюл*  и  августе  с.  г.  въ  Герман1И  появились 
2  противор-Ьчащхя  другъ  работы  въ  этомъ  направленш.  Въ  то 
время  какъ  Маркуссонъ  юдометрическимъ  путемъ  пришелъ 
къ  одинаковымъ  со  мной  выводамъ  и  даже  обобщилъ  ихъ  на 
асфальты,  Нейбергъ  доложилъ  Берлинской  Академш  Наукъ  *) 
о  н^которыхъ  опытахъ,  ставящихъ  подъ  сильное  сомнете  и 
мои  выводы,  и  выводы  Маркуссонъ.  Пе{)егоняя  между  прочимъ 
заведомо  свободный  отъ  холестерина  продуктъ,  а  именно  чис- 
тую >  олеиновую  кислоту,  къ  кототорой  прибавлено  немного  в?— 
валер1ановой  кислоты,  Нейбергъ  получилъ  дестиллаты,  враща- 
тельная способность  которыхъ    возрастаетъ  съ  точкой  квп4н1я, 

\)  8^^2ип^(^^Ьепс1^1;е  д.  к.  ргеиья.  Ака(].  <1.  \У18:<в115сЬ.~1д07,  р.р.  451- -455. 
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при  чемъдестиллаты  эти  даютъ  холестериновыя  реакщи.  Какъ 
химикъ,  не  работавши  никогда  съ  самой  нефтью,  Нейбергъ, 
на  основан1и  приведенныхъ  опытовъ,  полагаетъ,  что  онъ  при- 
готовилъ  искусственную  нефть.  Между  т'Ьмъ  онъ  упускаетъ  изъ 
виду  2  важныхъ  другъ  друга  исключающихъ  свойства  натураль- 
ной нефти,  а  именно:  содержате  «углистыхъ  веществъ*  при 
наличности  оптической  деятельности  см^си  нефтяныхъ  углеводо- 
родовъ.  Такое  сочетан1е  двухъ  противоположныхъ  свойствъ  въ 
нашихъ  лаборатор1Яхъ  врядъ  ли  достшкимо. 

Скоро  всл^дъ  за  статьей  Нейберга  появилась  работа  Энг- 
лера,  озаглавленная:  «С11о1е:51егш,  (1а8  8иЬй^^а^  йег  орИвсЬеп 
АсХшШ  йез  Ег(1о1е8».  Въ  этой  работ*  Энглеръ  *),  не  дожидаясь 
окончашя  работъ  Марк  у  с  со  на  и  моихъ,  производить  рядъ 
перегонокъ  надъ  различными  нефтями  мелсду  прочимъ  и  падъ 
такими,  которыя  у  меня  были  въ  рабогЬ.  Перегоняя  параллельно 
и  холестеринъ,  онъ  наблюдаетъ,  что  изсл'Ьдованныя  имъ  нефти 
и  холестеринъ  даютъ  фракщи  максимальпаго  вращен1я  прибли- 
зительно при  одной  и  той  же  температур*,  а  именно:  около 
260  —  280°  С.  въ  вакуум*  12—14'"/,..  На  основаши  этой 
аналопи  Энглеръ,  к-акъ  онъ  мн*  и  лично  сообщилъ,  считаетъ 
себя  вправ*  предполагать,  что  вращающимъ  нача:юмъ  нефтей 
надо  считать  холестеринъ.  Тотъ  же  взглядъ  проведенъ  въ  лежа- 
щей предомной  докторской  диссертащи  ^)  одного  изъ  учениковъ 
Энглера,  Рудольфа  Альбрехта;  но  посл*дн1й,  на  осповаши 
соотв*тствующихъ  опытовъ,  только  присовокупляетъ,  что  враща- 
тельное начало  нефтей  не  ле:китъ  ни  въ  нефтяныхъ  кислотахъ,  ни 
въ  сЬрнистыхъ  соединен1яхъ,  соп1)овождающихъ  нефть.  (Уть  себя 
замечу,  что  я,  въвиду  противор'Ьч1я  и  неполноты  данныхъ  Ней- 


^)  Рвз18сЬг1Г1  (^.  ёеи^всИеп  Котт18810п  Гиг  (1еп  П1  1п1вгпа110па1еп  Рв1го1еит- 
Копдгевб  ш  Викагезг  1907  р.  р.  38—40. 

*)  Ки(1.  А1ЬгесЫ.  ПеЬег  (1еп  Ггвргип^  с1ег  ор118сЬеп  АкИухШ  ёез  Егс161в8. 
111аи^гаЬО1з5ег(а1:10п  (Саг18гиЬе.  1007). 
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берга,  Энглера,  и  Р.  Альбрехта,  все  таки  съ  нетерп'Ьшемъ 
жду  окончан1я  работы  Маркуссона,  такъ-какъ  мною  начать 
рядъ  опытовъ  съ  СС1зС00Н,  который  можетъ  выставить 
затронутый  вопросъ  совс4мъ  пе  въ  томъ  св'ЬгЬ,  какъ  это  было 
первоначально.  Въ  заключенхе  скажу,  что  въ  своей  стать*  «Вхе 
СЬо1е81;еппГга§е  ш  йег  Ег(1о1сЬет1е»  («Ре1;го1еит»  — 1907,  р. р. 
797  —  800)  я  подробно  развилъ  исторш  вопроса  и  указалъ, 
на  некоторые,  не  лишенныя  интереса  наблюденхя  Харичкова 
надъ  искусственною  нефтью,  добытою  по  способу  Сабатье  и 
Сендренса,  и  другими  веществами. 

VI.  Оптическое  ^ьзслтьдованге  остатка  раманинской  нефти  Л?  6 
(см.  табл.  №  З-й)  отъ  переюнки  въ  вакуумуь  10 — 12""!^  до 

ЗОО""  С. 

О  правильности  хода  перегонки,  какъ  мы  уже  знаемъ,  мож- 
но судить  не  только  по  физико-химическимъ  свойствамъ  пого- 
новъ,  но  и  по  оптическихмъ  свойствамъ  остатка  отъ  перегонки: 
чтьмъ  больше  константа  обугливатя  остатка,  т.  е.  ч-Ьмъ 
меньше  въ  немъ  углистыхъ  веществъ,  т^ьмъ  мен?ъе  втьроятность 
ратмгсзащи  при  перегонюь, 

Какъ  видно  изъ  нижеприведенной  таблицы  №  4,  оптическ1я 
свойства  остатка  представляются  въ  сл'Ьдующемъ  вид*: 

Таблица  №  4. 


Испытуемый  веще- 
ства. 


Цв11тъ. 


Дихро- 
измъ. 


Отыошеше  къ  поля- 
ризованному св^ту 
при  /  въ  миллиметр. 


200    100; 


50 


Прим'Ьчан1е. 


Р  о  растворъ  остат- 
ка въ  СвНб    .     . 


Оранж.-кр.'  Сильный. 


Мал.  кол. 
лучей. 


К  =  7*^/0. 
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Отсюда  ясно,  что  константа  обугливашя  остатка  =  V  4® 'о, 
тогда  какъ  соотвЪтств^топщя  величина  для  нефти  Л?  6  =  1 ',  8^  о. 
Если  мы  вспомнимъ,  что  в%съ  отогнанныхъ  фракщй  состав.1яеп> 
бол*е  80^/0  (см.  табл.  №  3-й),  то  мы  поймемъ,  что  такое 
семикратное  обугливан1е  надо  считать  слабымъ.  Въ  заводскихъ 
услов1яхъ  съ  водянымъ  паромъ  и.  т.  д.  обугливанхе  быв41етъ 
восьмикратное  и  даже  больше. 

Теперь  взглянемъ  глубже  въ  физичесйя  свойства  остатка: 
это  блестящая,  мягкая,  черная,  дегтеообразная  масса,  со  сл-Ьдами 
подвижности.  У  гудроповъ  наблюдается  обыкновенно  константа 
обугливашя  въ  */*в^/<>  Д^  */з2®/о  и  даже  до  */в4®'о;  зд-Ьсь  мы 
видимъ  */^^/о?  какъ  у  многихъ  сырыхъ  нефтей.  Такимъ  оо])азомъ 
снова  подтве1)ждается  наблюденная  мною  раньше  законность, 
что,  въ  ривныхъ  условгяхъ  перегонки,  константы  обугливанья 
остатковъ  отъ  перегонки  находятся  въ  томъ  же  отношеши, 
какъ  константы  оСуугливашя  исходныхъ  нефтей. 

Как1в    отсюда    можно    сделать    выводы    чисто    физическаго 
характера,  мы  увидимъ  ниже. 

VII.  Выводы  химико-геологическье. 

При  тон  значительной  дифферепщащи  свойствъ  нефтей, 
шшую  видимъ  на  Апшеронскомъ  полуостровЬ,  изсл-Ьдованпая 
сер1Я  Раманипскихъ  нефтей  должна  быть  разсмотр*на,  какъ 
ряд1»  (1)пльтрь-фракц1й  л-аго  порядка,  и  будупцй  геологъ  легко 
опред1'>литъ  величину  п.  Легкая  подвижность,  прозрачность  капли, 
высокая  средняя  константа  обугливан1я-все  это  говорить  за  то, 
что  филыръ-фракщи  эти  въ  своемъ  постоянномъ  сцюмленш 
достичь  земной  поверхности,  должны  находиться  на  сравнитальпо 
небольшой  глубин!..  Наблюден1я  па  м'Ьстахъ  залеган1Я  вполне 
подверждаютъ  сказанное  (см.  Д1аграмму  фиг.    1). 

Пе[)10дъ  обу1'лива1пи    7,  соответственно  высокой    карбони- 
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защонноЁ  константе,  долженъ  быть  сравнительно  малъ,  а  перходы 
рацемизащи  и  разложен1я  г  и  л!,  какъ  по1;азываютъ  опыты, 
вовсе  отсутствуютъ.  Другими  словами  передъ  нами  серхя  обу- 
гленныхъ,  нерадемизованныхъ  и  подавно  неразложенныхъ  неф- 
тей,  происшедшихъ  путемъ  естественной  фильтращи.  Нефте- 
образовательный  процессъ  въ  такомъ  случа'Ь  выражается  прос- 
той формулой:  Ап  =  /^-{-V^,  гд*  об*  величины  вида  /*  и  г;, 
хотя  измеряются  несомненно  тысячел^пями,  но  все  таки  легко 
поддаются  подсчету. 

На  величине  ^  я  считаю  нужнымъ  несколько  подробнее 
остановиться. 

Представимъ  себ4,  что  въ  данной  местности  п  нефтенос- 
ныхъ  слоевъ,  физичесшя  свойства  которыхъ  позволяютъ  считать 
слой  I  за  слой  маточной  нефти  и  за  очагъ  газовъ,  давление 
которыхъ  нефти  этой  местности  обязаны  дифференщащей 
свойствъ.  Пусть  для  перехода  известной  фильтръ-фракцш  *) 
изъ  слоя  I  въ  слой  II  необходимъ  некоторый  громадный  про- 
межутокъ  В1)емени  /"1;  тогда  для  перехода  остальныхъ  фильтръ- 
фракцШ  ВЪ  соответственно  высш1е  слои  III,  IV  и  т.  д.  л-ый 
слой  необходимы  соответственно    большхе  промежутки  времени 

/^з,  /!$,  Л? и  т.  д.  /'„.  Такимъ  образомъ  для  ряда  неф- 

тей,  представляющихъ  соподчиненныя  естественныя  фильтръ- 
фракщи,  не  рацемизованныя,  и  не  разложенныя,  мы  сможемъ 
написать  рядъ  слЬдующихъ  равенствъ: 

Для  маточной  нефти:  А^  =  Ь-\-  ь*^. 

»     нефти     1-го    порядка :  ^1  =  /|  -[-  г?1. 

»        »        П-го         »        :  ^2  =  /г  "Ь  ^2- 

Л^-го        »       :  А^  =  /'^  +  ь^. 

У  маточной  нефти    пер1одъ    фильтрацш  изъ  слоя  въ  слой 


')  Бстественыыя  фильтръ-фракщи. 
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гсутствуетъ,  но  за  то  есть  пер1одъ  образовашя  Ь  и  величина 
,  которая  в'Ьроятно  весьма  велика,  такъ  какъ  по  меньшей 
Ьр'Ь  включаетъ  въ  себя  вс4  перюды,  въ  теченхе  которыхъ 
аточная  нефть  подвергалась  естественному  фильтращонному 
[)акщонироватю  *).  О  сравнительной  величин*  V^  можно 
гдить  по  сл'Ьдующимъ  даннымъ:  въ  лабораторхи  можно  полу- 
ать,  какъ  мы  видели,  карбонизащонную  константу  =  ^/в^^/о^ 
ми  допустить  даже  этотъ  нред'Ьлъ  за  близк1й  къ  природному, 
вспомнить,  что  для  недавно  показавшейся  въ  Сураханахъ 
5МН0Й  нефти  эта  величина  =  Э^/в^/о,  то  получается  отноше- 
1е  карбонизащонныхъ  перюдовъ  между  I  слоемъ  и  слоемъ 
% —  1)-ымъ  =  600  :  1;  но  такъ  какъ  въ  Сураханахъ  въ  ^-омъ 
1о1^,  наибол'Ье  близкомъ  къ  земной  поверхности  залегаетъ 
[1тически  пустая  нефть,  для  которой  карбонизацгонная  кон- 
?анта  =  100,  то  упомянутое  отношете  выражается  сл'Ьдую- 
[имъ  образомъ: 

г,  :г;„  =  -^  :  100  =  6.400 

Величины  /1,  /^,  /*з и  т.  д.  /)»  будутъ    постепенно 

)зрастать,  а  величины    %,  V^,  ^2?  ^з и   т.  д.  «;„ — 

ютв'Ьтственно  падать,  такъ  что,  смотря  по  величин*  диффе- 
внцирующей  силы  и  продолжительности  ея  д'Ьйств1я,  у  зем- 
ой  поверхности,  или  даже  несколько  ниже,  ея,  уже  молсетъ 
олучиться  оптически  пустая  фильтръ-фракщя  нефти,  какъ  мы 
го  видимъ  въ  Сураханахъ.  Это  и  вполн*  понятно:  естественная 
арбонизащя  нефтяныхъ  фракхцй,  при  услов1и  ея  оптической 
Ьятельности,  можетъ  происходить  только  при  наличности 
Ькотораго  минимальнаго  количества  тепла,  а  можетъ  быть  и 
Ькотораго  давлешя.  Ч'Ьмъ  бол'Ье  мы  приближаемся  къ  земной 


М  Обогащенхе  маточной  нефти  углистыми  веществами  является  въ  данномъ  слу- 
1^  сл^дств1'емъ  естественной  фидьт[)ац1и  подобно  тому,  какъ  пъ  даборатор1и  увелн- 
ш1екар6онизац1ониой  константы  мы  до  сихъ  поръ  производимъ  путемъ  перегонки. 
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поверхности,  гЬмъ  мен-Ье  степень  дМствхя  этихъ  2  факторовъ, 
и  поэтому  возрастаютъ  карбонизащонныя  константы^  какъ  это 
и  подтверждается  многочисленными  наблюдешями«  какъ  хими- 
ческими, такъ  и  геологическими. 

Изъ  сказаннаго  ясно,  что  когда  мы  говоримъ  о  нефтяхъ, 
залегающихъ    въ    пластахъ    различной    древности,   то    это    не 
значить,  что  геологически  возрастъ  нефтей  опред-Ьняется  плас- 
томъ    залеган1я,    такъ    сказать    въ    моментъ    наблюден1я.    Это 
только   обозначаетъ,  что  сравнительно   недавно,    т.    е.    въ    не 
очень    отдаленную    отъ    насъ    геологическую    эпоху,    наибол* 
легкая  нефтяная  фильтръ-фракщя  перемещена  снизу  вверхъ  въ 
наиболее  молодой  геологичесшй  слой  и  обратно.  Но  на  образо- 
ван1е  путемъ  фильтращи  самой  молодой  въ  данной  местности 
нефти    природа   должна   была   затратить  громадное  количество 
времени,  а  сл'Ьдовательно,  и  энергш.  Поэтому  не  можетъ  по- 
длежать никакому  соми'Ьн1ю,  что  нефти  п-аю  порядка  обладаютъ 
ттьмъ  большимъ  запасомъ  пошеицгальной  энергш   (хотя   бы  въ 
вид*  теплового  эффекта),  Ч1ьмъ  выше  отъ  слоя  маточной  нефти 
онгь   залегаютъ,    т.    е.    ч^мъ    ближе    нефтерождеп1е  къ  земной 
поверхности,  и  обратно:  калорический  эффектъ  нефтей  падаетъ 
сг   паденгемъ    карбонизац'юнной    константы ,    т.    е.    по  мЬр* 
увеличсн1я     глубины    залеган1я,    и    фильтращонный    остатокъ 
маточной    нефти    на    максимальной    глубине,    который   можегь 
напоминать  смолы,  озокериты,  угли  и  т.  д.   долженъ  обладать 
калорическимъ  эффектомъ,   близкимъ  къ  теплотворной  способ- 
ности   угля.    Такимъ  образомъ,  становится  понятнымъ,  почему 
калорическ1й    эффоктъ    нефтеобразныхъ    битумовъ    отъ  самыхъ 
густыхъ  и  даже  твердыхъ  до  самыхъ  жидкихъ  можегь  варшро- 
вать  отъ  слишкомъ  8000  калор.  до  слишкомъ  11.000  калорШ  *)• 

^)  Нефтяныя  пробы,  предназначенный  для  каюриметрнческихъ  набдюденИ 
надо,  по  возможности,  предохранять  отъ  окисления,  т.  к.  поглощеп1е  ккмород» 
можетъ  поня.'шть  кадорическ1й  эффектъ. 
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Такимъ  образомъ  ясно,  что  по  калорическому  эффекту  мож- 
но судить  о  сравнительной  древности  корреспондирующихъ 
пефтей  данной  местности,  но  кривая  изм'Ьнен1я  этихъ  величинъ, 
конечно,  обладаетъ  меньшей  амплитудой,  ч-Ьмъ  соотв^Ьтствующхя 
кривыя  для  величинъ  общаго  вида  V. 

Заканчивая  эту  главу,  я  хот'Ьлъ  бы  глублсе  вдуматься  въ 
законъ  изм'Ьнен1я  величинъ  общаго  вида  ^  и  V.  Вспомнимъ 
формулу 

I  —  г 

к  сила,  во  всякомъ  случаЬ,  громадной  величины.  Поэтому  есть 
основан1е  полагать,  что  величины  вида  /*  возрастаютъ  гораздо 
скорее,  ч4мъ  происходитъ  падете  величины  вида  г;,  ибо,  по 
нашему  основному  предположешю,  тепловыя  явления  прнимаютъ 
лишь  очень  умеренное  участ1е  въ  процессахъ  нефтеобразован1я. 
Изъ  сказаннаго  станетъ  ясно,  какой  законности  подчиняется 
изм^неше  величинъ  общаго  вида  А,  т.  е.  А^^,  Л^,  А^,  А^^  .... 
и  т.  д.  А^. 

VIII.  Выводы  фишческге. 

Мы  уже  неоднократно  наблюдали  различныя  карбонизащон- 
шая  константы  у  различныхъ  пефтей.  Съ  чисто  физической 
точки  зр'Ьшя  явлен1я  эти  крайне  характерны;  въ  самомъ  д-Ьл-Ь: 
2  жидкости,  которыя  мы  дефини{)уемъ  какъ  одинаково  окрашен- 
ныя  (одинаковаго  цв-Ьта),  напр.,  коричневыя  и  т.  п.  въ  раство- 
рахъ  одинаковой  кпцептращи  обладаютъ  способностью  про- 
пускать поляризованный  лучъ  далеко  не  въ  одинаковой  степе- 
ни. *)  Уже  при  сырыхъ  пефтяхъ  мы  видЬли  карбопизащонныя 
константы  въ    */4^/о,    ^/в^/о   и  далее   724^/о,  не  смотря  на  то, 


')  Явлетя  дихроизма  тоже  различны,  но  ихъ  я  еще  не  достаточно  изучидъ. 
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что  цв'Ьтъ  ихъ  мы  принулсдены  были  называть  темпокоричневымъ. 
Но  еще  р4зче  это  явлен1е  выступаетъ  при  поляриметрическомъ 
изсл'Ьдован1и  остатковъ  отъ  перегонки  разныхъ  нефтей.  Въ  на- 
стоящей стать*  мы  разсмотрЪли  черный,  малоподвижный  остатокъ 
отъ  перегонки  одной  изъ  разновидностей '  Раманинской  нефти. 
Карбонизащонная  константа  этого  остатка  =  */^^/о,  тогда  какъ 
для  аналогичныхъ  остатковъ  отъ  перегонки  ц-клаго  ряда  другихъ 
нефтей  соотв-Ьтствующхй  остатокъ  тоже  мало  подвижный,  близк1й 
даже  по  уд.  вксу,  тоже  черный,  им'Ьемъ  константы  въ  */1б^/о, 
*/з2^/о  *)  и  даже  */б4^/о  (въ  С^  Д..):  Отсюда  ясно,  что  попят1е 
«черный»  не  достаточно  точное.  Поляризованный  лучъ,  подобно 
спектральному  анализу,  показываетъ,  что  не  всякое  черное  гЬло 
поглощаетъ  одинаковые  лучи  (качественно  и  количественно) 
ибо,  то,  что  мы  въ  слабыхъ  растворахъ  упомянутыхъ  черныхъ 
гЬлъ  видимъ  певооруженнымъ  глазомт,  ускользаетъ  отъ  нашего 
наблюдения  при  разсматриваши  самихъ  черныхъ  т1>лъ. 

Въ  виду  изложеннаго,  я  р'Ьшилъ  включить  въ  кругь  своихъ 
изсл11дован1й  спектральный  анализъ  нефти.  Это  я  считаю  гЬмъ 
бол'Ье  своевременнымъ,  что  со  времени  Каузег'а  давшаго 
спектроскопичесшя  наблюден1я  надъ  некоторыми  асфальтами,  *) 
никто  этимъ  вопросомъ  не  занимался.  По  крайней  м^р*  я  въ 
спещальной  литературЬ  не  могъ  найти  соотв'Ьтствующихъ 
данныхъ. 


М  Аналогичную  величину  я  нолучилъ  для  эфирныхъ  растворовъ  хлоро- 
филла. (1005). 

^)  1)г.  Н.  Каузег.  11п1ег:$ис}1ипдеп  йЬег  паШгИсЬе  АврКаНе  тИ  ВегйсЫ- 
сК1||51ипц  1Ьгег  рКо1осЬет15сЬеп  Е1^'еп5с11а[1вп  (ХйгпЬег^.  1879.). 


—  429  — 


2.  Сураханси1я  нефти. 


/.  Введете. 

При  изсл-Ьдованш  Раманинскихъ  нефтей  мы  видели,  сколь 
прочны  основныя  положешя,  вытекающ1я  изъ  учетя  объ  оптиче- 
скихъ  свойствахъ  сырыхъ  нефтей:  теорхя  требуетъ,  чтобы  между 
«оптически  пустыми >  и  «оптически  непрозрачными»  нефтями 
былъ  классъ  «оптически  полупрозрачныхъ»  нефтей;  это  требо- 
ван1е  теор1и  находитъ  себ4  подтвержденге  въ  существовании 
ц'Ьлой  серхи  такихъ  нефтей  не  только  на  Кавказе,  (Раманы, 
Балаханы,  Сабунчи)  но  и  въ  другихъ  м^стахъ  на  земл*,  а 
именно:  въ  Анап4,  Пенсильванхи,  Тегернзее  и  Венгрш. 

Физико-химической  геолог1и  Сураханскихъ  нефтей  оптиче- 
скШ  методъ  изсл'Ьдовашя,  повидимому,  можетъ  принести  еще 
больш1я  услуги,  переходяпця  прямо  на  почву  практической 
геологгй.  Въ  своей  стать'Ь  о  Святоостровской  нефти  я,  между 
прочимъ,  вызказалъ  уб'Ьл^денхе,  *)  что  «есяг^  мы  гдгь  нибудь 
встргьтимъ  черезвычайно  легкую  нефть,  то  мы  должны 
искать  сначала  болгье  плошныхъ  фильтрь-фракциг,  а  зат^ьмъ 
и  остатка  фильтрования » .  Слишкомъ  черезъ  годъ  это  предска- 
занье сбылось:  въ  Сураханахъ,  на  ряду  съ  «б'Ьлой>  нефтью 
показалась  впервые   «темная»   нефть  ^). 

Во  внутренпемъ  давлеши  газовъ,  какъ  мы  видЬли  раньше, 
лежитъ  фильтрующая,  фракщонирующая  сила.  Но  разъ  она 
есть,  то  въ  слояхъ  различной  глубины  должны  быть  «фильтраты» 
различной  степени  чистоты,  и,  наконецъ,  въ  слояхъ,  наиболее 
близкихъ  къ  дневной  поверхности   земли    «оптически   пустыя» 


^)  М.  Ракузинъ.  Оптическое  изсд'Ьдован1е  нефти  со  Св.  Острова,  Берекейс- 
кой  и  Биби-Эйбатской  (Изв.  Геологи ческаго  Комитета,  1906,  стр.  465). 

')  Какъ  мы  увидимъ  ниже,  эта  нефть  относится  къ  категории  <  оптически- 
по1у  орозрачныхъ  > 
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нефти  вплоть  до  совершенно  безцв^тныхъ.  Въ  Сураханахъ  все 
это  вполне  подтверждается,  и  мы,  поэтому,  современныя  намъ 
Сурахансшя  нефти  должны  разделить  пока  на  дв*  категорхи: 
1)  оптически  пустыя  нефти  и  2)  оптически  полупрозрачныя 
нефти. 

II.    Изслгьдованге    <^ оптически    пустыхъ»     Сураханскихъ 

нефтей. 

Сураханская  или,  какъ  ее  называютъ  «б'Ьлая  Кавказская» 
нефть,  была  уже  предметомъ  неоднократныхъ  изсл^дованШ,  какъ 
со  стороны  геологовъ,  такъ  и  химиковъ. 

Химически  она  впервые  описана  въ  сочиненхи  В.  И.  Раго- 
зина «Нефть  и  нефтяная  промышленность»,  стр.  124  (С.-Пе- 
тербургъ  1884).  Въ  этомъ  сочинеши  приведены  сл'Ьдующ1я 
данныя  г-на  Андреева,  добытыя  имъ  въ  лабораторти  С.-Итб. 
Лесного  Института. 

Объектъ  изсл'Ьдовашя  —  БЬлая  Сураханская  нефть.  Уд. 
в'ксъ  =  О,  7852.  Температура  вспышки —.  ниже  +  9"  Р.  При 
перегопк*  получены  сл-Ьдующхе  результаты: 


Фракц1и. 

Добыча  въ  "/о^/о. 

Уд.  в%са. 

до    100°  С. 

12,85> 

0,7572 

отъ   100  до   150'  С- 

40,50«/о 

0,7735 

»     150    »    200^  С. 

37,80% 

0,7790 

»     200    »    250°  С. 

5,85«/о 

0,8267 

Потери  ') 

3,00«/о 

Сумма  ЮО.ОО^/о 

Въ    прошломъ   году    я,    благодаря    любезности    профессора 
II.  Лангового,    им'Ьлъ    возможность    впервые    изсл'Ьдовать 


^)  Эта  цифра  вь  подлинномг  труд^  не  приведена. 
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Сураханскую  б4лую  нефть  оптически.  При  этомъ  мною  были 
параллельно  изсл^^дованы  и  2  оптически  пустыя  пефти  итальян- 
скаго  происхождешя,  а  именно:  изъ  местностей  Те/еуа  и  Моп- 
1есЫпо.  Данныя  объ  этихъ  3  нефтяхъ  мною  собраны  въ- статью 
«Е1П1^в  Ве1;гасЫл1п§еп  йЬег  орй^сЬ  1веге  Ег(1о1е  («Регго1ешп», 
1907),  стр.  599 — 602  и  входящее  въ  рамки  настоящей  статьи 
будетъ  приведено  ниже  *). 

Въ  настоящемъ  году  мною,  по  порученш  Геологическаго 
Комитета,  снова  произведено  изсл^дованае  оптически  пустой 
Сураханскоп  нефти,  почти  совершенно  безцвптнощ  тогда  какъ 
изсл^дованная  въ  1907  году  была  св^тлокоричневаго  цвЬта. 


А)  Изслгьдоваше  сырыэи   ^оптически  пустыхъ^  нефтей. 


(Таблица  I). 


Объекты  изсл'Ъдо- 
ваша. 


в     «* 

5  о 


Дихро-| 


П.  15^  е.! 


'Отношение 
|сС1зС00Н 


««   5  - 

"?  *  о 

2-  и  о 

13  I! 


Прим^чаше. 


Сураханская  <6'Ьлая» 
яефть 


1908  Г.1  бвзв*т.      бозг    |0.77б1 
I  лихр. 


роаов(»е  пкр. 


+  О^З"* 


По   пор.   Геол. 
Комитета. 


Тоже 


1907  г.:  сгЬтло-  ,  СЛ+.ДЫ  0.7813  -);ро,"1оп...кр.=')|  <  +  0,Г 
корячп.  I 


Глубина  скважины,  изъ  которой  взята  нефть  Ле  2  мп1;  не- 
известна, но,  повидимому,  нефти  №  2  соотв^тствуеть  большая 


1)  См.  также  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  1007.  стр.  684. 
')  По  Абиху  0.776-0.785. 

•)  Черезъ  два  дня  темно-розовое  окрашив.,  которое  было  постоянно  т.  течен1е 
4-хъ  недель. 

Н».  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУЦ,  А-  «.  '-^ 
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глубина  залегашя,  ч4мъ  нефти  №  1;  за  это  говорятъ  ея  свойства, 
какъ  цв'Ьтъ  и  уд'Ьльный  в-Ьсъ. 

Относительно  об'Ьихъ  нефтей  можно  сказать,  что  он*  соот- 
ветственно ихъ  малому  удельному  в^су,  им*ютъ  ничтожную 
вращательную  способность  отъ  1!г  0°  до  +  0,2°  сахарим. 
Совершенно  аналогичное  явлеше  замечено  мною  у  упомянутыхъ 
2  нефтей  изъ  Итал1и,  а  Залозецкимъ  и  Кларфельдомъ  на 
н^сколькихъ  оптически  пустыхъ  нефтяхъ  изъ  Галищи.  Рудольфъ 
Альброхтъ  *)  сд^лалг  аналогичное  наблюденхе  надъ  одной  опти- 
чески пустой  нефтью  Германскаго  происхооюденгя;  но  она,  по- 
видимому,  относится  къ  особой  категор1и  нефтеобразованхй, 
такъ  какъ  найдена  въ  калШной  соляной  копи  Дездемона^  близъ 
Альфельда  въ  Гапновер^Ь. 

Данныя  таблицы  II  говорятъ  намъ,  что  об'Ь  изсл'Ьдованныя 
нами  2  оптически  пустыя  нефти  изъ  Сурахановъ  не  раи^ми- 
зованы  и  подаоно  неразложены;  дал^е,  принимая  во  вниман1е,  что 
нефти  эти,  какъ  оптически  пустыя,  не  содержать  почти  вовсе 
продуктовъ  ест^швенной  карбонизацги,  мы  должны  допустить, 
что  и  пер10дъ  карбонизащи  у  этихъ  нефтей,  по  величин*  своей 
близокъ  къ  нулю.  Поэтому  формула  для  геологическаго  возра- 
ста этихъ  нефтей  будетъ:  ^4^=/],. 

Вопросъ  этотъ,  въ  данномъ  случа*  решается  исключительно 
методами  гидравлики. 

Это  весьма  существенное  отличхе  этихъ  2  нефтей 
отъ  упомянутыхъ  итал1янскихъ  аналоювъ  ихъ.  Пос^гЬдн^е 
безспорно  рацемизовани ,  какъ  я  указалъ  въ  своей  первой 
(:тать1>  объ  оптически  пустыхъ  нефтяхъ,  и  даже  содержатъ 
нтькоторую  примтьсь  продук^повь  разложешя.  которые  могли 
быть    занесены    изъ    нижнихъ    слоевъ    въ    слои,    мен^е    глу- 


^)  1{и(1.  А1ЬгесН1.  ГеЬег  (1еп  Ггврпип^;  йег  ор118сЬвп  Ак11У1*.а1  (1е8  Ег(1518. 
П18в88ег1а11оп.  (^СаНзгиЬе  1007). 
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бок1в.  Поэтому   для   итал1янскихъ   оптически   пустыхъ   нефтей 
мы  ижЬежь: 

Трихлороуксусная  кислота  относится  къ  упомянутымъ  итал1ян- 
скимъ  нефтямъ  далеко  не  такъ,  какъ  къ  Сураханскимъ,  кото- 
рыя  въ  этомъ  и  во  вс4хъ  другихъ  отношен1яхъ,  примыкаютъ 
къ  остальнымъ  нефтямъ  Апшерона,  и  относятся  къ  нимъ,  какъ 
низш1е  члены  гомологическаго  ряда  къ  высшимъ.  Итал1янск1я  дв* 
нефти  представляютъ  собою  пока  единственный  случай  отсту- 
плетя  относительно  окрашиван1й  съ  трихлороуксусной  кгииотой: 
вместо  обычныхъ  оггЬнковъ  отъ  Н'Ьжно,  розоваго  до  темно- 
малиноваго  ишал'шнскге  дестиллаты  даютъ  окрашгюангя: 
свтьтло-фюлетовое,  фголетовое  и,  наконецъ,  синее. 

Наконецъ,  достойно  внимап1я,  что  50  7о  бензольный  растворъ 
остатка  отъ  щ>егонки  безщгьтной  Сураханской  нефти  еи^ 
пропуасаетъ  поляризованный  лучъ  при  1=  100*"/^.  Такой 
слу^шй  я  наблюдаю  впервые  *). 

П  такъ  мы  видимъ,  что  безцвгьтная  сураосанская  нефть  даетъ 
оптически  пустой  остатокъ  отъ  перегонки ^  откуда  ясно,  что 
она  и  сама  по  себ-Ь  не  содержала  и  сл^довъ  карбонизованныхъ 
веществъ.  Светло-коричневая  Сухаранская  нефть  даетъ  остатокъ 
съ  карбонизащонной  константой  въ  З^в^/о;  отсюда  сл'Ьдуетъ, 
что  и  въ  сырой  нефти  окрашиван1е  обусловливало<:ь  нЬкоторымъ 
присутств1емъ  карбонизованныхъ  веществъ,  но  вещества  эти 
столь  мелки,  въ  виду  разбавленности,  что  ускользаютъ  отъ 
наблюден1я  и  учета  не  только  въ  ультрамикроскоп*,  но  даже 
и  въ  поляризованномъ  луч-Ь,  чувствительность  котораго,  какъ 
мы  уже  неоднократно  водили,  выходитъ  далеко  за  пределы 
ультрамикроскоши. 

-^  Въ  данномъ  ел  уча*  К=^5'7о. 
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С)  Изслпдованге  остатковъ  отъ  перегонки  оптически  пустыхъ 

нрфтей. 

(Таблица  Ш). 


1 

Ойъектъ  иэсл^до- 
яашя. 

Цр1гь. 

Д«зЕро- 

Отвошеа^е  къ 
поляр.  св-Ьту 
пр>  /  хнлвх. 

2(Ю!1(Ю|      50 

иряк^чав1е. 

1 

Нефть  №  1 

^с«-  табляпу  1). 

1 

Оптатокг  огь  пер^ 
гоикл   .... 

С'ас. 

та  иди 

да 

II 

Нефть  №  2 

(с«.  таблнлу  1к 

1 
2 

5^|",<>  рас  ТВ.  остатка 

25*'^.1раств.  остатка 
въ  (',Н,     .     .     . 

В1*ина*кр. 
орапж.-кр- 

ясны! 

— 

|д1чъ  ие 
]  проюл. 

3 

12V^"^^раств.ог:тат- 

оранжев. 

слабый 

— 

.^ 

хат.  поле 

К-уХ\*^7»"/* 

■' 

III     Изсл7ьдовате    ^оптически    полупрозрачныхъ»    Сура  хан- 

скиосъ  нефтей, 

Вскор*  посл'Ь  того,  какъ  въ  Сураханахъ  появилась  пред- 
сказанная  теоргей  «темная»  нефть,  ГеологическШ  Комитетъ 
поручилъ  мн'Ь  изсл'Ьдованхе  одного  образца  этой  нефти  изъ 
перваго  фонтана,  забившаго  при  бурен1и  скважины  глубиною 
въ  224  саж.   ^).  Черезъ  некоторое  время  одна  нефтепромыш- 


^)  По  сообще1ПЮ  Д.  Н.  Годубятникова  безца-Ьтиая  Сураханская  нефть  взята 
■8Ъ  рядомъ  лежащей  скважины,  которая  разнится  глубиною  саженей  на  70. 
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ленная  фирма  прислала  мн4  другой  образецъ  нефти  изъ  той  же 
скважины  для  техническаго  изсл4довашя.  Ниже  я  приведу 
результаты  изсл'Ьдован1Я  обоихъ  образцовъ.  Вт01юй  образецъ 
интересенъ  въ  томъ  отношенш,  что  онъ,  какъ  взятый  изъ 
скважины  позже,  им^^етъ  значительно  больш1й  удельны!!  в-Ьсъ; 
кром^Ь  того,  невидимому  въ  нижнихъ  слояхъ  скважины  про- 
исходить значительное  перем'Ьшиванхе  нефти  съ  водой;  полу- 
чаются настолько  тЬсныя  эмульсхи,  что  обезволч*иван10  ихъ 
становится  весьма  затруднительнымъ. 


Л)  Изслтьдованге   ^оптически  п()лупрозрачныхъ1>   сы1)ыхъ  нефтен. 

(Таблица  IV). 


■ 

Огыошенхе  1еъ  ппларн- 

^ 
^ 

Объекты  ИЗСЛ|1Д0- 

0 

Це*тъ 

Дихро^ 

эаваино>с^  сг1ту  прм 
/  Бъ  мнлвметрагь. 

Прв)|1чав1я. 

ватя. 

НЗМЪ. 

1:>   ;    50 

200 

125  1  ИЮ 

г 

Сырая  мефть  №  1     . 

0.8208 

лраси. 

сильны! 

1 



[111101. 

Лзел^.  ип  иор.  П'й^  1 

2 

5(>*/п  растиор-ь  -V   1 

1 

1 

ВТ.  йеп^юл-Ь     .     , 

— 

ц 

— 

-1;/.. 

3 

25"/о  растворъ   .>г  1 

1 

въ  бензол!.    .    . 

— 

кртгв. 

]^ 

— 

— 

К,=  25Х«/.=(»А 

Сырая  нефть  №  2    . 

0,8837 

м 



— 

! 

1 

Ь^^'о  раствор!»   .>г   1 

01.  бенэод*.     *     . 

пршж,- 

ЛрЛгл. 

слОиА 

нет. 

1 

К,=  15Х*  *=»'•' 

И  такъ  мы  видимъ,  что  для  об'Ьихъ  нефтей  путемъ  изслЬдо- 
вае1я  бензольпыхъ  растворовъ  различной  концептраши  получена 
одна  и  та  же  карбонизацюнная  константа  /Г=9^/8^/о.  Э1по 
наибольшая  веянчина  для  карбонизатонной  константы^  каторую 
я  до  сихъ  поръ  наблюдалъ  для  категории  оптически  полу- 
прозрачныссъ  нефтей.  Среди  изсл'Ьдованныхъ  мною  н'Ьсколькихъ 
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десятковъ  нефтей  *)  этой  категорхи  я  не  встр'Ьчалъ  еще  такой 
высокой  степени  естественной  фильтращи,  а  сл-Ьдовательно  и 
такой  прозрачности  по  отношешю  къ  поляризованному  лучу. 
Обыкновенно  величина  для  константы  К  колеблется  между  1  ^/о 
и  З^/о  въ  бензольномъ  раствор'Ь.  Только  для  одной  Вешерской 
нефти  (КтпгШ  Магатагов)  я  получилъ  величину  7Г=472^/о, 
что  конечно  тоже  ука:зывает1.  на  высокую  степень  естественной 
фильтращи,  и  даже  на  возможно  близкое  соседство  съ  залеган1ями 
оптически  пустыхъ  нефтей*). 

Такимъ  образомъ,  Сурахансшя  сырыя  нефти,  съ  физико-хи- 
мической точки  зр-Ьшя,  занимаютъ  совершенно  особое  положенхе 
среди  другихъ  нефтей  на  земномъ  шар-Ь-. 

Остатокъ  отъ  перегонки  нефти  №  2  до  280°  С.  при  обыкно- 
венномъ  давлен1и  былъ  перегнанъ  въ  другой  колбочк*  въ  вакуум* 
10  тт.,  и  результаты  собраны  въ  таблицу  VI. 

Изъ  таблицъ  IV,  V  и  VI  мы  видимъ,  что  предъ  нами  2  нефти 
весьма  мало  карбонизировапныя,  т.  е.  естественные  фильтраты 
весьма  близк1е  къ  оптически  пустымъ  нефтямъ  ^);  дал'Ье,  мы 
видимъ,  что  нефти  эти,  сообразно  съ  ихъ  малымъ  уд.  в-Ьсамъ, 
обладаютъ  слабымъ  правымъ  В1)ащен1емъ.  Особенно  характе}то 
для  аптически  полупрозрачныхъ  Сураханскихъ  нефтей  содер- 
жанге  въ  нихъ  параффина  ^).  Окрашиваше  дестиллатовъ  съ 
трихлороуксуспой  кислотой  даетъ  некоторое  основаше  допустить 
присутствхе  въ  пихъ  продуктовъ  рацемизацт,  но  такъ  какъ 
отступленхя  этихъ  окрашиваи1й  отъ  нормъ  не  такъ  ясно  выра- 
жены, какъ  напр.,  у  Итал1янскихъ   нефтей,    или    ненсильваи- 


^)  6ъ  томъ  ^пс^^  14  раманинскихъ,  8  балахаискихъ  и  6  сабунчинскнхъ 
нефтей. 

')  Эту  ыефть  я  изса^довадъ  совместно  съ  Эрнестомъ  Ласло  въ  Буда- 
пешгЬ.  (сРе1го1еит.  1908.  ПЬ). 

^)  Это  подтверждается  и  сосЪдствомъ  залегай! й  <б^аыхъ>  и  «темныхъ»  нефтей. 

*)  Независимо  отъ  перегонки  я  въ  одной  нзъ  сл'Ьдующихъ  статей  надеюсь 
сообщить  количество  параффина.  опред1\ленное  вымораживан1емъ. 
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Таблица  VI*). 


'^. 

Фракц1и  остатковъ 

В*сов. 

1)  1  ;! 

8   ^»т«ошвн1в|й 

Нращев1е  въ  гряд. 
Вевцве  арв  /  въ 

оть  нефти  -"^  2. 

^о"о. 

15°   С.    ^ 

1  :       «^       '5-1 

3  1С(исоон1§ 

^1 

мвллвметрахъ.     | 
1>00|10О|      50     ' 

1 
2 

125-185°  С. 
185—240°  С. 

в 
а 

18,87 
46,35 

1                                        1 
1                                        1 

0,8548  без-    боэт.  1  )  краен  г-  *"ль 

цв-Ьт.   дир.     ^     *^                каш. 

0,8848  орав.|     »      /  оражн.      — 

_,     _ 

+0.10 

3 
4 

Остатокъ .    . 
Потери     .    . 

^ 

и 

я 

34,37 
0,11 

—       ■черв.|гкрыт.'          —               — 
'  кор.  ^              1                          1 

1 



Сумма 

100,00 

'     ■      !          ^ 

1                     1                     1 

1 

Прнм*чан(о:  Добыча  фракшй  въ  %%  можегъ  быть  перг'чнслена  на    | 

С 

ырую  и 

ефть  .V  2. 

» 

скихъ  *),  то  я  еще  не  решаюсь  окончательно  высказаться  за 
отношен1е  темпыхъ  11а1)а(|)фи110выхъ  нефтей  изъ  Су1)ахановъ 
къ  категорш  рацемизованиыхъ.  Опыты  Д.  В.  Голубятникова 
надъ  изм'Ьрен1емъ  т€шщ)(1ту1гъ  въ  слояхъ  залоган1Я  мог^тъ 
пролить  св'Ьтъ  и  на  этотъ  вопросъ. 

Сювокупность  данпыхъ  о  темныхъ  нефтяхъ  даетъ  право 
считать  эти  нефти  естественными  фильтратами  (п — 1)'аго 
по]^ядка. 

Поэтому    мы    можемъ    для    нихъ    написать: 


Понятно,  что  величина  перваго  слагаемаго  очень  значительна  и 
соответственно    этому    г;„  ;    представляетъ    собою    небольшую 


')  Таблицу  V,  ем.  стр.  487. 

')  Рацемизованный  храктеръ  Иенсильваисиой  нефти  доказанъ  мною  и  Эыгде- 
ромъ  независимо  другь  отъ  друга  и  р'^злвчиыми  путями  (1006  г.  в  1007  г.). 
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величину,  такъ  что  у  слоя  залегашя   «б'Ьлой  нефти >   г;^  стано- 
вится равнымъ  нулю,  а  /^  достигаетъ  еще  большей  величины. 


С)    Изслгьдованге    остатка    отъ    перегонки    нефти    ^    1 

(*темной*). 

Таблица  VII. 


Объектъ  иасл'!- 
дован1я. 


Цв'Ьтъ. 


Дихро 


Отношенхе  къ  поляри- 
зованному св'Ьту  при 
I  въ  милднметрахъ. 


2001100.      75 


50 


11ри11'1^чан1е. 


37ораств.  остатка 
отъ  перег.  нефти 
.>е  1  въ  С,Н,.     . 


виннокр.  сильн 


не  прох. 


мат.  поле 


К  <  1'/8"/о. 


Отсюда  ясно,  что  во  время  перегонки  вплоть  до  240"  С* 
(вакуумъ  1 2°/ш)  произошла  приблизительно  восьмикратная 
карбонизащя,  при  чемъ  отогнано  около  90^/о  дестиллатовъ. 
Тогда  какъ  каждая  капля  и  тонкая  струя  сырой  нефти  были 
прозрачны  и  ораижевок1)аснаго  цв^та,  ка1)бонизащя  остатка 
еще  сравнительно  очень  мала;  за  это  говоритъ  не  только 
высокая  величина  К,  но  и  тотъ  фактъ,  что  капля  остатковъ 
обладаетъ  еще  н'Ькоторою  прозрачностью.  Цв'Ьтъ  капли  кровяно- 
краспый. 

IV.  Резюме. 

Добытый  для  Сурахаискихъ  пефтей  обЬихъ  1хатегор1й  экспе- 
риментальпый  и  теоретическ1й  матер1алъ  даетъ  намъ  новыя 
подтверждеи1я  справедливости  учен1я  объ  оптическихъ  свойствахъ 
нефтей  въ  связи  съ  фильтращопнымъ  принципомъ  Дел.  Эти 
подтверждешя- видны  въ  томъ,  что  данпыя  об4ихъ  теортй  не  только 
совпадаютъ  въ  большипствЬ  случаевъ  съ  наблюден1ями  геологовъ 
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па  м'Ьстахъ  ^),  но  даютъ  возможность  предсказывать  существовав 
н1е  новыосъ  разновидностей  онтдкихъ  и  твердихъ  гиукопаемыосъ, 
Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  на  долю  учешя  объ  опти- 
ческихъ  свойствахъ  углистыхъ  ископаемыхъ  выпадаетъ  не 
меньшее  счастье,  ч'Ьмъ  на  учеше  Эмиля  Фишера  о  син- 
тез*  сахаровъ.  Въ  этой  последней  области  Эмиль  Фишер ъ, 
какъ  извЬстно,  предсказалъ  существованхе  въ  природ*  и-Ькото- 
рыхъ  сахаровъ,  которые  только  впосл'Ьдствш  были  открыты  въ 
растительномъ  царств*.  Даже  кажущ1ясл  противорЬчхя  между 
хим1ей  и  геолопей  нефтей  находятъ  себ*  объяснеше  при  ближай- 
шемъ  ознакомлеши  съ  деталями  вопроса. 


3.  Балаханск1я  нефти. 

/.  Введете, 

Балаханское  пефтерождепю  прииадлежитъ  къ  числу  наи- 
более изучепныхъ  въ  химическомъ  отношен1и.  Къ  1)той 
групп*  нефтей  относится  и  нефть  изъ  нолодгн'въ  Бенкендорфа^ 
которая  послужили  Марковникову  и  ого  ученикамъ  исход- 
нымъ  матер1аломъ  для  получеп1я  нифтеновъ.  (1884  г.  — 
1904  г.). 

Когда  въ  1904  году  я  приступилъ  къ  изучен1Ю  опти- 
ческихъ  свойствъ  сырыхъ  нефтей^  первый  опыта,  былъ  произ- 
веденъ  мною  надъ  Балаханской  нефтью.  Г1ар11лельно  произве- 
денные опыты  надъ  Балахапскими  нефтяными  остатками  ^)  гъ 
одной  стороны,  и  надъ  Пенсильванской    нефтью  ^)  съ  другой 


^)  Для  одного  Кавказа  иолучона  одиа  и  та  же  законность  физико-хими ческихъ 
овойствъ  для  ц-Ьдаго  ряда  нефтей  числомъ  бол-Ье  80  (Балаханы,  Рамапы.  Бибп- 
Эйбатъ,  Сураханы). 

»)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  1904.  стр.  5.71- -.>50. 

»)  1М(1ет,  1905.  стр.  '221. 
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стороны^  привели  меня  къ  установлешю  понят1я  объ  уйм- 
стыхъ  вегцествахъу  образоваше  которыхъ  доказывается  простыми 
наблюден1ями  надъ  лабораторными  и  естественными  продуктами. 
Идея  объ  <(углистыхъ  веществахъ»,  постепенно  развиваясь, 
убедила  меня  въ  томъ,  что  между  процессами  обугливашя  во 
время  лабораторныхъ  перегонокъ  и  между  аналогичными  про- 
цессами въ  подземныхъ  лабораторгяхъ  существуегь  только  гра- 
дуальная разница,  т.  е.  что  природныя  нефти  карбонизируются 
въ  течете  тысячел-Ьтхй  безъ  перерывовъ.  Въ  нефтеоб1>азова- 
те;п.ный  процессъ  въ  самомъ  широкомъ  смысл*  слова  пришлось 
ввести  карбонизац'юнный  пергодъ  (обугливашя),  на  ряду  съ 
процесса мъ  образовангя.  Съ  гЬхъ  поръ  ъсЬ  работы  мои  въ 
области  нефтяной  химхи  неразрывно  связаны  съ  вопросами 
физико-химической  геолопи,  въ  которой  столь  мнопя  предска- 
зап1я  теор1и  нашли  себ*  подтвержден1е  въ  наблюдешяхъ  гео- 
^IО^овъ  на  м'Ьстахъ  залеганш  нефтей.  Еще  въ  1906  году  я 
собралъ  свои  тогдашн1я  наблюдеп1Я  въ  спещальную  главу  моего 
сочиненхя  «Л/е  Лп1ег8искипд  с1е8  ЕгАб1е8  ипв^  зетег  Рго- 
(ЫЫаг>^  и  приблизительно  въ  тоже  время  на  мою  долю 
выпало  счастье  работать  совместно  съ  геологами  въ  области 
изсл'Ьдован1й  различныхъ  нефтерожден1й  Росс1и  *).  Насто- 
яща;!  работа  составляетъ  одну  изъ  главъ  отого  совм-Ьстнаго 
из(л!,дова1пя. 


//.    Оптическое   изсягьдован}е  сырыхъ  Балахонскихъ  нефтЫ. 

Но  поручен1ю  Геологическаго  Комитета  въС.-ПетербургЬ  про- 
изведено изсл1>дови1пе  1 1  Балаханскихъ  нефтей.  Какъ  видно  изъ 
прилагаемой  таблицы  I,  изсл-Ьдуемыя  нефти,  за  исключен1емъ 


*)  Кром-Ь  Кавказа  въ  кругъ    наследования   пока  вошли  Ферганская  область. 
Ухтинск1Й  районъ  и  островъ  Сахалинъ. 
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)ехъ,  принадлежать  къ  категорш  <^ оптически  полупро^рачныхъ^ 
зфтей,  такъ  какъ  величина  ихъ  карбонизащонныхъ  константъ 
злеблется  между   1^/о  и  3°/о  (въ  бензольномъ  раствор-Ь). 

Что  касается  трехъ  упомянутыхъ  исключенгщ  то  на  нихъ 
нтересно  будетъ  подробно  остановиться.  Оказывается,  что 
ефти  №№  9,  10  и  11,  въ  отличхе  отъ  первыхъ  восьми  неф- 
зй,  относятся  къ  категорш  «оптически  непрозрачньгхъ»,  како- 
имъ  именемъ  мы  условилисъ  называть  нефти  съ  карбониза- 
юнной  константой  мен'Ье  1®/о  въ  растворе  въ  С^Щ.  а  именно 
и^о  *).  Достойно  внимашя,  что  сообразно  высокой  степени 
арбонизац1И,  эти  три  нефти  обладаютъ  весьма  высокимъ  удтьль- 
ымъ  втьсомъ  даже  въ  обезвоженномъ  видть.  Удельный  в-Ьсъ 
еобезвоженныхъ  3  нефтей  оказывается  еще  выше:  он4  пред- 
гавляютъ  изъ  себя  тгьснгьйшгя  эмульсги  съ  водой,  эмульс1и, 
е  отстаиваюпцяся  въ  течеи1е  мЬсяцевъ.  Въ  шаблицть  I  (въ 
рим4чан1яхъ)  указаны  уд.  в4са  необезвоженныхъ  нефтей,  на- 
люденные  въ  октябре  на  м'Ьстахъ  залеганхя,  и  чрезъ  нЬсколько 
■Ьсяцевъ  въ  Москве.  Въ  посл'Ьднемъ  случа*  величина  удЬль- 
аго  в'Ьса  колебалась  въ  прсдЬлахъ  0,927  до  0,936  при  15^  С. 
|(^звоживан1е  велось  продолжительнымъ  нагр'Ьвапхелъ  въ  Эрлен- 
ейровской  колбочк*  съ  безводнымъ  КаоЗО^,  причемъ  колбочка 
ыла  соединена  съ  обратнымъ  холодильникомъ,  и  нагр-Ьваше 
элось  на  водяной  бан-Ь.  Уд.  в'Ьсъ  обезвожепныхъ  нефтей  по- 
изился  до  величины  0,873 — 0,907  при   15°  С.  '). 

По  формул*  Фар  10 па  моллю,  зная  уд.  в'Ьса  нефти  до  и 
осл'Ь  обезвоживан1я,  вычислить,  какъ  велико  процентное  со- 
зржанхе  воды  въ  испытуемыхъ  нефтяхъ.  Поводимому,  въ  гяу- 
14нахЪу  соотв^ьтствующихъ  тремъ  нефшямъ  исключительнаго 


*)  Близкую  къ  этой  величину  я  получилъ  для  изсл1>дованпой  мною  въ 
Ю4-  г.  Балаханской  нефти  (см.  выше). 

';  Въ  настоящее  время  я  по  иоручен1ю  одной  фн1»мы  занятъ  техническимъ 
;дгЬдован1емъ  4  Балаханскихъ  нефтей  съ  уд.  в^сомъ  около  0.900  при  15^  С. 
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характера^  по  блюости  находится  слой  воды,  которая  подъ 
напоромъ  газовъ  внутри  земли  гЬсн^йшимъ  образомъ  смеши- 
вается съ  нефтью,  и  даетъ  описанныя  выше  эмульсш. 

Резюмируя    данныя    ш€1блицы    I   и   соответствующей    ей 
дгаграммЫу  мы  видимъ    повое  совпаденге  данныхъ  оптическаго 


Фиг.  2. 


20      .65  .    30       55       \<^о      1б5      по       115       *20      1«5      130      155      1''ю      |^^5      150     155  == 

«  )^хкл^:.  Кс  *^  с  "»'>\  . 

Диаграмма  иам'^нен1я   уд'Ьльныхъ  в-Ьсовг  и  карбонизаф'оыныхъ   константъ   11 -ти 
Балаханскихъ  ыефтей  въ  зависимости  отъ  глубины  аалеганхя. 

изслтьдовашя  съ  данными    геолойи:    снова   мы  видимъ,  что  въшп^ 

штболыиихъ    глубинахъ    данной   нефтеносной   площади  зале 

гаютъ    нефти    высокаго    удгьльнаго    вгьса  и  высокой    степет^^^ 

карбонизацги,  т.  е.  съ  малыми  ка}Убонизацг<тными   констан 

тами.  Само  собо11  разумЬотся,    что  мы  въ  этомъ  можемъ  ви 
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д-Ьть  и  новое  подтвероюденге  спра^едлгмости  фильтрационной 
теор'т  Дея  и  его  послгьдователей. 

Сопоставляя  данныя  таблицы  I  и  соответствующей  Д1а- 
граммы,  мы  видимъ,  что  мы  отъ  максимальныхъ  карбониза- 
щонныхъ  константъ  въ  З^/о  постепенно  доходимъ  до  мини- 
мума въ  '/4^/0  и  даже  несколько  ниже,  т.  е.  до  величины,  соот- 
в1>тствующей  максимуму  для  изсл^Ьдованныхъ  ран-Ье  47  Биби- 
ЭйбатскЕПсъ  нефтей  *).  Мн*  кажется,  основателънымъ  допустить, 
что  построенная  нами  кривая  для  47  нефтей  изъ  Биби-Эйбата 
составляетъ  продолоюенге  Балаомгнской  кривой,  т.  е.,  что 
изслгьдованныя  Балаханскгя  *)  нефти  относятся  къ  Биби- 
ЭгШтскимЬу  какъ  фильтръ-фракцги  висшаго  порядка  кь  низ-- 
шимъ  фильтръ'фракцгямъ. 

Какъ  указано  въ  таблиц*  I,  въ  числ*  данныхъ  первыхъ 
12  графъ,  сообщенныхъ  мн'Ь  Геологическимъ  Комитетомъ,  на- 
ходятся между  прочимъ  геотермическгя  данныя  по  наблюде- 
шямъ  Д.  В.  Голубятникова.  О  томъ  серьезномъ  значеши, 
которое  эти  данныя  могутъ  имЬть  для  нефтяной  хим1И,  я 
укажу  въ  одной  изъ  сл-Ьдующихъ  главъ  настоящей  статьи. 


III,    Оптическое    изслгьдованге   дестиллатавъ    Балаханской 

нефти  №  2  ^). 

Какъ  и  въ  нрежнихъ  работахъ,  я  им^лъ  ц^лью  устано- 
вить, обладаетъ  ли  испытуемая  сер1я  нефтей  обычными  геогене- 
тическими  признаками,  или  представляетъ  въ  отомъ  отношенш 
Как1я  нибудь  отклонен1я  отъ  наблюденной  раньше  на  многихъ 
нефтяхъ  законности.  Съ  этой  ц*лью  любая  изъ  нефтей  (№  2) 


^)  М.  А.  Ракузинъ.  Оптическое   изсд'Ьдоваи1е    Ниби-Эйб.  нефтей.  Статья  И. 
Изв.  Геолог.  Ком.  1907,  рр.  209—313. 
^)  и  нхъ  сосЬднхе  аналоги. 
*)  См.  таблицу  *Ае  1. 
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Физико-химическ1я    СВ( 


□ 
о 

ВдадЬдьды 
участковъ. 

С         1.1 

р       ы       я 

11          е          <|>          1 

коаъ. 

4 

1 

Когд& 

вэвта 
проба. 

Общая 

гдубиа 

схеяжннг. 

«•  =  -  |ё 

>,  ^  и    *>  о 

1 

|1 

9.Г 

ЦП 

1 

Ш^гбаевг  и  К", 

18     '  27 

^71  07 

1 
85  с.    1     - 

84  с. 

21% 

13«^5     Т'^В. 

2 

Бр.  МйрэоевыяК'^. 

11  гртп.|2')0 

1»/1  07 

в5с.    1     - 

— 

85  с. 

2Г 

10°75     — 

3 

1Ий(>аевъ  н  К".     . 

4М 

И 

»/1  07 

08  с. 

— 

_- 

83  с. 

2Р76 

15°5     Й'^В. 

4 

л                    >1        и 

4') 

1Й 

»/х  07 

98  с.  4'  8" 

68  е.  6' 

26^5 

87  с, 

27^75 

12°5      2*В. 

5 

V                    11        >1 

4М 

40 

к» 

не  с- 

" 

116  с. 

23= 

13*^5   :10*^В 

е 

Бр.МврэоевыиК". 

II  грга. 

182 

1«/1  07 

124  с. 

118с. 

24*^8 

124  с.|25^5  |10'='7Г>   Т^В- 

7 

Ч                                     11          . 

ч 

251 

Ч 

124  с. 

■^ 

— 

124  с.р*^     !11^     :  7^В* 

8 

ШяГтевъ  и  К^ 

18 

Я7 

»,1  07 

129  с. 

— 

— 

129  с  21^5  !п°        е*В. 

9 

Бр.  М||р«оевыйК^ 

11  щщ.  228 

«/X  07 

140  с. 

— 

— 

иОс.  23*'5  Ц0°75|    ^ 

10 

и                                Н                                     1^        . 

1       1 

-.     27а     » 

1:)1   с.     121с/>^23**5 

151  с;     ?     'п*^     '  5°В. 

11 

[Либаев!.  И  К^ 

4  Ч   45"!  07 

16}5с.ЗЧ^    —        - 

■У                          .                           ;       1 

11р1нЪчан(я:  1)  Д&вимп  переихъ  12^м  трафъ  <:ооГщ1'1]»  I 

2)  Из»1*рен1Я«г  температ^/ры  в-ъ  скважин: 

3)  Нефти  К>е  3,  10  п   1 1   пред(.^тавля^й  вй 
41  Уд,  в-Ьоъ  15**  С.  какси^апльиый 

^^        п      15<^  С,  хдли.чальиыб 
п        ^'      )о°  С.  средн.  вэъ   И-тн  набл 
*)1  Уд^льны^^  вЪс&  ^-хъ  э1Iу^ГгСвровднв^][г 

1 
■еодоголъ  Геодогяческдп 
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=  О.Й077. 
=  0,8642. 
од.  =  1»,8769. 
пефтеЙ.  наблюденные  а 

^^я  н*>фтд  .V    ^  =  0,925о/а0^  С, 

у           »> 

.V-  11  = 

0.9370 

0|;с 

С. 

Ч  Насл-кдннкобъ  Старосельскаго. 

'-)  Въ  граф*  Ь  15°  С.  указаны  уд.  в^са  безводныхъ  нефтей. 

')  Въ  отлич1е  отъ  обычнаго  зеленого  дихроизмъ  нефтей  .>ё№  9.  10  и  11 — сильный. 
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I. 

Балаханскихъ   нефтей. 


Беивольн,  растворы  сыры1ъ  яефтеЙ» 
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Уд.  е.  необеалок.  и* 
15^^  С.  =  0.9322. 

Уд.  в.  иеобевзож.  И 

15^  а  =  о,93ба 


^жубатвяховымъ. 

рудъ  Д.  В.  Голубатникова. 

>  в^еа,  же  ототаввавшихса  въ  течете  м'Ьсацевъ. 


быжн: 


И«1.  Г«м.  Ком.,  1908  г.,  т.  Х1У11,  >Д  С. 
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таблицы    X  1    была    подвергнута    перегонгЬ,    и    результаты 
наблюдекия  приведены  въ  таблицгь  II. 


Таблица  II. 
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1 

Изъ  таблицы  II  ясно,  что  пе|)едъ  нами,  какъ  и  раньше, 
оптически  активная  нефть  съ  яснымъ  идраеылю  вращешемъ. 
()тп()1пеп1е  фракц1й  къ  1)оактиву  Чугаева  (СС!^  СООН),  почти 
полное  отсутств1е  дихроизма  и  с|)авнительно  слабая  окраска 
даже  высококинящихъ  фракщй,  — все  это  говорить  за  то,  <1то 
во  время  но|)егонки  рацемизащи  не  было.  Какъ  мы  увидимъ 
ниже,  это  подтво|)ждаетс^  и  оптическими  свойствами  остатковъ 
отъ  перегонки.  Ни  одна  изъ    фракщй  не  выделяла  и  сл^довъ 


М  о  развит1н  ходестервноваго  вопроса  въ  нефтяной  П111В  сканемъ  нвжв. 
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параффина.    Такимъ   образомъ  и  эту    нефтъ   сч-кдуетъ  отнести 
къ  категор1и  безпараффииовихъ. 

Испытуемый  остатокъ  *)  обладалъ  сравнительно  большою 
подвижностью,  тогда  какъ  заводсюе  гудроны  при  обыкновенной 
температуре^  почти  неподвижны.  Если  мы  вспомнимъ,  что  нефть 
№  2  обладала  карбонизащонной  константой  въ  2^/о  (см.  табл.  I), 
то  намъ  станетъ  ясно,  что  во  время  перегонки  П1Юизошло 
только  слишкомъ  трехкратное  обогащенхе  углистыми  веществами. 
Значить,  перегонка  велась  въ  условхяхъ,  исключающихъ  не 
только  разложеше,  но  даже  рацемизацш.  КромЪ  вышеуказан- 
ныхъ  доказательствъ  можно  привести  и  правильное  возрастан1е 
уд'Ьльнаго  в'Ьса  фракщй,  и  соответственное  увеличен1е  ротащон- 
ныхъ  константъ,  а  также  и  то  обстоятельство,  что  во  время 
перегонки  не  наблюдалось  ни  газообразован1й,  ни  выд'Ьлешя 
кокса.  Шслгьдняю  явленгя  я  еще  еъ  лабораторнихъ  условгяхъ 
вообще  никогда  не  наблюдаяъ. 


IV.  Оптическое  нзслтьдованге  остатка  отъ  перегонки  нефти 
№  2  до  250^  С.  въ  вакуумгь  10  тт. 

Таблица  Ш. 
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V.  Дальнтйдоее  раэвитге  вопроса  обь  отнотешш  ибфякяиьал 
дериватоеь  кг  реактиосишъ  на  холестертт. 

Въ  статье  о  Раманинскихъ  нефтяхъ  я  усазадъ,  сеодь  много 
Д'к1аегся,  и  сколь  много  еще  предстоитъ  сдЪжать  по  затрону- 
тому воп[ККгу.  Мы  вид%.1и,  что  на  рдду  съ  опытами  Маркус- 
гона  и  Эиглера.  говорящими  въ  пользу  моихъ  взглядовъ, 
существук/гъ  опыты  Харичкова  и  Нейберга,  говоряпце  про- 
тивг  нихъ.  Дал'Ье  мы  видели,  что  какъ  Маркуссонъ,  такъ  и 
Эяглеръ  щюдолжаютъ  свои  работы.  Т1^мъ  временемъ  недавно  по- 
явилась статья  Гол  одет  ца  въ  ГамбургЬ,  въ  которой  онъ  сооб- 
щаетъ,  что  придумалъ  видоизмгьненную  реакцгю  Чу  гае  в  а  на 
аюлестери/ньу  оказавшуюся  весьма  пригодной  и  для  микрохи- 
мическихъ  1гЬлей.  Видоизм^неше  заключается  въ  томъ,  что 
къ  |)аствору  испытуемаго  вещества  въ  расплавленной  трихло- 
[юуксусной  кислогЬ  прибавляютъ  каплю  ЗО^/о  формалина. 
Мъ  ел  уча*  холестерина  (но  не  изохолестрина)  получается 
синее  окрашивангву  обладающее  большимъ  постоянствомъ,  ч'Ькъ 
при  роакщи  бозъ  формалина,  и  дающее  въ  красной  части 
спектра  2  темпыя  полосы.  *) 

Я  испробовалъ  реакщю  Голодетца  какъ  на  чистомъ  хо- 
лостерип'Ь,  такъ  и  на  ц'Ьломъ  рядЬ  нефтяныхъ  дериватовъ, 
по  В1>  посл'Ьдпемъ  случаЬ  синяго  окрашивангя  не  получнль, 
тогда  какъ  съ  холестериномъ  дЬйствительно  получается  до- 
вольно постоянное  синее  окрашиваше.  Такимъ  образомъ  л 
самъ  им'Ью  новый  доводъ  противъ  моихъ  первоначальныхъ 
взглядонъ  ■). 


»)  СЬвЮ|квг-/в11ип{(,  1908,  р.  160. 

*)  Лоото1но  вннман1а,    что  реа1Щ1я    Голодетца    не  даютъ  не  тонко  ламо- 
^1ммъ,  вращающИ  вправо,  но  даже  а  вращающ!!  вгЪво  рыбШ  жырь. 
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VI.  Разеитге  вопроса  объ  «углг^сшыхъ  веществахъу^  въ  нефти. 

11онят1е  объ  «углистыхъ»  веществахъ  введено  въ  нефтяную 
ХИМ1Ю,  какъ  известно,  Харичковынъ.  Въ  1904  г.  я  нутемъ 
поляриметрическихъ  наблюдешй  пришелъ  къ  выводамъ,  под- 
тверждающимъ  взгляды  Харичкова.  Я  тогда  же  объяснялъ 
себ'Ь  оригинальное  отношен1е  даже  слабыхъ  бензольныхъ  раст- 
воровъ  сырыхъ  нефтей  къ  поляризованному  св-Ьту  именно 
этими  «углистыми  веществами».  Я  даже  пошелъ  несколько 
дал^^,  и  назвалъ  эти  вещества  «молекулярнымъ  углеродомъ». 
Впосл'Ьдствш  Харичковъ  неоднократно  въ  письмахъ  и  въ 
литератур*  указывалъ  мн*  на  неосновательность  моего  пред- 
положешя.  Отношенге  слабыхъ  эфи1)пыхъ  растворовъ  хлоро- 
филла къ  поляризованному  лучу  действительно  поколебало 
мой  первоначальный  взглядъ  на  при]юду  веществъ,  обусловли- 
вающихъ  «оптическую  непрозрачность»  большинства  нефтей 
на  земл*. 

Въ  прошломъ  году  Маркуссонъ  въ  стать*,  посвященной 
1одометрическимъ  наблюденхямъ  надъ  нефтяными  дериватами  *) 
между  прочимъ,  показалъ  на  н'Ькоторыхъ  нефтяхъ,  что  он* 
послп»  обработки  ит  стьрной  кислотой,  т.  е.  поел*  выд^ленха 
такъ  называемыхъ  смолистыхъ  или  асфальтовыхъ  веществъ, 
становятся  оптически  пустыми.  Поэтому  Маркуссонъ  на- 
звалъ эти  вещества  коллоидальными  асфальтами  {КоП<пйа1е 
АзрШЫЬо^Ле).  Д*ло,  конечно^  не  въ  назваши,  но  спещально 
терминъ  «коллоидальный»  зд*сь  не  совс*мъ  на  м*ст*,  такъ 
какъ  по  де-Метцу  есть  масла ^  а  следовательно  и  битумы,— 
вообще  коллоиды. 

Постепенно  развивая  идею  объ  «углистыхъ  веществахъ»  въ 


^)  Этя  наблюден1Я  подтвердили  мои  первоначальные  взгляды  на  холестерянъ 
въ  нефтяхъ  и  асфальтахъ. 
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нефти,  я  пришелъ  къ  заключешю  о  неясности  физическаго  по- 
НЯТ1Я  о  «черномъ»  предмет^^^).  Впервые  я  развивалъ  эти  взгляды 
въ  заключительной  зам'Ьтк'Ь  къ  стать*  о  Раманинскихъ  неф- 
тяхъ.  Теперь  я  илгЬю  достаточное  основате  думать,  что 
идеально  «чернымъ»  предметомъ  можно  считать  молекулярно 
осажденный  аморфный  уиеродъ,  какъ  наприм^ръ,  сажу  хими- 
чески чистую  и  т.  п.  Но  какъ  разъ  эта  форма  углерода  ни 
въ  чемь  не  растворима  ^). 

Отсюда  ясно,  что  о  «молекулярномъ  углерод*»  взв-Ьшен- 
номъ  въ  сырыхъ  нефтяхъ,  какъ  я  полагалъ  въ  1904  г.,  не 
можетъ  быть  и  р-Ьчи.  Повидимому  прохождешю  поляризован- 
наго  луча  черезъ  разбавленные  растворы  сырыхъ  нефтей  со- 
щ)Отивляются  вещества  весьма  высоко  карбонизованныя,  но 
содероюащ'ш  въ  составгь  молекулы  кромгь  С  и  другге  эле- 
менты. Нов'Ьйш1я  наблюдешя  Доната  и  Брейнлиха  надъ 
т>вердыми  ископаемыми  подтверждаютъ  правильность  этого 
вывода. 

Пока  въ  остаткахъ  отъ  перегонки  нефтей  существуетъ  ма- 
лейшая подвижность,  т.  е.  способность  разжижаться  при  на- 
гр*ваши,  пока  остатки  по  наружнымъ  признакамъ  напоминаютъ 
смолы  передъ  нами  безспорно  органическ1я  соединешя,  въ  ко- 
торыхъ  на  ряду  съ  значительнымъ  количествомъ  атомовъ  С 
фигурируютъ  въ  незначительномъ  количеств*  атомы  другихъ 
органогеновъ.  Даже  въ  томъ  случа*,  когда  мы  при  перегонкЬ 
съ  разложенхемъ  дошли  до  образован1я  кокса,  только  элемен- 
тарный анализъ  можетъ  убедить  насъ,  произошло  ли  полное  рас- 
щеплете сложныхъ  ц-Ьпей,  въ  которыхъ  безспорно  преобла- 
даетъ  углеродъ. 

Прежшя  данныя  Марковпикова  и  др.  о  состав*  нефтя- 


*)  Объ  этомъ  а  сд'Ьмлъ  сообщение  Р.  Ф.  X.  О.  7/11  08  г. 
-)  Р^чь  и  деть  объ  органяческнхъ  растворителя  хъ. 
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)го  коБса  показываютъ,  что  онъ  еще  содержитъ  несколько  ^/о°/о 
^дорода. 

II,    О    значены    геотермическихъ    наблюденгй    для    цгьяей 
нефтяной  химги. 

Мы  уже  видели,  как1я  услуги  оказала  фильтращонная  теорхя 
ея  физико-химической  геолог1и  нефти.  Не  меньшую  роль, 
^видимому,  предстоитъ  сыграть  и  геотермическимъ  наблюде- 
ямъ.  По  отношешю  къ  Кавказскимъ  нефтямъ  эти  наблюдешя 
ироко  применяются  Д.  В.  Голубятниковымъ.  Такънапри- 
^ръ,  имъ  впервые  наблюдено,  что  одна  изъ  скважинъ  въ 
ерекеть  показываетъ  постоянную  температуру  въ  +  51°  С. 
1Т*мъ  имъ  былъ  п])едпринятъ  ц^лый  рядъ  геотермическихъ 
1блюдешй  на  Биби-ЭйбагЬ  *)  въ  Раманахъ,  Балаханахъ  и 
|бунчахъ.  Вс^^  эти  данныя,  каждый  разъ  приводятся  мною  въ 
отв-Ьтствующихъ  отчетахъ. 

Вглянемся  глубже  въ  смыслъ  этихъ  данныхъ.  Путемъ  фи- 
ко-химическихъ  наблюдешй,  главнымъ  образомъ  надъ  сырыми 
ф*ями,  и  въ  значительно  меньшей  м^рЪ  надъ  дериватами 
фги,  намъ  постепенно  удалось  установить  генетическую  связь 
13КДУ  вшогочисленными  видами  нефти  въ  одной  и  той  же 
[(нцади;  мы  теперь  знаемъ,  что  вг  природгь  гфоисходитъ  по- 
юянное  перемгьщенге  фильтръ-фракцгй  одной  маточной 
'фтм  снизу  вверхъ,  Такимъ  образомъ  намъ  совершенно  ясно 
1разоваше  нефтей  п-аго  порядка,  но  процессъ  образовангя 
гточной  нефти  остается  для  насъ  пока  неразгаданнымъ. 
ъ  этой  области  трудно  производить  эксперименты  въ  усло- 
яхъ,  блЕзкихъ  къ  природнымъ,— а  значительная  глубина  за- 
гашя  этой   нефти    затрудпяетъ    п[)Оизводство    непосредствен- 

^)  См.  мою  ст.  II  о  Биби-Эйбатскихъ  нефтахъ. 
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ныхъ  наблюдеит  въ  самой  скважин*Ь.  Быть  можетъ  поэтому 
и  существуетъ  такъ  много  гипотезъ  о  происхожденш  нефти 
вообще,  о  протопетролеумк  и  т.  п.  Быть  можетъ  поэтому  же 
и  производятся  въ  этой  области  многочисленныя  эксперимен- 
тальныя  работы,  повидимому,  мало  подвигаюпця  вопросъ  вне- 
редъ.  Трудно  эксприментаторамъ  П1юв4рить,  на  сколько  услов1я 
ихъ  работъ  близки  къ  природнымъ.  Остается  только  бол-Ье 
или  мен'Ье  основательная  догадка.  Такъ  наприм-Ьръ,  Энглеръ, 
синтезировавши  въ  свое  время  нефтеподобные  продукты  преи- 
мущественно изъ  рыбьихъ  жировъ.  допускалъ,  что  нефтеобра- 
зовательные  прсщессы  по  всей  втьроятности  щюисходятъ  ^грн 
сривннтельнс)  не  высокихъ  температ1дмхъ^  но  високихъ  да- 
влешяхъ  ^).  И  такъ  мы  видимъ  приблизительныя  указишя 
температуры  и  дтлешя.  Между  гЬмъ  об1ь  эти  величины  легко 
измпримы.  О  давленхи  газовъ  я  уже  говорилъ  въ  другомъ 
м'ЬсгЬ.  Что  оюе  касается  температурь,  то  этотъ  вопросъ 
исчерпывается  геотермическими  наблюденгями. 

Мы  можемъ  себ'Ь  теперь  химизмг  нефтеобразовательныхъ 
процессовъ  представить  такъ,  что  ^^ маточная  нефть»  подвер- 
гается естественной  перегонть  струей  газовъ  при  темпера- 
тур7ь  и  давлент,  соотвгьтствующихъ  глубинп»  ея  залешшя, 
и  поддаюгцихся  или  непосредственно  измпренгю,  или  подсчету. 
Сказанное  справедливо  и  для  любой  нефти  п-аго  порядка.  Про- 
цессъ  этотъ,  конечно,  можетъ  несколько  модифицироваться,  еали 
къ  слою  «маточной»  нефти  получаетъ  доступъ  вода.  Дал^е, 
принимая  во  вниман1е,  что  натуральный  газъ,  какъ  показываюгь 
анализы,  можетъ  содержать  и  кислородъ,  мы  можемъ  этимъ,  по- 
жалуй, объяснить  себ'Ь  образован1е  въ  нефтяхъ  кислородныхъ 
оргапическихъ  соединен1й.  Само  собой  разумеется,  что  на  ряду  съ 
перегонкой  идутъ  изи-кстпые  улсе  памъ  фильтращонные  процессы. 

М  Одно  время  этпмъ  вопросомъ  интересовался  Н.  Н.  Ипатьевъ. 


—  455  — 

Наконецъ,  геотериическ1я  наблюден1я  даютъ  возможность  вы- 
числить, на  какой  предпльной  ыубингь  еще  еооби^  могутъ  суще- 
спшаеать  болпе  гии  ментье  густые  битумыу  подходягще  подь 
тлтг  ^маточныхъу^  пефтей.  Объ  этомъ  я  распространяться! 
не  стану,  такъ  какъ  законъ  возрастангя  температурь  съ  глубиной 
общеизв'Ьстенъ.  Температура  пефтей,  в^Ьроятно  н'Ьсколько  выше, 
такъ  какъ  можетъ  повышаться  вслЪдствхе  процессовъ  трешя 
и  т.  д. 

VIII.  Заключенге. 

Заключитсльныя  зам^Ьчан^я  я  позволю  сбб1^  сдЪлать  какъ 
объ  изсл'Ьдованной  серш  Балаханскихъ  нефтей,  такъ  и  о  неф- 
тяхъ  вообще. 

Изсл^дованная  сер1я  нефтей,  какъ  мы  вид'Ьли  изъ  приве- 
денныхъ  въ  этой  стать'Ь  наблюденхй,  такъ  и  изъ  наблюден1й 
надъ  Биби-Эйбатскими  нефтями,  принадлгелсатъ  къ  числу  без- 
параффшюеызсъ^  нераь^емизованныхъ,  ясно  активнихъ  нефтей. 

Первыя  восемь  нефтей  въ  отношенхи  ихъ  карбонизащонной 
константы  принадлежать  къ  категорш  «опти^юски  полупрозрач- 
ныхъ>  нефтей,  а  вторыя  3  пефти— къ  числу  «оптически  не 
прозрачныхъ». 

Другими  словами,  первыя  восемь  нефтей  —  нефти  п-аго 
порядка,  а  вторыя  три  нефти  (п —  1)-аго  порядка. 

Поэтому  мы  можемь  написать: 

1)  Для  первыхъ  восьми  нефтей:  А^  =  /^^-\-V^ 
и   2)  для  вторыхъ  Т|)ехъ  нефтей:  А^^]  =  /'^_^~\-V^_^. 

Бели  же  геологически  будетъ  доказано,  что  какая  либо  изъ 
вторыхъ  3  нефтей  можетъ  быть  разсмотрйна,  какъ  «маточная», 
то  тогда  будемь  им'1ть: 

4  =  4  +  г;, 
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и  надъ  выяснетемъ  величины  Ь  придется  особо  поработать.  Пока 
ХИМ1Я  не  располагаетъ  достаточными  средствами  для  ея  выяснен1я. 
Теперь  несколько  словъ  о  современномъ  состоянш  фиашсо- 
химическтсъ  ученгй  о  нефтяхъ  вообще.  Еще  недавно  мы  часто 
могли  слышать,  что  мы  еще  далеки  отъ  осязательныхъ  резуль- 
татовъ  въ  этомъ  направлеши.  Теперь  таюя  слова  можно 
было  бы  считать  несправедливыми.  Нефтелош  за  посл^дше 
четыре  года  вступила  въ  особенно  счастливую  фазу  своего  1)аз- 
ВИТ1Я,  и  безспорно  обязана  своими  усп-Ьхами  не  только  богатому 
матер1алу  для  изслЬдованхя,  но  главнымъ  образомъ  примтьнетю 
т  нефтяной  химги  физическихъ  методовъ  изслгьдовангя.  Только 
этимъ  путемъ  намъ  удалось  прим'Ьнить  къ  вопросамъ  о  нефте- 
образовательныхъ  процессахъ  внутри  земли  принципы  статики 
и  динамики^  и  все  вм-ЬсгЬ  взятое  легло  въ  основу  стройнаго 
здан1я  физико-химической  геолопи  углистыхъ  ископаемыхъ,  о 
которой  Густавъ  Бишофъ  мечталъ  еще  въ  первой  половине 
прошлаго  столйпя. 


ВЁ$иМЁ.  1,  1Хе  ЕгЛЫе  аи$  Еатапу,  1т  ЛиИга^е  йез  (тео1о{5 
СотИёз  ягигйеп  14  Ег(101е  аи8  Кагаапу  ип1ег8исМ.  В1е  орИвсЬе 
АкиУ1Ш  (1ег  Вег1Уа1е  (1е8  11ата1118сЬвп  Ег(101е8  ^уагйе  ЬегеИз  1898 
уоп  5о1и1еп  Ге81§е81е1и.  В1е8е  Та^засЬе  ЬИеЬ  аЬег  уогееввеп,  ип<1 
1900  ЬгасМс  81е  \Уа1(1еп  1п  Еппнегив^,  "ягоЬе!  ег  аиГ  (11е  1Г1сЬ*18в 
сЬеп118с11-§ео1о818с11е  Вейеииш^  сИевег  Та^засЬе  }1ШАУ1е8.  АЬег  аисЬ 
(Не  АгЬеи  \Уа1с1еа'8  ЬИеЬ  Ыз  1904  оЬпе  зедИсЬеп  ЕшЯизз  ааГ 
Не  СЬет1в  йсз  ЕгйоЬ,  ипй  егз!;  1904  пасЬ  йет  ЕгзсЬешеп  тешег 
егз1;еп  АгЬеНеп  \У1е8  \Уа1с1еп  аиГ  8е1пв  РпопШ  Ып. 

016  ип1,ег8исЫеп  14  Ёп1б1е  \уе1зеп  (Не  йЪЦсЬеп  вео^епеИзсЬеп 
Кепп2е1сЬсп  аиГ,  (1.  Ь.  (Не  11п(1агс1181сМ)§;ке11;  ^е^епйЬег  (1ет  ро1а- 
Г181г1еп  исЫз1гаЫ  Шг  (11е  ЬОзип^еп  йег  КоЬ01е  1т  ВвП2о1,  сИе 
КесЫз^геЬипй  (1ег  1)е81111а1п  ипй  йаз  е1^еп1йтИсЬе  УегЬа14еп 
(1вГ8е1Ьеп  ке^еп  Тг1сЫоге881^йаге. 
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Ь\е  ге1Л  дЫодгзсНеп  всМйвве  йет  АтЪе\%  \вввеп  в\сЪ  (1егаг1  с1ев- 
п1ге11,  йавз  с11е  ип^егзисЫе  8ег1е  с1ег  Егс101е,  пасЬ  йвг  бгОвве  йег 
КагЬо1118а110П8коп8*ап1е,  ги  йен  ЫШигсШсЫгдт  ЕгЛокп  ')  уоп 
ёег  Огйпип^  (л — 1)  1т  8шпе  уоп  Оау  деЬогеп;  пасЬ  Шгет 
УегЬаНеп  ведеп  Тг1сЫогв881§:8аиге  81пс1  (11е8е  Ег(101е  ипгаеетШН. 
М1Ши  8в81а1*в1;  81сЬ  Ле  Когте!  Гйг  йаз  8во1о818сЬв  АНег  <'о1ёеп- 
йегтавзеп:  -4„_1  =  /^-1 +«^л-1 ,  мопп  ЬеМе  баттапйвп  теазЬаге 
6гб88еп  гергй8еп1;1геп. 

01е  рЬу8%каШскеп  ЗШйвзе  йвт  АтЬеН  зтЛ  п.  А.  М^епёе:  1)  8гпс1 
итеге  УогзШЫпдеп  йЬвг  Леп  ^зскгоаггеп"^  Кбгрег  пгсМ  дтидепЛ 
юоШШпЛгд,  йепп  \У1Г  пеппеп  егпе  ^апге  КеШе  уоп  ЁГ(101гиск81&11(1вп 
«8сЬ^аг2»  йегеп  КагЬоп18а1;10118коп81;ап1;еп  ш  йеп  мге^^08^еп  бгепгеп 
с1Шег1Гвп.  01е  2иег81;  1п  Ап^гхЯ  §:епотгаепе  зреЫгозкоргвске  ^п^е^- 
8асЬап§  капп  (1а8  по1Ь\уеп1де  ЫсЫ;  аиГ  сИе  Рга^е  ^егГеп.  2)  В1е 
ка1ог%те1г%8сНеп  Ва(еп  йег  ЕоМЫ  айв  Vе^8сЫейепт  Тге/еп  кбппеп 
еЪеп/'аШ  а18  КгИепит  (иг  Лаз  део1од%8сЬе  АЫег  Агепеп,  йепп  (Не 
ка1опте1г18сЬеп  Ейек1;е  пеЬшеп  га11  йег  ИеГе  аЬ,  ^аз  1т  УоИеп 
Е1пк1апёе  т\Х  ёет  ОезеЬге  V(т  Лег  ЕтЬсМинд  Лез  Епегдге  81;еЫ,. 

2.  Вге  ЕгЛок  аиз  ЗигасНшгу.  1п  Шезег  Ое^епй  мгигйеп  Ыз  1907 
пеЪеп  бавеп  пиг  ро1аггте(ггзск  1ееге  Ег(101е  Ьекапп1>  (пасЬ  йег 
ГгйЬегеп  Котепк1а1иг  «оризсЬ  1еег»  ойег  «ор^хзсЬ  (1игсЬ81сЫ15е). 
1906  1гиг(1в  уоп  т1г  Vа^аиздезад^,  йавз  ип1;егЬа1Ь  йег  ЗрЬаге  йез 
ЬеИеп  Ёг(1б1е8  Егс101е  /лпеЬтепЛег  ТТпАигсЬзгсЬИ^кви  ап(1  Б1сЫ;е 
81сЬ  ЬеГшёеп  тйззеп.  1Незе  Уогаиззсуипд  (апЛ  гкге  ВезШЫдипд 
Лаггп,  Лазз  ат  14  ШувтЬег  1907  Ыег  гглегзЬ  егп  ЗрггпдЪгиппеп 
€Липк1епъ  ВоЬЫез  ги  (ипМготгеп  Ьедапп, 

Уоп  йен  епуйЬп1еп  2  Ка1;едопеп  (1ег  ЗигасЬапбсЬеп  Ег(1о1е 
^игйеп  36  2  Егс1о1е  оп1,вг§ис111;,  ипй  гт^аг  1;в118  1ш  АиЛга^е  ёев 
(}во1о8.  СотИгёз,  1еи8  аиз  апйегеш  Ап1а88. 

Рйг  с11в  оризсЬ  1еегеп  Ег(1б1е,  аоз  ЗигасЬапу,  сИе  81сЬ  а18  ип- 
гаеетгзгН  ег^хезеп  ^111;  с11е  Рогте! :  -4„  =  /«  ,  йа  \у1г  Шезе  Егс101в, 
(11е  Лег  ТакезеЬепе  йег  Егйе  ат  пас1181еп  Пе^еп  а1з  ЕгсКЯе  п-^ 
ОгЛпапв   1т   8шпе  уоп   Вау   Ье2е1сЬпеп  йигГеп.  1п  Лгезет  РаИе 


^)  Л1е  Ех181еп2  <11е8ег  Ка1е{;;опе  еоп  Ко11б1в11  ^иг<1е  топ  \у1г  уогаив^ева^;!. 
Ъ\в  %п  Шезег  АгЬеК  каппк'  1сЬ  пиг  3  8о1сЬег  Кг(]о1е  (Реп8у1уашеп,  Апара  ип<1 
Те^егпзее). 
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ег8еНе99и  айо  Лге  Ргаде  пасН  йет  део1одг8скет  АЫег  ЬЫ  аЬ  Ргаде 
(йг  НуйгаиЫк, 

Риг  (Не  орИвсЬ  Ьа1Ь<1игсЬ$1сЬи{;еп  Кгёб1е  ёез  пеисп  Брпп^Ьгап- 
116118  йаЬеп  \У1г:  Ап-л  ^=  ( п~1-\-^п-\  ^  "^юхт  ЬеШе  Затгаапйеп 
(1|гек1  0(1ег  1и(11гек1  теззЪаг  81П(1. 

Б1е  Ка^Ъ(т^8а^^оп8к(т8^ап^е  Лат  пеиеп  дапк1еп  КоЬб1е  егге1сЫ, 
те  08  аисЬ  2а  еги^аг1;еп  1^аг,  Шг  Мах1тит.  -йГ=9'/§°/о.  Nи^ 
посЬ  0111  ЕпЮ!  кошт!  сИезог  Сгояве  паЬ,  патепШсЬ  Лаз  Ёг(101  уоп 
Магатагоз  гп  Лпдат,  Гпг  игекЬез  ^5Г=4*/а  ^8^.  Ев  18^  ^дл\ъ  Ье- 
твгквП8^вги1,  Ла88  ЬеИе  ЕгсКЯе  ге1сЬ  ап  Рага^т  81пй,  ипй  г^аг 
ег^аЬ  (188  «<1и11к1е  Бг(101  топ  ЗигасЬапу  01110  РагаЯ1П(1е81111а1- 
аиеЬви^е  уоп  5® /о.  0\е  ВезиНа^е  ^агеп,  ^1е  ее^бЬтНсЬ,  гесЫв- 
(1геЬеп(1. 

8.  1Не  ЕгсШк  аиз  Ва1аеНапу.  1п  с11е8б  Ка1е§[ог1е  (1ег  Егдб1е 
^еЬОг!  аасЬ  (1а8  Ег(1б1  аи8  с1еп  «ВепкепёогГвсЬеп  Вгаппеп»,  1Уе1сЬе$ 
Магкошп1ко^  пп(1  Ов1оЫ1п  1884  а18  0Ь)вс1  Шгег  « ^п^е^8асЬ^лв 
Аег  Каика518сЬеп  КарЫа»  Ьепа121;еп. 

1т  АиПгаве  (1ег  (1ео1о^.  СотИёз  т<гиг(1е11  аа8  Ва1асЬапу  1 1  Ёгдб1с 
пп1ог8исЫ;,  уоп  ёопеп  3  81сЬ  а18  орИвск  ип^игскзиЛНд  ег\У1е8е11, 
й.  Ь.  К<  Р/о,  \чгаЬгеп(1  (Не  йЬп^еп  8  а18  орОвсН  ЪаЛйигскзгсНОд, 
(I.  Ь.  К>  1*/о  ш  С$  Яв  ЬОзип?. 

N05011  (1еп  йЬИсЬеп  ^еоё^епеИзсЬеп  Ке11П2е1сЬоп  а180  УегЬа11еп 
(1ег  КоЬоЦбзапвеп  ^е^ои  (1а8  ро1ап81г1б  ЫсЬ!,  КесЫ8(1геЬа11д  (1ег 
1)е8иЦа1е  ипё  (1еп  Кеак110пе11  (1ег8о1Ьеп  т!(  ТпсЫоге881^игв  81еМ 
08  Гев!,  (1а88  аасЬ  (Неве  Ег(]б1е  ги  ({еп  ипгагет%8%г1еп  ^еЬСгоп. 

ЛНШш  ЬаЬеп  \У1Г  Гиг  (11в  3  ип(1игсЬ81сЫ|ееп  Ег(101е:  Л  =/"-[- Г, 
\гаЬге11(1  Гйг  й1е  8  йЬпееп  Ег(1о1в  (11е8е  Когте!  81сЬ  Го18еп(1егша8- 
веп  8в8^а1^в1:  Ап  .\-=(п-\'-\-^п-1*  1п  ЬеШеп  Гогше1а  8111(1  ЬеИе 
8иттап(1в11  теззЬаге  бговвеп. 

\УйЬгепс1  (Иезег  АгЬеН  кат  1сЬ  гиг  11бЬег2еа§;и11в,  ёавв  (Не  ^ео- 
1Ьегш1$сЬеп  Ра^оп,  те  §1е  (1о1иЬ]а1п1кот<г  2иег81  ш  Егй5180П(1еп 
уошаЬт,  ипв  (ИгеЫе  АпЫ*аг(  аи(  <Ие  Ргаде  уеЬеп,  Ъег  греккен 
Тетрегсиигеп  Не  егШЫЫепЛе^г  Ргогеязе  гп  Vе^.8ск^€Скпеп  Тге(еп  вгек 
аЪ8рге1еп,  Ев  811111  (1а8  патепШсЬ  с11е  Й1гек1  аЬ^етеввепеп  Тешре- 
га^игеп  (1ег  8еои1егт181сЬеп  Т1вГеп81иГеп. — МайгИсЬ  т1Г1гй  аисЬ  аиГ 
(Невет  У^ще  Л\е  Уга^е  пасЬ  ^еп  хивеЬОп^сп  Ргискеп  деЫйг^ 


XI. 

Къ  вопросу  о  тектонике  сЬввро- западной 
окраины  Донецкаго  кряжа. 

А.  Борисякъ. 

(2иг  Ггаее   иЬег  Й1е  Теки)шк  с1е8   Вопе*2-НоЬеп2ибС8  ш   8е1а(Ш 
погй^езШсЬеп  Аи81агиГегп,  топ  А.  Вог188]ак). 

Только  что  вышедшая  работа  проф.  Яковлева  *)  предста- 
вляетъ  интересъ  для  всякаго  изсл'Ьдователя,  занимающагося 
тектоникой  Донецкаго  кряжа  и,  въ  частности,  его  СЗ  окраины. 
Такъ,  ею  устанавливается  для  части  этой  последней  области 
иное  направлен1е  тектоническихъ  лин1Й  въ  домезозойское 
время,  ч*мъ  въ  посл1>дующ1я  эпохи;  указывается  преимуще- 
ственно пликативный  характеръ  этихъ  древн'Ьйшихъ  дислокащй, 
тогда  какъ  ран*е,  следуя  Мали  вкину,  можно  было  предпо- 
лагать скор-Ье  значительное  развит1е  въ  палеозойской  толщЬ 
дизъюнктивныхъ  пе|юм1>щен1й  -),  и  т.  д. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  однако,  благодаря  тому  постороннему  — 
именно,  критическому  элементу,  который  домшгаруетъ  въ 
наибол']^    интересной    ея    глав'Ь    о    тектонике    палеозойскихъ 


*)  и.  Яковлевъ.  «Палеозой  И:шмскяго  у^зда  Харьк.  губ.>.  Тр.  Г.  К.  П.  С. 
Вып.  42.  1008  г. 

*)  Ср.  А.  Норисякъ,  «Геол.  оч.  Изюмскаго  у.>,  Тр.  Г.  К.  Н.  С  вып.  о, 
стр.  888;  напомню  по  этому  поводу,  кстати,  что  я  при  описан11  мезозоя  ы}Л  при- 
шлось ковстатяровать  н'Ькоторое  увлеч^чпе  моего  покоЙпаго  товарища  по  работ'к 

местными   ДН8ЪЮНКЦ1ЯМЯ. 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУП,  Л;  7.  ^>1 
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выходовъ, — эта  положитетьнал  сторона  работы  11ро4*.  ЯБОвлева 
не  только  не  подчеркивается  сашпгь  авторохъ,  но  является 
Д.1Я  читате.1я  крайне  затемненной. 

Критика  Якг>в.1ева  направлена  противъ  моего  с  Геологи- 
ческаго  очерка  Пзюмскаго  гЬзда».  Конечно*  не  всякая  критика 
т||е6уетъ  неп|)е)гкнно  отв*та.  Что,  въ  самоиъ  дЬ.гЬ,  мохно 
бтю  бы  сг/гв-Ьчать»  по  поводу  сообщешя  новыхъ  фастовъ?  11зи 
по  поводу  новаго  толковашя  фактическаго  матер1а.1а,  —  вЦь, 
в-ь  гк'обенности  въ  области  нашихъ  спекулящй.  лишь  Ли  сЬос 
с1еь  ор1П10пь  ^а^II^^  1а  \'ёп1ё,  —  при  условш,  конечно,  чтобы 
И(:каи1е  истины  являлось  ц-клью  высказываеиыхъ  сообра- 
жешйУ — Однако  отв-Ьтъ  д-Ьлается  обязательнымъ,— какъ  бы  ни 
неггр1ятна  была  эта  г>бязанность,  —  если  критика  вводить  въ 
заблуждеп'ю  читателя,  какъ  въ  данномъ  случа*,  благодаря 
явному  иедоразум'Ьнш  ^;. 

Позволю  себ!  прежде  всего  напомнить  въ  двухъ  словахъ 
('ОЩ)жа^п^е  моей  статьи. 

Им'кя  1гЬлью  изложеше  данныхъ,  собранныхъ  при  изсл%- 
доваи1и  Изюмскаго  уЬзда  покойнымъ  Наливкинымъ  и  мною, 
я  уже  иъ  предисловш  указывалъ,  что  въ  своей  характеристик]^ 
«соворшеиио  не  касаюсь  палеозойскихъ  отложен1Й, 
кром1;  сырого  фактическаго  матер1ала,  приводимаго  въ  описанш 
отд'1и1Ы1ыхъ  разр'Ьзовъ»  (стр.  V).  Характеръ  матвр1ала  самъ 
(*обой  иыдниггигь  на  первое  м'Ьсто  описаше  тектоники  СЗ  окраины 
Доношсаго  кря:ка,  и  такимъ  образомъ  задачею  работы  явилось, 
въ  виду  указапиаго  ограннченхя,  изображеше  «горообразова- 
тольнаго  процесса  нъ  течете  мезо-  и  кайнозойской  эры» 
(стр.  V).  Согласно  намеченной  ц*ли,  въ  заключительной  глав* 
сгруппи|)Овапы  вгЬ  выходы  мезозойской  толщи  такимъ  обра- 

М  Оговариваюсь  что  я  отнюдь  не  нам'Ьроваюсь  пиоать  ■счброывающбй 
критики  работы  проф.  Лконлева  и  им1;ю  1гЬлью  лишь  на  н'Ьсколькихъ  ори* 
м11рахъ  помочь  читате41ю  разобраться  въ  у1:а8анномъ  иедорааумЪн!!. 
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зомъ,  что  совершенно  отчетливо  (въ  силу  «обил1я  обнажен1й 
и  простоты  тектоническихъ  условШ»^  стр.  327)  вырисовывается 
расположение  ихъ  въ  видЪ  ряда  параллельныхъ  полосъ,  соот- 
в-Ьтственно  принадлежности  ихъ  ряду  параллельныхъ  антиклина- 
ловъ,  при  чемъ  на  смытыхъ  гребняхъ  этихъ  антиклиналовъ  эти 
полосы  волнообразно  изгибаются  и  замыкаются  въ  эллиптическ1Я 
кольца  вокругъ  эллиптическихъ  пятенъ,  сложенныхъ  древней- 
шими (большею  частью,  палеозойскими)  породами.  Такимъ  обра- 
зомъ,  тектоника  изсл^дованной  области  въ  ук(1занный  перюдъ 
въ  моемъ  представленш  сводилась  къ  «ряду  слившихся  между 
собою,  расположенныхъ  по  одной  лиши  и  бол'Ье  или  мен^е 
вытянутыхъ  по  этой  ихъ  общей  оси  куполообразныхъскладокъ». 
Я  различалъ  при  этомъ  «древн^йпия»  так1я  складки,  предста- 
вляюпця  бол'Ье  полный  комплексъ  слоевъ  до  палеозоя  включи- 
тельно, нам^Ьчаюпця  основныя  черты  тектоники  страны,  —  и 
вто{юствпенныя,  исключительно  мезозойскими  отложен1ями  обра- 
зованныя  складки,  располагаюпцяся  въ  промежуточныхъ  про*- 
странствахъ  между  первыми  и  во  многихъ  отношешяхъ  находя- 
щ{яся  въ  явной  зависимости  отъ  вихъ.  Рисуя  развитхе  мезо- 
зойскихъ  складокъ,  я  пе  могъ  не  остановиться,  хотя  бы  въ 
двухъ  словахъ,  и  на  отношенш  ихъ  къ  упомянутымъ  палео- 
зойскимъ  ядрамъ  отд^^ьныхъ  куполовъ.  Я  характеризовалъ  ихъ 
такъ:  €палеозо1И€кгя  ядра  могутъ  быть  разсматриваемы,  какъ 
уцтьл?ьтиге  отъ  размыва  остатки  гЬхъ  антиклиналовъ,  кото- 
рые были  заложены  еще  до  начала  отложен1я  мезозойскихъ 
осадковъ»  (стр.  328);  далЬе,  я  говорю  объ  «эллиптическихъ 
палеозойскихъ  выходахъ,  иногда  правильно  куполообразнаго 
€троен1я»  (стр.  328)  —  имЬя  въ  виду  въ  посл'Ьднемъ  случа* 
ПетровскШ  куполъ  (стр.  329),  «тогда  какъ  ни  одинъ  изъ 
остальныхъ  (выходовъ)  не  представляетъ  правильнаго  (куполо- 
образнаго) строетя»  (стр.  331).  Т*  же  слова  повторяю  я  и 
въ  конц^^  своей  статьи,  когда  упоминаю  «гЬ  палеозойскхе  гребни, 

81  ♦ 
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которые  сохранились  шъ  размыва  при  неоднократиомъ  насту- 
паши  мезозойскаго  моря».  Сообразно  такому  моему  предста- 
влешю  объ  этихъ  палеозойскихъ  ядрахъ  моихъ  мезозойскнхъ 
складокъ,  я  старался  избегать  слова  «куполъ»,  говоря  въ  боль- 
шинстве случаевъ  просто  о  «палеозойскихъ  выходахъ»  (стр.  328, 
331,  332,  333,  337,  339),  и  въ  двухъ  —  трехъ  м^стахъ 
упоминаю  тЬ  «палеозойск1е  антиклинали»  (стр.  333),  остатки 
гребней  которыхъ,  какъ  мн^  представлялось,  являлись  масси- 
вами, направлявшими  поздиМпие  горообразовательные  процессы. 
Поэтому  же,  на  стр.  332,  я  противополагаю  вы1)ажеше  «ко- 
рульсюй  выходъ»  палеозоя  «корульскому  куполу»  по  отно- 
шен1ю  къ  мезозою,  и  т.  д. 

Моя  работа  была  закончена  весной  1902  г.  и  представ.1е11а 
Геологическому  Комитету  вм^^ст^  съ  геологической  картой  Изюм- 
скаго  у  езда  (въ  трехверстномъ  масштаб*),  на  которую  были 
нанесены  лишь  мезозойсшя  и  третичныя  отложен1я.  Эта  карта 
должна  была  быть  приложена  къ  моей  печатной  рабогЬ;  что  же 
1сасается  палеозойскихъ  островковъ,  то  описание  ихъ,  какъ  и 
ихъ  карту,  предполагалось  дать  въ  связи  съ  описан1емъ  собственно 
Донецкахх)  кряжа,  чтб  и  было  отм'Ьчено  въ  предислов1и  къ  моей 
статьЬ  (стр.  V).  Однако,  позднее  было  р4шено  нанести  на  ту  же 
карту  и  палеозойсюе  выходы,  поручивъ  эту  работу  одному  изъ 
участниковъ  донецкой  съемки,  и  такъ  какъ  эта  новая  работа 
въ  значительной  степени  должна  была  затянуть  печатан^е  Наюм- 
ской  карты,  то  статья  моя  вышла  безъ  нея.  Д'Ьйствительно,  лишь 
въ  1906  году  Комитетъ  нашелъ  возможнымъ  командировать  въ 
ИзюмскШ  уЬздъ  проф.  Яковлева,  для  выполнен1я  изложенной 
выше  задачи,  какъ  это  вкратцъ  сообщается  и  въ  п[)едисловш 
къ  «Палеозою  Изюмскаго  уЬзда». 

Эта  маленькая  справка  должна  лишнШ  разъ  подчеркнуть  ту 
грань,  которая  отд'Ьляла  мою  о^^гасть  изсл'кдованШ  отъ  изсл1»- 
довашй  проф.  Яковлева.   Впрочемъ,  и  безъ  нея,  мнЬ  кажется. 
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трудно,  читая  мою  работу,  не  представлять  себ*,  что  все  время 
д'Ьло  идетъ  о  тектоническихъ  построен1яхъ,  касающихся 
лишь  поздн'Ьйшаго  (мезозойскаго)  пер1ода  исторш  Донецкаго 
кряжа,  такъ  называемаго  Новодонецкаго  кряжа,  и  противопо- 
лагаемыхъ  бол^е  древнимъ  проявленхям'ь  горообразовательнаго 
п|юцвсса  въ  Д|)ввнедонецкихъ  горахъ.  Ч'Ьмъ  же,  какъ  не  недо- 
разум'Ьтемъ,  можно  назвать,  когда  въ  изложеши  проф.  Яков- 
лева мои  складки  оказываются  какъ  бы  палеозойскими:  по 
крайней  м'Ьр'Ь,  онъ  уничтожаетъ  или  перестраиваетъ  ихъ,  онъ 
перем^щаеть  мои  сдвиги,  оперируя  исключительно  матер1аломъ, 
доставленнымъ  палеозойскими  выходами,  и  не  внося  ни  одного 
новаго  факта  изъ  области  мезозоя...  Работая  въ  области  Древне- 
донецкаго  кряжа,  онъ  какъ  бы  забываетъ,  что  моя  работа 
п{)едставляла  попытку  возсоздать  совершенно  иное  В1)емя  и 
иныя  явлешя... 

Я  не  принимаю,  конечно,  за  упрекъ  себ4  так1я  его  выра- 
жен1я,  какъ  «Борисякъ,  не  выд'Ьливъ  въ  палеозое  окрестностей 
Славянска  отд'Ьловъ  соленоснаго  и  доломитоваго,  не  могъ 
видеть»...  и  т.  д.  — ибо,  какъ  можно  упрекать  меня  въ  томъ, 
что  я  не  сд^лалъ  того,  чтб  было  вовсе  и  не  моей  задачей,  а 
задачей  самого  Яковлева  *)?  Это  —  своеобразный  Й190П  йе 
раг1ег,  не  бол'Ье.  Но  чЬмъ,  какъ  не  недоразум^темъ,  могутъ 
быть  объяснены  такгя  замЬчан1я  по  моему  адресу:  «совершенно 
невозможно  обособлять,  какъ  это  дЬлаетъ  Борисякъ,  КорульскШ 
островокъ  палеозоя  отъ  Христище-Славянскаго»  (стр.  10).  — Да, 
совершенно  в-Ьрно,  съ  точки  зр'Ьн1я  тектоники  палеозойскихъ 
отложешй  мы  им^емъ  8д4сь  д^ло  съ  однимъ  антиклиналомъ  (купо- 
ломъ), — и,  если  читатель  вспомнить,  что  и  я  говорю  въ  своей 
работЬ  объ  остаткахъ  размытыхъ  антиклиналовъ  палеозоя,  онъ 
увидитъ,  что  и  мн'Ь   были    1!ечужды    н1>рныя    представлешя  о 


')  Какъ    свидетельствует!,  объ  этомъ  и  онъ  самъ    въ  предислов1и  къ  своек 
рабогЬ. 
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тектоник'Ь  толщи,  въ  сущности,  не  подлежавшей  моену  изсл-Ь- 
довашю.  Но  вотъ  мы  переходимъ  въ  мезозойское  и,  дал^е, 
кайнозойское  время  —  время,  которое  спещально  интересо- 
вало меня,  когда  я  писалъ  свою  работу, — и  упомянутые  остатки 
размытаго  гребня  сначала  скрываются  подъ  мощными  осадками 
юрскаго  и  мелового  моря,  а  зат^мъ,  посл^^  новыхъ  тектониче- 
скихъ  движен1й,  при  наступан1и  третичнаго  моря  оказываются 
снова  вскрытыми,  но  теперь  уже  между  ними  появляется  широкая 
седловина  разнообразныхъ  юрскихъ  отложен1й,  которыя  окру- 
жаютъ  каждый  изъ  такихъ  островковъ  кольцомъ:  мы  им'Ьемъ 
д'Ьло  съ  двумя  отд^^льными  куполами  четковидной  мезозойской 
складки,  обнажающими  на  ср^^анныxъ  вершиыахъ  своихъ 
палеозойск1я  ядра.  И  въ  это  время  совершенно,  конечно, 
невозможно  не  разделять  ихъ  между  собою:  образуя  одияъ 
непрерывный  гребень  въ  Древнедонецкомъ  кряж'Ь,  эти 
выходы  въ  Новодонецкомъ  кряж'Ь  принадлежатъ  уже 
двумъ  отд^Ьльнымъ  куполамъ. 

Или,  когда  д'Ьло  касается  Славянскаго  и  Д[юновскаго  «ку- 
половъ»:  допустимъ,  что  въ  домезозойское  время  они  могли 
составлять  одно  ц-клое,  одну  изогнутую  складку,  какъ  ее  изо- 
бражаетъ  проф.  Яковлевъ  (стр.  5  —  6  и  9),  —  и  это,  между 
прочимъ,  прекрасно  объяснило  бы  то  понижете  мезозойскихъ 
отложен1й,  ту  широкую  седловину,  которую  эти  отложешя 
образуютъ  къ  востоку  отъ  славянскаго  «купола».  Но  не  могу  же 
я  на  основаши  только  направлешя  свитъ  палеозойскихъ  пластовъ 
строить  и  тектонику  мезозойской  толщи,  которая,  на  мой 
взглядъ,  широкой  мульдообразновогнутой  полосой  отд-Ьляетъ  оба 
эти  выхода  такъ,  что  «уц^кп'Ьвпие  отъ  размыва»  остатки  гребня 
одной  и  той  же  палеозойской  складки  въ  мезозойское  время 
принадлежатъ  уже  двумъ  различнымъ,  параллельно  идущимъ 
антиклиналамъ.  Быть  можетъ,  я  ошибаюсь;  быть  можеть,  мезозой 
не  доставляетъ  достаточныхъ  указан1Й  на  такое  именно  построеше, 
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какое  дается  *)  схемою  на  приложенной  къ  моей  работ*  текто- 
нической карт4— в4дь,  всЬ  наши  тектоническ1я  постровн1я  бол-Ье 
или  мен'Ье  проблематичны,  —  однако,  я  не  нахожу  въ  работЬ 
проф.  Яковлева  указан1я  тЬхъ  фактовъ  изъ  области  мезозоя, 
которые  заставили  бы  меня  перестроить  набросанную  выше 
картину... 

Следуя  тому  порядку,  котораго  придерживается  работа 
проф.  Яковлева,  обратимся  теперь  къ  вопросу  о  палеозой- 
скихъ  «куполахъ».  Мое  представлен1е  объ  эллиптическихъ  вы- 
ходахъ  палеозоя  на  гребняхъ  мезозойскихъ  складокъ  достаточно 
охарактеризовано  приведенными  выше  выписками  (стр.  461  — 
2),  заключающими  все  существенное,  что  имеется  по  этому 
поводу  въ  моей  рабогЬ.  Проф.  Яковлевъ,  не  упоминая  ни 
словомъ  о  моей  характеристик*]^  палеозойскихъ  выходовъ,  при- 
водить лишь  мою  изложенную  выше  характеристику  мезозой- 
скихъ складокъ  ^),  и  по  поводу  нея  говорить: 

«Пржведенная  цитата  не  оставляетъ  соин'Ьни,  что  еииптичность  очертанк 
выходовъ  1ииеозоя  (курсмвъ  мой.  А.  Б.)  авторъ  ставить  въ  связь  съ  тектоникой 
агахъ  выходовъ,  имение  такъ,  что  каждый  отдельный  выходъ— островокъ  палеозоя 
(за  исключвн1еиъ  Каиышевахскаго)  авторъ  считаетъ  куполообразно  построеннымъ; 
впрочемъ  авторъ  и  прямо  пересчитываетъ  островки,  какъ  купола. 

Въ  сущности,  не  им^я  данныхъ  о  строенш  островковъ  палеозоя,  оиъ  прн- 
анаетъ  ихъ  за   тектоническ1е  купола  ')  лишь  по  эллиптичности    очертан1я.   да 


^)  По  терминолопи  проф.  Яковлева  это  разд'Ьлен1е  Славянскаго  и  Дронов- 
ожаго  автиклнналовъ  делается  мною  «безоговорочно»....  Сл'Ьдовательно,  вое  мое 
■аяожен1е  со  стр.  261  и  до  826,  посвященное  детальному  построению  мезозой- 
схнхъ  <полосъ>«  не  идетъ  въ  счетъ,— должно  быть,  потому,  что  тамъ  не  говорится 
ва  слова  о  палеозое... 

')  Чтобы  не  давать  повода  новымъ  недора8ум'Ьи1ямъ,  повторимъ  ее  еще  рааъ 

Ц%1ИК0МЪ: 

«Такъ  какъ  антиклиналы  (мезозойски^  А.  Б.)  представляютъ  на  самомъ  д'Ьл'Ь 
радъ  слившихся  между  собою,  расположенныхъ  по  одной  линш  и  бол^е  или  мен'Ье 
внтовутыхъ  по  этой  ихъ  общей  оси  куполообразныхъ  складокъ,  то  древн'Ьйш1Я 
породы  ядра  образуютъ  расположенный  въ  рядъ  эллиптичесю'я  пятна,  ближайш1я 
къ  ввнъ  концентрически  ихъ  окружаютъ,  и  лишь  сл'Ьдующ1я  идутъ  болЪе  или 
мев^е  параллельно  всему  ряду  древнихъ  ядеръ>  (стр.  828). 

*    Ср.  выписку  курсивомъ  со  стр.  831,  приведенную  выше,  на  стр.  461.  А.  Б. 
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потому,  что  окружающ1я  ихъ  нов^йш1я  о6разован1а  а&дегаютъ  концеятржчееи. 
И  разумеется,  этого  д'Ьлать  не  сд'Ьдоваю:  большая  шли  меньшая  «аяляптачность» 
можетъ  быть  сл'Ьдств1емъ  размыва  ^),  даже,  наорим'Ьръ,  пря  наянчяостя  падея1я 
пяастовъ  только  въ  одну  сторону,  какъ  въ  КорулькЪ.  Концентрическое  же  залеп1Н1е 
нов^йшихг  образован1й  не  ям'Ьетъ  необходяиымъ  услов1еиъ  своего  воавикновев111 
предсуществующую  куполообразность  ядра,  но  лишь  наличность  подводныхъ 
оотровковъ,  возникшихъ  при  размыве  гребней  складокъ  палеовоЁокихъ  оотдковг. 
Островной  характеръ  выходовъ  палеозоя  и  безъ  предположен1я  о  вувоихъ 
можетъ  быть  объясненъ  частнымъ  размывомъ  гребня  антяклинала  въ  различныхъ 
м^стахъ  до  отложен1я  остатковъ  (осадковъ?)  мезозоя,  посл'Ь  чего  аоследн1е 
естественно  отлагались  конце нтрическв  вокругъ  оставшихся  посл'Ь  размыва  вое- 
вышенностей>  (стр.  10). 

Действительно,  такъ  делать  не  следовало:  т.  е.  упрекать 
меня  въ  томъ,  что  я  не  сказалъ  того.  чтЬ  чернымъ  по  б-Ьлому 
написано  на  страницахъ  моей  работы.  Я  уже  выяснилъ  мое  отно- 
шен1е  къ  «куполамъ»  мезозоя  вокругъ  отд-Ьльныхъ  «выходовъ» 
палеозоя  (стр.  462)  и,  щадя  читателя,  не  буду  повторять  сказан- 
наго, — предоставлю  читателю  самому  сдЬлать  сравнен1е  только 
что  приведенной  цитаты  съ  цитатами  изъ  моей  работы,  приве- 
денными выше,  на  стр.  461  —  2 .  Не  могу  не  остановиться 
еще  разъ  лишь  на  вопросЬ  о  размыв^^,  разрушен1и  палеозой- 
скихъ  гребней:  если  бы  даже  въ  моей  работ*  не  было  гЬхъ 
строкъ,  которыя  приведены  выше,  то  о  томъ,  какъ  сильно  |)аз- 
рушенными  представлялъ  я  ихъ  себ*,  можно  было  бы  заклю- 
чить хотя  бы  уже  потому,  что  нерекрываюпця  ихъ  «самыя 
НИЖН1Я  мезозойсшя  отложешя» — в']^рно  ли,  или  нев'Ьрно,  это 
другой  воп1юсъ — я  считалъ  и  продолжаю  считать  за  отложешя 
субъаэральныя  ')... 

Обращаемся  теперь,  всл^дъ  за  Яковлевымъ,  къ  вопросу  о 
Петровскомъ  сдвигЬ,  который  породилъ  въ  особенности  много 
недора^ум'Ьнхй. 


^)  Ср.  выписку  курсивомъ  со  стр.  828,  пршведенную  выше,  на  стр.  461.  А.  В* 

^)  Я   не  останавливаюсь  на  своеобрааномъ  предотавлб«1я  проф.  Яковлев* 

о  процессе  отложен1я  мезозойскнхъ  осадковъ  (см.  посл'ЬдвИ  абвацъ  пржввдевной 

тирады).  ЛИШН1Й  рааъ  свид^тельствующемъ  о  иезнакомствЪ  его  еъ  характером^ 

атихъ  отложея1Й  и  ихъ  тектоникой. 
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«Борнсакъ  видЪдъ.  аишетъ  проф.  Яковдевъ,  что  Петровок1Й  куоо1ъ... 
от1фытъ  со  стороны  N0;  такъ  какъ  ояъ  не  предполагааъ  воаможноств  ясчезыо- 
веи1я  плаотовъ  палеозоя  всл%дств1'е  размыва,  то  открытость  антиклянала  ему 
оставалось  обпьяонать  сдвигомъ,  перем'кспвшимъ  северо-восточную  оконечность 
купола  въ  сторону.  Сдвинутую  северо-восточную  оконечность  естественно  надо 
было  искать  къ  востоку  отъ  остального  купола,  и  Борисякъ  счелъ  за  сдвинутую 
северо-восточную  оконечность  выходъ  палеозоя  у  Вел.  Камышевахи.  При  этомъ 
оставленъ  безъ  внямашя  загибъ  пластовъ  араукаритовой  толщи  на  р.  Береке  къ 
северу  и  игнорировано  северо-западное  иаден1е  на  Камышевахскомъ  выходе  на 
западноиъ  его  краю.  Упоминаются  лишь  северное  и  северо-восточное  паден{я. 
благопр1ятныа  для  нринят1я  втого  выхода  за  недостающую  северо-восточную 
оконечность  Петровскаго  купола. 

...Лишя  сдвига  должна  проходить  безъ  малаго  почти  перпендикулярно  тому 
направлен1ю,  которое  проектировалг  для  вея  Борисякъ,  а  размеры  Петровскаго 
купола  во  много  )»а8ъ  менее,  чемъ  показанные  на  тектонической  карте  Геол. 
Очерка >  (стр.  14). 

Я  ие  буду,  конечно,  утверждать,  что  проф.  Яковлевъ  не 
признаегь  присутств1я  сбросовой  брекчш  въ  м-ЬсгЬ  стыка 
палеозоя  съ  мезозоемъ  и  третичными  отложеншмн  (хотя  такъ 
и  можно  было  бы  поступить  на  основан1и  его  изложен1я), 
ибо  иначе  ему  не  пришлось  бы  изламывать  свою  сбросовую 
литю,  загибая  ея  восточный  конецъ  «бозъ  малаго  почти»  по 
тому  самому  направленш,  по  какому  провожу  ее  я.  Если  бы 
онъ  не  «игнорировалъ»  при  этомъ  мезозойскихъ  и  третич- 
ныхъ  выходовъ,  которые  навели  меня  на  мысль  о  сдвиг1к,  — 
и,  прежде  всего,  выхода  самыхъ  нижнихъ  мезозойскихъ  отло- 
жен1й  на  Берок'Ь  у  ЮВ  конца  Петровскаго  купола  (см.  мою 
тектоническую  карту)  съ  СВ.  а  пе  ЮВ  иаден1емъ,  —  какъ 
это  было  бы,  если  бы  мы  им-кли  д1)Л0  съ  размывомъ  палеозоя 
передъ  отложен1емъ  облекающихъ  его  осадковъ, — то  ему  при- 
шлось бы  протянуть  восточный  конецъ  его  сбросовой  лин1и 
къ  югу,  и  мы  получили  бы  два  перпендикулярно  идущихъ 
сдвига,  какъ  это,  в^^роятно,  и  им^^тъ  м'Ьсто  на  самомъ  д^кл'Ь. 
При  этомъ,  расположенный  въ  широтномъ  направленш  —  это 
тотъ  самый  сдвигъ  палеозойскаго  времени,  о  которомъ 
говорить  Яковлевъ,  и  о  которомъ  ни  сейчасъ,  ни  раньше  я  не 
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могъ  высказывать  суждешя,  такъ  какъ  не  занимался  Д1)евнв- 
донецкимъ  хребтомъ,  —  тогда  какъ  мерид10нальный  сдвигъ,  о 
которомъ  писалъ  я,  —  несравненно  бол'Ье  поздн1й,  передви- 
нувш1й,  вероятно,  уже  и  третичные  слои. 

По  поводу  приведеннаго  выше  утввржден1я,  что  я  «не 
предполагалъ  возможности  исчезноветя  пластовъ  палеозоя  всл4д- 
ств1е  размыва»,  поел*  всего,  сказаннаго  ран-Ье,  говорить  не  при- 
ходится. Обращаемся  теперь  къ  сл4дующимъ  словамъ:  «оста- 
вленъ  безъ  вниман1я  загибъ  пластовъ  араукаритовой  толщи  на 
р.  Берек*  къ  северу  и  игнорировано  сЬверо-западное  паден1е 
въ  Камышевахскомъ  выход*  на  западномъ  его  краю».  Что 
касается  перваго  изъ  указанныхъ  фактовъ,  то,  в'Ьдь,  онъ  даже 
нанесенъ  на  мою  тектоническую  карту, — и  если,  гЬмъ  не  мен'Ье. 
я  построилъ  лишю  своего  сдвига  такъ,  какъ  она  проведена  на 
каргЬ,  такъ  это  потому,  что  я  не  считалъ  мой  сдвигъ  непре- 
м-Ьнио  проходящимъ  чрезъ  средину  «купола»,— онъ  могъ  пройти 
и  ближе  къ  его  восточному  концу.  Да  и  вообще  палеозойская 
толща,  ея  тектоника,  при  этомъ  построен1и  играла  подчиненную 
роль:  въ  моемъ  представлен1и  палеозойскхе  осадки  еще  задолго  до 
отложен1я  мезозойскихъ  осадковъ  были  «значительно  дизлоци- 
рованы»  (стр.  340),  въ  палеозойскомъ  выход*  могли  встретиться, 
поэтому,  самыя  разнообразвыя  положен1я  слоевъ,  и  т*мъ  не 
мен'Ье  этотъ  выходъ  могъ  быть  разсматриваемъ,  какъ  эллипти- 
ческое ядро  мезозойскаго  купола  *),  вм4сгЬ  съ  посл^днимь  пре- 
те рп^вшее  поздн'Ьйш1я  пе1)ем'Ьщвн1я.  Поэтому  то.  отчасти,  не 
считаVIъ  я  противор'Ьчащимъ  моему  построенш  и  СЗ  падете 
въ  одномъ  и;гь  обнажепш  б.  Камышевахи.  Зд*сь,  действительно, 
проф.  Яковлевымъ  подмечено  одно  изъ  упущен1й  (см.  ниже)  въ 
изложен1и  мое11  работы.  И  не  для  того,  чтобы  оправдывать  себя, 
а  лишь  для  исправлен1я,  хотя  и  запоздавшаго,  этого  упущешя 

^)  Къ  такому  же  выводу,  но,  повидимому.  незаввсимо  отъ  меня«какъ  мы 
видели,  приходитъ  и  самъ  Лковлевъ. 
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я  приведу  сейчасъ  гЬ  соображен1я,  которыя  были  пропущены 
мною  въ  тексгЬ  работы:  д-Ьло  въ  томъ,  что  небольппя  разроз- 
ненныя  обнажешя  этой  балки  (она  принадлежать  району 
Наливкина  и  лежитъ  вблизи  границы  моего  участка)  въ  то 
время  производили  впечатл'Ьнхе  неопределенное;  именно  въ 
нихъ  скор^^  всего  можно  было  видЬть  тЬ  м^к^тныя  см']Ьщешя 
пластовъ,  которымъ  мой  покойный  товарищъ,  какъ  это  в'Ьрно 
было  подмечено  и  Яковлевымъ,  былъ  склоненъ  приписывать 
большее  значеше,  ч'Ьмъ  они  имкпи.  Помнится,  можно  было  бы 
отметить  и  болЪе  разнообразныя  положен1я,  ч^мъ  это  сдЬлано 
въ  описаши  обнажешй,  но,  признавали  ли  бы  мы  ихъ  всЬ  за 
коренныя  или  всЬ  за  м'Ьстныя  см^щенгя — это,  въ  силу  сказан- 
наго  выше,  не  могло  изм'Ьнить  представлен1я  о  направленш 
поздиМшаго  сдвига.  Мн'Ь  лично  направлешя,  приведенныя  на 
тектонической  карт^,  казались,  конечно,  скор'Ье  заслулеивакь 
щими  признашя  ихъ  коренными, —но  безъ  только  что  сд'Ьлан- 
ныхъ  оговорокъ  мое  изложеше  могло,  конечно,  вызвать  отповедь, 
которая  сд'Ьлана  проф.  Яковлевымъ,  —  въ  особенности  при 
условш  отмЬченныхъ  недоразум^нхй... 

Чтобы  покончить  съ  приведенной  тирадой,  обратимся  еще 
къ  словамъ,  что  поел*  реставращи  проф.  Яковлева  «Петров- 
СК1Й  куполъ  сталъ  во  много  разъ  мен'Ье,  ч^мъ  показанный  на» 
моей  тектонической  каргЬ.  Конечно,  если  отнять  отъ  него  весь 
Камышевахск1й  куполъ,  разм'Ьры  его  уменьшатся,  если  не  во 
много  разъ,  то  вдвое.  Что  же  касается  собственно  Петровскаго 
купола,  то  его  разм'Ьры,  по  схем'Ь  проф.  Яковлева,  явятся 
едва  ли  не  увеличенными  противъ  моего  изображен1Я,  ибо  онъ, 
если  я  в-Ьрно  его  понимаю,  кром'Ь  видимыхъ  въ  разрЪзахъ 
отд^ловь,  предполагаетъ  еще  по  скверной  его  окраин*  присут- 
ств1е  толщи  м-Ьдистыхъ  песчаниковъ  (стр.  3),  не  показанныхъ 
на  его  рис.  2  и  3. 

Посл'Ьднимъ    аргументомъ,    выставляемымъ    противъ    моего 
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направлен1я  сб1ЮСОвой  лин1в,  является  авторитетъ  Л.  И.  Луту- 
гива,  мнЪн1е  котораго  передано,  однако,  г.  Яковлевымъ  несо- 
вскмъ  точно:  «Идея  размыва  палеозоя  въ  этомъ  пункгЪ  въ 
связи  съ  прислонеиностью  зд'к^ь  къ  палеозою  третичныхъ  осад- 
ковъ  принадлежитъ  Л.  И.  Лутугину»   (стр.   12,  примеч.). 

Я  напомню  этотъ  разр^ъ:  «Въ  б.  Орловой,  къ  востоку 
отъ  извйстнаго  обнажен1я  каменноугольныхъ  породъ,  тянется 
выходъ  огромной,  до  150  саж.  мощности,  б1)екч1евидной  толщи, 
которая  къ  западу  переходитъ  непосредственно  въ  п|)авильно 
наслоенныя  каменноугольныя  породы,  съ  восточной  же  стороны 
къ  ней  (непосредственно)  прислонены  третичныя  отложешя,  въ 
основанш  которыхъ  выходить  весьма  мощная  (какъ  показало 
бурен1е)  толща  проблематическихъ  глинъ,  им-Ьющихъ,  согласно 
нхъ  верхней  поверхности,  приблизительно  северное  или  сЬверо- 
восточное  падеше»   (стр.  330). 

Такимъ  образомъ,  говорить  зд*сь  о  «прислоненности  третич- 
ныхъ отложешй  къ  палеозою»  врядъли  возможно:  третичныя 
отложен1я  прислонены  къ  какой  то  брекч1и,  и  именно 
зд'Ьсь  Л.  И.  Лутугинъ  вид'Ьлъ  берегь  третичнаго  моря:  позднЬе, 
0.  Н.  Чернышев ъ,  пос'Ьтивш1й  со  мною  это  же  обнаженхе, 
высказался  также  въ  пользу  мн*н1я  Л.  И.  Лутугина... 

Дальнейшая  истор1я  этого  вопроса  такова:  когда,  чрезъ 
н'Ьсколько  л^тъ,  на  основати  детальнаго  изучешя  всей  окру- 
жающей площади  мезозойскихъ  и  третичныхъ  отложенШ, 
я  высказалъ  въ  своемъ  описаши  мысль  о  существованш  Пет- 
ровско-Камышевахскаго  сдвига  (стр.  330  —  331),  —  Л.  И. 
Лутугинъ  согласился  съ  такимъ  моимъ  построетемъ.  И  тутъ 
не  было  никакого  противор'Ьч1я  съ  высказаннымъ  имъ  ран*Ьв 
мнетемь,  ибо  одно  д^ло  —  существован1е  сдвига,  и 
другое— участ1е  въ  немъ  третичныхъ  отложвн1й.  Такимъ 
образомъ,  и  этотъ  посл'Ьдн1й  аргументъ  направляется  противъ 
самого  же  про(|).  Яковлева. 
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Вопросъ  объ  учаспи  т|)етичныхъ  отложешй  въ  сдвигЬ  я 
рЬшалъ  положительно  и  на  этой  же  точк^  зр'Ьшя  продолжаю 
стоять  и  сейчасъ,  ибо,  не  считая  гЬхъ  косвенныхъ  доказательствъ, 
которыя  перечислены  въ  моей  работе,  я  не  могу  себ^^  предста- 
вить непосредственно  у  берега  образовавшихся  песчаныхъ  отло- 
жешй, нич^мъ  не  обнаруживающихъ  призналсовъ  размыван1я 
берега  и  не  м'Ьняющихъ  своего  состава  на  десятки  саженей 
по  направленш  къ  открытому  морю,  —  а  именно  таковы 
третичныя  отложенхя  въ  нижней  части  балки  01)ловой.  При- 
брежныя  отложетя  въ  балк'Ь  Орловой  им']^ются  вм'кгЬ  со 
воЬми  признаками  энергичнаго  размыван1я  палеозойскаго  гребня, 
однако  не  зд'Ьсь,  у  этого  сдвига,  а  въ  гЬхъ  крутыхъ  боковыхъ 
отвершкахъ  главной  балки,  гд'Ь  непосредственно  къ  коренной 
палеозойской  толщЪ  примыкаютъ  самые  верхн1е  слои  третичной 
толщи,  хотя  и  въ  мип^атюр'Ъ,  обнаруживаюнце  всЬ  признаки 
близости  берега  моря  *). 

Такимъ  образомъ,  «развитыя  Борисякомъ  относительно 
сдвига  представлешя  вызваны»  совсЬмъ  не  «доминировавшей 
у  него  идеей  «куполовъ»  въ  связи  съ  отсутств1емъ  мысли  о 
размываши  антиклина^^а»  (стр.  14).  Наоборотъ,  «домини- 
рующая идея»  о  размыв-Ь  палеозойскихъ  куполовъ  «въ  связи 
съ  отсутств1емъ  мысли»  о  какихъ  либо  поздн-Ьйшихъ  тектони- 
ческихъ  процессахъ  привели  проф.  Яковлева  къ  игнориро- 
вашю  совершенно  отчетливо  выраженныхъ  признаковъ  явлешя, 
не  додходившаго  къ  нам-Ьченной  заранЬе  схем*. 

Я  бы  НС  считалъ  закопченной  свою  задачу,  имЬющую 
въ  виду  исключительно  интересы  читателя,  если  бы,  на  ряду  съ 
указан1емъ  отрицательныхъ   гторонъ   критики    проф.  Яковлева, 

^)  Прибрежныя  третячныя  отложен1я  имеются  и  н'Ьсколько  южн1е.  въ  11вомъ 
берегу  р.  БереЕИ,  гд'Ь  они  могли  образовываться  и  на  счетъ  иижнеюрскнхъ 
песчаниковъ. 
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къ  сожал'ЬнЕю,  не  по^^вг^ляюпщхъ  ^)азу  отчет.тиво  вид'Ьть  вах 
н^йШЕе  результаты  его  работы,  я  не  уномянулъ  также  тЬхъ 
его  г'ообшенхй,  частью  фактическаго  характера,  которыми  онъ, 
къ  моему  удовольств1ю,  исправляетъ  упущетя  въ  моей  рабогЬ. 
Одно  изъ  такихъ  упущенхй  уже  упомянуто  было  выше.  ЗагЬмъ, 
г.  Яковлеву  и  книги  въ  руки,  когда  овъ  поправляеть  неточною 
характеристику  верхнепалеозойскихъ  отложешй  въ  моемъ  пер- 
вомъ  предварительномъ  отчет*  (стр.  2).  Что  касается  «а|)ау- 
каритовой  толщи»,  то  неупоминанхе  нахожденья  араукоритовъ 
въ  песчаиикахъ  на  берегу  рч.  Беречки  есть  дМствительно 
оплошность  съ  моей  стороны, — я  наблюдалъ  ихъ  здЪсь,  и  лишь 
по  недосмотру  они  могли  не  попасть  въ  описаше, — но  тотъ  же 
фактъ  въ  окрестностяхъ  Золотого  колодца,  очевидно,  долженъ 
быть  отнесенъ  къ  тЬмъ  сюрпризамъ,  которые  ежегодно  препод- 
носяп»  намъ  быстро  м'Ьняющ!яся  обнажешя  степныхъ  овра- 
говъ  *).  И  было  бы  неудивительно,  если  бы  изсл*дователь,  по- 
сЬтинпйй  гЬ  же  м*ста  Ч1)езъ  7—8  л*тъ  (я  работалъ  тамъ  въ 
1898  —  9  гг.),  нашелъ  и  гораздо  больше  новыхъ  фактовъ,  ч'Ьмъ 
п|)инедвиные  въ   «ИалеозоЬ  Изюмскаго  у1»да». 


ВЁЗиМЁ.  1п  йог  8оеЬеп  пгзсЫепепеп  АгЬеН  РгоГ.  Лако\у1е\Г8  *) 
\\'1п1  (1ог  1ок1оп18сЬе  ЛиГЬаи,  Лег  8е1пег2еН  тот  АиЮг  Гиг  йаз  погй- 
1У(^811|г111»  (1пм1/й«'Ы(Ч  (108  Вопе7.-Н()Ьеп2и<;в8  уегоЯГеп1;ЬсЫ  ^игйе  *), 
1МП0Г  дУ1»8вп111с11011  Гтап11египк  ип1ег20^^:еп.   1п  тогИейепйег  Коих 

М  См.  по  лтому  иоводу  < Геолог,  оч.»,  стр.  202,  а  также  примеч.  на  стр.  301. 
Къ  обшоти  втнхъ  же  фактовъ,    очевидно,   должно    быть    отвеоено    утмрщеше 


проф.  }1кивлева  объ  отсутствЁа  иш  маюиъ  колачеотв%  искооаемыхъ  въ 
някахъ  б.  Каторжной  (отр.  1)«  такъ  какъ  въ  одноиъ  изъ  нихъ  мною  собрана 
была  лначнтельнан  фауна,  въ  свое  время  оредоотавленнаа  въ  распоражен1б  проф. 
Яковлева. 

Па;!  Га1ае«>1о1сип1  1ш  1<}11тег  Кге15е,  М^^т.  Сот.  Оёо1.,  N.  8.,  Ытг.  42. 
^^  <!ео1оц1:^сЬо  .*^к1И«»  йел  Кге1!«с8  I8^ига,  (Ыё.,  1л\т.  3. 
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Ъешгегз!  (1ег  Аи^ог,  Лазз  сИезе  1Тт&п(1егип^  аи§8сЫ1ез811сЬ  ааГ  е1пбт 
М1$8Уег8Ш11(1п18  ЬегаЫ.  Ез  1!гегс[еп  патИсЬ  1п  (1ег  «Сео1о^.  Зкхгге» 
ппг  (1^е^еп^^п  ^ек^ошзсЬеп  Ргогеззе  ЪеЬап(1е11;,  мгекке  1п  ро81;раг 
1аого1зсЬег  2е1г  тог  81ск  ^ш^еп,  тгаЬгепд  с11е  Ра1йо201кат-1п8е1п 
заш^  1Ьгег  Тек^опхк  'иге11ег  ке]пе  ВвасЫпп^  Гап(1еп,  (1а  Шге  ^епапе 
ЁгГогзсЬип^  (1бт  Р1ап  (1ег  АгЬеиеп  пасЬ  1т  2пзаттепЬапв  тИ 
Леи  еео1о§[18с11е11  ЗсЬйгАтдеп  1т  Оопе2-Ва831П  зе1Ьзг  аа8^е№Ьг1; 
11гег(1еп  8о1Ив;  1п  Вегид  аиГ  (Иезе  1п8е1и  т^игйе  1п  йег  «6во1о8. 
8к1гге»  пиг  Гез1;евз^е111;,  ёазз  81е,  а1з  Кете  каррепаг11вег  шезого!- 
зсЬег  Га11;еп,  топ  йег  Егозюп  тегзсЬоп!;  ееЬИеЪепе  Ке81е  йег  посЬ  1т 
Ргатезо20]кат  8(агк  (1181о21ег1,еп  раШогохзсЬеп  8е(11теп1е  Уог81;е]1еп. 

Уоп  РгоГ.  Лако^1е^  егГогзсЫ;  ИеГегп  сИезе  1п8е1п  ^еШ  е1П1§:в 
Бе1а118  йег  Тек^оп1к  йез  ра1ао2018с11еп  НоЬвпгавез,  мгекЬе  з'ейосЬ 
Гиг  еше  Итапйегипй  Лег  Текюпхк  йег  гаезогохзсЬеп  ГаНеп  ипги- 
ХапдИсЬ  зшй;  1га  Сгги11(1в  вепоттеп  ^1Г(1  Й1е8  ^ейосЬ  топ  РгоГ. 
Дакот?1в^  ^еШп,  йа  топ  Шт  кете  пеиеп  Гак1,а  аиз  йега  беЫе^ 
йез  Ме802о1кит8  апвеГикг!;  ^егйео. 

Сп1;ег  апйегет  ейаиЪеп  (11е  Гог8сЬип§еп  РгоГ.  Лако^1е^8 
аи8е118с11е11111сЬ  еше  апйеге  ШсЫ;ип§  йег  1ек1оп18с11еп  Ышеп  1П 
ргйте802о18сЬег  Ие11,  а18  \^1в  ез  зракг  йег  Га11  тчгаг,  Гез^2и81«11еп. 
В1езе8  Ье21еЫ;  81с11  аиГ  (11в  Ап1;1к1ша1о  Коги1ка-81адузап8к-Вгопб^ка, 
йегеп  ешгеШе,  уоп  с1ег  ВепийаИоп  тегзсЬоп^  ееЪИеЬепе  Те11е,  1т 
Ме80201кит  81с11  аЬ  г\х  2\ее1  ш  е1;^а8  апйегег  ИсЫпп^  тегЬиГеп- 
йеп,  рага11е1е11  Ап1;1к11па1еп  деЬог1§  ег^1е8вп;  апйегегзеИз  з1;е111е 
ез  81сЬ  аисЬ  Ьегааз,  йазз  ТеЛе  уегзсЫейепег  ра1ао2о18сЬег  Ап1.1к11- 
па1еп  (Вгопот^ка,  2агеЬоп880т?о)  е1пег  те802013сЬвп  апвеЬогеп. 
1п  81в1с11вг  \Уе18е  зшй  1п  йеп  те802о18сЬеп  Ра11еп  еше  ^гОззеге 
АпгаЫ  топ  Кирреп  тогЬапйеп,  а18  ез  Апик1ша1е11 1га  ра1ао2018с11еп 
НбЪепхтще  ёаЬ,  йет  11т81ап(1  еп18ргесЬеп(1,  йазз  ]ейе  сИезег  АпИ- 
к1ша1еп  йигсЬ  Его81оп  ш  еше  Ке1Ье  еш2е1пег  Те11е  гегйе!,  л\е1- 
сЬе  Гиг  (11е  тв802о18сЬеп  Гаиеп  шаззееЪепс!  луагеп. 

Еш  ^езепМ'юЬез  М188Уег8ип(1п'18  Ие?!;  аисЬ  ш  йег  Гга^е  йЬег 
(11е  УегзсЫеЬип^  Ье1га  К1гс11(1огГ  Ре1го\V8ко^е  тог:  РгоГ.  Лако\у1е^ 
§1еМ  еше  2е1с1шип§  (1ег  УегзсЫеЬип^,  тчгекЬе  1га  ра)ао2о1зсЬеп 
8сЫсМвпкогар1ех  ш  ргате807о18сЬег  Йе11  зШиГапй;  с11езе  УвгзсЫеЬип^ 
ЬезИг!  ш  дег  Та1  еше  йигсЬаиз  ап(1еге  ШсЫии§,  а18  (110  8ап2)1сЬ 
апйеге  УегзсЫеЬипр:,  \уе1с11е  (1ег  Аи1ог  Ье8сЬге1Ы  ипс!  т^екЬе  РгоГ. 
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Лакот^1е^у  ;гап/  ипЬеегйпс1е1  а1§  аиеЬ  аиГ^  Ра1ёо2о1кит  Ьег^к'еп 
апп1111гп1;,  (]а  81е  аоГ  ОгииЛ  Лег  )^е^118ви1^еп  Ввг1еЬипёеп  с1ег 
Ап81г)ие  тв50201?сЬег  ипй  1егиа.гег  бев^ете,  «гекЬе  Рго1.  Лакои  1е^* 
1шЪеасЫе(  1а§81,  копв^ги^еП  181  ип(1  (1ег  ро81-ип1оггег11агеп  'Лей 
ги^егесЬпе^  \<гег(1еп  тивз.  Ые  ХУМегзргисЬе  аЬег.  л1ге1сЬе  ЙЬ* 
ЕшГа118Г1сЫил1в:еп  т  8сЬИсЫепкотр1ех  (1е8  ра1йи^2о)8с11еп  Кегпе$ 
вшег  8о1сЬеп  АппаЬте  епШевепзеггеп  $о11еп,  81П(1  Ыег.  1п  АнЬё- 
1гасЫ  йев  еп?аЬп1еп  СЬагак^егз  с1ег  рга1пе802015сЬеп  Тек1оп1к. 
тсЫ  уоп  сп18сЬе1(1оп(1ег  Ве(1еи1и11ц. 


XII. 

Каратагекое  звмлвтряевн1в. 

М.  М.  Бронниковъ. 

(Ье  1гстЫетеп1  (1е  1егге  йе  Кага^а^.  Раг  М.  ВгоппИсот). 

Въ  далекой  восточной  части  Бухарскихъ  влад'Ьнхй,  именно 
въ  Денаускомъ  и  Гиссарскомъ  бекствахъ,  утромъ  8-го  Октя- 
бря 1907  года  произошло  сильное  землетрясенхе,  разрушившее 
большой  городъ  Каратагъ  и  много  другихъ  кишлаковъ  (селе- 
1ий),  причемъ  погибло  около  1000  челов^къ  и  много  скота. 
Для  изсл'Ьдован1Я  этого  землетрясешя  Геологическимъ  Коми- 
тетомъ  былъ  посланъ  я  и,  по  инищатив*  Туркестанскаго  Ге- 
нералъ-Губернатора,  помощникъ  окружного  инженера  Б.  Я. 
Корольковъ.  Кром'Ь  того  Туркестанское  Отд'Ьлеше  Импера- 
торскАго  Русскаго  Географическаго  Общества  командировало 
фотографа  Л.  С.  Николяи. 

Изъ  Ташкента  мы  всЬ  выехали  27-го  Ноября;  осмотр'Ьвъ 
повреждешя  въ  Самаркандскихъ  мечетяхъ  и  нанявъ  перевод- 
чиковъ,  отправились  изъ  Самарканда  въ  сопровожденш  бухар- 
скаго  чиновника  на  почтовыхъ  лошадяхъ  до  стандш  Дербентъ, 
откуда  продолжали  путь  уже  па  верховыхъ.  При  вступлен1и 
въ  плейстосейстовую  область  мы  разделились  на  дв^  парт1и 
и  разными  маршрутами  старались  осмот[)'Ьть  какъ  можно  больше 
кишлаковъ.  Наши  маршруты  показаны  на  прилагаемой  карточке 

И»в.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  М  7.  Я2 
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(табл.  VIII).  Фотографъ  Л.  С.  Николяи  "Ьздилъ  съ  Б.  Я. 
Корольковымъ  и  по  его  указанш  д*лалъ  фотографичесюе 
снимки  разрушенныхъ  иостроеЁъ  и  нарушешй  въ  почв'Ь;  я  же 
фотографировалъ  самъ  стереоскопическимъ  аппаратомъ. 

Всл'Ьдствхе  того,  что  въ  плейстосейстовую  область  мы 
пр№хали  спустя  почти  два  м'Ьсяца  посл^^  землетрясешя,  оче- 
видно мнопе  факты  были  уже  недоступны  нашему  наблюде- 
Н1Ю,  а  н^^которые  подъ  влгяшемъ  времени  и  посл^Ьдующихъ 
толчковъ  изменили  свой  первоначальный  видъ.  Разспросы  по- 
теряли также  часть  своей  и  безъ  того  небольшой  ц'Ьны  по 
причин*  малой  культурности  м^стныхъ  жителей  и  необходи- 
мости пользоваться  переводчикомъ  *).  Но  бол'Ье  всего  затруд- 
няло изсл4довате  то  обстоятельство,  что  во  время  нашего 
пребыван1я  горная  часть  уже  была  покрыта  сн'Ьгомъ  и  време- 
нами имъ  покрывалась  также  и  долина.  Помимо  того,  что  подъ 
сн^^гомъ  нельзя  было  наблюдать  геологическое  строете  и  на- 
рушен1я  въ  почв4,  —  большая  часть  кишлаковъ  горной  части, 
гд*  собственно  и  былъ  эпицентръ,  оказалось  прямо  недоступ- 
ной всл'Ьдствге  порчи  землетрясенхемъ  и  безъ  того  весьма  труд- 
нопроходимыхъ  въ  это  время  года  горныхъ  Т1юпъ.  Лично  нами 
было  осмотрено  125  кишлаковъ  и  разспрошено  заочно  о  сте- 
пени разрушены  бол^е  ч^мъ  65-ти.  Въ  каждомъ  кишлакЬ  раз- 
спрашивалось  о  гул^^,  числ*  ударовъ,  о  времени  и  характере 
сотрясен1й.  о  направленш  ихъ  и  проч.  Степень  разрушешя 
кишлаковъ  определялась  помощью  д{юбной  скалы  введенной 
впервые  В.  Н.  Веберомъ  при  изсл*дован1И  Шемахинскаго 
землетрясен1я  и  прнм'Ьнявшейся  также  при  изсл^цованш  Андн- 
жанскаго    землетрясен1я.    Век  разспросныя   свЪд^нхя,  а  также 


^)  Объ  этомъ  и  другихъ  своеобразныхъ  7С10В1Яхъ,  въ  которыхъ  арноджтса 
работать  изсд'Ьдователю  руоскихъ  земжетрясенхй.  подробно  ажсалъ  В.  И.  Беберъ 
въ  своей  стать'Ь  <Объ  ■зсж'Ьдовашн  землетрясен1Й>.  Сборннкъ  памяти  И.  В.  М уш- 
кетова. 
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наблюден1я  изъ  записной  книжки  переносились  какъ  мною^ 
такъ  и  Б.  Я.  Корольковымъ  вечерами  на  особыя  печатныя 
карточки  для  каждаго  кишлака  отдельно. 

Вс]^  туземныя  постройки  во  всЬхъ  кишлакахъ  однообразны 
и  построены  весьма  примитивно  по  двумъ  типамъ:  или  исклю- 
чительно глинобитныя,  или  каркасныя  (деревянный  остовъ  съ 
заполнешемъ  промежутковъ  комками  глины).  Большинство  по- 
строекъ  безъ  всякаго  фундамента,  а  н^^оторыя  поставлены  на 
фундаментЬ  или,  в'Ьрн^е,  на  низкомъ  цоколе  изъ  валуновъ, 
скр'Ьпленныхъ  только  глиною.  Особенность  большинства  по- 
строекъ  —  это  тяжелая  крыша  (слой  земли  до  2-хъ  арпшнъ 
толщиною). 

О  крайне  малой  пригодности  такихъ  пост^юекъ  служить 
сейсмоскопами  для  опред^лешя  направлешя  сотрясешй  было 
указано  также  В.  Н.  Веберомъ  ^),  а  опытъ  изсл'Ьдовашя  Ан- 
дижанскаго  землетрясен1я  вполне  подтвердилъ  это.  Поэтому  мы 
не  останавливались  долго  на  подробной  регистращи  отд^льныхъ 
случаевъ  разрушетй  въ  постройкахъ,  какъ  на  рабог]^  мало 
П1Юдуктивной,  которая  между  т'Ьмъ  заняла  бы  очень  вшого 
времени.  Главное  же  внимаше  обращали  на  опредЬлеше 
силы  землетрясен1я  (по  степени  разрушен1я  всего  кишлака) 
въ  возможно  большем  ь  числ11  пунктовъ,  чтобы  путемъ 
проведешя  изосейстъ  опред'Ьлить  если  не  самый  эпицентръ, 
то  по  крайней  жЬр'^  съузить  ту  площадь,  на  которой  онъ 
могъ  быть. 

Время  землет1)ясенгя^  число  ударовъ  и  характерг  сотря- 
сеш/й  &ъ  плейстосейстовой  области.  Точное  время  начала  земле- 
трясешя  установить  было  нельзя,  такъ  какъ  жители  за  неболь- 
шими исключеи1ями  часовъ  не  им']^ютъ,  а  им'Ьвшхеся  часы  у 
н^которыхъ  чиновныхъ  и  зажиточныхъ  лицъ  нигд^^  не  пров%- 


0  1Ы(1. 

32' 
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ржлшсь.  Нь  0(^лывшжпЛ  слу^жагь  лмюрвлш.  чт-.*  Ежчшж^съ  эе■^е^ 
ца^сеик  }тро«ъ  мехдт  9  и  10  часшш  ^. 

Игг  лноп/чясдеияыхъ  апгЬговъ  писнкюсъ.  тго  эеие- 
тржеяк*  выршяиось  Т[1е1и  гммгЦдпши  улзранж  съ  прс^- 
шехутшш  арШИлвгат^чъшо  кь  У\  ч.  н  ^  х  ч.:  щшемъ 
сшлмЛЛтй  и  пшнымь  образомъ  разрушштеАныв  ухаръ  бил 

Почти  Ы|  Ix^;^xъ  жЬсплъ  говорвдв,  ято  второму  умру  не- 
шн:1^Л^инино  11[1е1шествовалъ  гулъ  въ  вщ^  пушечваго  вы- 
сцЛлж.  По  многахъ  м'кггахъ  о  такомъ  гу.тЬ  говорила  и  аерехь 
первыиъ  уда^юмъ. 

На  Ы}Щ)(н:и  о  характе1гЬ  сотрясешй  и  были-ли  вертиБа.1ь- 
ные  та^чки,  —  отв1чали  въ  болыпииспгЬ  сдучаевъ,  что  трясло 
во  ьск  сто[юиы  «какъ  въ  ситЬ»  и  ио  горизонтальному  на- 
11равле1пю  и  подбрасывало  вверхъ,  причемъ  на  вертикальные 
удары  указывали  Ш)  многихъ  м'Ьстахъ  штейстосейстовой  области 
одинаково  и  въ  центргЬ  и  на  окраинахъ  ея,  такъ  что  попытка 
011{|ед1и1ить  хгкгя  бы  нриблизительно  эшщентръ  этимъ  путемъ 
не  уда.1ж:ь. 

Такую  же  иеопред1>ленную  картину  получаемъ  и  изъ  раз- 
сп1юсонъ  о  напраиленШ  сотрясений.  Эти  направлешя  приведены 
въ  ниж<и10м1>и(е11иыхъ  таблицахъ.  Что-же  касается  опред'к1ен1я 
иаправлбл!й  сотрясенхй  ио  разрушен1ямъ,  то  объ  этомъ  я  уже 
говорилъ  выше.  Иъ  кишлак'Ь  1Сады-джуваръ  (къ  юго-востоку 
огь  1Саратага;  мы  однако  11[юбовали  онред-к'шть  направлеше 
(Ч)Трясеи1й  по  |)а:)ру1пеи1ямъ;  во  всемъ  кишлак'Ь  нами  было 
пайдопо  только   1 9  построскъ,  давшихъ  бол'Ье  или  мен'Ье  оп|)е- 


М  Но  иаписямъ  сейсмогрифовъ  Ташкентской  Обсерватор1|  моменты  фазъ 
;1вМ1(<т|»«г.еи111  сл'Ьдуюиия:  начало  Ьго  звилетряоеыш  —  9  ч.  02  м.  мавсмм.  фаза 
!>  ч.  1."/*  м.;  начало  2-го  —  !)  ч.  22,я  и.,  максим,  фаза  22,7  м.  н  конецъ  2-го  — 
и  ч.  М  м.  Начало  .Ч-го  -  Ю  ч.  17  м.,  коноцъ  И)  ч.  52  м.  Пе|)выя  два  еиваются 
ьг  одно  игпрерынног. 
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деленное  направлеше;    изъ  фиг.   1  видно,  что   преобладающее 
направлен1е  зд^сь  было  на  8  и  80. 


Фиг.  1. 


Примпчанге  къ  нижеприведеннымъ  таблицамъ. 

Зв'Ьздочкой  обозначены  кишлаки,  въ  которыхъ  мы  лично 
не  были  и  разспросы  о  которыхъ  производились  заочно. 
Цифры  въ  скобкахъ  въ  1-Е  графЪ  показываютъ,  который 
ударь  былъ  наисильнЬйш1Й.  Во  2-й  граф-Ь  знакъ  —  по- 
казываетъ  горизонтальный  сотрясенхя;  знакъ  |  —  верти- 
кальные удары;  знакъ  _[_  —  показываетъ,  что  были  и 
горизонтальныя  сотрясенхя  и  вертикальные  удары. 
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№№ 


НаиШе  кншшеп 
I  пъ  ме1отмв|1в. 


Чисю 
павн. 

1Дар- 

в»( ) 

показан, 
кот.  уд 
сыьн^е. 


Харак. 
сотряс. 

горнз. 
вертнк. 


Наорав  Л. 
вотрвсев. 

по 

разспро- 

самъ. 


Почт.  ст.  Багринъ. 

Въ  оредгор1яхъ. 

Почтов.  ст.  Амаиъ- 
Кутанъ.  Въ  до- 
вольно узк.  ущеаьн, 
на  тонкон'ь  навоН 

Почт.  от.  Кайнаръ. 

Въ  узкомъ  ущельи 
на  наноси  изъ  лёс- 
совидной пины. 


Кишл.  Шаршаузъ. 
Въ  долин'Ь,  на  на- 
носи. 

Почт.  ст.  Шарша- 
узъ. На  террасе 
р.  Акъ-су. 


Почт.  ст.  Якка-са- 
рай.  Въ  долине, 
на  наносЬ. 

*)  Гора-Кучкинъ. 
Около  кншл.Башъ- 
Гнссаръ  (по  раас- 

^^Аэу  ш;!р(?Е^дчика 
нкабагскаго  бека). 

Поч    ст.  Яръ-тепе. 

На  равннн'Ь.  на  на- 
носи, на  берегу  ов- 
рага в  окруженъ 
оврагами. 


2.(.) 


Качество  построекъ.  степень 
и  характеръ  ихъ  поврежден1й. 
Нарушен1я  въ  почгЬ  и  проч. 


Бип. 


3.(5) 


2.(2) 


2.(2) 


N-8 


N-8 


80  110° 


К0.8\У 


80  140 


\У-0 


8\У-К0 


771 


Изъ  сырцоваго  кирпича  за 
нсключен1еиъ  южной  сгЬны,  ко- 
торая изъ  тесанаго  камня.  Не- 
больш1я  трещины  въ  штукатурке. 

Станц1Я  въ  вид'Ь  кр^аости  по- 
строена нзъ  сырпоиаго  ки^^глчз. 
а  конпоыяры  — Егаъ  оГ^ожжеьпьП): 
откны  немного  розош^ись  ло 
угламъ.  Въ  компонирагь  трещи- 
ны. На  одноиъ  изъ  нвхъ  упало 
два  зубца,  одвнъ  на  80110^,  дру- 
гой по  перпендикулярному  на- 
правленцр.  Штукатурка  треска- 
лась и  обсыпалась. 


Ностройки  каркасный  и  глино- !    ^1 
битный.  Только  трещины  въ  шту   ; 
катурк^.  I 

^  Тоже  въ  вид-Ь  крепости,  какъ      П 
в   Кайнаръ.    Вообще  вс^  даль-  | 
н'Ьйш1я   станщи    построены   по 
одному  типу.  I 

Только    частичное    осыпаше  ! 
штукатурки. 

Въ    компоннрахъ    небольшая  '  ^РА 
трещины.  Часть  угла  кладки  вы- 
двинулась на  N  ^'  320^ 


Осыпалосъ  много  земли.  (В1ро-  |    - 
ятно  оползень). 


Трещины  въ  комповирахъ. 
Небольшое  осыпав1е  штукатурки 
Дымовым  трубы  расшатаны. 
Берега  овраговъ  осыпался  боль- 
шими кус  к  дм  ж.  Вода  въ  колодце 
на  глубине  ЗЗарш,  посл1  земле- 
трясешя  сд'Ьлалась  мутной. 


VI 
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11111016  пшшеп 


Число 
павн. 

удар. 

В*(  ) 
показан. 
жег.  уд. 
салите. 


Харак. 
сотряс. 

горва. 
»ертнх. 


Направд.' 
сотрясен.! 

00 


Качество  построекъ,  степень 
I  характеръ  нхъ  поврежден  1Й. 


Р"«°Р''1     Нарушенк  .ъ  почв*  .  проя. 


оамъ. 


Баиъ. 


Почт.    от.  Гуааръ.  {  2.(1) 
На  наноси.  ; 

Почтов.  ст.  Гуява-  ■  2.(») 

лякъ.  Средв  юж-  ■ 

шьъъ,    на   р1чной  \ 
террасЬ. 


Почтов.  ст.  Тенгн- 
Харахъ.  На  руч- 
ной террасЬ  въ  до- 
вольно уак.  у  щелъи. 

Почтов.  ст.  Акъ-ра- 
батъ.  Въ  ущелья, 
на  тонкомъ  наноси. 


2.(1) 


2.(») 


Почт.  ст.  Дербентъ. 

На  коренныхъ  по- 
рода1ъ. 

К|ш  дакъ  Дербентъ. 
Частью  на  ваносЬ, 
частью  на  корен- 
ныхъ вородахъ. 

Городъ  Байсуиъ.  | 
Частью  на  наносЬ 
частью  на  корен- 
ныхъ пород,  (крас- 
ные третичные  (?> 
песчаники). 

Сары-Каммшъ.  На 

ЛёСС^     Ср*;ДП  боль- 
ШИТЬ  хо^чоаъ  ИЭ'Ь  I 
коречныхъ  [городг  ' 
(третичн.  песчан./ 

Мыршадэ.  На  лессЬ. 


2.(2) 


2.(»)   !     - 


—     '  N"^^340*^        Трещинки  въ  штукатурке. 


—       NNN'320^1      Поврежден1й  н1тъ. 


Я\У235^  Повреждена  арка  въ  воротахъ. 
Внутри  даже  на  штукатурк:^ 
трещинъ  нетъ. 


ОЛУ  Трубы  упали.  Въ  компонирахъ 

трещины  и  съ    каждаго   упало 
2  аубца  на  N  и  на  8. 

Туземныя  постройки  рядомъ 
со  станшей  совершенно  не  по- 
страдали. 

80145^        Небольшая  трещинки  въ  сыр- 
;  цовой  сгЬн'Ь  и  въ  компонирахъ. 


I 


З.(з)   \  _Ь   '  80125° 


з.(.) 


N045° 

N 
80160° 


Постройки  варкасныя  и  ду- 
вальныя  (глинобитный).  Ника- 
кихъ  повреждешй. 


Постройки  каркасный  в  ду- 
вальныя.  Въ  доиахъ  много  ма- 
ленькихъ  трещинъ.  Кое  гд'Ь  осы- 
палась штукатурка. 


N080°         Небольшая  трещины  въ  глино- 
;  битныхъ  постройкахъ. 


^(^)1      I 


N0 


5  глино(№ныхъ  построекъ  по- 
лучили серьезный  повреждешя 
(попадали  сгЬны). 

Въ  каркасныхъ  постройкахъ 
поврежден1й  н^тъ. 


VI 


VI 


VI 


77. 


VI 


VI 


УРА 


VII 


—  482 


Назш]е  нишдаяовъ 

Чвсю 
главв. 

И?; 

Харак, 
сотряс. 

ЫаоряБЛ, 

сотрнсев. 

Качество  поотроекъ,  стеавнъ    1 

1 

МЙ 

Тгтриз 

□  0 

я  характера  ять  поаре^ев1Й.     Ба 

1  МП  расподан1вн1в. 

пои»  в. 
нот.  ух. 

Мрт^К. 

радел  ро- 
салъ. 

Нарушев)в  Аъ  вочвЪ  ж  вроч. 

с^^^ъп^0.^         1 

18 

Корсаганъ.    Окодо 

2          - 

Постройки  каркасныв  и  пиво-     ?] 

предгор.  н&  ианос! 

бвтЕгыа.  Пов^^еясдешВ  вЪтъ. 

19 

Баташъ,  Ыя  оаносЪ. 

г 



— 

Поврсждевтй  в^гъ,                    '    1 

80 

БарлюЕъ.   Н&  р^ч- 

3^0 

±. 

80165^ 

ГТостроАкн    каркасвыв   в  ду- 

* 

ноиъ    наноси  (п- 

вальвыя.  Увало  вдув^а{миво* 

1е?ввкъ). 

бвтвьгй  заГюръ^.  Н^(>о^^т^я  тре- 
щввы  въ  доваи. 

21 

Челъ.  Въ  долив^,  ыв 

8 



11оотро1вв  дува^ьвыв. 

т 

в&пос%. 

32 

Булякъ.  Н&  второ! 
лёосовой  террасе. 

— 

— 

90110° 

Увааа  только  часть  думала, 

1 

28 

вг  доливк 

з.(.) 

А. 

80 

11остройви  тлвнобвтныв.               6 
Увалв  два  дона.  Одниъ  в1^ро-  1 
ятно    потону,    что    стоялъ     ва  | 
берегу  пруда  а  одна  ст^на  его  ■ 
била    мо^Ерав.    Другой  упавв111 
довъ  былъ  очень  стары  А. 

24 

Ясь-теле*На  десс^, 

2.(0 

80155О 

Упало  в^снолько  дуввловъ. 

25 

Деяау.    Въ  долип%, 

на  1ёс<ук. 

а^,) 

«Г 

Въ   Баркасны1ъ  в   глввобнт-      6 
шъиъ  востройка1Ъ  повреждевЛ 
по'^тн    в1тъ,    аа    всключен1сп  ^ 
дву1Ъ-тре1ъ    домогь,     получвв-  ' 
швхъ  трощввы.  Но  большое  зда- 
В1е    модрессе  язъ  обожжсвнаго 
кярпвча  пострваало  сравиител^^ 
но  больше.  Много  трещвнъ,  осо^ 
бенно  въ  эаккагъ  сводовъ.  Зва- 
чвтельнан  часть  портика  увала. 

Мвого  свалвлось  л^вкв. 

26 

Чаккидъ-теле.  На 

» 

Упала    часть    дуваловъ.    Къ  ]     1 
северу  отъ   кишлака   ио  дорогк 
въ  Сарыдву»  ваблм>даютсв  тре- 
щввы  въ  асхл^.  Одна  саж,  10  | 
длввою  и  4  вершка  шврввок»  аро-  . 
стнрается  N0  10^.  Немного  даль- 
ше другая  невьшви  равв1рогь  1 
съ   вростяраа1С11ъ    К— В.    Какъ 
ятя,  такъ  в  всЬ  ад1щя1В  трсщяни 
тянутся  вдоль  арыва  ва  разсто- 
ВЦ1В  3—5  сазЕ.  огь  пего.  Почи- 

вав ооъ- л  есоовадная   глвна. 
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Число 

гдаав. 

Харак, 

СОТрЙС. 

На  арам. 

Качеетио  аоегро(?къ.  стеаень 

Нааш1е  нншдаковъ 

й?-) 

ООТрвОвБ. 

Юрид, 

ао 

в  характерг  пъ  [говре«ден11. 

Баллъ, 

1  ||ъ  11асла|0]МнЕ& 

кот.  уд. 

■  ерт». 

равеоро- 

оавть. 

Ыарушеаш  п  рочН  в  проч. 

ЮрчпЛН  долине  НА 

3 

^_ 

N 

Постройки  на  подоавиу  карка- 

5 

аякосй*  ва  ис^ю- 

V 

сным,  на  аодовйну  дувал1*чьгя. 

чеы1е»ъ    кр-Ьпости 

Главиынг  (^Аразомъ  итк^традада 

и  яоид  адлостного 

до»ъ    волостного    старшины   I 

старш1яы.    р&сао- 

крЪаосткая  дувалъыая  сгква. 

лохенвыжъ  ПА  дёс- 

Пост1»ойка  у  вод^^стмг^го  час- 

0000хъ  хо<к^. 

тью  совс^мъ  уналп,  частью  силь- 
но   потр«;скадись.    Въ    сацомъ 
>вшла1^^  11оврежден1й  очень  ма- 
ло.Только  упало  н1;ско1Ьио  ду ва- 
лов!, и  ра^волалась  старая  кар- 
та он  аа  мечоть. 

*)НнЛЮ.В1>Г0р1ХЪ. 

3 

^^ 

По  словамъ  Волостного  стар- 
шдны  сверху  горы  уаал.  боль- 
ше!   камень,  который  в  разру^ 
шалг  часть  доновг-  другая  часть 
ЕЛЬ    упала    о1ъ    асмдетрасен)н. 
Постройхв  вс1  каркас  еыя. 

•)2 

*)  Паважа.  В^ьго- 

^^ 

— 

— 

Но     сообщению     Водоетиого 

')1 

рй1%. 

отаршкны. 

Постройка  карааснця.  Иэъ  ^ 
доаовъ  осталось  только  3,  в  гЬ 
свльяо  вострадала. 

Тартулл*.  Вь  доля* 

— 

— 

Построй  кв  дукальныа.  Повро- 

7*/1 

нЪ  р.  С&вг&рдакъ, 

ждешй  вЪтъ. 

1 

ил  напосй. 

Аргунь.   Въ  АоивЪ 

, 



— 

Постродкв  лувальв.  ш  каркас^ 

7 

р.  Сйнгардакг,  Н1 

ныя. 

наноси. 

Увала  только  часть  л  увал  овъ 

Шайтавь-Кашлак-ь 







Постройка  д](вальн.  а  карГVае' 

7 

аъ  д<^1ив'Ь  р.  Сан- 

ныв. 

гарддьъ. 

Увала  только  часть  дувалоаъ. 

Орсакн.  V  |]олио;ЕШ 

3.1.) 

1 

— 

Постройка  каркасаыя  в   ду- 

4 

л^ссоаыдг  холсолъ 

вальныя. 

Половвва  доноБЪ   в   сараев^ 
раарушена*}  сострадала  я  каркас^ 
ныя. 

Дегм-каль^аада. 

2-(.) 

-  - 

N070^ 

Уаало  а^скольао  дувальвыхъ 

6 

На  ааносй. 

N0 

зтчг 

коаюшенъ,  сараеаъ  я  дувалоаа. 
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Число 
глави, 

Наввате  кишшовъ       ^д^р. 

В1    (    ) 

Харак. 
сотряс. 

Наорав  Л. 
сотрвсен. 

Качество  п о строек V  степень 

Ш6 

гор  11. 

ао 

и  1ар&ктвръ  вхг  иоврежден1Й.     Б. 

кот.  тд. 

«ртш*. 

рааооро- 

04МЪ, 

Нарушви1я  въ  почшЬ  ш  прот 

г|^^V'Ьа.          1 

35 

Сары-джуА.  На  об- 

рывастомъ   б&регу 
Туоалацга.    Обна- 
жаются   коренныа 
породы  —  третич- 
ные  ие^^чаннки    я 
п^члина     глени, 
п&дающ^н    ва    $0 
и  по!<рытыя  наяо- 
соиг  (гадечиикъ  ■ 
ЛЁССЪ]    иощцостью 
въ  а— 4  саж. 

Ч^) 

8 

Старая  крепостная  дувадьваа 
ог^ва  во  нногмхъ  мЪста^ъ  склк- 
во  осыдадась.  Дувалкнься   дос-  ' 
тройка  почти  вс1|пади.  Каркас-  ■ 
аыя  упади  частою  совъ>ршеино, 
ча(^ть^  тодько  выва^и^1IСЬ  сгЬ- 
ны,  а  деревянный  скедетг  остад-  : 
ся.   Несколько  доновъ.  раслодо- 
яеннкиъ  ва  самолъ  *1ерегу, спро- 
шено въ  воду. 

1 

36 

*)  Ду'Оба.  Ьъ  го- 
рахъ. 

— 

— 

— 

По  словаиъ  104оствог№  стар- 
шяны    нзг    100    доновъ    упадо  | 
больше  ЯО.  Дона  каркасные. 

37 

•)  Ч&шъ*    Въ    го- 
ра 1ъ. 

— 

^~ 

По  сдованъ  водостното  гтар^  ^ 
шваы  нвъ  60  доковъ  осталось  око- 1 
до  30, 

В8 

')  Горудъ,  &ь  го- 
рахъ  Гарв-рудъ, 

~ 

— 

— 

По  словамъ  волостного  старшн- ,  * 
ни  вс^  яостройкн  уналн. 

39 

*)Заг-хана,Въго- 

ра1ъ. 

— 

— 

По  сдова^ъ  водостн.  старшн-    ' 
ни  вс%  яостройкн  упадн. 

40 

*)  Халдидъ.Въг(1- 
ра1ъ 

р 

Несколько  небодьпн^ъкншда-  \ 

ковъ     подъ     общ.     нааБан1гхъ.  1 
Одинъ  соврршеано    раарушенъ; 
въ  др^гпнъ  подована  ж  въ  треть* 
«иъ  5—6  докоаъ  увало.               | 

41 

*)  Вачажъ.  Въго- 
рахъ. 

~ 

— 

— 

По  слов,  водостн.  старюнви  ;* 
уоало  яаъ  40  домовъ^около  10. 

42 

*)  Ка[»шъ.   Вг  го^ 

—          — 

,-^ 

По  слов,  волоств.  старшвян  | ' 

рахъ. 

! 
1 

раа рушено    сопо^къ   три   дона. 
Остальные  иодучвдн   кебодывш 
аовредденж.  Постройка  каркас 

1               к 

ныа. 

43 

Лръ-Мднгь*  Въ  до- 
^я»'Ьр.  Туца^аага, 

~      1     ~ 

— 

Частично»    раарушеше    ста- 
ры1ъ   дувалькыхъ   кояюиенъ  я 

на  первой  ручной 

1               1 

сараев V 

т(^]фас'Ь. 

44 

Лсда-Хаиа,  На  р^^- 

чно1твррас'1рЛ'у- 

"      1        ^ 

Упала  только  част*  дуаалоп 

палапга 
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||В  кншшовъ 

Чвсдй 
павв. 

Харак. 
сот  рве. 

Наараа^. 
оотрясвн. 

Качество  построекъ,  степень 

гор». 

по 

в  характера  вхъ  повреждел^й. 

Вадлъ. 

распа101ке1|1е. 

ит.  уд. 

»РТ1<. 

раяоаро^ 

ОАМЪ. 

Нарушев1в  въ  [^очв1;  в  проч. 

сиьр-]». 

рЪ.Часиювл 

а.(.) 

X 

8О1*>0- 

Дона  каркасные.  Больше  во 

2 

цаы^ъ     поро- 

ювнны  доиовъ  совершевно  упа* 

третячиытъ 

ли.  Иэг  оставшихся  очень  немно- 

десчаникоБЪ, 

го  годиы1ъ  еще  длн  жилья. 

ыо  на  1ёссЪ^  . 

П<1страдал1  бол.  те  дова  сгго- 
Д1Ц1е  на  наноси. 

4 

акъ.    Частью 

2.(.) 

N070^ 

Дока  большею  частью  каркас- 

2'/. 

;олйа^  горвой 

ные  Изъ  200ДОКОВ1.  райрраево 

и,  чаотью  на 

около  100-  нзъ  нв^ъ  некоторые 

1вих1  хошагь 

ували  совершенно,  въ    к^вото- 

рыхъ  провалилась  тольг^о  крыши; 

въ  трет^втъ  вывалились  только 

ст-Ьвы    Кругокъ  кишлака  и  въ 

немъ  сакомъ  много  трещнвъ  вт. 

эемлЬ,  кякъ  вг  долпн^.   такъ  и 
въ  лёссовыхъ  хол(а1ъ, 

Превмущественыое   ироствра- 
ше  трещийъ  N070^;  Накрутыхъ 
«клонахъоврагов'Ь  много  осывей 
в  «бвалоиг  ^лесст.).   По  дорогЬ 
пзъ  Гаэарака  въ  Гулабъ   тоже 

трещины,   но  не  такъ   много  н 
меньшв1ъ  равм^ровъ;  ироствра- 
ше  вгь   ирримущественно  токе 

N0  70".                                           1 

ъ.    Въ    у  оно  А 

1 



Небольшой  иншлакъ^  построй* 

2 

н1  горной  р-Ьч- 

ки    больше  дувальвыВн   была    в 

По    береганъ 

варваснмя.  Все  унало  ^а  нсвлв^ 

тхе  юдмы  по* 

чен1емъ  2—^:5  до^ювъ. 

■ые    деооохъ  . 

вишликъ.  Вг 

9.(») 

— 

N080 

Постройки  больше  дувальнмв. 

27» 

н*.     .     .     , 

Почти  вс^  разрушены. 

нъ.  Вг  Д04К- 

1 



801 25"^ 

Упало  только  несколько  ду&а- 

771 

1»  вавосЬ,  со- 

81У260^ 

ловъ. 

щ,  жаъ  галеч- 

Дона  каркасные  н  дувальиме* 

.   11еазв'1;с1'Ной 

ИСТ11,     П01фЫ- 

дессоввдиою 

[>»  мощностью 

саж.     .     .     , 

«шлакъ.     Нъ 

^.(0 

К\У2№ 

Упало  5—6  врышъ.  Въ  каркас- 

6 

н1«  на  в&нос!. 

' 

ной  вечетв  небольп|1н  трещины. 
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№)е 

N1118110  ииманоп 

Число 
главн. 
удар. 

Въ(  ) 
показам. 

кот.  уд. 
сиьн<ке. 

Харак. 

сотряс. 

горжа. 

верп  к. 

Направл. 
сотрясен. 

по 

раасоро- 

о&мъ. 

Качество  построекъ,  степень 
я  характеръ  нхъ  поврежденГД. 
Нарушеик  въ  почв-Ь  ■  проч. 

Баллъ. 

51 

Регаръ  Въ  доин^» 
на  наноси. 

8.(2) 

1 

Упало  около  60  крышъ  дуваль- 
ныхъ   домовъ.    Въ    каркасныхъ 
домахъ  обваливалась  только  шту- 
катурка. 

— 

52 

Чнртакъ.  На  нано- 
си у  подиож1я  горъ. 

3.(^2) 

1 

N035° 

Иаъ  40  домовъ  остались  толь- 
ко 10  я  т'Ь  сильно  повреждены. 

27« 

53 

Ташъ-абадъ.  Въ  до- 

1ННЬ,    у     П0ДН0Ж1Я 

горъ. 

— 

Постройки  больше  глинобит- 
ныя.  Почти  вс^  разрушены. 

2 

?4 

Ходжа-игаръ.   Въ 

Д01ИНЪ. 

""" 

— 

— 

Постройки  больше  глинобит- 
ный. 

3 

55 

Каратагь.   Въ   уз- 

комъ    ущедь'Ь     р. 
Каратагь^  преиму- 
щественно  на  на- 
носи. 

2.(.) 

_1 

N 

Постройки    преимущественно 
каркасный.  Въ  южной  части  го- 
рода почти  всЬ  постройки  упали. 
Северная  часть  города  постра- 
дала сравнительно   меньше,  но 
уц'Ьл'Ьвшихъ     совс^мъ     домовъ 
нЪтъ,  за  исключешемъ  н'Ьсколь- 
кихъ    глинобитныхъ,   построен- 
ныхъ  непосредствонно  на  крас- 
ныхъ  третичныхъ  песчаникахъ. 

IV. 

56 

рахъ  на  сионахъ 
коренныхъ  породъ 
(м.    б.    н^ловыхъ 
нергелахъ  и  песча- 
ннкахъ). 

2.(.) 

± 

N^^^300^ 

Постройки    большею    частью 
каркасный.  Вс^хъ  домовъ  было 
около  100,  разрушено  38. 

ЗV. 

57 

Кошъ-булакъ.    Въ 

горахъ,    на    скло- 
нахъ  коренныхъ  по- 
родъ. 

0 

Постройки    каркасный.    Изъ 
50  домовъ  35  разрушено. 

3 

58 

Чуянчи.  Бъ  горахъ, 
на  лёсс^. 

2.(.) 

1 

~~~ 

Изъ  70  домовъ  остались  только 
3  я  тЬ  сильно  повреждены.  По- 
стройки были  каркасный. 

1 

59 

Канбаръ.  Въ  уще- 
лье р.  Акъ-джаръ, 
на  наноси. 

~~ 

~~" 

Постройки  каркасныя. 

3 

60 

Кадыча.  Въ  горахъ, 
на  наноси. 

3.(2) 

1 

1 

— 

Постоойки   больше   глинобит- 
ный.    За   исключен]емъ   2  —  3 
домовъ  все  разрушено. 

IV» 
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Наш»! в  ки1лшо1Ъ 

1  ШЪ  рЭСПОЯ0Ж«|[в. 


ЧвС40 

удар. 
П*С  ) 

иг,  уд. 


Х&рак. 
сотри  Сн 

I 


Ы4арав4 
сотрвоен, 

по 
р&аопро- 

С11ГЬн 


К&чест^о  достроекъ,  стеаень 
и  :характеръ  ахъ  аоБрежденИ. 
Нарушеихя  въ  аочв^  и  проч. 


Б&Д4Ъ. 


Чиркенть     верх- 

р,  Дашт&Аъ. 

Д:каръ-сурхъ.    На 

ган1ечн1Г1[:Ъ  р.  Д&ш- 
такъ. 


Бепгь-напа*  На  г&- 

Лечни1;1    р,    Д!1[й- 


ияковоЙ  р1ян.  тер- 
рдс1;. 

*)  Гульхасъ.  Въ 
Юразъ^  въ  ущель%. 


*)  Раватъ. 

разгь. 


Въ    го- 


')  Дегай*  Вблявн  Рл- 
в&та. 


Дебияакъ.  На  гале- 
чнвковой  террасе, 


Лево^гь,    На    выса-  < 

комъ-11'ссовомг  ^''р-  ' 
'   рег;    р^   ЧврКеЕI1'V  I 

дарьв. 


(*)  -Ь 


эд|   I 


3-(|) 


3.(*) 


3.(.) 


\\^ 


I 


N070^ 


Доха   преимущественно   аар- 
аасн|4«.  ВиЪ  разрушены. 


Дома    бодьшею    ча^^тью    кар-       17з 
хасвые.    Осталось    только    н^ 
сколько  домов-ь,  но  и  тЪ  сильно 
□овреждевы. 

Дома  бо1ьшею  частью  кар- 
касные. Изг  10—12  домоаъ  оста- 
лись только— 4,  но  и  тЬ  сильно 
пов  резеде  нъ1. 

Дома  большею  частью  хар* 
наоные.  Изъ  22  лоховъ  почти 
вс1  уиалм. 

По  словахъ   очевидца,    Гуль^      *)  I 
:1асскаго  л;итела,  аостройки  бклли 
каркасный.  Нзг  60  домовъ  оста- 
лось  только  Я^  ЕЮ  я  гЬ  очень 
пострадали 

Цо  слоиамъ  очевидца,  Равдт-      *»  1 
скаго    жатела,  аостройки    были 
каркасная.     Изъ      !<}     домовъ 
остался  только  I. 

По   словаэ1ъ   Раватскаго   жц-      *)  1 
теля.    ГIостро^^ки   были   больше 
каркасным.    Наг   20-тн    домовъ 
остался  I- 

Дома  больше  каркасные,  Нвъ 
12-ти  домояг  упало  совершенно 
3  домонъ.  Остальные  получили 
бол1е  НЛ1Г  мек'ке  сильный  повре- 

Постройки  большею  частью 
дувальиыЯн  И:1ъ  40  домовъ — 10 
с^шсршекно  раирушеиы.  ДруНе 
получили  Пол1;«^  или  меи'Ъе  силь- 
ныя  по11режд*^М]я. 


—  486  — 


)ик. 


I  ю 


"~  •  ^^^    еотрвсеш. 

*   I 


■  жаравтеръ  жтъ  ■4в;4Ж1ен?1. 


70  Даштагь*    На  4%' 

В'/мг  иысокомг  д^ 
'хуномъ  берегу  р. 
Чмркеитъ  дары. 

71  А|съ-ляш|^ь*  На  га- 

4«чн1«ово1  терра- 
се. 


72     КАтл-джумАр'ь.  Вг 

долин!,  на  нан«с!. 


78  Чуам.  Иг  долии'к. 
I  на  нанос!.;  у  иод- 
I       Н0Ж1Я  горъ. 


74 


7Г| 

7« 

77 
7Я 
70 


'и^}        I  N  Постройжа   н^рвасвна   ■  ду- 

вадыыа.  Иаъ  60  доновг  оста- 
лось только  ОЕодо  2>\  тоже  оо> 
страдаашнгъ  гь  рагн<-й  стеоек! 

З.Г|;  I  N080'  Постройка  каркасиня  н  ду- 
вадьныа.  Иаъ  хЫ*  дояоаг  ~  З'^ 
домовъ  упало  совернгвио.  20  д 
хота  ■  ае  уналн.  но  сально  ра»- 
рушеаы.  Падала  больне  дои 
каркасные  (!). 

3.(5)  I  8>\^230-:  Постройка  каркасный  н  ду- 
вальныя;  посл1днихъ  больше. 
Изъ  60  дворовъ— 12  разрушено 
совс1мъ.  Въ  другнхъ  наого 
серьеаныхъ  поврежден1й. 


Узуиъ  -  кишлакъ. 

На  л«сс*.  у    под- 
ножия гор!.. 


Чукра1гь  нерхн1й. 

Нъ  долин!,  па  на- 
нос!. 


*)  III II II  у  ръ.  Пъ  до- 
лин!, на  нанос!.     ; 

Маха  у.  Нъ  долин!.  | 
на  нанос!.  , 

*)  НауЛпдъ.Нъдо-  | 

лнн!,    на    нанос!.  ; 

I 

Гяссаръкяшлакъ.  | 

Нъ  долнн!«  НА  на-  , 

ное!  около  адыровъ  ! 


:1<5)       —       80160° 


3.(.) 


'М2) 


\\У 


».1-.') 


Постройка  преинуществевио 
каркасный.  Много  полуразвалвв- 
шихся  домовъ.  п!которые  съ 
провалившимися  крышами. 

Постройки  большею  частью 
дувальныя.  Интересно,  что  по- 
страдали больше  каркасный  по- 
стройки (наприм.  2  мечети  упали 
совс!мъ).  Дувальныя  постройки 
тольйо  расшатаны. 

Постройки  каркасный   и  ду-  I 
вальныя.  Изъ  10  дворовъ— въ  3  | 
сильный  повреждешя.  Въ  осталь- 
ныхъ — незначительный. 

Изъ  3-хъ  дворовъ — разруше- 
н1я  только  въ  одвомъ. 

Незначительныя  аовредден1Я.  I 


Изъ  15  дворовъ  разрушены 
только  мечеть  и  3  постройка. 

Мечеть  и  сарай  изъ  обожаев- 
наго  кирпича  получала  трещааы. 
Нъ  домахъ  (большею  частью  кар- 
касвыхъ)  только  сыпалась  шту- 
катурка  а    небольшая  трещины 

въ  Н«'Й. 
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I  пъ  ммютНа. 


Чисдо 
гтн. 


вот.  уд. 
ендьн'ке 


Харак. 
сотряс. 

горнв. 
мрпк. 


Наорав  Д. 
сатрсоен. 

по 

рааовро- 

санъ. 


Качоетво  оостроекъ,  степень 

и  характеръ  ихъ  повреждешй. 

Нарушен1а  въ  оочв^  и  проч. 


Ба^цп. 


Гнссаръ  крйяость 

На  выоокомъ  1^с- 

СОВОКЪ  ХОЛУк. 


Акъ  •  ку рганъ-    Въ 

додввЪ,  на  наноси. 


Чнрншъ-тепе.    Въ 
доднн'Ь,  на  наносЬ. 


3.(«) 


з.(.; 


3.(0 


Анна  •  худжи.    Въ 

ущеIЬ^,  среди  хо1- 
мовъ.  сюженныхъ 
■8ъ  третвчныхъ. 
красишъ  песчааи- 
ковЪг  покрыл  ты  1г 
дёссокъ. 

*)Гарабъ.  Въ  го- 

рахъ. 

*)  Чнноракъ.  Въ 
горахъ. 

* )  С  а  в  л  н.  Въ  горахъ. 

1 

*)  Кара-ховаль.  \     — 
Въ  горахъ.  I 

I 
Кувв-саманчн.    Въ      8.(з) 
доив^,  на  наносЬ.  ; 

Еурна-тепе.  Въ*до-  I    — 
1ин^,  на  нанос11     ' 


_1 


80 


Верхушка  башнн  кр'кпостннхъ 
вэротъ  {пзъ  обохх.  карпвча) 
спялнлась  яв.  80  155^.  Дворцо- 
выа  построй  Е1В  сильно  разру- 
шены. Некоторый  упали  совер- 
шеино;  в^^кото^^ыд  иодучнли 
серьезный  оовреясденш.  По 
стройки  каркасный  съ  очень 
тяжелыми  крышами  (на  н'Ько- 
торыхъ  до   IV*  аршина  аемли). 

Разрушеи1й  н^тъ,  за  исключе- 
н1емъ  небольшихъ  трещинъ  въ 
старыхъ  постройкахъ. 

Постройки  каркасныя  и  ду- 
вальныя. 

Частичное  вываливая1е  ст^нъ 
или  только  трещины. 

Изъ  80  дворовъ  пострадали 
сильно  20  дворовъ.  Упавшихъ 
домовъ  н'Ьтъ.  а  только  вывали- 
ваше  сгЬнъ  и  вначительныя 
трещины.  Постройки  больше  ду- 
вальныя  съ  легкими  крышами. 


Все  разрушено. 


77« 


б7« 


4У% 


•)2 


Разрушетя  так1я  же  какъ  и     *)47> 
въ  Анна-худжи. 


•)з 

*)47а 


I 


Частичное  вывал иваше  сгкнъ 
и  дуваловъ. 

Постройки  дувальнмя.  Постра- 
дали серьезно  дома  2 — 3  съ  ча- 
стичиымъ  вываливан1емъ  сгкнъ. 
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1^6 


I  ш  раегаожв|1в. 


Число 
главн. 

лохидк 
кот.  уд. 
сиы%е. 


Харак. 

С01рЯС. 
горка. 


мрпх. 

I 


Напрам. 
еотраоен. 

по 

рааопро- 

оамъ. 


Качество  построекъ.  степень     | 
■  характеръ  ихъ  повреждевИ.   'Би 
Нарушен1Я  въ  почв%  н  проч.    | 


90 


98 


94 


Сары-асс1я.  Въ  до- 
ия%,  на  наносЬ. 


Джаръ  -  кншлакъ. 

Въ  долине,  на  иа- 
нос-Ь. 

Дивана.  Въ  долин-Ь, 
на  нанос-Ь. 

Анднжанъ.  Въ  до- 
лин Ь.  на  наноск. 


*)Тангнрукъ«Въ 

.    горахъ. 

*)  Куньда  -  джу  - 
васъ.  Въ  горахъ. 


4.(4) 


^ 


N 


8.(0 


3.(2) 


2.(0 


I 


Остатокъ  башни  кр'Ьпостныхъ 
воротъ  (дувальныхъ)  уаалъ  на 
N.  Упади  старый  сгЬны  н^ко- 
торыхъ  конюшенъ.  Въ  каркасн. 
постройкахъ  только  осыпалась 
штукатурка  и  небольш1Я  тре- 
щины. Часть  крепостной  ^ува^ь- 
ноД  стЬны  упала  на  \У'. 

Только  незначительный  тре- 
щинки въ  стары хъ  дувальныхъ 
постройкахъ. 

Упало  только  несколько  ду- 
вальныхъ сгЬнъ. 


Построекъ      мало.      Живутъ  1   V 
больше   въ  камышевыхъ   шала- 
шахъ.  Упала  только  одна  стЬна  | 
стараго  амбара. 

_  I   • 


По  св^д'Ьн1ямъ,  собраннымъ  горн.  инж.  Б.  Я.  Корольковымъ. 


96  Сайракъ.  Въ  доли-      8.(я) 
н'Ь,  на  наносе. 

97  Аучи.  Въдолвн'Ё,  на  .    З.(г) 
наносЬ.  \ 

98  Ой-Г>орикъннжн1й  :   8.(а) 
Въ  широкомъ  уще- 
лье    на    р'Ьчномъ  ■ 
нанос!-.. 


99     Ой  -  борнкъ   срод- 
1|1й.  На  лоссовомъ  I 
уступ*.  I 


\У 


Разрушено    н'Ьсколько    забо- 
ровъ,  5  домовъ  и  мечеть. 

Развалились    некоторые    ду- 
валы. 

Постройки  главнымъ  образомъ  | 
дувальныя.  немного  каркасныхъ. 
'  Въ  домахъ  есть  трепаны,  въ  н!- 
которыхъ  ы'Ьстахъ  упали  дувалы. 
I  I 

Падали    сгЬны  глвнобитныхъ  | 
построекъ,  каркасный— ц^лы. 
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Иаз1аа1е  книшановъ 

4асло 
павн. 

в^  (  ) 

^*Р**^!Н*врам. 
сотряс,  юотрясвн. 

Качество  оостроекъ.  степень 

Гч)р». 

ПО 

в  ларшстерт.  нхъ  по8[кеждеп1Й. 

Баллъ. 

1  ш  раслшжвн1е. 

воиия, 
мт.уд. 

■артйх. 

разсаро- 
оаи'ь. 

Нарушения  въ  г:очв1;  и  проч. 

_ 

ОЛ  -  борККЪ    110|>Х<' 

3.{,) 

_Ь  ;  N^385" 

I  \  остро  а  К  п    прея  и  у  ществе  ц  но 

8 

в\й^   Одна    часть 

каркасны41 .  Л  "Ьвая  чя^^ть  кишлака 

1ГЯ   л^вомъ  6ср*гу 

разрушена    аочтя    вся;    правая 

р.     Оби-Дара     ца 

пострадала  вначительио  меньше. 

склоау     ^ёссово^о 

хота;   др;гал    на 

правок ъ  берегу,  на 

коренныхъ     поро^ 

дахъ  гкр*сяоцв*Т' 

КЫЖЪ,). 

Сняд.    На    яолнах'ъ 

3.(*) 

_Ь 

^\У275^ 

Постройки  карьасныя. 

Р/« 

Крпсноав'Ьтн,     ао- 

N\Vазо*^ 

Верх  няв  ч  асть  кн  ш  л  а  к  а  <  рас  п  о- 

родъ,     ОАД&ЮЩЦ^Ъ 

ложенная   на   холматг)    разру- 

80   120   н  покры- 

шена  ссвершеиаот  кое  гд^  ^яшь 

ты1ъ8-10саш.сдо- 

остал1сь    клр1:по1гие  о(зтовы   сг 

еяъ  л^ссл. 

вывгиившииясн   стенами.    Ннж^ 
аня    часть    (расположенная    на 
р-Ьчной      террас!  1      разрушена 
яен^е.     Лъ    сос^днвx1^    гора:^^ 
обвалы  круты^ъ  свдоновъ. 

*)  Е1ат-сг.  Вг  го- 

— 

— 

По  словам!,   волпстного  стар- 

•Я 

ра  хъ 

швны  разрушен!,  весь. 

')  Хлзрстъ-Вих- 

^ 

-^ 

По  слова^ъ  волостного  стар- 

•)4«'5 

ШНОа}!!^.   Въ  го- 

итмм. 

рахъ. 

1 

•)  Двги-сурх%-1^ъ 

— 

По  слпваиъ  Еолкстного  стар- 

•)5 

Горахъ. 

шины. 

*|Дог11-балимъ. 



— . 

- 

По  1^4оваиъ  волостного  стар- 

')о 

Въ  гор&хъ. 

шаны. 

Ушоръ.  Частью  «а 

2Ь) 

>№806^ 

Постро1ки  каркасныя.    Ч'астъ 

2 

корецныхъ     иоро^ 

кпшлака,  расположенная  на  л^с- 

дазсъ    1третачныр? 

сошжъ  напосЪ.  разрушена  вся, 

песчанвкв),     час- 

часть,  расположепная  на  корен* 

тип  па  1^сс^. 

и мхъиородах'ъ^  разрушена  и  еи-Ье. 

Под^уръ     Част»>ю 

:и*) 

^,    \ 

— 

Постронкн  каркасныя.   Часть 

- 

ил  ^препнычъ   по- 

квнглака.  ])ас111>лоЯ!енпал  на  л^'с- 

рщаг^'ь(г1<2счпникл 

совомъ  нанос1;^  раарушоиа  вся. 

и  мергеля,  падью^ 

Нъ    часта,    расположенно^^    на 

щ{е    па     %'    ЙМ^*== 

коренных*   породахъ.  иэ>  7^-тн 

^^^У^)   частью   1ка 

- 

до1*онг  рапруш^но  сь  о^таломъ 

л^^ссороиъ   налоев 

кришъ  около  40  дочовг. 

прар^^гобер^^гдр^ч- 

1 

кн. 

Иаш.  Геол.  Ком.,  1008    г.,  т.  XXVII,  Лг  7. 
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.%К 

Иаште  клшшт 

1  ш  рас««1атй«й1«. 

Часдо 
гдашн, 

«окаир. 

тт.  ТД- 

Харак* 
сотряс. 

три. 

Наараал. 
сотр«в«а. 

по 
раэса  ро- 
сами 

Качество  построй  аь.  степевъ 
■  харавторг  рхъ  иоаресдеаИ. 

Нарушеи1Я  аъ  почй!  а  проч. 

108 

Китта^Дишна.  На 

рйчаой  тер|>ао^  р, 
Саягь-гардйкъ. 

8^1) 

— 

1 

Постр<^1к>  шсадючвтенЕаво  иа 
аобштвия;  разрушены  почта  ве1 
оъ  обвадонъ  крыгцъ. 

109 

3.(1 1 

1      Ш 

Вс^  аостро1а1  гдавобвтиыа 
разрушены  почта  вс^,  бод^Фва 
ство  срышъ  провадвдось. 

11П 

Дщцнъ'бвкты.    На 
имо(Л,  средя  рж- 

3.(|) 

X 

^ 

1 
1 

ГТостро&кв  вс^  гдавоблтыиа 
Много  риргю^нншъ  постро«л1 
съ  оровадввшвмася  крию&ав 
наого  упаншиз^ъ  ва  N0  50**  ду 
вадовъ  в  сгкнъ. 

1)1 

К&#'бурш.    На   в&* 

нос%,  ср^ди   расо- 

— 

— 

^ 

112 

Нилн*'йя1Лш    На    ва^ 

нос^.  биэь  л*^ссо- 

1    34*) 

1 

'    N035^ 

1 
1 

Постройкв    всЪ    гдвнобятныя 

Разрушоко  сг  обвадоиъ  крцпг 
около  1  1^  несколько  дувадов* 
обаадвлоа,оотальвыв  построй!] 
дади  трещавы. 

113 

*)  ГАрЫ'ЮЛЪ.    Нъ 

гора  XV 

- 

— 

— 

По  сдовахъ  очевадиа  раару 
шеви  почтя  вс1  постро1вп. 

Ш 

*)Гулк-объЛ1г  го- 
ра хг. 

— 

— 

1 

По  сювамъ  очеввдца  разру 
шены  ПОЧТЕ  вей  п  остро Аав, 

116 



— 

По  сдованъ  очевадца  разру 
шены  почта  ао%  постройка. 

П6 

*)Самапчш-№ки- 

ры.   На    рАпивК^, 
среджрмсопихъ  по- 
де!. 

|1о  сдовааг  очевадца  раару 
шеннкхг  построекъ  нйгъ,  «ст1 
01^1^ выв  поврежденЕЯ. 

117 

*)  Чнль-Дж1и11Ъ. 
}и  равнине,  срьхп 
[псовип  поде!. 

— 

[ 
1 

По  оп№сав1юочев1дца  ра^ру 
шсв^а  тав1я  же,  какъ  тл  Нвдю 
ба*. 

113 

1 

'1  Иръ-Пилвди'ъ. 
На  равами^.  среди 

— ' 

— 

По  с4ованъ  очеввдца  равру 
ш«в1а  таюа  же,  кагь  въ  Нвдю 

бай. 

11!.» 

тепе.  На  нано1^Ь. 

— 

" 

— 
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Наа1ам1е  кишшоп 
1  ш  распап<1ж«я1в. 

Чысл^^ 
гдав». 
1АЛР^ 

кет.  уд. 

Харак. 
сотряс. 

Навравл. 

сотрясен, 

по 

рааопрй- 

оамъ. 

Качество  вострое  кг,  стигень 
в  характер*  ип.  повреждешй, 
НарушйН1я  вг  почвгЬ  в  проч. 

Бадлъ. 

Дашиибадъ.    На 
лессовомъ    и&носЬ 
^яощк.  10*15  саж.> 
На  пр&вонъ  бе  ре* 
гу  Д*шв&Падъ*да- 

V 

1 

1 

N^V320^ 

1 1  ост  рой  ка     ка  р  кас  выя .     Иаъ 
800  ирвблвэцте^ьно  дововъ  оста* 
лось    около    50   св1ЬВо    иовре^ 
ждеш) ы  1г,    Обри ввст].1  е    аёссо  ^ 
вые   б^фега  р-Ька    снаьво  обвв- 
ааавоь.  Въ  санолсъ  квшаакЪ  бе- 
реп,    обрыва     рвэбвтг    трещв- 
вамв. 

I 

1 

1 

раагъ. 

1 
\ 

— 

171 

•)  Хорустан-ь* 

1 

— 

1 

1'/. 

*)Яигпклыкъ. 

^ 

>* 

— 

— 

')Ллича  бг- 
*>  Шдргуиъ. 

1 

По  сдосавг  волостного  стар- 
швны    в    Автелей    Дво1набада 
вс1  зтв  квшлакв  рдарушены  до 
освовакы  в  и  овв  к  у  ты  аштедалн 

'П 

*)Сары-11а- 
ларъ* 

1^ 

С2 

1 

1 
1 

*)  Караны. 

.    —        — 

— 

*)Манаобъ. 

\ 

! 

! 

Шахъ*  На  р-Ьчиокг 
вавос4. 

' 

'             Постройка  гдвяобитЕыл. 

4 

Ша1тавъ.  На  лёс- 

1 

Ностройкв  гдЕЦобвтяыв,  Изъ 
40  домовъ  упадъ   тодько  одвыъ 
съ  обваловъ  крышв.  Несколько 
у  □  ав  шв  хъ    в  або  ровъ ;    трещ виы 
въ  док  ян.. 

671 

Атъ  -  кахАкъ.    На 

1 

ПостроЙкв  гдвнобвтныа.  Нэъ 
20  доз^овъ  разрушено  15, 

27» 

Шгдьнакъ.  На  дёс* 
совонъ  1авос^.  въ 
доавв^     р.     Оби* 
Савгь-мвля. 

3.(!)         1          >;0155 

Постройкл   каркасмыя  в  мв- 
иобвтвыв.   Около  воловвны  до- 
вовъ  ряарушеио. 

371 

Нижн.  Сянгъ^м 
ля*  На  дёссЪ. 

ил- 

:и1} 

1 

0 

ПостроЙкв    каркасмыя  в  ду- 
вадьвыя. 

47* 
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№№ 


11та|1в 
I  ш 


Чвсю 
павя. 

удар. 
»ь(  ) 

покаааш. 
клт.уд. 


Харак. 
сотряс. 

Г0р18. 

мртяк. 


Направ!. 
сортясен. 

00 

равсаро* 
самъ. 


Качество  построекъ.  степень    . 
и  характеръ  ихъ  поврежден |'Й.    Ба 
Нарушен1я  въ  почв^  и  ороч. 


136 


137 


138 


139 


140 


141 


14-2 


из 


144 


Санхчоу.  Въ  уще- 
1ь%,  на  наноси. 

*;  Илякя.  На  на- 
носи. 

Худжи.  Распою- 
женъ  уступомъ  по 
окюнамъ  1ёссо- 
выхъ  ходмовъ. 

Сурха-чашмп.  Час- 

*тью  ианажю-Ь^при^ 

1{0дв'ктныл  посохи* 
частью  неиосрсд- 
ственно  на  нихъ. 


*)Ллича-булакъ* 

Въ  горахъ. 


*)  Каушъ-Дузонъ* 

На  наноси. 


*)Чашма  и  ба- 
ааръ.  Въ  горахъ, 
на  ианосЬ. 


*)Тахтъ.     Въ    го- 
рахъ.  на   наноси. 


*)  Нелли.    Въ    го- 
рахъ на  нанос!. 


3.(.) 


3.(2) 


-Ь 


-Ь 


80140° 
О 


80110 


Заочно,   по  сювамъ   провод- 
ника. 

Постройки   каркасный  п  гли- 
нобитный. 


Постройки  каркасный  и  гли-  4 
нобвтныя.  Изъ  80о  (прпбдизн- 
тедьно)  вс1;хъ  построекъ  —  80 
раарушено  съ  обвадомъ  крыши  I 
и  около  100  съ  вывалнван1емъ 
ст1»пъ:  въ  остальиыхъ  тре- 
щины. 

По  словамъ  волостного  стар-    *| 
шины  пострадалъ  несколько  не- 
н-Ье,  ч-Ьмъ  Сурха-Чашма. 

По  словамъ  волостного  стар-     * 
шины.   Изъ  5<Ю  построекъ  раз- 
рушено   съ    проваломъ    крышъ 
около  10:    много  вывалившихся 
сгЬнъ  и  упавши гь  дуваловъ. 

По  словамъ  волостного  стар-     ' 
шины.   Изъ.  600  приблизительно 
дувальныхъ    построекъ     разру- 
шено только  4. 

По  словамъ  В010СТН0Г0  стар-  * 
шины.  Изъ  3(Ю  дувальныхъ  по- 
строекъ 20  раз1)ушено  съ  обва- 
ломъ  крышъ:  много  вывашв- 
шихся  ст^иъ  и  упавшпхъ  дува- 
ловъ; много  трещинъ  въ  домахъ. 

По  словамъ  волостного  стар-  ' 
шины.  Изъ  ЮОО  (приблиэятель- 
110  оостроепъ  разрушено  окон- 
чательно иКпЛО  30;  много  ВЫ- 
иаливошхся  ст^нъ  и  упавшнгъ 
дуваловъ. 
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*№ 


ИаиШе  пшшоп 

I  Ю  р80Ш0Жв|1в. 


Число  харак. 


I  павн. 
I  У**Р' 

Вг() 

оохаваж 
кот.  уз. 


сотряс. 

горяз. 
■ерпк. 


Напраы. 
сотрясен.  I 

по 
равопро- 1 
самъ.    I 


Качество  построевъ,  степень 
и  характеръ  нхъ  иоврежден1й. 
Нарушения  въ  почгЬ  и  проч.    | 


Балъ. 


8  . 

9  . 

о' 

1 
2 
3 
4 


*)  Кушкаки  -  на-  ' 
заръ*  Въ  горахъ. 

*)  Кухуиъ.  Въ  го-  | 
'  рахъ.  I 

'')гаахонъ.  I 

•)  Ннтта. 

*)  Чал-ташъ.         | 

•)  Чангоу. 

*)  Истана. 

*)  Трушбочъ. 

*)  Аржанакъ. 

*)Моулянъ-жаръ- 
боло. 


5     *}  Литхорнкъ. 


*)  Али -беги. 


*)  Чатпора. 

Хочильяръ.        По 

склону  ущелья.  На 
наноск,  покрыва- 
ющсмъ  коренный 
породы  (половы н?) 
Въ  \7  верстЬ  къ 
западу  кишлака 
выстуиаетъ  боль- 
шой массивъпзвер- 
женныхъ  породъ 
(гранитъ?). 

Гур1атъ.  На  нано- 


Ляйлягн.  На  высо- 
комъ  правомъ  бе- 
регу р.  Ханока: 
На  лё'ссовомъ  иа- 
носк. 


По  оловамъ  волостного  стар- 
шины. 

По  словамъ  волостного  стар- 
шины. 


—     I 


3.(2) 


По  словамъ  волостного  стар- 
шины во  всЬхъ  этихъ  кншла- 
кахъ  ннкакихъ  разрушешй  и 
поврежден!!  н'Ьтъ. 


•)5 
•)7 


*)У11 


57» 


•-МО 


± 


N010^  Постройки  каркасный  и  гли- 
нобитный. Изъ  2500  (приблизи- 

I  т^льио  всЬхъ  построекъ  разру- 
шено съ  обвалом ъ  крышъ  около 

•  30.  Ст^нъ  и  дуваловъ  вывали- 
лось немного;  есть  трещины  въ 
домахъ. 


N^V280'^       Постройки  глинобитный.  Мно-        3 
^^0100^     го    совершенно     раарушенныхъ  ; 

I  построекъ,   упавшихъ   сгЬнъ    и 

I  дуваловъ. 


Поврежден1й  н'ктъ. 


УП 
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№Ё 


I  кхъ  раслоданган1е. 


,Чямо|Харак. 
I  г*авн.  {сотряс 

[пожни, 
кот.  тд 


керт^к. 


Наорав  Л. 
сотрясен. 

по 
раэспро- 


Качество  построеиът  стеаен^ 
а  хараатеръ  вхъ  аоврелше^И. 
Нй^р^шеша  въ  ^очв^  в  врач. 


Б&1 


161 


162 


163 


164 


165 


166 


167 


168 


170 


171 


Чуяичн   -   паявъ. 

На    прав,    берегу 
р.  Ханока. 

Наджн*  На  ыапос! 
р,  Хочя^яьпръ. 


Т^до.  На  ваное^. 


Снльбуръ.  На  рйч' 
поыъ  ианосЬ, 


Ташъ-тепе.  На  на- 
носи. 


Щамбудь*  На  нано- 
си,   вблпап     ады- 

рОЕЪ, 


Карангъ-Н)  ЛЬ.  На 

ванос*. 


АвгавЪФ  На^^аI;ос^. 

Чимъ-курпшъ.  На 

иаиис!. 


2.(1) 


2Ч>) 


2.(.) 


З-С') 


2^=) 


3.(.) 


з.(>) 


Тойчк.  На  наноси.  !   8.(1) 


*^  Аняъ.  На  ааво* 

с*. 


± 


N035^ 


0-\^ 


N070^ 


80140° 


_1 


± 


тузба^ 


N^У29(I^ 


-     I 


Постройке    п  ре  (Г  существе  в  ко     7^^ 
г  ли  ы  обя  т  в  ы  я .    Только    неаиача^ 
тельиыа  трещввы  въ  домажъ. 

Построй!:»  паркаснмл  яглвво-      § 
бвтиыа.  Больше  V^  воет роекъ  раз- 
рушено совершенно;  въ  остаА- 
ныхъ  ныого  вывал!ва1вхса  сНк-к 

Постройки  Кйр1гасиыя    в  мв-      ^ 
побятныя.  1'идруше>|[я  таккв  же, 
какг  въ  Наджв. 

Постройся  мииобятяыя.МеиЬ'     З', 
ше  подов  ЯНЫ  яостроекъ   рвару* 
шено    съ  о6Ба^4^)(ъ  крышг.   Нн- 
валяашя]1ся   ст'Ьнъ  мало;   дува- 
ловъ  иопреждено  иного, 

Построй]1я     □ревмувдес1веиио     ^'^ 
Г4ЯНоЛитмыа,Неэыячятсиьяое  ко- 
личество   вывалввшахся  стЪвъ: 
несколько  обвалввшвхся  крышк. 

Постройки  нскдючительно  глв-      • 

яобптныА.  Нс1  аостройкя  ц11и, 
Уяадя  кое^гд^  частя  старып 
дувяловъ. 

Постройка  асааюяате^ьяо  гав^ 
аобнтныа.  Только  неаяачятель- 

нын  трещины  въ  старыхъ  в<ь 
строДка1ъ. 

Поврежден:!  н1тъ. 

Постройки  глнвобятныа.  Ип    ^ 
20  доуовг  у  2-жъ  упалв  крышв, 
ст%ии  стоягк,  Н^сколъко  дувв-  ' 
лоаъ  уяало. 


_]_   ,  М\У32<)^  Постройки    ареааущест1«вво 

^                I  гднаобнтныя.  Разрушен!!  ск  об- 

'                .  валохъ  крывп  я^^ь;  ряарупеио 

'  хаого  дуваловъ  н  ст^цъ. 


г^ 


ти 


в 


Заочао. 
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^      йа1ва||8  пшаюп 

1      1  Ш  |11еММЖ8|1в. 

ЧИС10 

навн. 
удар. 

Вг() 
показан. 

кот.  уд. 
галья^е. 

Харак. 
сотряс. 

горнз. 
ввртнк. 

1 

Наарав!. 
сотрясен. 

по 

разспро- 

оамъ. 

Качество  построекъ,  степень 

и  характеръ  ихъ  поврещенхй. 

Нарушен1я  въ  почв*  и  проч. 

Баллъ. 

!     *)Охада,   На  на- 
носи. 

— 

~ 

— 

Заочно. 

*)7 

1  ■  *)  Турба  -  кала. 

На  наноси. 

1 

— 

Заочно. 

■*)У11 

1 

:  '')  Буйны    -    кы- 
ныръ.  На  нано- 
си. 

— 

— 

— 

Заочно. 

*)У11 

*)  Чептуры.     На 
нанос*. 

— 

Заочно. 

*)6 

*)Сешамбе.      На 
наноси. 

— 

— 

— 

Заочно. 

*)б 

'  *)Чимбай.  На  на- 
нос*. 

— 

Заочно. 

')7 

Дурвавъ,  На  нано- 
'с*. 

— 

— 

— 

Постройки  гдянобитныя.  Лзъ 
30    домовъ    разрушено    6    ста- 
рыхъ. 

6 

Саркаръ.  На  нано- 
си. 

3.(2) 

± 

\У 

Постройки   глинобитныя  С^гг) 
и   каркасный  (\з).    Почти  вс* 
крыши  ц*ды:  есть  разрушенные 
ст*ны  и  дувалы.  Каркасная  ме- 
четь пострадала. 

51/2 

1  Лявъ-объ.  На  рЪч- 
номъ  наносЬ. 

— 

— 

— 

Постройки  гдинобитнмя  и  кар- 
касный. 

5 

Иссыкъ  -  чашма. 

На  высокомъ   бе- 
регу р'Ьхи. 

3.(0 

1 

8\У215^ 

Постройки  глинобитный.  Око- 
ло '  3  построекъ  разрушено  съ 
обваломъ  крышъ. 

372 

,  Гафмлъ-абадъ  На 

тонкомъ  нанос*. 

1 

Изъ  36  построекъ  разрушено 
съ  обваломъ  крышъ  6—7;  есть 
вывалившхяся  ст*ны  и  упавпие 
дувалы. 

5 

1 
1 

Багь - Самаркандъ 

На  тонкомъ  нано- 
с*  праваго  берега 
Дашнобадъ-дарьи, 

у   ПОДНОШЯ    1ёСС0- 

ваго  адыра. 

3.(2) 

± 

Постройки  глинобитным  я  кар- 
касный. Первый  уничтожены  по- 
чтя ВС*,  вторыя  сильно  постра- 
дали. 

Большой  обвалъ  крутого  пра- 
ваго берега  р*ки. 

о 
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.^Лё 

>     11иш1в  К1ШШ0П 
1  1п  раешожви1о. 

Чнсю 
мавн. 

те 

показа к. 
кот.  уд. 
сядьк'Ье 

Харак. 
сотряс. 

горке, 
вертхк. 

Направл. 
сотряоеи. 

по 

рааопро- 

оамъ. 

Качество  построекъ,  степень    ' 
1  характеръ  ихъ  поврежден!!.   1БиА 
Нарушен1я  въ  почв^  и  ороч. 

184 

Ханака*  Въ  узкомъ 
7щел1и  р.  Ханака. 

2.(5) 

1 

Х\У325^ 

1 

Ночтя    вс^   пянобитныя  по-     1V> 
стройки  разрушены:  каркасеня  , 
также. 

185 

Дивана.  Направомъ 
берегу  Дашнабадъ 
дарьи. 

3.(') 

1 

N060° 

Постройки  пи нобитшм  н  кар-  ;    4 
касныя.  Въ  верхней  части  кнш- 
1ака   раарушенгй  сравннте1Ьно 
мало;    въ    нижней    (ближе    къ 
Дашнабаду)     иного     упавшихъ 
крышъ^     много     вывалившихся 
огЬнъ.  Около  10  построекъ  со- 
вершенно   разрушено    и    засы- 
пано  обваломъ    крутого    лёссо- 
ваго  обрыва.                                 | 

18() 

*)Бака-хуръ.  Въ 

горахъ. 

— 

-      1        _ 

1 

1 

Заочно.                                        ')2 

1 

187 

*)  Дарий  -  санъ. 
Въ  горахъ. 

- 

1 

•Заочно.                                         "12 

! 

188 

*)   Назарликъ  - 
дара.  Въ  горахъ. 

— 

1 

Заочно.                                     .  •)' 

189 

*)  Караны  (нижн1Й) 
Въ  горахъ. 

— 

—             — 

1 
Заочно.                                        •»!'? 

190 

*)  Аижиръ*  Въ  го- 
рахъ. 

— 

— 

Заочно.                                        •)!'» 

1 

191 

Ндикъ-бай.  На  дёс- 
с1-.. 

3.(2) 

1 

1 
Постройки  частью  дувальныя.     64 
частью     плетеный.     Небольш1Я 
разрушен1я. 

192 

Яны-курганъ.    Ца 

наноск. 

3.(9) 

1        К\У320° 

1 

\ 

Постройки  глинобитныя.  Кое-       « 
гдЪ    упали    дувалы;    небольш1я 
трещины  въ  домахъ 

198 

Гафнлъ-абадъ.  На 

наноси. 

— 

_ 

Постройки   глинобитный.  Не-  '     < 
значительный  поврежден1я.          : 

! 
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Разр11иш1пе^ьныя  послпдствгя  землетрясенгя.  а)  Ра8)уу' 
шешя  въ  кталакахь.  Кром*  города  Каратага,  почти  совер- 
шенно раорушеннаго  землетрясен1емъ,  также  сильно  разрушены, 
а  некоторые  въ  бол'Ье  сильной  степени,  еще  несколько  кишла- 
ковъ  въ  Гиссарскомъ  и  Денаускоиъ  бекствахъ.  Всего  постра- 
давшихъ  въ  большей  или  меньшей  степени  зарегистровано 
нами  около  150  кишлаковъ.  Не  обошлось  землетрясен1е  также 
безъ  челов^ческихъ  жертвъ  и  гибели  домашнихъ  животныхъ. 
Въ  город'Ь  Каратаг^^  погибло  567  челов^Ькъ;  въ  остальныхъ 
кишлакахъ  Гиссарскаго  бекства  —  404  челов*1:а,  и  въ  кишла- 
кахъ  Денаускаго  бекства  около   100  челов'Ькъ. 

Какъ  однообразны  постройки  во  всЬхъ  кишлакахъ,  такъ  одно- 
обра:шы  и  ихъ  разрушен1л.  Я  не  буду  под1юбно  описывать 
ь'аждый  кишлакъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  вышеприведенной  таблихгЬ 
указана  степень  разрушешя  каждаго.  Скажу  только  несколько 
словъ  о  городЬ  Каратаг*  въ  виду  того,  что  все  землетрясен1е 
было  ир1урочено  особенно  первоначальными  слухами  и  свЬд*- 
ньчми  къ  нему.  Прежде  всего  пулспо  сказать,  что  св'Ьд4п1я  о 
сползшей  гор*,  разрушившей  городъ,  оказались  совершенно  не- 
в-Ьрными.  Хотя  вблизи  Каратага  и  были  небольш1е  лёссовые 
обвалы,  но  въ  разрушен1И  города  они  не  принимали  участ1я. 
Но  некоторые  кишлаки  действительно  пострадали  частью  также 
и  отъ  обваловъ.  Такъ  паприм'Ьръ,  въ  кишлак'Ь  Чуянчи  (58) 
2  дома,  стоявшихъ  на  краю  лёссоваго  обрыва,  свалились  вм-Ьст!) 
съ  большимъ  обваломъ.  Кишлаки  Нилю  (28)  и  Панама  (29) 
частью  разрушены  также  обвалами. 

Городъ  Каратагъ  —  л-Ьтняя  резиденщя  Гиссарскаго  бека — 
расположенъ  въ  сравнительно  узкомъ  ущельи  (фиг.  2)  р-Ьки 
Каратап>- Дарьи  (верховье  р.  Сураханы),  недалеко  отъ  того  м1к:-та, 
гд-Ь  р'Ька  выходитъ  изъ  го1)ъ  въ  долину.  Онъ  построенъ  на  галеч- 
никовой  р'Ьчпой  террас'Ь  по  обоимъ  бе|югамъ  (преимущественно 
на  л'квомъ)  и  только  и1>сколько  глипобитныхъ  бЬдиыхъ  пост1)оекъ 
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расположены  на  коренныхъ  породахъ,  которыми  зд'кь  являются 
красные  третичные  песчаники,  падаюпце  на  8\У  210^  подъ 
угломъ  35°. 


Фиг.  2. 


^;-    и^ 


Каратап>,  собственно  гово|)я,  не  заслуживаетъ  пазвашя  го- 
рода въ  свропепскомъ  смысл-!'».  ^)т(>  —  такой-же  кишлакъ,  какъ 
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и  всЬ  проч1е.  Отличается  отъ  нихъ  только  гЬмъ,  что  зд^сь 
жили  бол'Ье  зажиточные  люди  и  имелся  большой  базаръ.  По- 
стройки были  век  каркасный,  за  исключешемъ  небольшой  ме- 
чети, построенной  изъ  обол:женаго  кирпича,  и  н^сколькихъ 
глинобитныхъ  домовъ.  Городъ  вытянугь  по  ущелью  съ  N  на  8; 
не  вс4  части  его  пострадали  одинаково.  Средняя  часть  съ  ба- 
заромъ  уничтожена  совершенпо;   зд'Ьсь    не  осталось   стоящимъ 


Фиг.  8. 


ни  одного  дома  (фиг.  3),  за  удивительпымъ  исключеи1емъ  един- 
ственнаго  дома,  расположеннаю  у  выходовъ  коренныхъ  породъ; 
въ  этомъ  дом'Ь  осыпалась  только  штуго^турКа.  ОЬверная  и  юж- 
ная части  города  пострадали  та1:же  очень  сильно,  гЬмъ  не 
мен'Ье  адЬсь  кое-гдЪ  есть  устоявш1е  дома,  по  сильно  поврежден- 
ные. СгЬны  мечети  изъ  обожженпаго  кирпича  получили  значи- 
тельныя  трещипы,  а  тяжелая  крыша  ея  вм'кгЬ  съ  потолоч- 
ными балками  сдвинулась  почти    на    ^4  арш.  Фиг.  4  изобра- 
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жаетъ  рухнувшую  дву.м.-этажную  постройку  такимъ  образомъ, 
что  верхшй  (лешй)  этажъ  совершенно  уц-Ьл^лъ  и  опустился 
на  развалины  нижняго  этажа. 

Случаевъ  поворота  столбовъ  или  отд-Ьльныхъ  построекъ  и 
предметовъ  Ш1гл%  не  наблюдалось  не  только  зд'Ьсь,  но  и  во 
всей  плейстосейстовой  области.  Выше  упомянуто,  что  часть 
глинобитныхъ   домовъ    въ  КаратагЬ   построена    на.  коренныхъ 

Фиг.  4. 


песчапикахъ.  Ннте1)есно,  что  эти  дома  не  получили  абсолютнс» 
никакихъ  поврежден1Й,  если  не  считать  кое-гд*  осыпавшейся 
штукатурки.  Такъ  что  общее  правило  объ  опасности  тонкихъ 
напосовъ,  расположенныхъ  на  плотныхъ  коренныхъ  породахъ 
зд-Ьсь  подтвердилось.  Тоже  наблюдалось  также  еще  и  во  мно- 
гвхъ  другихъ  кишлакахъ. 

Въ  смысле  разрушен1й  зас.пуживаетъ  внимашя  еще  городъ 
(кишлакъ)  Гиссаръ — зимняя  1)езидвнц1я  Гиссарскаго  бека.  Это 


оОЗ 


большой  кишлакъ  построенный  на  наноси,  въ  долин!^;  кре- 
пость лее  и  дворцовыя  пост1Юйк11  расположены  на  высокомъ 
(саж.  15)  лёссовонъ  xолм^^.  Въ  китлак'Ь  дома  совершенно  не 
пострадали,  за  искл10чеи1емъ  трещинъ  въ  штукатуркЬ;  кре- 
пость же.  и  особенно  дворцовыя  постройки  разрушены  такъ, 
что  ремонтировать  ихъ  уже  невозможно:  мног1е  совершенно 
упали  (фиг.  5).    Этотъ  фактъ  можетъ  быть   можно  обтэяспить, 

Фиг.  5. 


во-первыхъ,  гЬмъ,  что  иостройни,  1)асполож(М1ныя  на  высо- 
комъ холме,  им'Ьли  болылук)  амплптуду  качашй,  и,  во-вто- 
рыхъ,  гЬмъ,  что  опе  несли  на  себЬ  непомЬрно  тяжелый  крыпш 
(слой  земли  до  П/з  и  болЬс  прш.);  въ  кишлакЬ  же  крыши 
бат^е  легк1я,  а  нЬкоторыя  даже  просто  соломопныя.  Этоти 
фактъ,  что  дома  съ  тяжелыми  ;^ел^ляпыми  крышами  разрутпа- 
лись  более,  чемъ  дома  съ  соломенными  крышами,  наблюдался 
и  во  многихъ  другихъ  кишлакахъ. 
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Ъ)  Наруиленгя  въ  почвть.  Нарушен1Я  въ  почв'Ь,  п]юизведен- 
ныя  Каратагскимъ  землет1)ясен1емъ,  не  отличаются  грандюз- 
ностью  разм'Ьровъ,  но  произошли  во  многахъ  м'ктахъ  плей- 
стосейстовой  области.  Они  заключаются  преимущественно  вь 
обвалахъ  крутыхъ  лёссовыхъ  береговъ  р'Ькъ,  овраговъ,  а  также 
крутБгхъ  склоновъ  большихъ  холмовъ,  покрытыхъ  лёссомъ  въ 
горной  части,  гд%  въ  н'Ьсколькихъ  м'Ьстахъ  наблюдались  обвалы 
также  и  коренныхъ  породъ.  Въ  болыпинств-Ь  случаевъ  обвалы 
небольш1е:  2  —  5 — 10  куб.  саж.;  только  немнопе  наблюдав- 
Ш1еся  обвалы  измерялись  сотнями  кубовъ.  Кром'Ь  обваловъ  на- 
рушен1я  выразились  также  въ  трещинахъ.  Этихъ  посл^днихъ 
также  довольно  много;  он'Ь  неболыпихъ  сравнительно  разм^- 
ровъ  (самая  большая  ширина  до  7^  ^рш.  и  длина  несколько 
десятковъ  саженей)  и  образовались  преимущественно  въ  лёссЬ 
надъ  крутыми  склонами,  часто  въ  одномъ  жксЛ  съ  обвалами, 
представляя  какъ  бы  подготовленный,  но  не  упавпий  обвалъ. 
Есть  впрочемъ  также  небольпия  трещины  въ  земл^  на  срав- 
нительно ровныхъ  м'ктахъ.  Ниже  приводятся  примеры  нару- 
шен1й  въ  почв*!),  зерегистрованныхъ  нами. 

а)  Собранные  М.  Бронникоеымъ: 

1)  Станщя  Кайнаръ.    Крутые  лёссовые  склоны  осыпались. 

2)  Гора  Кучкинъ  около  кишлака  Башъ-Гиссаръ.  По  раз- 
сказу  переводчика  Яккабагскаго  бека  много  сыпалось  земли 
съ  горы. 

3)  Станщя  Яръ-Тепе.  Лессовые  берега  овраговъ  осыпались 
большими  кусками. 

4)  По  до1юН>  изъ  Денау  въ  Юрчи  несколько  трещинъ  въ 
земд-Ь.  Одна  изъ  нихъ  саж.  10  длиною  и  3  —  4  вершка  шириною: 
часть  поверхности  опустилась  вершка  на  3;  простираше  трещины 
N0  10°.  Немного  дальше  другая  т{)ещина  меньшихъ  разм^ровъ 
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съ  простиран1емъ  N  —  8.    ВсЬ   трещины  тянутся  вдоль  арыка 
на  разстоян1И  3 — 5  саж.  отъ  него.  Почва— ^^ёссовидная  глина. 

5)  Кишлакъ  Панама.  По  разсказамъ  изъ  джара  выбросило 
землю  на  кишлакъ. 

6)  По  дорогЬ  изъ  Сарыджуя  въ  Хуфаръ.  Дорога  пролегаетъ 
по  разчлененнымъ  горамъ,  состоящимъ  изъ  третичныхъ  красныхъ 
песчаниковъ,  песчаныхъ  глинъ  и  мергелей,  м'Ьстами  покрытыхъ 
лёссомъ.  Паденхе  породъ  на  80.  Во  многихъ  м^стахъ  по  этой 
доро1^^  произошли  обвалы  карнизовъ  песчаниковъ  и  осыпи 
мягкихъ  породъ.  Величина  обваловъ  1 — 3  куб.  саж.  Величина 
осыпей  въ  начале — небольшая,  а  около  Хуфара  есть  2  осыпи 
значительныхъ  разм'Ьровъ.  Осыпи  и  обвалы  наблюдаются  только 
на  крутыхъ  склонахъ,  обращенныхъ  на  N0.  На  противополож- 
ныхъ  склонахъ  очень  мало,  а  на  склонахъ,  обращенныхъ  на 
N1^  и  80,  обваловъ  и  осыпей  совс^мъ  н^тъ.  По  берегамъ 
овраговъ  много  трещинъ, 

7)  По  дороге  изъ  Сарыджуя  въ  Газаракъ,  по  оврагамъ, 
простирающимся  почти  съ  N  на  8,  на  обоихъ  крутыхъ  скло- 
нахъ много  осыпей  и  обваловъ  рыхлыхъ  породъ,  часпю  лёсса, 
частью  третичныхъ. 

8)  Въ  кишлакЬ  Газарак'Ь  и  крушмъ  его  много  довольно 
значительныхъ  трещинъ  въ  земл'Ь.  Были  трещины  подъ  домами: 
изъ  одного  амбара  вся  лшеница  провалилась  въ  трещину. 
Преимущественное  П1юстиран1е  трещинъ  N0  70°.  На  крутыхъ 
склонахъ  овраговъ  много  осыпей  и  обваловъ  лёсса.  По  дорог^^ 
изъ  Газарака  въ  Гулябъ  тоже  трещины,  но  не  такъ  много 
и  меньшихъ  разм'Ьровъ;  простираше  ихъ  также  N0  70°. 

9)  Около  кишлака  Ташъ-абадъ  небольшой  лёссовый  холмъ 
разбить  трещинами,  простирающимися  на  N0  70°  (фиг.  6). 

10)  Между  Кошъ-булатомъ  и  Чуяпчи  большой  обвалъ  и 
осыпь  лёсса.  Внизъ  по  склону  осыпь  тянется  саженей  на  1 50 
при  ширипЬ — около  30  саж.  Землю  выбросило  на  О. 
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11)  По  дорогЬ   изъ   Чуянчи  въ  Камбаръ   встретилось  не- 
сколько  трещинъ   главнымъ   образомъ   въ  лёсс^Ь.    Простира1ие 

Фиг.  6. 


ихъ    ИЛИ    N  —  8,   или  NVV   330\    Около    К'амбара    небольипо 
обвалы  лёссовыхъ  склоновь,  простирающихся  N0  20°. 

12)  По  1)15К'Ь  Ширкентъ-дарь*  отъ  верхняго  Чиркепта  до 
Даштака  на  крутыхъ  лёссовыхъ  склонахъ  много  небольшихъ 
обваловъ  и  осыпей;  преимущественно  на  лквомъ  берегу.  На 
этомъ  же  берегу  встрЬтилось  пЬсиолько  небольшихъ  трещнн!.. 
простирающихся  N — 8 

13)  По  до1ЮгЬ  изъ  Кадыджувара  въ  Ч\зы,  п|ютивъ  киш- 
лака Сильбура  есть  трещина  въ  землЬ  длиною  20  саж.  шири- 
ною 1  верш.;  простиран1с  ея  80  120^.  Око.10  самаго  кишлака 
Чузы  также  треншны  нсбольнюй  ширины.  Простирание  ихъ 
80  110^.  Эти  трещины  продолжаются  по  нап1>авлен1Ю  къ 
кишлаку  Тапгь-тене. 
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11)  Каратагь.    На  правомъ    высокомъ  берегу  есть  обвалы 
и  трещины,  параллельный  обрыву  берега. 


|-1.  Собранные  Ь\  Я.  Корольковымъ. 

15)  Замечены  обвалы  крутыхъ  склоновъ  лёссоваго  холма, 
гд1>  построенъ  кишлакъ  Ой-борикъ. 

16)  По  дорог*  между  Ой-борикомъ  и  Сина  есть  обвалы 
крутого  праваго  берега  рЬки  (лёссъ). 

17)  Около  кишлака  Сина  въ  горахъ  есть  обвалы  крутыхъ 
обрывовъ. 

18)  По  дорогЬ  И8ъ  кишлака  Сина  въ  кип1лакъ  Ушоръ. 
Дорога  идетъ  сначала  по  р'Ьчному  галечнику,  потомъ  вступаетъ 
въ  область  красноцв'Ьтныхъ  породъ  —  глинъ,  мергелей  и  песча- 
никовъ;  около  перевала  Кызъ-Курганъ  зам^^чалось  почти  гори- 
зонтальное напластоваше.  Между  переваломъ  Кызъ-Курганъ 
и  Ушоромъ  въ  склон'Ь  лёссоваго  берега  ущелья,  обращенном1> 
на  N^  330^,  им'Ьются  три  большихъ  обвала.  Первый  (считая 
внизъ  по  течешю)  чашеобразный,  глубиною  15 — 10  саж.  (фиг.  7); 
ниже  его,  не  доходя  У%  версты  до  Ушора  еще  два  бо.1ьшихъ 
обвала  лёсса  (фиг.  8). 

19)  По  дорог*  изъ  Ушора  въ  Поджуръ.  Дорога  идетъ  пре- 
имущественно въ  краспоцв'Ьтпой  толщ*,  падающей  на  NАV  290°. 
Зд*сь  имеются  обвалы  крутыхъ  склоновъ,  какъ  въ  лёсс*,  такъ 
и  въ  коренныхъ  породахъ;  склоны  обращены  преимущественно 
на  N)V  330""  и  80  150°.  Въ  долин*  р.  Булунчуръ  —  очень 
большой  оползень  въ  красиоцв*тныхъ  породахъ  склона  на 
N^V  330°.  Въ  долин*  р.  Шурабъ  оползень  лёссоваго  склона 
на  N0  30"^,  ширина  ого  до  75  саж.  На  перевал*  изъ  долины 
Булунчура  въ  Шуробъ — многочисленныя  трещины  въ  лёсс*  съ 
простиран1емъ    ЯО   120°.    Въ    долин*    Шураба,    на    склон*, 

Из1.  Геол.  Ком.,  1»«8  г.,  т.  ХХУЛ,  Лг  7.  -^4 
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обрашбнномъ  КЪ'8\У  210^  —  обвалъ  глыбъ  аесчаника  (глыбы 
до  5  куб.  саж.)^  русло  р1&чкв  загромождено.  На  этоыъ  же 
склон^^  за1г1чаются  неправильныя  трещины  въ  красномъ  мергел'Ь. 
Около  самаго  Поджура  большой  оползень  лёсса  на  склон*, 
обращенновгь  къ  N0  30^. 

20)  По    дорогЬ    изъ    Поджура    въ    Катта-Дагана.    Дорога 
идетъ   сначала   въ  красноцв^^тныхъ  породахъ  (глины  и  песча- 

Фиг.  7. 


ники)  по  ущелью  р.  Шурабъ,  потомъ  переходить  въ  долину 
р.  Булунчуръ,  откуда  по  наносанъ  въ  Катта-Дагана;  верстами 
иаъ  подъ  наносовъ  видны  красноцв^тныя  породы.  Въ  долин* 
р.  Шурабъ  сброшены  со  склоновъ,  обращенныхъ  на  N0  25°, 
глыбы  краснаго  песчаника.  Въ  ущель*  р.  Баланчуръ — много- 
численные и  больш1е  оползни  красноцв^тныхъ  породъ  со 
склоновъ,  обращенныхъ  на  N\V  310°.  При  подъем*  изъ  этого 
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ущелья  —  обширный  обвалъ  лёсса  (со  склона,  обращеннаго  къ 
N^V  290°).  Дал-Ье  по  дорогЬ,  па  склонахъ,  обращенныхъ  къ 
Н\У,  за1гЬчвйы  до  15  оползней  разной  величины. 

2 1 )  Около  кишлака  Дашнабадъ  обрывистые  лёссовые  берега 
р'Ьки  сильно  обвалились,  въ  самомъ  кишлак1Ь  берегь  обрыва 
разбить  трепщнами  и  частью  также  обвалился. 

22)  По  дорогЬ  между  кишлаками  Атъ-камакъ  и  Шульмакъ 

Фиг.  8. 


г^ии:";1?п.;7^ 


встречено  несколько   обваловъ   склоновъ   лёсса,  обращепныхъ 
на  80  130°  и  К\У  310°. 

23)  По  дорогЬ  изъ  Регара  въ  Дашнабадъ  по  лёссовымъ 
адырамъ.  Съ  дороги  видны  многочисленные  обвалы  склоновъ, 
обращенныхъ  на  N0  и  80.  Обвалы  преимущественно  въ  лёссЬ, 
но  есть  и  въ  коренныхъ  по1юдахъ  (краспаго  цвЬта). 

24)  По  Дашнабадъ-дарь'Ь,  выше  кишлака  Пссыкъ-Чашма 
обвалы  лёссовыхъ  береговъ  становятся  чаще  и  больше. 

34* 
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25)  На  правомъ  берегу  р.  Дашнабадъ-дарьи  противъ  киш- 
лака Гафилъ-абадъ — большой  обвалъ  крутого  лёссоваго  склона. 

26)  Противъ  кишлака  Самаркандъ-бага  —  большой  обва^п> 
крутого  праваго  лёссоваго  берега  (склонъ  обращенъ  на  N0  30°). 

27)  На   лёссовомъ    склон*    л-Ьваго    берега    ^Лки    вблизи 
Самаркандъ-бага  имеются  многочисленныя  цуеищпы  и  обвалы. 


Сгиа  землетрясешя. 

Сопоставляя  разрушительныя  посл^дствхя  Каратагскаго 
землетрясен1я  съ  таковыми  же  Андижанскаго  и  В'Ьрненскаго, 
нужно  признать,  что  оно  было  н'кколько  сильнее  перваго  и 
слаб^Ье  второго.  Мы  опред'Ьляемъ  его  силу  въ  IX  б.  по  скал'Ь 
Росси-Фореля.  При  опред'Ьленхи  силы  землетрясен1я  въ  раз- 
ныхъ  пунктахъ  плейстосейстовой  области  мы  пользовались,  как1* 
уже  было  сказано  выше,  приблизительно  такой  же  дробной 
скалой,  которая  употреблялась  при  изсл'Ьдованш  Андижан- 
скаго землетрясен1я.  Именно  баллы  IX  и  УШ  Росси-Фо1)еля 
по  степени  и  количеству  поврежденШ  въ  м'Ьстпыхъ  пост1Юй- 
кахъ  были  разбиты  на  7  частей  сл^дующимъ  образомъ: 

1)  Полное  разрушен1е  не  только  глинобитпыхъ,  по 
и  хорошихъ  каркаспыхъ  домовъ. 

2)  По^1ти  всЬ  сырцовые  и  глипобитпые  дома  и 
сараи  разрушены.  Дома  съ  прочными  потолтсами,  \орош1Й 
каркасъ  и  т.  п.,    мечети    и   л'Ьт1ия   постройки    сильно 

IX  I  пострадали. 

3)  Больше  половины  домовъ  и  большинство  са1)аевъ 
разрушено  съ  обваломъ  крышъ. 

4)  Меньше  половины  домовъ  разрушено  съ  обваломъ 
крышъ.  Главнымъ  образомъ  пострадали  старыя  пост{)Ойки 
и  сараи. 
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5)  Почти  вс%  крыши  устояли,  кое  гд'Ь   вывалились 
стЪны  на  1гЬло. 
VIII I         6)  Частичное  вывал иваню  сгЬнъ.  Разрушено  много 
дуваловъ. 

7)  РЬдшя  пезначительныя  повреждешя. 
VII   Повреждешй  н-Ьтъ. 

Въ  поагккией  граф^  вышеприведенпыхъ  таблицъ  баллы 
этой  дробной  скалы  показаны  арабскими  цифрами,  а  баллы 
по  скал*  Росси-Фореля— римскими. 


Геологическое  строенге  плейстосейстовой  области. 

Плейстосейстовая  область  Ка])атагскаго  землетрясеп1я  распо- 
ложилась на  южномъ  склон1>  Гиссарскаго  хребта  и  захватила 
частью  долину  р.  Сурахаиы,  верховье  которой  носить  названхе 
Ка1)атагъ-дарьи.  Долипа  выполнена  мощными  наносами  галеч- 
ника и  лёсса.  Что  же  касается  строенгя  склона  хребта,  то  намъ 
по  вышенриведеннымъ  п])ичинамъ  не  удалось  сдЬлать  почти 
никакихъ  наблюденШ  въ  этомъ  направлен1и,  за  исключен1емъ 
опред'Ьленгя  простиран1я  и  паден1я  пластовъ  въ  н-Ьсколькихъ 
пунктахъ.  Судя  по  каргЬ  Туркестанскаго  края  И.  В.  Мушке- 
тона, которая  до  настоящаго  времени  остается  единствеппымъ 
печатнымъ  источникомъ  по  геологш  ])азсматриваемаг()  мЬста, 
южный  склонъ  Гисса])Скаго  хребта  около  Каратага  занятъ 
преимущественно  третичными  и  меловыми  породами,  покры- 
вающими палеозойск1е  кристалличсск1е  известняки,  филлиты, 
кварциты,  туфы  и  кристаллическ1е  сланцы.  Эти  образоваи1я 
тянутся  полосами  согласно  обп^ему  простиран1ю  хребта,  т.  е. 
N0— 8\У. 

Несколько  подробностей  о  строении  части,  лр>жащей  на 
востокъ  отъ  города  Ка[)атага,  им'Ьется  въ  ненапечатанной  еще 
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стать*  В.  Н.  Вебера,  въ  кото|юй  онъ  пишетъ:  «Южные 
отроги  Гиссарскаго  хребта  между  рр.  Каратагъ  и  Варзобагь 
сложены  изъ  третичныхъ  песчаниковъ,  конгломератовъ,  сланце- 
ватыхъ  и  песчаныхъ  глинъ,  палегающихъ  на  меловые  взвест- 
няки,  гипсъ,  мергелистые  известняки  и  мергеля.  Въ  этихъ 
м'Ьловыхъ  отложен1яхъ  найдены  081геа  Нгвза/гепш  Кот.; 
ОзЬгеа  р1оЬошЛеа  АгсЬ.  (определяемая  Г.  Д.  Романовскимъ 
какъ  новый  варьететъ);  КаиШив  8р.  ОсиПпа  вр.  1лта  §р. 
и  др.  Около  кишлака  Чильоръ  (Хочильяръ)  въ  самыхъ  верх- 
пихъ  горизонтахъ  м'Ьловыхъ  осадковъ,  найдены  ОзЬгеа  тиШ- 
созЫа  ОевЬ.;  МойШа  зр.  (МуШт  ?);  ТгигИеПа  вр.;  ядра 
отъ  Сагйгит  и  др.  Близъ  того  же  кишлака  выступаетъ  красный 
крупнозернистый  гранить  и  съ  бол-Ье  мелкимъ  зерномъ — сЬрый. 
С'Ь{)Ный  источникъ,  показанный  на  тшрточк*,  выходить  изъ 
верхнихъ  пластовъ  раковистаго  известняка  съ  указанными 
окамен^лостями,  немного  юлш^ш  къ  Чильоръ  (Хочильяръ),  над. 
80  140°^  70—80^%. 

Мы  при  своихъ  немпогихъ  разъЬздахъ  въ  горной  части 
плсйстосейстовой  области  встр-Ьчались  только  съ  мощными 
свитами  тротичныхъ  породъ  (песчаниковъ,  конгломератовъ  и 
песчанистых!»  глинъ)  покрытыхъ  мЬстами  бол'Ье  или  иен'Ье 
мощнымъ  лёссомь.  Общее  п1Х)стираи1е  этихъ  породъ  N0-06 
при  разныхъ  углахъ  паден1я  на  80.  И  только  около  Ка^уатага 
это  главное  паправлен1е  простиран1я  пе1)ебивается  Ь'\У-ымъ. 

Изозгйсты  и  э^гицонтръ. 

Благодаря  принятой  нами  вышеприведенной  дробной  скал* 
Д.1Я  пыраже1пя  силы  землетрясеп1Я  иъ  разныхъ  пунктахъ  плейсто- 
сейстоиой  области,  получилась  возможность  провести  изосейсты 
(см.  прилагаемый  планъ,  табл.  IX).  При  проводенш  ихъ  при- 
шлось допустить  су1цествован1е  двухъ  острововъ  сравнительно 
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мен^е  потрясенныхъ.  Одинъ  островъ  около  кишлаковъ:  Лявъ- 
объ  (180),  Анна-худжи  (83),  Чиноракъ  (86)  и  другой— около 
кишлаковъ:  Шайтаяъ  кишлакъ  (32),  Педахана  (44)  и  Деги* 
каль-анда  (34).  Ч-Ьмъ  обусловлены  эти  острова,  невыяснено. 
Что  касается  до  острова  сравнительно  бол-Ье  потрясеннаго  около 
кишлака  Юрчи  (27),  то  существованхе  его  можетъ  быть 
обусловлено  онаснымъ  выходнымъ  угломъ  въ  45^. 

Изъ  прилагаемаго  плана  видно,  что  намъ  удалось  опре- 
д'Ьлить  только  восточную,  южную  и  отчасти  западную  границу 
плейстосейстовой  области;  северная  же  граница  осталась  не- 
опред'кпенною  и  на  планЬ  проведена  пунктиромъ  предположи- 
тельно. Плейстосейстовая  область  имЬетъ  почкообразную  форму, 
вытянутую  по  КО-му  направлешю,  т.  о.  согласно  какъ  про- 
стирашю  самаго  хребта,  такъ  и  п|юобладающев|у  простиранхю 
породъ.  Длина  ея  около  100  верстъ,  при  ширинЬ  около  40 
верстъ.  Первая  изосейста,  ограничивающая  м'Ьста  наибольшихъ 
разрушешй  [кишлаки:  Панама  (29),  Гари-рудъ  (38),  Тапги- 
рукъ  (94),  Янга-клыкъ  (124),  Аличабулакъ  (125),  Шар- 
гунъ  (126),  Сары-маз^гръ  (127),  Харустанъ  (123),  Оби- 
зарангь  (122),  Ка|шны  (129),  Манзобъ  (130),  Ханака  (184), 
Анжиръ  (190),  Гульхасъ  (65),  Дегай  (67),  Раватъ  (66), 
Чиркенгь  (61),  Джары-сурхъ  (62),  Кадыча  (60),  Чуянчи  (58) 
и  городъ  Каратагъ  (55)]  им'Ьетъ  фо])му  очень  вытянутаго 
тоже  по  NО-му  направлению  эллипсиса,  длиною  около  50 
верстъ  и  шириною  до  7  верстъ.  Въ  пред'клахъ  этой  и^юсейсты 
находится  эпицептръ,  весьма  в-Ьроятно,  линейный.  Отъ  эпицентра 
землетрясеше  распространилось  болЬе  всего  на  западъ.  Къ  югу 
оно  явно  задержалось  мощными  наносами  р.  Сураханы.  Силь- 
ному распространенно  на  востокъ  можетъ  быть  отчасти  пом'Ьшалъ 
гранить,  выходы  1;отораго  имЬются  на  востокъ  отъ  города  Кара- 
тага  около  кишлака  Хочильяръ.  О  распространенш  Каратагскаго 
зеилетрясешя  вн'Ь  пред1^ловъ  плейстосейстовой  области  имеется 
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очень  мало  свЬд^шй.  Довольно  сильно  оно  отразилось  съ  обра- 
зованхемъ  небольшихъ  трещинъ  въ  домахъ  по  газетнымъ  коррес- 
понденщямъ  въ  слйдующихъ  мйстахъ:  въ  Ташкент*,  Ура-тюб*, 
Коканд*,  Андижан*,  От*,  Джизак*,  Катта-курган*,  Мерв*, 
Термез*,  Керкахъ,  Келиф*,  Чарджу*,  Бальджуан*  и  Самарканд*, 
причемъ  въ  посд*днемъ  даже  съ  частичнымъ  раз[)ушен1емъ 
старыхъ  мечетей. 


НЁЗиМЁ.  Уег8  1а  йп  йе  1907,  Гаи1оиг  а  е^исИё,  еп  со11аЬога11оп 
аусс  1.  Кого1коу,  1в  1гетЫотеп1  йе  1егге  дш,  1б  тайп  йи 
8  Ос1оЬгб  1906,  а  с1ё1ги11;  1а  тШе  йе  Кага1а5  е1;  йе  потЬгепх 
уЩаёвз  йез  Й181г1с18  йе  бЫззаг  е!  йе  Вепаои  йи  кЬапа*  йе  Воок- 
Ьа1*а,  ой  оп1>  реп  р1и8  йе  100  регзоппез  е!  Ъсаасоир  йе  Ьё1а11. 

В'аргёз  1е8  гец8в1§петеп1<8  гесиеНИз  раг  уо1в  й'еп^иё^е  аиргеб 
Й08  }1аЪ11ап1;з  11  у  а  оп  1го18  ^гапйез  зесопззез,  йоп1 1а  йеахгёше,  1а 
р1и$  ш1.еп8С  еХ  1а  ркз  йё8а81гои8е,  ёЫ!  ргёсёйбе  й'ип  Ьгш1.  8ои1ог- 
га'ш  зешЫаЫс  а  ипо  йёсЬагее  йе  сапоп.  А  еп  ]иеег  й'аргёз  1е5 
Й1ге8  йе  1а  рориЫюп  йе  р^е5^ие  1ои4е  1а  гёд1оп,  1е  1гетЫетеп1 
рагаИ  ауо1г  ё1ё  йе  па1;иге  сотр1ехе:  гар*1Йе8  озсШаиопз  Ьоп7оп1а 
1с8  е^  8есои88С8  уеИ1са1е8.  Ьа  гопе  рШз^озёхзНдие  еотргепаИ 
8иг1ои1,  1в  УС1'8ап1  зпй  йе  1а  сЬа!пе  йез  топ1га§пез  йо  бЫззаг  е! 
иве  рагИе  йе  1а  уа11ёе  йе  1а  8оигакЬапа.  8оп  соп1оиг  гёп^Гогте 
8'а11оп§са11  уег8  1е  Nо^й-Е81,  с.  к  й.  сопГогтётеп!  й.  Гопеп1а11оп 
йе  1а  сЬаШе  е!  а  1а  й1гесиоп  ргёйотшап1е  йез  госЬез  ^и^  1а  сч»п- 
з^Ниеп!;  за  Ьп^иеиг  ёЬаИ  й'епУ1гоп  100  Уег81е8,  за  1аг8еиг  й'епуь 
гоп  40  уегз^ез.  Ьа  ргепиёге  1308ё181е,  Цпи^ап!  1е8  епйго118  йе5 
р1п8  Гог^ез  йе81гис11оп8  (уШаеез  Рапата,  Оап-гопй,  ТапрЬ1Гоик. 
^аI1ёа-к1ук,  АШсЬа-ЬоиЬак,  Скаг^оип,  Загу-тагаг,  КЬогои81ав,  0Ь1- 
ттагщ,  Кагапу,  МапгоЬ,  КЬапака,  А1ц1г,  ОоиШЬаз,  Ве§аГ,  Кауа1. 
ТсЫгкеп!,  1)^а^у8ои^к1^,  КайукЬа,  ТсЬоиуап1с111,  еХ  1а  тШе  йе 
Кага1;цх)>  ^^  1а  Гоппе  й'ппс  'еШрзе  1гё8  ёИгёе  йапз  1а  тёте 
ЛгегИоп  (епу1гоп  50  уегз^оз  еп  1оп?,  7  Уегз1е8  еп  1агре).  Оап? 
сеИе    1808ё181е   зе   1,го11Уе    Гёр1сеп1ге,    уга18еп1ЫаЫеп1еп1   Ипёа^ге. 
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Ь'ёЬг»п1егаеп1;  з'ез!  1е  р1и8  ргора§ё  уегз  Г  Оиеа!;  йе  Гёр1сеп1ге. 
Уег8  1в  ЗиЛ,  се  8оп1  ёу1(1еттеп1;  1е8  рш88ап1;е8  аИатюпз  йе  1а 
ЗоигакЬапа  ди!  зе  80П1  оррозёез  а  1а  1гап8т!8810п  (1и  топуетеп! 
8ё181п1яие.  Уег8  ГЕ81;,  1а  ргорадаНоп  йа  гаоитетеп!,  а  реи1ге1-ге 
^гоитб  ип  оЪ81;ас1е,  йи  то1П8  раг11е11етвп^,  йапз  1е8  §гап11<е8  аШеи- 
га111,  к  1'Е81  (1е  Кага1ад,  ргёз  (1и  уЩаде  КЬо1сЫ11аг.  риап*  к 
Г1п1е11811е,  се  1,гвтЫвте111  зешЫе  ауо1г  61ё  р1и8  У1о1е111  ^ие  се1и1 
й'Апйцап  с!  р1и8  Га1Ые  дие  секШе  Уегпу.  рш8^ие  1б8  (1181оса110П8 
(1и  8о1  (е{Гопс[гешбп18,  сгеуаззез)  и'оп!  раз  рп8  йе  1е11е8  с11теп81оп8 
^ие  1ог8  йе  се  йепиег.  1/6Ьгап1ешвп1  а  ё1е  геззепН  аззег  Гог1е- 
теп!  (реШез  Геп1.ез  йапе  1ез  та180П8)  аих  рош1з  8ШУап18:  ТасЬ- 
кеп1,  Кокапй,  Nаиуеаи,  Маг§Ье1ап,  Апйуап,  Оига-ИоиЫё,  ОсЬ, 
Ц^12ак,  Ка11а-коигёап,  Мег^,  Тегтег,  Кегку,  КеИГ,  ТсЬаг(^^оп^Г, 
Ва1с1|опап,  8атагкап(1  (йапз  сеие  йегпхёге  тШе  ^ие1^по8  Т1е111е8 
шоз^оёез  оп!  ёХё  ео  раг1;1е  Йё1га11;е8). 


Йав.  Геол.  Ком.,  1906  г.,  т.  ХХ\п,  М  7.  ^>4* 
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Им.  Гкм. 
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XIII. 

ДельФинъ  изъ  плюценовыхъ  отложенхй  о.  Челе- 

кена. 

А.  Рябининъ. 

(Ьез  ге81е8  (1е8  йаирЫпз  11и  рИосепе  ^е  Г^е  Се1екеп  йапз  1а  тег 
Са8р1еппе,  раг  А.  КГаЫп1П). 

Во  время  геологическихъ  изсл'Ьдованхй  на  о.  Челекеп-Ь  въ 
1907  —  8  г.г.  В.  Н.  Веберъ  и  К.  П.  Калицк1й  нашли  кости 
китообразнаго,  признапнаго  ими  за  дельфина  ^). 

Матер1алъ  этотъ  былъ  переданъ  мн*  для  болЬе  подробнаго 
изучен1я. 

Хотя  кости  китообразнаго  найдены  были  на  дневной  по- 
верхности, но,  благодаря  совершенному  выв^триванш  содержа- 
щихъ  ихъ  породъ,  находились,  по  мн-Ьшю  изсл'Ьдователей,  1п 
$1(и.  Въ  самомъ  л'кл'Ъ^  распавш1яся,  всл'Ьдствхе  инсоляцш  на 
множество  кусковъ  съ  ровными,  словно  обрезанными  острымъ 
оруд1емъ,  плоскостями  разлома,  кости  не   были    разрознены    и 

*)  Остатки  деаьфиноиъ  на  о.  Челексн'Ь  находимы  были  также  и  А.  II.  Ива 
новынъ  во  время  его  илсл"Ьдован1й  въ  1001  —  1902  г.г.  вь  черныл-ъ  илинсигь 
атшерснекаю  яруса.  «Характерной  особенностью  черныкъ  минъ  является  при- 
сутетвхе  въ  нихъ  остатковъ  только  ислагическихъ  жнвотныхъ — скорлупокъ  Сурпя, 
жостей  дельфиновъ, обыкновенно  вь  впдп>  полныхь  скелетовъ*  е^с.  (А.  II.  Ивановъ. 
О  про1ехожден1'н  н'Ькоторыхъ  глннистмхъ  породъ  южно-русскихъ  нефтяныхъ 
]гксторождешй.— Изв.  Нмп.  Акад.  Наукъ,  VI  сер1я,  *>ё  12,  1908  г.,  стр.  1011). 

Иа».Г«м.  Ком.,  1908г.,т.  XXVII,  ^«я.  Н5 
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разсЬяны  по  поверхности  и  ихъ  удавалось  зачастую  составить 
совершенно  точно  при  внимательновгь  изучеши. 

Возрастъ  остатковъ  китообразнаго  изсл'Ьдователи  относятъ 
къ  средне-апшеронскому  ярусу  пл10цена. 

Въ  результате  изучешя  для  меня  выяснилось,  что  1) 
матерхалъ  представляетъ  остатки  4-хъ  животныхъ  одного  рода  и 
вида,  найденные  въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ  острова;  2)  одни 
животное  было  н'Ьсколько  ббльшихъ  разм^ровъ,  три  осталь- 
ныхъ— одинаковые  по  величин*;  3)  среди  костей  перваго  жи- 
вотнаго  находятся  кости  ч^^па  въ  видЬ  отдельных  ъ  кусковъ 
(затылочная  кость,  основная  клиновидная,  носовыя  кости, 
околоушныя,  челюстныл — верхней  и  нижней  челюсти,  мвжчел»>- 
стныя,  скуловыя  и  зубы);  позвонки  всЬхъ  отд'Ьловъ  отъ  перваго 
шейнаго  до  хвостовыхъ  включительно;  обломки  реберъ,  кости 
грудного  пояса  и  правой  и  л-Ьвой  конечности  (отъ  остатковъ 
лопатокъ  и  плечевыхъ  до  не  вполн*  ц'Ьльныхъ,  по  количеству 
фалангъ,   пальцевъ  включительно). 

Изъ  костей  второго  животнаго  найдены:  4)  одинъ  шейный 
позвонокъ  и  правая  околоушная  кость;  5)  къ  костямъ  третьяго 
животнаго  относится  также  только  правая  околоушная  косточка. 

Бол'Ье  многочисленны  остатки  костей  четвертаго  экземпля)» 
животнаго  (находка  1908  года),  къ  которымъ  относятся:  6)  изъ 
костей  че1)впа— носовыя,  обломки  челюстныхъ  (зубовъ  не  най- 
дено) и  др.  мелко  раздробленные  остатки;  отъ  грудного  пояса- 
обломки  лопатки,  правые  и  лЬвыс  Ьитегш;,  га(1ш8  и  и1па  въ 
полуразрушенномъ  состоян1и;  изъ  позвоиковъ  имеются  первый 
шейный,   5  спинныхъ,   16  поясничныхъ,  8  хвостовыхъ. 

Но  форм*  и  величинЬ  костей  черепа,  мелкимъ  и  остроко- 
нечнымъ  и  колющимся  зубамъ  съ  изогнутыми  внутрь  верши- 
нами, по  устройству  и  форм*  конечностей,  по  характеру 
позвоночника — найденные  па  о.  Челекеп*  остатки  китообраз- 
наго  несомненно  принадлежать  дельфину. 
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Между  гЬмъ  известно,  что  дельфины  уже  не  встр'Ьчаются 
въ  настоящее  время  въ  КаспШскомъ  мор'Ь,  но  продолжаютъ 
водиться  въ  Черномъ  и  Азовскомъ  моряхъ. 

Интересная  находка  плюценоваго  дельфина  въ  Касшйскомъ 
бассейне  заставила  меня  обратиться  къ  вопросу  о  нын^ 
живущихъ  и  м10ценовыхъ  дельфинахъ  Чернаго  и  Азовскаго 
лорей. 

До  весьма  недавняго  времени  предполагалось,  что  въ  Чер- 
номъ и  Азовскомъ  мор^  встр']^чаются  дельфины,  относяпцеся 
къ  тремъ  родамъ  и  четы1)емъ  видамъ,  а  именно:  Ве1рЫпг€8 
Ле1рЫ8  Ь.,  Тиг81ор8  1иг8го  РаЬг.,  Тигзюрз  рагттапиз  КехпЬ. 
и  Ркосаепа  соттитз  Сну.  Сверхъ  того,  работы  Абеля,  въ 
связи  съ  изсл'Ьдоваи1емъ  мхоценоваго  типа  дельфиновъ  полу- 
острова Тамани  {РаТаеорЬосаетш  АпЛгиззот  АЬе1),  позволили 
ему  установить  новый  видъ  РЬосаепа  геЫсЬа  АЬе1,  живупцй 
и  понын*!  въ  Черномъ  и  Азовскомъ  моряхъ  ^). 

Такимъ  образомъ,  можно  считать,  что  въ  Черноморскомъ 
бассейн*  водится  въ  настоящее  время  5  видовъ  дельфи- 
новъ. 

Наиболее  распространеннымъ  изъ  нихъ  является  космопо- 
лнтичесшй  В€1рЫпи8  с1е1рЫ8  Ь.,  хорошо  известный  подъ  име- 
немъ  б1ьлобокой  морской  свиньи  крымскимъ  рыбакамъ. 

Сравнен1е  костей  дельфина  съ  о.  Челекена  со  скелетами 
дельфиновъ  черно-  и  средиземноморскихъ  формъ  %  число, 
форма  и  расположеше  зубовъ  въ  удлиненной  челюсти  (рис.  1) 
заставило  меня  признать,  что  определяемые  остатки  принадле- 
жатъ  именно  космополиту  Ве1рЫпи8  йе1рЫ8  Ь. 

^)  о.  АЪе1.  Е1)1е  ^^1ап11п(уре  (1ег  Г)е1рЫп((1еп  аиз  деш  Мюсап  (1ег  На1Ып8е1 
Ташап.  )У1вп,  1905.  (8ерага1-АЬ(1гиск  аиз  Лет  ^аЬгЬисЬв  (1ег  К.  К.  вво1о^зсЬ. 
Ке1сЬва1181аи,  1905,  Вд.  55,  НеГ(  2). 

')  Некоторый  матер1'алъ  для  сравнен1я  я  нашелъ  въ  Палеоытологическомъ 
КабанетЪ  Горн.  Инст.,  главн'Ьйшхй-же  въ  прекрасномъ  музе'Ь  проф.  Лесгафта 
(С.-Петербуртокая  Б1ологическая  Лаборатор1я). 

85* 
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При  этомъ  оказывается,  что  величина 
челекенскаго  дельфина  превышаетъ  раз- 
м'Ьры  служившей  мн^  для  сравнен1я  среди- 
земноморской формы  и  вместо  17<  ш. 
достигаетъ  1^/4  или  даже  2  ш. 

Результаты  изм^рен1я  обЪихъ  формъ 
подкр'Ьпляютъ  приведенное  выше  мн^ше. 
Особенно  заметно  сказывается  раз.1ИЧ1е 
въ  величине  на  позвонкахъ.  У  шиоценоваго 
1)е1рШпи8  ЛеЬрЫа  Ь.  съ  о.  Челекена  наи- 
больш1е  размеры  тЬлъ  поясничныхъ  позвон- 
ковъ  таковы:  длина — 29  ш/ш.,  ширина 
33  ш/ш.,  высота  36  т/т.;  а  у  совре- 
менной средиземноморской  формы,  слу- 
жившей мн"]^  для  сравнен1я,  гЬ  же  раз- 
меры соответственно  будутъ  23,  29  и 
28  т/т. 

Почти  въ  такой  же  м^рЬ  разнятся  и 
размеры  позвонковъ  хвостовыхъ,  какъ  изъ 
передняго,  такъ  и  изъ  задняго  отд*ловъ 
(уширенные).  Позвонки  спинные  почти 
одинаковы. 

Размеры  конечностей  разнятся  весьма 
немного;  Ьптегиз  им-Ьегь  въ  длину — шах. 
56  т/т.,  га(11и8  —  72  т/т.  у  обсихъ 
эк8емпля{ювъ,  и1па  ископаемаго  экзем- 
пляра—60  ш/т.,  тогда  какъ  и1па  среди- 
земноморской формы  —  55  т/т. 

Къ  интереснымъ  остаткамъ  Челекен- 
скаго дельфина  надо  отнести  находку 
вообще  хорошо  сохраняющихся  окаяо- 
ушныхъ  костей. 
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Наиболее  любопытный  экземпляръ  реггоИсит  съ  ясно  вид- 
ной на  немъ  слуховой  косточкой  приводится  въ  н.  в.  па 
прилагаемомъ  изображеши  (рис.  2). 


.*  •* 


Рмс.  2.  Л'Ьваа  околоушная  кость  {регюисит)  В.  (ШрЫв  Ь.  съ  о.  Челекена. 


ВЁЗиМЕ.  1/61;и(1е  йез  ге81,е8  йез  с1аирЬ1П8,  1,гоиуб8  репЛап!  1е8  ге- 
сЬегсЬез  8ео1о5^^ие8,  ГаКе?  раг  М-1еиг8  \\\  ЛУеЬсг  е(  К.  КаИск!] 
еп  1907—1908  Лапз  ГИе  6е1екеп  Ле  1а  тег  Сазргеппе,  га'а  рег- 
т18  Ле  йгег  1е8  сопс1и81оп8  8и1уап1;е8:  1)  1е8  ге81,е8  Лез  (1аирЬ1П8 
йе  Гё1;а§е  арсЬ6гоп1еп  йи  рИосёпе  сазрхеп  арраг11еппеп1  аи  1уре 
совтороШе  йе  Ве1х)Ы}}т  йеХрЫз  Ь.  е*  2)  1е8  йаирЬшз  Ли  §епгв 
е!  Ле  Гезресе  поштбз  с1-(1е88и8  ^ие  Гоп  гепсоп1ге  ^и8^и*й  ргб- 
8вп1  йап8  1а  тег  Nо^^е,  та18  чи1  пе  зе  1гоиуеп*  р1и8  йапз  1а  тег 
Са8р1еппе,  ГЬаЫ1а1вп1  епсоге  к  Гёродие  йе  1а  Гоппа110П  йез  8М1- 
теп18  йе  Гё^аде  арсЬёго111еп;  3)  1а  Гаипе  йе  сез  йепх  тег8  ауа1* 
а1ог8  йез  1,гаи8  йе  геззетЫапсе  епсоге  р1и8  ртапйз  дие  сеих  див 
Гоп  оЬзегув  а  ргёзеп!. 


О  нижнетретичныхъ  отложвн1яхъ  придонецкаго 

края. 

д.  II  •  Мушкетовъ. 

(8иг  1е  ра1ёобёпе  (1и  (1181пс1  с1е  81ау1апо8егЬ8к. 
Раг  I).  Л.  Ми^кеЮу). 

При  составлен1и  детальной  геологической  карты  Донецкаго 
бассейна  (съ  1892  г.),  участиикамъ  этой  работы  неоднократно 
приходилось  затрагивать  области  м4ловыхъ  и  третичныхъ 
отложенШу  ограничивающ1я  каменноугольный  массивъ.  Хотя, 
благодаря  спещальному  характеру  своей  работы,  эти  геологи 
не  могли  уд'Ьлять  времени  для  изучен1я  неглменноугольныхъ 
осадковъ,  ограничиваясь  чаще  лишь  установлен1емъ  ихъ  геогра- 
фической границы,  т^мъ  не  мен']^е,  матер1алъ  фаунистическ1й, 
а  также  стратиграфическ1й,  постепенно  накоплялся. 

Вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  наметился  рядъ  интересныхъ  вопросовъ 
для  этой  области, — вопросовъ,  поднятыхъ  главпымъ  образомъ 
большими  изатЬдоватями  на  запад*  отъ  нея  нокойнаго  Н.  А. 
Соколова,  и  изложенпыхъ  въ  его  капитальномъ  труд'Ь  «Нижне- 
третйчныя  отложен1я  южной  Росс1и»,  въ  особенности  же  посл-Ь 
того,  какъ  дета.1ьнымъ  изучен1емъ  разреза  м-Ьловыхъ  и  третич- 
ныхъ осадковъ  у  села  Крымскаго  на  р.  С.  ДонцЬ  (описаннаго 
въ  изв*ст1яхъ  Геол.  Комитета  Т.  XV.  До  3,4).  Л.  И.  Лутугинъ 
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доказалъ  полную  приложимость  для  этой  части  Придонецкаго 
края  общей  схемы  подразд&иенхя  нижнетретичныхъ  отложе- 
шй  Н.  А.  Соколова. 

На  основан1и  всего  сказаннаго  естественно  возникла  мысль 
о  желательности  расширешя  подобныхъ  наблюдешй  и  обобще- 
Н1Я  ихъ  на  пространстве  бассейновъ  средняго  и  нижняго 
течен1я  р.  С.  Донца. 

Въ  1907  г.  мн*  было  предложено  Геологическимъ  Коми- 
тетомъ  начать  эту  работу  съ  изсл'Ьдованхя  площади  Славяно- 
сербскаго  уЬзда,  ограниченной:  съ  8 — выходами  каменноуголь- 
ныхъ  отложенш,  съ  К— р.  С.  Донцомъ,  съ  )У — мерид1аномъ 
села  Крымскаго,  съ  О — границей  области  Войска  Донского. 

Моей  главной  задачей  было  проследить  и  установить  воз- 
можно точнее  два  факта: 

1.  взаимоотношеше  м1и10выхъ  и  т|)етичныхъ  отложен1ей, 

2.  подразд^леше  третичныхъ  отложен1й  на  ярусы,  согласно 
схем*  Н.  А.  Соколова. 

Полевая  {)абота  была  закончена  л^томъ  того  же  1 907  года, 
а  въ  последующую  зиму  я  занялся  обработкой  собраннаго 
матер1ала,  присоединивъ  къ  нему  и  прежшя  коллекщи  участии- 
ковъ  детальной  съемки  Донецкаго   1;аменноугольнаго   бассейн». 

Въ  ])езультате  получились  довольно  определенныя  данныя, 
составляющ1я  П1>едметъ  изложенхя  настоящей  статьи.  Призна- 
вая за  пей  отчасти  предварительный  характеръ  и  отнюдь  не 
претендуя  на  исчерпывающую  разработку  вопроса,  я  считаю 
всетаки  возможнымъ  и  цЬлеосообразнымъ  теперь  же  опубликовать 
эту  первую  попытку  суммироватя  и  освещешя  накопившихся 
фактовъ  по  изучен1ю  нижнетретичныхъ  отложешй  придонецкаго 
края. 

Отложен1я  меловой  и  третичной  системы,  въ  разсматриваемой 
области,  подвергались  изученхю  целаго  ряда  геологовъ,  начиная 
уже  гъ  конца  ХУП1  столетхя. 
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Первый  печатныя  св'Ьд^шл  о  н'Ьловыхъ  осадкахъ  мы  нахо- 
димъ  въ  обширномъ  труд'Ь  Гильденштедта  ')  перес^кшаго 
у^здъ  въ  средней  его  части  по  маршруту:  Иервозвановка 
(Кузькино) — л4в,  берегь  р.  Луганчика  до  устья — Суходолъ — 
долина  р.  Лугани  огь  устья  до  Каменнаго  брода, —  с.  Желтое 
(9-я  рота).  Путь  сд-бланъ  былъ  быстро  и  констатированы  только 
сл'Ьдуюпце  факты: 

1.  Долина  Луганчика  сложена  б'Ьлымъ  м^Ьломъ. 

2.  У  с.  Суходолъ — Протопоповка  на  холмахъ  ломаются 
жерновые  и  точильные  песчаники. 

3.  Противъ  станицы  Луганской  въ  правомъ  берегу  Донца 
м'Ьлъ  прикрыть  сЬро-желтой  глиной. 

4.  Долина  Лугани  сложена  плотной  кремнистой  меловой 
породой  грубаго  излома  съ  белемнитами. 

У  Мурчисона  (1841  г.)  находится  рядъ  данныхъ  о  залега- 
н1и  м^ла  въ  Славяноссрбскомъ  у'Ьзд^Ь  съ  указан1ями  пологаго 
паден1я  его  на  N  и  N\V  съ  угломъ  не  бол-Ье   10°. 

У  М.  1е  Р1ау  ')  мы  находимъ  уже  значительно  больше 
фактовъ,  не  всегда  однако  п|)авильно  осв'Ьщенныхъ,  какъ  будетъ 
видно  ниже. 

Въ  1867  г.  появляется  работа  И.  Борисяка^),  охватываю- 
щая обширную  область  нижнетретичныхъ  отложен1й  и  подробно 
трактующая  ихъ  отношен1е  къ  м'Ьлу;  твердо  установить  однако 
этотъ  вопросъ  почтенному  автору  не  удалось,  благодаря  ошибоч- 
нымъ  палеонтологическимъ  опредклетямъ  Эйхвальда. 

По   этой   же  причин'Ь   на  гео^югической  каргЬ    Донецкаго 


'^)  ^о11а1т  Ал^оп  Ой  1(1еп.я1а(11.  Кегяеп  (]игсК  Ка881аи^.  8(.  Ре1бГ8Ьигв 
1787. -Вй  II,  страницы— 265- -273. 

')  Ехр1ога110П  (1ез  1егга1П8  сагЬошГ(^гез  (1и  ВопеЬъ.  Т.  IV,  1842,  р.  123—150. 

')  Н.  Борисякъ  —  Сборникъ  матерьяловъ,  относящихся  до  геолопя  южной 
Роосш.  О  стратиграфическихъ  отношен  1яхъ  въ  Харьковской  и  прнлежащнхъ  къ 
ней  Г7берн1яхъ. 
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кря;ка  академика  Гельмерсена  всЬ  нижнетретичныя  отложен1я 
показаны  м'Ьловыии. 

Шкоторыя  добавленхя  и  исправленхя  работамъ  Борисяка 
придали  труды  И.  Леваковскаго  ^),  также  много  занимавшагося 
нижнетретичными  отложен1ями  бассейна  Донца. 

ПослЬдуюпце  авторы,  не  внося  ничего  новаго,  повторяютъ 
данныя.  Н.  Борисяка  и  Леваковскаго,  вплоть  до  обширной 
работы  Пятницкаго  ^),  отстаивавшаго  непрерывность  пе1)ехода 
м'киовыхъ  осадковъ  въ  третичные,  и  нЪсколькихъ  трудовъ 
Гурова  *)  *)  ®).  Взгляды  посл4дняго  по  отношешю  къ  Славяно- 
сербскому уЬзду  резюмируются  спец1альной  работой,  снабжен- 
ной и  геологической  картой  ^);  работа  эта  всетаки  полна  ц'кяымъ 
рядомъ  неточностей  и  ошибокъ,  на  которыя  придется  указывать 
ниже,  въ  соотв-Ьтствующихъ  м^стахъ. 

•  Для  близкаго  съ  \^  у*зда  существуетъ,  работа  А.  Бори- 
сяка^)—  €  Геологичесюй  очерка»  Изюмскаго  у*зда»;нижиетретич- 
ная  свита  разобрана  авторомъ  весьма  подробно  (стр.  236  —  275) 
и  это  чрезвычайно  облегчаетъ  мою  задачу.  Находя  ц*лый  рядъ 
аналог1й  между  наблюдешями  А.  Борисяка  и  моими,  я  буду 
часто  на  нихъ  ссылаться.  Значительно  меньшее,  но  все  же 
существенное,  литературное  подкр4плен1е  мои  выводы  находятъ 
въ   описаши   Староб'Ьльскаго   у*зда   (сосЬдняго   съ   К)— г.   г. 


^)  и.  л  еваковск1й  —  Изсд'Ьдоваше  осадковъ  меловой  и  сл^дующжхъ  за  ие1 
формащй  въ  пространств*  между  Дн*промъ  и  Волгой.  1873.  Часть  2-я  —по  Дону 
и  другимъ  р'Ькамъ,  впадающвмъ  въ  Азовское  море.  Тр.  Харьк  О-ва  Иса.  Прнр. 
Т.  VII. 

')  П.  Пят  II  я  ЦК  1й.  Отчетъ  о  геол.  изсх^д.  въ  Области  Войска  Донского. 
Тр.  О-ва  Иса.  Прир.,  пря  Харьк.  У.  1889.  Т.  ХХ1П  и  XXIV. 

')  Гуровъ  Л.  Къ  геодог1я  Екатеряносл.  и  Харьк.  губ.  Тр.  О-ва  И.  П.  Хар. 
Ун.  1883.  Т.  XVI. 

^)  Геологическое  опясаи1е  Полтавской  губ. 

^)  Артез1аыокое  буренхе  на  подмЪловую  воду  въ  Харькове.  VIII  съ%8Дър|С. 
еотествоясп.  Отд.  IV. 

*)  Гидрогеологическое  изсл%д.  Славянос.  у^зда  1895 — 96  г. 

")  Труды  Геол.  Комитета  -Нов.  сер1я,  в.  3,  1905  г. 
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Выдрина  и  Сибирцева  0)  также  воспользовавшихся  схемой 
Соколова. 

Зато  вопросъ  относительно  г1Юмадной  площади  на  О  отъ 
Славяносербскаго  у4зда  до  сихъ  поръ  почти  еще  не  разобранъ. 

В-Ьроятн^е  всего,  что  предположешя,  высказанный  Н. 
Соколовымъ  '^)  относительно  пространства  между  Донцомъ 
Дономъ  и  Волгою  оправдаются  также  хорошо,  какъ  и  въ  дру- 
гихъ  случаяхъ,  но  пока  это  еще  не  произошло. 


Характерный  обнажен1я. 

А.    ДОЛИНА    р.    с.    ДОНЦА. 

№  1 — Балка  Св}ьтмш1ная,  сверху  вни^Л,  —  Выше  отметки 
50  саженъ  надъ  ур.  моря—  темнозеленый  глауконитовый  кремни- 
стоглинистый  песчаникъ. 

П.  —  Синевато-сЬрый  —  бЬлый,  кр'Ьпюй  звонк1Й  мергель, 
около  2 — 3  саженъ  мощности,  съ  плохими  Рес1еп  иШеив. 

Ш. —  Небольшой,  1 — 2  аршина,  пластъ  грубаго  песчаника — 
конгломерата,  зелено-бураго  съ  крупной  кремневой  галькой, 
плотнаго.  Га,1ька  разнокалиберная,  угловатая.  Попадаются 
каюя  то  углистыя  скоплешя. 

IV.  — Б4.1ЫЙ  и  зеленоватый  меловой  рухлякъ  съ  Ве1етпИе11а, 

Л?  2 — Балка  Свиная,  Также,  какъ  и  въ  Св4тлишной, 
м^овые  рухляки  и  бЬлый  мергель,  третичный,  разделяются 
двухаршиннымъ  пластомъ  темнаго  плотнаго  песчаника,  но  съ 
бол%е  мелкой  галькой  и  обломками  раковинъ.  Подстилается 
онъ  уже  не  прямо  рухляками,  но  пескомъ;  мощность  посл-Ьд- 
няго  не  ясна. 


^)  '^РУД!^   с)кспедиц1и,    снаряженной    Л^сн.    Деоартам.    иодъ    руководствомъ 
проф.  Докучаева  1804  г.  Т.  1  вып.  2,  стр.  37— 4о. 

■)  Нижнетретвчныя  отложен1Я  южной  Росс1и  Глава  IV.  VI,  VIII. 
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Л?  3— Балка  Турова.  Огь  высоты  70  сажеыъ  надъ  у  р.  моря— 
внизъ. 

I. — С1>ровато- зеленая  песчанистая  глина  съ  ржавокрас- 
ными  разводами,  наирав.1енными  горизонтально-слоисто.  Мощ- 
ность собственно  глины — 2  аршина;  изъ  нея  идетъ  много  влаги 
(ростутъ  даже  камыши).  По  глин^  очень  сильное  оползанхе 
породъ,  подпруживающихъ  балку  въ  ея  вершин^^  и  дающихъ 
естественные  водонои  для  скота. — То  же  явлен1е  въ  вершине 
балки  Свиной.  Глина  перемежается  съ  св-ЬтлосЬрымъ  мучнистымъ 
пескомъ.  Общая  мощность  этого  горизонта  до  5  саженъ. 

II.  —  Кремнистоглинистый  глаз-конитовый  песчаниь-ъ  съ  про- 
аюйкачи  мелкой  кварцевой  и  кремневой  гальки. 

III.  — Скровато-б-кный  мергель,  плотный.  Водотечь  въ  немъ 
им'Ьетъ  видъ  каньона. 

IV. — Зеленый  темный  песокъ-гравхй— небольшой  (до  2 
аршинъ)  слой,  въ  нижней  части  сцементованный  и  лежапцй  на 
песчапик'Ь-копгломерагЬ,  содержащемъ  обломки  м']^овой  фауны 
(подобно  б.  Св'Ьтлишной  и  Свиной).  Въ  песчаник1Ь  прослои 
б'Ьла1'0  ме1)геля.  Абсолютная  высота  этого  горизонта — 45  саженъ. 

V.— ЛСелтосЬрые  пески  съ  очень  ясной  слоистостью,  падаю- 
щей на  N\V  280°  подъ  /_  30°.  Въ  нижней  части  однако 
слоистости  этой  не  видно.  Пески  содержать  богатую  м1>ловую 
фауну;  среди  нихъ  проходятъ  горизонтально  3  пласта  (аршинные) 
плотнаго  песчаника  известковистаго,  изобилующаго  большими 
Отуркиеа  ьевкиЬтз. 

VI. — М'Ьловые  рухляки. 

№  4  —  С.  Крымское,  Ц-к/ЧЫЙ  1)ядъ  глубокихъ  овраговъ, 
открывающихся  къ  югу  отъ  села,  даютъ  одну  оп])ед4ленную 
схему  разр'Ьза,  подробно  описанную  Л.  Лутугинымъ  (Изв. 
Геол.  Ком.  Т.  XV,  Л?  :^>— 4,  стр.  131—133).  Къ  схем*  этой 
я  могу  П1)ибавить  лишь  немногое: 

а)  Между  песчаниками  глауконитовыми  к1)емнисто-глинистыми, 
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и  н-Ьжнымъ  (5  и  6  по  Л.  Л.),  т.  е.  на  высотЬ  58  саж.,  имеется  аршин- 
ный пластъ  очень  вязкой  и  л'Ьпкой  красной  глины,  даюпцй  хоро- 
Ш1Й  водоносный  горизонтъ;  иыъ  пользуется  паровая  мельница. 

в)  Переходъ  отъ  третичной  свиты  къ  меловой  можетъ  быть 
описанъ  подробив:  нижняя  поверхность  б^лаго  третичнаго  мергеля 
зд'Ьсь  р^зко  не  отграничена,  а  подъ  гравгемъ  онъ  снова  въ  видЪ 
прослоевъ  появляется  впаяннымъ  въ  известковомъ  песчаник^-кон- 
гломерагЬ  съ  мелкой  галечкой  и  битой  меловой  ракушей.  То  же 
явлете,  какъ  и  въ  балк*  Туровой,  но  видно  бол-Ье  отчетливо. 
(См.  рис.   1  и  2). 

с)  Также  какъ  и  въ  балк-Ь  Туровой,  среди  м'кловыхъ  пес- 
ковъ  имеются  3  пласта  плотнаго  известковистаго  песчаника  съ 
вгуркаеа  Vтсгйа^^8\  они  р'Ьзко  выд^^яются  среди  песка  образуя 
въ  оврагахъ  карнизы  и  небольш1е  водопады. 


Ряс.  1. 

•/;-'■••■   ■     •.:    ■       ■■■-     .•:•.:  5 


№  5  —  Дер.  Сокольники,  Большая  балка  «Козюберная», 
открывающаяся  сзади  деревни,  повторяетъ  въ  общемъ  разр'Ьзъ 
Крыискаго,  но  не  такъ  отчетливо,  благодаря  густой  раститель- 
ности. Ярусъ  мйловыхъ  песковъ  отличается  здЬсь  ббльшей  их7> 
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сцемеитова1Г110Стью;  плотные  песчавиЕОвые  пласты  ^)ед1  ннхъ 
темнаго  цв'Ьта  содержать  оригиналъныя  хлинныя.  пл^хЕо-аиипти- 
ческаго  разреза,  стяжен1я.  Въ  вершишгк  этой  балки  имеется 
сютьная  криница;  происхождеше  ея  связано  съ  вышеупохянуппъ 
го[Н1зонто11ъ  красной  глины  (у  паровой  мельницы  селж  Крым- 
скаго)у  который  для  данной  площади  вероятно  довотьяо 
постояненъ,  на  нехъ  же,  повидимому,  стоить  каюдезь  хутора 
Васильевскаго  Гбалка  Суходолъ). 


1*яс.  2. 


/»  — М*1пвой  песокъ.  />— Г)урый  песокъ  съ  гальской.  с— К1евск1й  б^дыЙ 
мергель  спондвловый. 


Л?  ♦)  —  Въ  Палкахъ  около  г.  V^авяносербска.  Видна  та1ько 
ннлсияя    ч<1сть   разр'Ьна.   Мкчовые   пески  Крымскаго    зд1^сь  уже 
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отсутствуютъ  и  вся  ветловая  толща  представлена  мергелями  и 
рухляками,  залегающими  какъ  будто  не  сов&ккъ  горизонтально, 
а  именно  съ  паденхемъ  на  N0  при  угл4  въ  3° — 4^;  точно 
установить  это  весьма  трудно. 

Однако,  въ  37«  верстахъ  къ  8  отъ  города,  тамъ,  гд'Ь  почто- 
вая дорога,  поднимаясь  на  водоразд^У[ъ  (Донца  и  Лугани),  пере- 
с^каетъ  вершину  небольшой  балки,  опять  можно  ясно  вид^Ьть 
верхнюю  границу  синевата!  о  м%ла,  обозначенную  налегающимъ 
на  него  третичнымъ  галечникомъ. 

У  города  галечника  не  видно,  такъ  какъ  онъ  вероятно  смыть; 
но  указашя  на  его  существован1е  отчасти  даютъ  сл^дующ1я 
явлен1я: — въ  вершинахъ  овраговъ,  верхн1я  части  м']^ловыхъ 
мергелей,  часто  прор'Ьзаны  небольшими,  съуживающимися  книзу 
трепщнами,  вертикальными  и  круто  наклонными,  которыя  запол- 
нены кремневой  галькой  и  красновато-бурымъ  пескомъ.  Галька 
обычнаго  для  «граничнаго»  горизонта  вида  и  величиной  съ  грец- 
к1й  орЬхъ. 

№  7  —  С.  Желтое  =  Р-я  рота.  Относительно  третичной 
свиты  сл^дуетъ  упомянуть  о  сильвомъ  развит1и  красныхъ, 
жел'Ьзистыхъ,  сильно  глинистыхъ  песковъ,  полтавскаго  яруса, 
пестрыхъ,  благода])я  б'к1ымъ  мергельнымъ  полосамъ  и  линзамъ. 
Въ  этомъ  горизонт']^  раньте  велась  кустарная  добыча  жел'Ьза 
(руда  попадается  изредка  въ  вид*  стяженхй  лимонита  съ  кулакъ 
величиной);  около  могилы  «Великой»  можно  вид'Ьть  много 
полузасыпанныхъ  ямъ-разработокъ. 

Въ  мЬловой  свигЬ  появляется  очень  характерный  мергель 
синевато  сЬрый  съ  желтыми  прожилками,  светлый,  очень  плот- 
ный съ  раковистымъ  острымъ  изломомъ,  отъ  д1йств1я  атмосферы 
разсылаюпцйся  на  осколки.  Мощность  его  около  1  сажени. 
Онъ  является  самымъ  верхнимъ  горизонтомъ  м^ла  везд'Ь,  гд* 
отсутствуютъ  верхнем^ловые  пески  чистаго  типа  Крымскаго,  со- 
держитъ   хорошей    сохранности    фауну;    для    краткости  я  буду 
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впредь  называть  этогь  горизонтъ  просто  ссинимъ».  Съ  НС1 
онъ  сильно  вскипаетъ:  иногда  въ  немъ  ц:Ълыя  гн^^да  и  про- 
слои обломковъ  ракушекъ  и  (повидимому  рыбныхъ)  мелкихъ 
блестящихъ  чешуекъ. 

Подъ  нимъ  начинается  обычная  толща  м^^овыхъ  рухляковъ^ 
въ  верхней  части  еще  очень  рыхлыхъ  песчаныхъ  желтыхъ^  къ 
низу  же  бол-Ье  св-Ьтлыхъ  мергелистыхъ. 

№  8.  Въ  2  ве1)стахъ  (внизъ  по  течешю  Донца)  отъ  с. 
Веселогорска,  вверхъ  по  руслу  балки  Легкой  видеяъ  оЛдующ!*! 
разр'Ьзъ. 

1.  Толща  м4ловыхъ  рухляковъ — 25  саженъ. 

2.  «Сишй»  пластъ — около   17«  сажени. 

3.  ЗеленоватосЬрый  среднезернистый  песокъ  около  3 — 4 
саженъ. 

4.  Зеленовато  б'Ьлый,  песчанистый  мергель.  На  этомъ  мер- 
гел'Ь  н*мцами-хуторяиами  устроенъ  прудъ,  хорошо  доржащШ 
воду  все  л'Ьто;  тутъ  выкопанъ  колодезь  съ  отличной  водой, 
снабжающей  весь  хуто|)ъ  —  5  дворовъ  со  скотомъ.  Данныя.  со 
словъ  хозяевъ,  относительно  этого  колодца  сл'Ьдуюпця:  глубина— 
28  саженъ,  онъ  щюшелъ  четыре  глжени  вышеупомянутыхъ 
песковъ  и  углубленъ  слегка  въ  «синШ»  пластъ,  который  и 
держитъ  воду. 

Этотъ  же  горизонтъ  очевидно  даетъ  воду  криниц*  въ  правой 
вер1пинк{>  ба.1ки  Легкой  (на  земл^э  священника).  Аналогичный 
:ке  колодезь  устроенъ  невдалеке  въ  вершин*  балки  Обозной 
пом'Ьщикомъ  Чернышемъ. 

№  9.  Въ  балкахъ,  открывающихся  у  деревень  Хрестовая  и 
и  Паньковка,  повторяется  разр'Ьзъ  балки  Легкой.  Кром1>  того,  за 
версту  до  Наньковкп,  немного  лишь  выдаваясь — на  1  сажень 
над'ь  уровнемъ  Донца,  обнажас^тся  с'Ь1)ая,  синеватая  глина, 
известковистая,  но  чрезвычайно  пластичная. 

Л?    10  —  С.    Суходолъ.   Ниже  устья  Луганчика  къ    \\'  отъ 
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села,    по    балк4   Песчаной  и  до  могилъ  Сырныхъ  восходящи 
разр^^  такой: 

1.  М-Ьловые  мергеля  и  рухляки  обычнаго  типа  около  20 — 25 
саженъ. 

2.  Пески  разныхъ  цв-Ьтонъ,  отъ  б'Ьлыхъ  до  желтыхъ,  буро- 
красныхъ  и  частью  рыхлые,  частью  сцементованные  въ  гтрослои 
и  линзы,  соответственно  же  разнообразныхъ  песчаниковъ,  различ- 
ной крупности  зерна,  и  плотности,  вплоть  до  сливныхъ  рогови- 
ковыхъ,  и  кварцитовыхъ.  Въ  пескахъ  попадается  и  галька. 

3.  Пропластокъ  въ  */2  а1)ш.  черной  ;]емлистой  глины  съ 
кусками  б^лаго  ме])геля. 

4.  1  саж.— св^тлаго,  плотнаго  конгломерата;  галька  его 
почти  чисто  кварцевая,  очень  мелкая,  величиной  съ  крупу.  Въ 
немъ  зубы  рыбъ. 

5.  Б^лый,  зеленоватый  мергель  не  бол^е  5  саж. 

6.  Светлые  пески  съ  кусками  сахаровиднаш  и  сливного  ква])- 
цита  и  бураго  железняка.  (У  могилъ  Сырныхъ — высота  89,9  саж.). 

Въ  этомъ  раз[)'Ьз'Ь  весьма  характеренъ  горизонтъ  2-й, 
представляюицй  заметное  видоизм']Ьнен1е  прежняго  незначитель- 
наго  галечника  и  песка.  (Объ  этомъ  см.  ниже). 

Начинаясь  у  Суходола,  такой,  измененный  сравнительно  сь 
западнымъ,  восточный  типъ  общаго  нормальнаго  раз(гЬза,  повто- 
ряется и  дальше  до  границы  уЬзда,  т.  е.  на  протяженш  20  верстъ 
съ  небольшимъ.  Въ  виду  его  оригинальности,  а  также  важности 
точнаго  ор1енти|юван1я  этихъ  п-Ьмыхъ  посчапыхъ  толщъ,  слу- 
жахцихъ  часто  камнемъ  преткновен1я  въ  стратиграфзи  юга  Росс1и, 
считаю  нужнымъ  привести  еще  описан1я  следующихъ  мЬстъ. 

№  1 1  —  Казачьи  хутора  Подюрный  и  Хрящеп,  Въ 
байракахъ  0])'Ьховом1»,  Сизомъ  и  др.  виденъ  восходящ1Й  разр-Ьзъ. 

1.  Обычная  толща  до  30  саж.  мягкихъ  желтоватыхъ,  глауко- 
нитовыхъ  м^ловымъ  мергелей,  съ  пластомъ  глины  невысоко 
надъ  Донцомъ. 

И»в.  Гвм.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  М  8.  36 
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2.   1   саж.  пластъ  «сити»  съ  богатой  фауной. 

3  а.  Ярусъ  красно-желтаго  среднезернистаго  песка  съ  слоями 
разнокалиберной,  сильно .  окатанной  кремневой  1ипьки.  Слои 
песка  изогнуты  различно,  и  содержатъ,  кром*  гальки,  непра- 
вильной формы  куски  въ  разной  степени  сцементованнаю 
песчаника  и  конгломерата  съ  кварцитовымъ  цементомъ,  а  также 
линзы  (иногда  большхя)  б4лаго  и  мясно-розоваго  блестящаго 
кварцита,  лежащ1я  тоже  слоями;  кром*  того  въ  песк^Ь  попадл- 
ются  правильные  прослойки  (^/з  сантим.)  вязкой  глины,  и 
черной  земли  (какъ  у  Суходола).  Мощность  около  2  саж. 

3  б.  Около  2  саж.  чистаго,  б-Ьлаго  песка  съ  2 — 3  сантим, 
прослоями  очень  пластичной  глины. 

4.  Зеленовато-б'Ьлый  песчанистый  мергель. 

№  12  — С  Макаровъ-ярь  (Рашково).  Хорошхе  разр^Ьзы  дакггь 
почти  вс1>  многочисленныя  балки  и  «байраки»,  но  особенно 
такъ  называемый  «1-й  б^йракъ  Ильенки»,  открывающ1Йся  сл-Ьва 
въ  Макаровъ  яръ,  въ  2  ве1)стахъ  отъ  околицы;  снизу  вверхъ: 

1 .  Мягк1е  глинистые,  желтоватоб'Ьлыв  меловые  мергеля  съ  г)'б- 
ками  и  белемнитами.  Мощность,  считая  отъ  Донца,  около  25  саж. 

2.  «Сишй»  горизонтъ;  зд*сь  онъ  особенно  сходенъ  съ  такигь 
же  у  с.  Желтаго;  какъ  и  тамъ,  онъ  содержитъ  чрезвычайно 
обильную,  хорошей  сохранности  фауну  брах10подъ  и  пелецн- 
подъ,  а  также  ц-Ьлыя  гнезда  и  блестяпце  прослои  мелкобитой 
ракуши  и  чегауекъ  (рыбныхъ).  Петрографически  ЬаЬ11;и8  тотъ 
же. — 2  саж. 

3  а.  Красновато-желтый  ох|)истый  песокъ  съ  рядами  сильно 
окатанной  кремневой  гальки  и  д1агональной  слоистостью. 

3  б.  Бол'Ье  светлые  мелкозернистые  пески  вплоть  до  б'Ьлаго. 

Къ  пескахъ  видна  м11стами  различныхъ  градащй  цемента111я 
ихъ,  до  гн1>здъ  св'Ьтлаго  кварцита. 

4.  Зеленовато-б'Ьлый  песчанистый  мергель  со  8ропЛу^п$ 
(ешшргпа  8с1Ь. 
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То  же  видно  и  по  балкамъ  Б'Ьлоусовой,  Водяной,  Хоро- 
шиловой,  иричемъ  по  второй  видно  и 

5.  Глауконитовыя  к|)емнисто-глинистыя  породы,  содв1)жаЩ1я . 
въ  себ'Ь  2  арш.  пласть  хорошей  б^лой  глины.  Мощность  этихъ 
породъ  около   10  саж.,  а  подчиненнаго  имъ  б-Ьлаго  мергеля  (4) 
около  3  саж. 

И  наконецъ,  въ  вершинахъ  Хороши ловой  балки,  у  могилъ 
того  же  имени  видны  и 

6. — верхше  пески  со  стяжешлми  кварцита  и  железной 
руды  (какъ  у  могилы  Великой,  надъ  с.  Желтымъ). 

М-кювые  «губковые»  мергеля,  лучше  всего  наблюдать 
непосредственно  въ  большихъ  об1)ывахъ  надъ  Донцолгь  (особенно 
въ  каменоломняхъ  села);  они  ц1).1икомъ  изъ  этого  горизонта  и 
только  на  самомъ  верху  (у  в^тряковъ  съ  О)  начинаетъ  попа- 
даться, сначала  разсыпанная  га.1ька,  а  загЬмъ  пески,  на  кото- 
рыхъ  сосредоточены  бахчи.  Мнопя  балки  около  с.  Макаровъ 
яръ  даютъ  отличные  ключи  пресной  воды,  очень  обильные. 
Появлеше  ихъ  обусловлено,  невидимому,  гЬми  же  услов1ями,  что 
и  у  Веселогорска  (ба.1ка  Легкая  и  т.  д.,  см.  выше),  т.  е., 
мощнымъ  песчапымъ  ярусомъ,  лежащимъ  на  глинистомъ  плот 
номъ,   «синемъ»,  мкловомъ  песчапик1>. 

№  1 3  —  С.  Новобожедаровка.  Балка  Кружилка,  отъ  села 
до  вершины. 

}     То  же  что    1    и   2   у  Макарова  яра. 

2  б.  —  Пласгь  б'Ьой  известковистой  глины  съ  мкловой 
фауной.  Не  больше  1  саж.  По  плоскости  соприкосновен1я  ея  съ 
слЬдующимъ  горизонтомъ  ве:|д"Ь  сочится  вода. 

3  а. — Красножелтые,  пески  съ  тонкими  пропластками 
<5уроватой  пластичной  глины,  четы[)ьмя  горизонтами  плоскихъ 
линзъ  (величиной  около  ^/й  —  ^'л  арш.)  розоваго,  сливного, 
роговиковаго    песчаника     и    большими    стволами    совершенно 

36  • 
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окремнЪлыхъ  деревьевъ,  проточенныхъ  сверлящими  моллюсЕани. 
Пески  неправильно-слоистые,  причемъ  наоравлен1е  слоистости 
въ  связи  съ  линзами  песчаника  (рис.  3-й).  Горизонтальные 
ряды  кремневой  гальки  (какъ  и  въ  Суходоле)  отд^Ьляють  эти 
бол1>е  темные  пески  отъ 


Рис.  3. 


3  б. — б-Ьлыхъ  чистыхъ. 

4. — Зеленовато-б-Ьлый  песчанистый  мергель. 

5.— Кремнисто-глинистая,  съ  желтыми   разводами,  порода. 

6. — Пески  съ  розовымъ  ноздреватымъ  кварцитомъ  (могилы 
Морозовы;. 

Балка  Запорная,  равно  какъ  и  сл'{1дующ1я  за  ней  прв 
впаден1и  р.  Б-Ьлой  въ  С.  Донецъ  б.  Крутая,  Долгая,  Сыроватая, 
буквально  повторяютъ  предъидущую  схему. 

/>.  —  ДОЛИНА    р.    ЛУГАНИ. 

№  14.  Ц'Ьлый  рядъ  балокъ  и  овраговъ  л'Ьваго  берега  на 
протяжрн1И  отъ  с.  Красногоровки  (Сентовки;  и  до  с.  Черкас- 
скаго  (П  рота,  Радаково),  въ  совокупности  даютъ  сл-ЬдующЙ 
разр'Ьзъ,  отъ  р*ки  кверху: 

1.  М-Ьловые  ме1>геля  б-клые,  желтовато-зеленоватые,  глау- 
конитовые,  въ  разной  м^р'Ь  песчанистые;  въ  общемъ  однако 
темные  отгЬнки  и  бблыпая  песчанистость  увеличиваются  кверху, 
и  постепенно  (иногда  этого  перехода  н-ктъ)  переходятъ  въ 

2.  рыхлые   желтые   и   зе-геные,   с']^рые   песчаники   и  даже 
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(б.  Пёричева)  пески  съ  банками  ОгурЬа-еа  гез.^  врод*   Крым- 
скихъ. 

3.  Темнозеленый — красновато-бурый  очень  плотный,  песча- 
никъ-конгломератъ  съ  мелкой  галькой  и  обломками  мЬловыхъ 
раковинъ.  Мощность  его  около  1  саж.  Онъ  и  по  ЬаЫШ'з'у  и 
по  положеп1ю  аналогиченъ  конгломерату  разрЬзовъ  №  1 ,  №  2, 
№  3.  Абсолютная  высота  его  залегашя  около  47  саж. 

4.  Б']^лый  мергель — 5 — 7  саж. 

5.  Кремнисто  глинистая,  съ  ржавыми  разводами,  порода. 
6.— Кремнисто  глинистый  грубый,  глауконитовый  песчаникъ. 
7.  —  На    поляхъ    куски    розоваго    ноздреватаго    кварцита, 

присуп\аго  верхнимъ  пескамъ. 

№  \Ъ  —  ир41вый  берегъ  у  с,  Черкасскшо.  Ярг  Глубокгй. 
Хорошо  виденъ  контактъ  м^ла  съ  каменноугольными  пес- 
чаниками, круто  падающими  на  8;  согласно  съ  ними  падаетъ 
и  слой  мелового  конгломерата;  мощность  его  около  2  арш., 
галька  (изъ  этого  же  к.  у.  песчаника)  ме^[кая,  не  больше 
ор'Ьха;  хорошая  фауна  м1^ловыхъ  брах10подъ. 

Аналогичныя  обнажетя  контакта  можно  вид*ть  и  въ  балкахъ 
Омельковой  и  Виловатой. 

Вершины  ихъ  вр-Ьзываются  въ  третичныя  отложен1я;  благо- 
даря густой  растительности  разр-Ьзы  плохи,  но  за  то  ярусъ 
верхнихъ  песковъ  хорошо  можно  наблюдать  въ  большихъ  ж.  д. 
карьерахъ. 

№  16.  Ст.  Б^ьлая  —  Славянощ)бскъ.  Схема  такая,  снизу 
(отъ  уровня  полотна  ж.  д.)  вверхъ  до  100  саж.  (абсолютной 
высоты). 

а. — Песокъ  сЬрый,  желтоватый  съ  прослоями  мер1'еля — 2  с. 

Ь.  »        б1>лый,  чистый,  мелюй — 4  саж. 

с.  »       красно-лселтый         »  ? 

(1.  Очень  твердый,  черный,  конгломератовый  (галька  кварце- 
вая ме:гкая)  песчаникъ,  лежащ1й   на  поверхности  холмовъ  пли- 
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тами,  131  также  среди  предыдущихъ  песковъ,  въ   вид'Ь  щыбъ— 
валуновъ. 

Л?  17.  Между  балкон  Вольчьей  и  ж.  д.  ризьгьздалп  <^53'й 
версты^,  около  полотна  большой  карьеръ.  Песокъ  с^рькй 
зеленоватый,  обоаженъ  на  4  саж.^  гс^^тами  онъ  сцементованъ 
в1  рыхлый  песчаникъ,  въ  отличге  отъ  верхнихъ  (Полтавскихъ) 
песковъ  сильно  известковистъ,  а  главное,  соде1>житъ,  хотя  и*. 
ПЛ0Х1Я5  но  очевидно  Харьковскаго  яруса,  ядра  раковинъ. 

№  18.  По  той  же  линш  ж.  д.,  ближе  къ  Луганску,  у  дороги, 
поднимающейся  отъ  станщи  Меловая  къ  могил'Ь  Баба,  въ  янахъ 
виденъ  зеленый,  среднезернистый  песокъ  съ  галькой,  безъ  вся- 
кой фауны;  по  виду  его  и  положенш  прямо  цадъ  м']^ловыми 
мергелями,  можно  считать  за  бучакскШ. 

Рядъ  балокъ  и  яровъ  л*ваго  бе|)ега  отъ  Черкасскаго  до 
Луганска  не  даютт^  хорошихъ  разр^овъ  всей  свиты,  а  лишь 
по  частямъ. 

№  19.  Хорошев  м-Ьсто  для  наблюдешя  характера  верхнихъ 
(Полтавскихъ)  песковъ,  въ  вершинк-Ь  балки  Земляной,  на  земл-к 
Голубя,  въ  большихъ  карьерахъ.  Обнажено  4—5  аршинъ. 
Хорошо  выделяется  зд'Ьсь  очень  тонкая  даагональная  слоистость; 
1)асположен1е  песка  такое:  (См.  Рис.  4-й}. 

1. — Красная,  слоистая  глина,  съ  мергелистыми  включешями. 

2. — Светлый,  крупный  песокъ.  Зерна  до  б"/^».  Мощность— 
1   арш. 

3. — В*лый,  сыпуч1й,  чистый,  мелюй  песокъ.  Зерна — 1"/„. 
Мощность — 27» — 3  арш. 

4. — Врод'Ь  2-го.  Мощность — 4   вершка. 

5. — Песокъ  мелк1й  съ  охряными  прослоями  да  низу.  Добы- 
вается собственно  №  3. 

№  20.  Хорош1й  матерзалъ  даютъ  г^юмадныя  каменоломш! 
г.  Луганска,  надъ  предм-Ьстьемъ  его  с.  Камешый-бродь.  Разр^, 
считая  отъ  р.  Лугапи  вверхъ: 


л 
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.  1 . — Желто-зеленоватые,  глауконитовые  меловые  мергеля 
около  20  саж.,  съ  фауной  (больш1е  АттопОез,  УаиШиз  и 
т.  д.).  Добываются  для  построекъ. 


/ 


Рнс    4. 


л... 

^ -пг: 


2.  — Пласты  псиняго»  известковистаго  песчаника,  2  —  3  саж 

3.  — Песокъ  среднезернистый  зеленый,  въ  нилсней  части  съ 
кремневой  крупной  галькой.  Мощп. — 2  — 2\'2  саж.  Добывается 
большими  штольнями  безъ  всякаго  кр'Ьпле1пя. 

4. —Б'Ьлый  спондиловый  мергель  —  4 — 5  саж.,  образуетъ 
на  большомъ  протяжен1и  ясную  террассу. 

5. — Кремнисто-глинистыя  породы. 

б.~-Пески  (см,  выше  Л?   19). 
•  Зеленый  песокъ,  только  что  пом-Ьченный  (3),  можно  было 
обнаружить   на  обоихъ  берегахъ  Лугани  еще  въ  сл^Ьдующиx^> 
м'Ьстахъ. 

Л?  21.  а.  —  Къ  8  оп,  сел.  Александровка  въ  полугорЬ, 
подъ  м.  Мамай  (бурен1емъ). 


-    540  — 

Ь. — У  дороги  изъ  Луганска  въ  Политровку,  не  доезжая 
(отъ  города)  2  верстъ  до  мог.  Острой. 

с  — При  спуск*  отъ  могилы  Большой  къ  с.  М.  Вергунк*, 
въ  вершинкахъ  балки  Бабиковой. — Очень  ясно,  какъ  въ  Камен- 
номъ  брод*. 

(1.--Въ  вершинк*  «Бузиноваго  ерика»,  въ  версгЬ  къ  N 
отъ  с.  Б.  Вергунки. 

В.  ДОЛИНА  р.  Б-ьлой  (впад.  въ  Лугань). 

№  22  Л1>вый  берегь  высоие  холмы  надъ  с.  Б*лымъ,  снизу: 

1. — Б'Ьлый,  звонкШ  м*лъ  съ  Ыосегатиз  и  др. 

2. — Рыхлый,  зеленоватос4рый  песчаникъ  съ  ядрами  Ре1есу' 
ройа  (СагсШа^  РесЫпсиЫз  и  др.). 

3.  —  Кремнисто-глинистая  светлая  порода.  Разр*зъ  очевидно 
неполный. 

№  23.  —  Л-Ьвый  склонъ  большой  балки  Шоской  ^)  Даегь 
Х01ЮШ1Й  разр-кзъ,  аналогичный  №  20.  Бучакскхй  песокъ  им-Ьеть 
зд-Ьсь  еще  слой  жел'Ьзистаго,  краснаго,  грубаго  песчаника- 
конгломерата,  съ  угловатой  галькой  и  жеодами  бураго  желез- 
няка; мощность  песка  около  3  саж. 

Въ  верхнихъ   же  частяхъ  мелового  мергеля,    подчиненнаго 


^)  Это  обнажен1е  очень  интересно  также  проявлешемъ  тЬсной  связж  иещду 
геология.  строен1е]1ъ  и'Ьстности  и  ея  растительностью;  выходъ  бучакскаго  песка 
ввденъ  на  большоиъ  разстоянхв,  такъ  какъ  на  всей  полооЪ  его  совершенво 
отсутствуютъ  кустики  древовидной  полыни,  которая  зато  густо  покрывавтъ 
склонъ  выше  и  ниже,  т.  е.  на  третичномъ  я  гЬловомъ  иергеляхъ;  перерывъ  втотг 
поразительно   р'Ьзк1Й  и  точно  совпадаетъ  съ  вертикальным!  границам!  арусовъ. 

Крои-Ь  полыни  такъ  же  ростутъ  и  н-Ьскольво  видовъ  пырея;  ковыдь  наоборот^  - 
находится  только  на  полосЬ  песка.  Явлен1е  это,  хотя  въ  мен^е  отчетлявомъ  вяд1 
я  наблюдалъ  и  въ  другихъ  м^стахъ. 

Не  будучи  спещалистомъ.  я  не  могу  определить  вндъ  полынм,  но  мн^  кажется 
онъ  весьма  близокъ  къ  «Аг1ет1в1а  раис1Г1ога>,  описываемой  въ  новомъ  труде: 
Н.  Л.  Димо  и  Б.  А.  Келлеръ.— Въ  области  полупустыня  1907  г.,  часть  2-1 
стр.  110  и  дальше. 
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песку,  онъ  (мергель)  весьма  песчанистъ  и  содержитъ  много 
ржавыхъ,  песчаныхъ  включешй — линзъ  и  полосъ. 

Въ  вершин^^  балки,  у  Б'Ьлянскаго  металлургическаго  завода, 
въ  рыхломъ  песчаникЬ,  состоящемъ  изъ  мелкой  кварцевой 
галечкИ;  связанной  пористымъ,  глинистымъ,  бЪлымъ  и  желтымъ 
цементомъ,  попадаются  плоххе  отпечатки  пелециподъ  {РесЬеп 
согпеиз  и  др). 

№  24.  Балки  праваго  берега  р.  Б*лой  хорошихъ  разр1>зовъ 
не  даютъ.  Интересна  лишь  находка  въ  балк'Ь  Сапьяновой  и  въ 
коV10ДIгЬ  около  вершинки  балки  Христовой  своеобразной  по- 
роды—  св11тложелтаго  ракушечника  переполненнаго  форамини- 
фе|)ами  {ЫгиптиШев),  Кверху  эта  порода  переходить  въ  плот- 
ный зеленый,  известковистый  песчаникъ  съ  меньшимъ  количе- 
ствомъ  гЬхъ  же  окамен'Ьлостей.  Стратиграфически  это  видимо 
харьковск1Й  ярус1>. 

У.  ДОЛИНА  р.  ольховой. 

Соприкосновен1е  м'Ьла  съ  каменноугольными  породами  хо- 
рошо можно  наблюдать  въ  сл'Ьдующихъ  м-Ьстахъ: 

№  25.  а.  Въ  балк'Ь  Сухой  у  дер.  Коноплянки. 

Ь.  »     Точильной  у  д.  Глафировки  (Гаевки). 

с. — Къ  N  отъ  с.  Успенстсаго,  за  шахтой  кн.  Козлов- 
скаго— узк1Й  €заливъ)>  мЬла  (не  шире  50  саж.)  среди  каменно- 
угольныхъ  породъ. 

II.— Въ  вершинке  балки  иашинной  (въ  версгЬ  къ  О  отъ 
высотной  отметки  109  саж. — мог.  Разсыпной).  Зд'Ьсь  на  к.  уг. 
сланцы  налегаетъ  м-кловой  копгломератъ,  выше  б1>лый  м^лъ  и 
на  немъ  кремн.  глинистый  зеленый  песчаникъ. 

Балка  «Ур.  Крутенькое»  (л'Ьв.  балка  Ольховой  надъ  не- 
мецкой колошей)  даетъ  нормальный  разр'Ьзъ  со  скудной  фауной. 

№  26.  Несравненно  лучше  большхя  обнажен1я  средней  части 
л^^ваго  склона  балки  Плоской,  открывающейся  у  с.  Петровки; 
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1.— Отъ  дна  балки  кверху  на  10  саж.  мЪловые  зел.-желтые 
мергеля,  въ  верхней  части  съ  синими,  плотными  линзами  к 
прослоями. 

2. — 2  саж.— зеленый  песокъ  среднезернистый,  съ  горизон- 
тальными рядами  кремневой,  фосфоритовой  гальки  и  окатан- 
ными кусками  м'Ьлового  мергеля. 

3. — Песчанистый,  зеленовато -сЬры и  мергель. 

4.  — Кремнисто-глинистыя  породы  неравном-Ьриаго  сложеи1я 
и  содержан1я  глауконита,  с^рыя,  въ^^ыромъ  вид'Ь  зеленыя,  съ 
ржавыми  разводами.  Въ  бол'Ье  н'Ьжныхъ  глинистыхъ  частяхъ 
он^  содержатъ  многочисленныя  ядра  и  отпечатки  пелециподъ  1 
гастроиодъ,  а  также  мшанку  ЬиниШез  8иЬр1епа  Кеи8. 

На  поляхъ  куски  розоваго  кварцита. 

№  27.  11рисутств1е  галечника  видно  и  въ  правомъ  берегу 
Ольховки  въ  балк*  Кисличной-Протоповской. 

№  28.  Очень  своеобразныя  обнажен1я  даютъ  правые  склоны 
большой  балки  Коноплянной  въ  3  в.  къ  О  отъ  села  Георпевки 
(Коноплянки)  снизу: 

1. — Перемежаюпиеся  горизонты  зелено-желтаго  мелкобитаго 
ракушника  и  охристыхъ  песковъ— съ  меловой  фауной  и  бан- 
ками большихъ  Огуркаеа,  ОвЬгеа. 

2. — Глауконитовые,  св-Ьтлые  мергеля. 

3.— 

3.  а) — 2  арш.  жел'Ьз.  конгломерата  со  скорлуповатымъ 
сложен1емъ. 

Ь) — 1  арш.  га.1ечника  кремневаго,  фосфоритоваго  и  кварца 
ваго,  сильно  окатаннаго. 

с)— 1  саж.  зеленаго  песку. 

4.  —  Зеленовато -б'Ьлый  песчанистый  мергель  съ  Сто- 
рога  зегрет  и  8р()7и1у1т  (епш^ьпа  и  рыбными  зубами  около 
4  —  5  саж. 

5.  — На  поляхъ  куски  кремнисто-глинистыхъ  аородъ. 


—  543  — 

•     Интересенъ   зд'Ьсь  именно    несчаный    меловой    горизонтъ, 
весьма  сходный   съ  таковымъ  же  с.   К[)ымскаго. 

Д.  ДОЛИНА  р.  лугАНчикл. 

№  29.  Только  что  упомянутый  несчаный  м'1и1овой  горизонтъ 
выходить  очень  узкой  полоской  въ  нили1ей  части  склоновъ 
съ  >У  отъ  с.  Церкоанаго,  недалеко  отъ  в'Ьтряковъ.  МЬстами 
песокъ  сцементированъ  въ  нлотныя  глыбы,  добываемый  для 
молотильныхъ  катковъ.  Матер1алъ,  слагаюпцй  этотъ  песчаникъ, 
несчаники,  битая  ракуша — вообще  обломочный.  Есть  фауна. 

№  30.  Хорош1е  разр'Ьзы  всей  свиты  даютъ  балки  и  овраги 
л1>ваго  берега  р.  Луганчика  около  с.  Церковнаго  —  1  яръ  Церков-. 
иый  —  балка  Галичья  и  слЬдуюнця  балки  до  Лисичьей  Песча- 
ной. Снизу: 

1.  Желтоватые,  глауконитовые,  глинистые,  м-кловые  мергели, 
около   10  с. 

2.  «Син1й»   пластъ,  около   1   с. 

3.  Галечникъ,  около   1  —  2  арш. 

4.  Б-клый  песчанистый  спондиловый  мергель,  около  2  —  3  с. 

5.  Зеленая  кр.  гл.  порода        |  Съ  богатой  фауной 

6.  »        »      »      песчаникъ  )        около   10  с. 

7.  Красные  пески  съ  кварцитомъ  и  иногда  мелкой  га^п.- 
кой. 

К1енск1Й  мергель,  безусловно  наблюдающ1йся  у  Церковнаго 
очевидно  не  прости1)ается  уже  ю}кн'Ье,  такъ  какъ  въ  3 — 4  вер- 
стахъ,  у  дер.  Первозвановки  разр-Ьзъ  сл'1>дующ1й  снизу: 

№  31.    1.   Каменноугольные  песчаники  падаютъ  на  N. 

2.  Бклый  м-Ь-гъ  съ  Хпосегшпиз. 

3.  Красный  третичный  конгломерагь. 

4.  Кремнистоглииистыя  породы. 

5.  Пески. 
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Таковымъ  разр'Ьзъ  продолжаетъ  быть  по  всей  лия1и,  грани- 
чащей съ  каменпоугольными  породами  въ  об'Ь  стороны  на 
\У  и  О. 

Повтореше  разреза  Церковнаго  видно  и  въ  другихъ  м*- 
стахъ  л*ваго  берега  Лугапчика: 

а.  Большая  б.  Разсыпная,  б.  Крутая  и  б.  Комиссаров- 
ская  — въ  окрестностяхъ  с.  Политровки. 

Ь.  Въ  вершинахъ  большой  балки  Хрящеватой,  открываю- 
щейся между  Новоанненской  и  Екатериновкой. 

И  праваго  берега: 

с.  Въ  б.  Лысой,  открывающейся  у  деревни  Павловки. 

№  32.  Въ  посл'Ьдней  однако  есть  нЬкоторыя  уклонетя  и 
особенности  какъ  то: 

.1.  Вм^^то  галечника  или  песка,  на  «сишй»  1 -саженный 
горизонтъ,  непосредственно  (какъ  то  доказываютъ  спаянные 
куски  обоихъ)  налегаетъ  зеленый  грубый  песчаникъ,  быстро 
переходящ1й  въ  песчанистый  зеленовато -сЬрый  мергель  сь 
изобил1емъ  8рош1у1и8  (епии'^'та. 

2.  Въ  толщ^Ь  верхнихъ  песковъ  попадаются  куски  плот- 
наго  чернаго  жел'Ьзистаго  песчаника  (врод*  какъ  у  ст.  Б-клой) 
и  м'Ьстами  темная,  пестрая,  чрезвычайно  пластичная  глина. 

№  33.  Восточную  границу  уЬзда  съ  Донской  областью, 
образуетъ  между  хуторомъ  Сампсоновымъ  и  деревней  Давыдовой 
(Б^лой)  рЪчка  Б'Ьлая  (Мокрая). 

Въ  л'Ьвомъ  ея  бе1)егу,  у  хутора  Липоваго,  въ  6  верстахъ 
къ  8  отъ  деревни  Пет{ювской  (Разсыпной),  снова  повторяется 
весь  разр'Ьзъ  Церковнаго  съ  полной  точностью. 

На  этомъ  можно  закончить  описаше  обнажешй,  такъ  какъ 
ВС*  остальныя  или  повторяютъ  общ1я  схемы,  или  даютъ  лишь 
части  ихъ  и  ничего  новаго  прибавить  не  могутъ. 
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Изъ  всего  вышепрвведеннаго  можно  извлечь  несколько 
типовъ  разр'Ьзовъ,  а  именно: 

Г.  Тиоъ  Крымскаго  [№  3 — 4]  и  б.  Коноплянной  [№  29]. 

П.  Типъ  Веселогорска  [№  8],  Луганска  [20],  Вергунки 
[21],  б.б.  Плоскихъ  [23]  и  [26]. 

III.  Типъ  Церковнаго  [30],  Политровки,  хутора  Липоваго 
[33]. 

IV.  Типъ  Суходола  [10],  [И],  Макарова  яра  [12],  Ново- 
божедаровки  [13]. 

V.  Типъ  пограничной  съ  кам.-угольн.  отложен1ями  по- 
лосы— Б'Ьлое   [22],   Успенское  [25],  Первозвановка  [31]. 

Эти  типы,  за  исключен1емъ  1-го,  характерны  для  отд'Ьль- 
ныхъ  районовъ,  и  отнюдь  не  смешиваются  другъ  съ  другомъ. 


1.  МЪловыя  отложешя. 

Вся  описываемая  область,  начиная  отъ  абсолютной  вы- 
соты въ  45  —  50  саж.  и  внизъ  до  абсолютной  глубины  (отъ 
уровня  моря;  на  60  —  70  саж.  *),  сложена  м'кювыми  осадками. 
Мощность  посл^днихъ  во  всякомъ  случа*  не  мен^е  100 — 120 
саженъ. 

Съ  юга  они  ограничены  древнимъ  берегомъ  изъ  каменно- 
угольныхъ  породъ  (ЛИН1Ю  котораго  см.  на  карт^),  у  котораго 
м%ловое  море  почти  везд*  оставило  свои  сл-Ьды  въ  вид-Ь  нетол- 
стаго  (1 — 2  арш.)  пласта  конгломерата,  изъ  сильно  окатан- 
ныхъ  галекъ  т*хъ  же  каменноугольныхъ  породъ;  конгломерап» 
иногда  согласно  налегаетъ  на  эти  породы,  круто  уходяшдя 
подъ  м^лъ  (см.  обн.  №  15).  Объ  этомъ  конгломерагЬ  смотри 
также  у  Гурова  ^). 


^)  Данныя  о  6урен1н  въ  Луганск-Ь  и  на  ст.  Б%1ой. 
»)  ис.  <у1,  стр.  280,  286,  287,  299. 
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Толща  м'Ьловых!»  осчпдковъ  въ  главной  своей  масс*  со- 
стоитъ  изъ  ц'Ьлаго  ряда  всевозмолсныхъ  разновидностей  бога- 
тыхъ  СаСОо  породъ,  начиная  отъ  чистаго  б*лаго  плотнаго  м-Ь^а  и 
кончая  совершенно  рыхлыми  песками;  однако  оба  эти  К1)ай1п'е 
члены  встр-Ьчаются  въ  видЬ  м'Ьстяаго  иск.т1ючея1я,  а  главная 
роль  принадлежитъ  промежуточнымъ,  разнообразнМшаго  вида 
и  состава,  мергелямъ  и  рухлякамъ.  Цв'Ьтъ  ихъ  колеблется  отъ 
б'Ьлаго  до  темнозеленаго,  черезъ  разные  отгЬнки  сЬраго,  же.!- 
таго  и  зеленаго.  Гуровъ*)  даетъ  подробное  ихъ  опислше, 
подкр1^нленное  данными  анализа  и  микроскопа,  Плтницк1й 
также '). 

Мн-Ь  кажется,  что  п|)иблизительно  можно  сделать  заклю- 
чен1е  о  постененномъ  обмел'Ьн1и  мелового  моря  на  оспован1и 
такихъ,  сравнительно  общихъ,  лвлешй: 

1.  Иесчанистость  мергелей  увеличивается  снизу  вве))хъ. 

2.  Содержан1е  глаутсонита  и  фосфоритовыхъ  конк1>ещй 
также — а  эти  образован1я  свойственны  именно  не  глубокимъ 
тер))игеновымъ  осадкамъ.  Врпросъ  этотъ  подробно  разобранъ 
въ  недавней  работЬ — Ь.  СаИе!  е!  О.  \У.  Ьее.  «КосЬепЬе^? 
8иг  1е  ^^1аисоше»  ^). 

Иногда  въ  нижней  части  свиты  содержатся  прослои  до 
2  саж.  известковистой,  вязкой  голубоватой  глины  (см.  оби. 
№  У,   11). 

Начиная  отъ  мери;иана  с.  Желтаго  къ  О,  или  иначе  го- 
воря, во  вс'Ьхъ  раар-Ьзахъ  типовъ  II,  III  и  IV,  съ  удивитапь- 
пымъ  ностоянствомъ  п[)оходитъ  самый  верхн1й  членъ  м1^- 
ловой  свиты  «син1й»  мергель.  Подробная  его  характеристика 
дана  при  оби.  №  7. 

Я    нахожу,    что    этотъ    го1)Изонтъ    весьма   характеренъ   п 

М  1.  с,  стр.  2(»1--1»08. 

')  I.  с.  т.  XXIV.  отъ  стр.   1.">7. 

*)  Vгос^е&^п^^:^  о\'  Иоуа!  ^ос1е1у  сГ  РИ|пЬ11Г1;11  1906,  т.  XXVI.  р.  2:^. 
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им-Ьетъ  широкое,  не  м'кггиое  только  распространенхе,  какъ  это 
видно  азъ  сл^дующихъ  выдержекъ: 

1.  Гуровъ  при  описаши  разр^а  первой  артезханской 
скважины  г.  Харькова  *),  на  стр.  XVI  говорить  «слой  темно- 
зеленой  отверд'Ьлой  мергелистой  глины  въ  10'  толщиной,  ле- 
жаний въ  м'Ьлу  въ  Харьков*,  долженъ  соответствовать  такъ 
называемой  ^^синюггъу^  Курска»;  а  дал'Ье  приравниваетъ  ее  къ 
«Сга1е  Ыеие»   Парижскаго  бассейна. 

2.  Пятницкхй  *},  подробно  разбирая  воп|юсъ  объ  образо- 
ван1и  и  расположеши  К1)емпевыхъ  стяжен1й  въ  верхнихъ  ча- 
стяхъ  м'Ьла,  даетъ  свои  объяспен1я  и  цитируетъ  Н.  Бори- 
сяка,  по  мн4тю  котораго,  лежащая  иногда  на  м'Ьлу  «синяя 
кремнистая  глина»  сообщаетъ  ему  гЬ  же  свойства,  какъ  и 
заключаюниеся  въ  немъ  кремни,  а  именно  д'Ьлаетъ  его  бол1>е 
плотнымъ,  не  марающимъ  и  звонкимъ.  Какъ  разъ  это  же 
явлен1е  наблюдается  и  у  меня. 

3.  Въ  Староб1к'1ьскомъ  у*зд1>  г. г.  Выдринъ  и  Сибир- 
це в  ъ  ^)  наблюдали  везд*  «бЬлый  м-ЬлЪ;  переходящ1й  кверху 
въ  К1)емнистую  опоку  или  голубовато-сЬрый  мЬловой  мергель». 

Важность  установления  этого  горизонта,  но  моему,  вытекаегь 
изъ  того,  что 

а)  онъ  очень  богатъ  фауной, 
Ь)  часто  отм'Ьчаетъ  верхнюю  границу  мЬла, 
с)  даетъ  вероятный  водоносный  горизоитъ  (объ  этомъ  ниже). 
Таковъ  общ1й  характеръ  м'Ьла  въ  Славяносербскомъ  уЬзд* 
и  р^зко  отстунаютъ  отъ  него  лишь  два  м-Ьста,  разрезы  кото- 
рыхъ  (№№  3,    4,  5,    28,  29)    объединены  у  меня  въ  группу 
тина  I — это  с.   Крымское  съ  окрестностями  въ  об*  стороны  па 
5  верстъ  и  р'Ьчка  Коноплянка. 

*)  Труды  Общ.  Поп.  природы  при  И.  Харьк.  Ун.,  т.  XX,  1880  г. 
')  1.  с.  XXIV,  стр.  162. 
*)  I.  с ,  стр.  41. 
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Оба  эти  м4ста  отстоятъ  другъ  отъ  друга  на  60  съ  лиш- 
ыимъ  верстъ,  нич'Ьмъ  не  связаны,  но  весьма  близки  по  свое- 
образному видоизм'1^ненш  верхней  части  меловой  свиты.  Вместо 
верхнихъ  мергелей  зд'Ьсь  имеется  15 -саженная  толща  кварце- 
выхъ,  зеленоватыхъ,  глауконитовыхъ,  известковистыхъ  песковъ 
съ  богатой  фауной  брах10подъ  и  пелециподъ,  содержащихъ  отъ 
3 — 5  пластовъ — банокъ  плитнаго  известковистаго  песчаника, 
переполненнаго  большими  ОзЬгеа  и  Огуркаеа  (см.  опис.  оби.). 
Необычность  разр']^а  с.  Крымскаго  всегда  привлекала  вви- 
ман!е  изсл'Ьдователей,  которые  однако,  повторяли  заблул;11ен1е 
Лепле,  называя  этого  типа  пески  подм^Ьповыми. 

ВсЬ  повторяли  его  «классическШ»  разрЪзъ,  добавляя  его  соб- 
ственными необоснованными  соображен1ями,  вид'кли  м'Ьловую 
фауну  въ  третичномъ  мергеле  и  не  замечали  третичной  фауны, 
до  гЬхъ  поръ  пока  Л.  Лутугинъ  въ  1894  году  не  далъ  истин- 
наг(>  объяснен1я  этого,  столь  яснаго  разр-Ьза.  Я  не  буду  повто- 
рять его  данныхъ,  изложенныхъ  въ  отдельной  стать*  *),  и  скажу 
лишь,  что  он*  легли  въ  основу  моей  работы. 

Кром4  упомянутыхъ  двухъ  м-Ьсть  нигд*  не  наблюдалось 
этихъ  песковъ,  и  указан1я  Гурова  на  друпя  обнажешя  относятся 
въ  д-Ьйствительности  къ  песчанымъ  образовашямъ  иного  рода 
(см.  ниже).  Такая  замена  мергелей  песками,  одного  съ  ними 
воз1)аста  можетъ  быть  объяснена  проще  всего  случайными 
фащальными  услов1ями  и  на  постоянство  ярусовъ  вл1ять  не 
должна.  Принявъ  это  лоложен1е,  я  думаю,  безполезно  разби[>ать 
ВС*  указан1я  Гурова  на  распространеше  «подм4лового  яруса»  — 
соединившаго  зд*сь  воедино  и  настояпце  подмЪловые  пески 
Изюмскаго  у*зда  ^),  и  верхнем'Ьловые  пески  Крымскаго,  и 
меловой  конгломератъ  и  пески  нижняго  члена  третичной  свиты. 
Также    самъ    собой    падаетъ    и    тезисъ    Гурова    (293),    что 

М  Изв'Ьст1Я  Геол.  Ком.,  т.  XV,  .>к  3 — 4. 

^)  Смотри  объ  этомъ  также  у  А.  А.  Борисака,  1.  с,  стр.  263. 
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«подм-Ьловой  ярусъ^  благодаря  своей  непрерывности  въ  Славяно- 

сербскомъ  у^зд'Ь,  покрытио  м'Ьдомъ служить  весьма  важнымъ 

водоноснывгь  горизонтомъ,  изъ  котораго....  ниже  горизонта;[и 
60  саж.  можно  получать  артез1анскую  воду...... 

Мысль  о  простомъ  заз^щенш  въ  горизонтальномъ  направ- 
леши  н^которыхъ  горизонтовъ  б^лаго  м^Уа  песчаными  образо- 
вашями  высказывалась  Пятницкимъ  ^),  хотя  онъ  и  не  им^лъ 
для  этого  палеонтологическихъ  доказательствъ,  а  еще  положи* 
тельное  Лутугинымъ  ^). 

Возрастъ  этихъ  песковъ  определяется  Мурчисономъ, 
Лепле,  Н.  Борисякомъ  и  Гуровымъ,  какъ  сеномансшй,  а 
Л.  Лутугинымъ  какъ  сенонскШ. 

Какъ  уже  было  сказано  выше,  занявшись  исключительно 
третичными  ярусами,  я  не  разрабатывалъ  вопроса  о  расчленен1и 
м'киа;  м^^ювая  коллекщя,  довольно  значительная,  мною  не  опре- 
делена и  хранится  въ  Геологическомъ  Комитет*. 


2.  БучакокЦ  яруеъ  палеогена. 

Прежде  всего  я  считаю  нужиымъ  оговориться,  что  на  пло- 
щади Славяносербскаго  уЬйда  назваше  этого  яруса  сл-Ьдуетъ 
донимать  еще  болЬе  условно,  ч-Ьмъ  это  делается  вообще 
Н.  Соколовымъ,  въ  виду  полнаго  отсутств1я  въ  немъ  фауны 
(если  не  считать  н'Ьсколькихъ  краббовъ,  найденныхъ  Л.  Луту- 
гинымъ у  с.  Крымскаго).  Отнюдь  не  претендуя  на  опред^ленхе 
возраста,  я  въ  семъ  дальнейшемъ  буду  лишь  подразумевать 
подъ  этимъ  нижн1й  Чл1енъ  палеогена  образован1е  котораго 
несомненно  сопровождалось  резкимъ  перерывомъ  между  отложе- 
Н1ЯМИ  мелового  и  третичнаго  моря. 


О  1.  с,  XXIV.  стр.  134. 
•)  1.  с,  стр.  135. 

Им.  Геол.  Ком.,  1!*08    г.,  т.  XXV Л,  М  8. 
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У  Л.  Лутугина  подъ  №  8  его  разр^^а  Крымскаго,  мы 
читаемъ  (стр.  132)  «глауконитовый,  зеленоватый,  известковистый 
песокъ  съ  стяжен1ями  фосфорита  и  гальками  кремня.  Особенно 
крупный  гальки  кремня  наблюдаются  въ  жЪсЛ  налегашя 
этого  горизонта  на  сл%цующ1й,  нричемъ  кремни  располага- 
ются рядами.  Мощность  этого  горизонта  2 — 3  метра....» 
и  дал']^е  (стр.  134)  «горизонтъ  8-й,  подлежащШ  белому  мергелю, 
можегь  съ  н'Ькоторою  в^^роятностью  представлять  бучаксшй 
ярусъ...... 

Все  это  я  могу  лишь  повторить  съ  небольшимъ  прим^ча- 
шемъ,  сд'Ьланнымъ  выше  (см.  обн.  №  4). 

Кром*  того  я  утверждаю,  что  присутств1е  этого  яруса 
распространяется  р']^шительно  на  всю  площадь  уЬзда;  такъ  какъ 
оно  констатировано  мною  въ  28-ми  равном'Ьрно-распредЪлен- 
ныхъ  м'Ьстахъ. 

Однако  ЬаЬ11;и$  яруса  далеко  не  однороденъ,  м'Ьняется  съ 
\У  на  О,  до  неузнаваемости,  хотя  довольно  постепенно;  поэтому 
то  связь  между  западными  и  восточными  отложешями  могла 
быть  установлена  только  теперь,  при  услов1и  медленной  деталь- 
ной работы,  двигавшейся  съ  ЛУ  на  О,  раньше  же,  при  оторван- 
ныхъ  маршрутахъ  съ  б-Ьглымъ  осмотромъ,  естественно  полу- 
чалась невязка  разр^зовъ. 

Общая  картина  изм'Ьнешя  этого  яруса  получается  такая: 

1)  Въ  ШУ-ой  части  уЬзда  (см.  обн.  №  1,  2,  3,  4,  5,  14) 
мощность  его  не  превосходитъ  1  саж.,  часто  даже  меньше, 
составъ  же  колеблется  между  грубымъ,  плотнымъ,  темнозеле- 
нымъ-красповатобурымъ,  известковистымъ  (не  всегда)  песчани- 
комъ  -  конгломератомъ  и  зеленовато  -  бурымъ  известковистымъ 
глауконитовымъ  пескомъ  — гравхемъ  съ  фосфоритовыми  стяже- 
И1ИМИ  и  кремневой  галькой.  Иногда  (обн.  №  3)  присутствуютъ 
оба  вида,  причемъ  копгломератъ  подстилаетъ  песокъ  и  содер- 
житъ  61>двую  фауну  нижележащихъ  м'Ьловыхъ  образован1й,   и 
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им'Ьетъ  уже  какъ  бы  ягЬловой  характеръ;  точно  решить  вопросъ  о 
его  возрастЬ  тогда  трудно,  хотя  я  склоняюсь  всетаки  въ  пользу 
третичнаго;  галька  этого  конгломерата  весьма  разнокалиберная, 
отъ  величины  3  го/т  (обн.  №  2)  и  до  н1кколькихъ  санти- 
метровъ  (обн.  №  1).  Цементъ  чаще  сильно  жел^^истый.  Такой 
составъ  свойственъ  обнажешямъ  моего  типа  1-го. 

2)  Въ  средней  части  у^зда,  къ  О  отъ  долготы  г.  Славяно- 
сербска  и  до  долины  р.  Луганчика,  а  также  и  за  последнюю, 
но  лишь  въ  пространств*  между  ручками  Б-Ьлой — Сухой  и  Б-Ь- 
лой — Мокрой,  т.  е.  во  всЬхъ  0бнажен1яхъ  типа  П  и  Ш,  раз- 
сматриваемый  ярусъ  им']^етъ  мощность  около  2  саж.  (и  до  3  с.) 
в  сложенъ  рыхлывгь  среднезернистымъ  зеленоватокрасноватымъ 
пескомъ,  содержащимъ  въ  нижней  своей  части,  налегающей 
ва  )г1лъ,  ряды  кремневой  гальки.  Никакой  фауны  найти  не 
удалось.  Наиболее  отчетливо  горизонтъ  этотъ  наблюдается  у 
Каменнаго  брода  (№  20),  у  Веселогорска  (№  8),  у  Вергунки 
(№  21),  въ  балк*  Плоской  (р.  Б-блой)  (№  23)  и  другой 
Плоской  (р.  Ольховой)  (№  26).  Иногда  же  видны  только  раз- 
сыпанныя  по  пологимъ  склонавгь  гальки  кремня. 

3.  Небольшая  КО-я  часть  уЬзда  и  примыкающая  къ  ней 
земля  Войска  Донского  даютъ  трепй  видъ  бучакскаго  яруса, 
мощностью  отъ  5  —  7  сале,  представленнаго  свитой  различ- 
ныхъ  песчаниковъ  и  кварцитовъ  («дик1е  камни»),  переме- 
жающихся съ  песками  и  глинами,  съ  окамен'1^лыми  деревьями. 
Таковы  обнажензя  типа  1\^-го,  выше  подробно  описанныя.  Что 
зд^ь  мы  им'Ьемъ  д-кю  именно  все  съ  г]^мъ  же,  но  лишь 
изменившимся,  бучакскимъ  ярусомъ,  доказываетъ  налегаше  на 
него  спондиловаго  яруса  Го  немъ  ниже). 

4.  Въ  пограничной  съ  каменноугольными  отложен1ями  по- 
лосЬ,  въ  обнажешяхъ  типа  У-го,  верхняя  граница  м^ла 
снова  обозначена  слоемъ  галечника  кремне-фосфоритоваго,  но 
возрастъ    его    уже    Д1)угой,    моложе   бучакскаго:    зд-Ьсь   всегда 
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отсутствуетъ  юевсшй  ярусъ  (см.  ниже),  галечникъ  под- 
лежитъ  непосредственно  харьковскому  ярусу  и,  вероятно,  ему 
современенъ,  т.  е.  не  эоценовый,  а  олигоценовый. 

Подобные  же  прим^^ры  указаны  Соколовымъ  ^)  относи- 
тельно Гродненской,  Виленской  и,  возможно,  Курской  и  Орлов- 
ской губ.:  «..существоваше  фосфоритовыхъ  галекъ  отнюдь  не 
можетъ  служить  доказательствомъ  принадлежности  содержащихъ 
ихъ  слоевъ  къ  бучакскому  ярусу,  т.  е.  къ  эоцену,  такъ  какъ 
тамъ,  гд^^  олигоценовыя  отложешя....  лежать  непосредственно 
на  м1ловыхъ....  нижнш  слои  олигоцена  изобилуютъ  фосфори- 
товыми гальками....)». 

Итакъ,  мощность  отложенШ  бучакскихъ  на  широтномъ  прв- 
тяжен1И  уЬзда  все  возрастаетъ  съ  \V  на  О,  а  въ  восточной  части 
его  кром*  того  р*зко  съ  8  на  N. 

Каковы  прежтя  данныя  по  этому  вопросу? 

Глльденштедтъ  (см.  выше)  упоминаетъ  о  жерновахъ  и 
точильныхъ  песчаникахъ  Суходола,  присоединяя  ихъ  къ  м^лу. 

Леплэ  (стр.  127)  описываетъ  «важный  членъ  м1^овой 
свиты — кварцевый  песокъ,  содержаний  часто  глыбы  кварцита, 
б^^аго  съ  раковистымъ  изломомъ,  состоящаго  однако  изъ  сце- 
ментированныхъ  зеренъ  кварца;  этотъ  кремнистый  цементъ  съ 
поверхности  выветривается» — примйромь  тотъ  же  Суходолъ 
и  т.  д. 

11ятницк1й^),  неоднократно  затрагивавпий  вопросъ  о  якоби 
непрерывномъ  переходе  м^ла  въ  палеогенъ  и  подтвердивпий 
свое  мн'Ьше  даже  на  основан1и  фауны,  не  замЬчалъ  галечника 
и  говорилъ  лишь  о  фосфоритовыхъ  желвакахъ,  образовавшихся 
на  м'ЬсгЬ. 

Полный  сводъ  данныхъ  о  бучак']^   мы  находимъ  конечно  у 

*)  Изв.  Геол.  Ком.,  т.  IX,  .^  3,  стр.  78. 

')  I.  с.  т.  XXIV,  стр.  150.  <Лично  не  удсиось  нигдл  обнаруокить  акатан- 
ныхъ  1<иекъ...у. 
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Н.  Соколова  '),  который  различалъ  по^1ТИ  г)^   же  разновид- 
ности, как1я  имеются  и  у  насъ,  а  именно: 

1.  «Желтоватый  и  буровато-сЬрый  глинистый  песокъ  съ 
гальками  чернаго  кремня  и  бураго  фосфорита — 3  метра»  и  далЪе 
«песокъ  съ  галькой  кремня  и  фосфорита,  им'Ьюпцй  совсЬмъ  не- 
значительную мощность — 0,3  м.;  сцементированъ  известкови- 
стымъ  цементомъ»  стр.   106—6.  Шебелинка,  Зм1евскаго  уЬзда. 

2.  «....голубой  мергель,  подстилаемый  зеленовато- сЬрыми 
песками  фосфоритоваго  яруса,  достигающими  12  метровъ  мощ- 
ности». (Стр.   102  — с.  В.  Салтовъ). 

З.Соколовъ  приводитъ  цитаты  старыхъ авторовъ,  у1;азываю- 
щихъ  на  сильное  развипе  въ  области  л-Ьвыхъ  притоковъ  Донца 
различныхъ  песчаниковъ  съ  де|ювьями,  большой  мощности, 
лежащихъ  на  м'Ьлу.  (Стр.   100  и  дальше). 

Сл'Ьдуетъ  упомянуть  особо  объ  обнаженхи  зеленаго  песка 
балки  Плоской  (Б4лой),  введшей  въ  заблуждеше  Нише'  *)  и 
Гурова. 

Посл'Ьдн1й  на  стр.  395  даетъ  такое  положен1е:  «важный 
фосфоритовый  горизонтъ  встречается  на  5'  выше  соприкоснове- 
шя  породъ  третичныхъ  съ  м'Ьловыми,  простираясь  по  Харь- 
ковской, Полтавской,  К1евской  и  Курской  губ.»  и  почему  то 
нсключаетъ  Екатеринославскую,  обозначая  песокъ  б.  Плоской 
«подм4ловымъ»  и  объясняя  его  появлен1е  тамъ  существовайемъ 
громаднаго  взброса  по  оси  балки. 

Выдринъ  и  Сибирцевъ^)  считаютъ  въ  Староб^льскомъ 
убзд'Ё  «желтые  пески  съ  темноцветными  гальками  кремневыми 
и  кремне- фосфоритовыми,  а  иногда  прослоями  кварцеваго  песча- 
ника ^^  за  бучаксюе. 

Значительно  болЬе  подробныя  данныя  находимъ    у    А.    А. 


^)  I.  с,  стр.   187.... 

^)  <Nо^е8  оГ  Ки881ап  ^;ео1о^;у»— ТЬе  (]ео1.  Ма-^аа.  1892,  IX,  р.  391,^ 

')  1.  с,  стр.  87-4Я. 
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Борисяка  ^).  Я  позволю  себ*]^  процитировать  наиболее  су- 
щественныя  м']^ста,  устанавливающ1я  также  связь  съ  моими 
наблюден1ями: 

1.  Обнажен1е  у  с.  Савинцевъ  *)  оказалось  заключающимъ 
именно  лишь  «мощную  толщу  песковъ  и  песчаниковъ  съ  ока- 
мен'кпыми  стволами  деревьевъ»  бучакскаго  яруса  ^). 

2.  У  дер.  Пшеничниковой  (стр.  239;  верхняя  часть  полнаго 
разр^^а  «отделяется  очень  р^^ко  отъ  нижележащаго  яруса  (^, 
представляющаго  толщу  песковъ,  кремнистыхъ  песчаниковъ  и 
сланцеватыхъ  глинъ  съ  окаменелыми  стволами  деревьевъ  и  со- 
отв-Ьтствующаго  бучакскому  ярусу»,  а  дальше  «...  въ  обнаже- 
шяхъ  у .  с.  Савинцевъ....  появляются  породы,  подстилаюпця 
третичную  толщу,  въ  данномъ  случае— б^лый  м^лъ,  на 
куполообразно  размытой  поверхности  которшо  непосредственно 
и  покоятся  породы  яруса  б?». 

3.  Берега  р.  Сухого  Изюмда  (стр.  240):  «береговые  разрезы 
открываютъ  лишь  два  нижнихъ  яруса  третичныхъ  отложен1й.... 
Самый  нижшй  ярусъ  богатъ  зд^^ь  глауконитомъ,  и  рыхлые 
песчаники^  входящ1е  въ  составь  его,  содержатъ  въ  нижней 
своей  части  окатанную  гальку». 

4.  Р.  Нетр1усъ  (стр.  241):  «ярусъ  б^лаго  мергеля  под- 
стилается разноцветными  песками  со  стяжен1ями  жерновиковаго 
песчаника,  которые  могутъ  быть  отнесены  уже  къ  бучакскому 
ярусу;  они  лежать  на  сильно  разрушенной  поверхности  мЪла, 
отделяясь  отъ  него  слоемъ  гальки». 

5.  Въ  л'Ьвомъ  берегу  Бритая  (стр.  243) ....  «с?? — жа1тый 
крупнозернистый  песокъ». 

6.  Р.  Сухой  Торецъ  «Въ  балк*  Сороковой  (стр.  246),  въ 


^)  1.  с,  стр.  2(56—260,  а  также  карточка   раопред11ен1Я   ншжнетретшчнып 
осадковъ. 

')  ].  с,  стр.  237. 

*)  Мн*н1е  Н.  Соколова  было  иное,  ].  с,  стр.  107. 
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л'Ьвош»  берегу,  близь  устья  подь  песчаноглинистой  породой  со 
слюдой  выходить  {{^ — весьма  крупнозернистый,  глауконитовый, 
слегка  глинистый  песокь,  вверху  с^роватаго,  внизу  ржаво- 
краснаго  цв4та  сь  пропласткомъ  темносЬраго  глауконитоваго 
песчаника»,  и  дальше  «близь  с.  Приволья...  появляются  столь 
характерныя  для  бучакскаго  яруса  стяжен1я  плотнаго,  крупно- 
зернистаго  песчаника». 

7.  И  наконець,  обпцй  выводъ  А.  А.  Борисяка  (стр  251) 
«...нижшй  или  четвертый  ярусъ  третичныхь  отложен1й,  сложен- 
ный неоднородными  песками  съ  самой  прихотливой  слоистостью, 
глинами,  то  песчаными,  то  кремнистыми  и  кварцевыми  плот- 
ными песчаниками...  Ископаемыми  остатками  этого  яруса  явля- 
ются окаменЬлые  стволы  деревьевъ  и  отпечатки  листьевь». 

Мн'Ь  кажется,  что  на  основаши  всего  изложеннаго  можно 
считать  бучакск1й  ярусь  весьма  характернымъ  и  постояннымь, 
стар^йшимь  по  возрасту  членомь  нижнетретичной  свиты  на  про- 
странств* хотя  бы  этихь  двухь  уЬздовъ  Екатеринославской  губ. 
и  близкихь  кь  нимъ  м'Ьстностей,  а  также  совершенно  отрицать 
в'Ьроят1е  непрерывности  м^кловыхъ  и  третичныхь  отложен1й. 
Повторю  слова  Н.  Соколова  *):  «могуть  ли  быть  еще  бол4е 
ясныя  убЪдительныя  доказательства  сильной  трансгресс1и  моря 
къ  концу  средняго  эоцена...»  и  А.  Борисяка  *):  «между 
отложешемь  б*лаго  м'кча  и  отложен1емь  бучакскихь  песковь 
существоваль  пере])ывь,  вь  течете  котораго  вся  описываемая 
область  представляла  собою  сушу». 

3.  К1евск1Й  ярусъ. 

Вь  разр'Ьз'Ь  с.  Крымскаго,  Лутугинъ  подъ  №  7  ')  приво- 
дить: « М^лоподобпый  б*лый  мергель  съ  охряными  разводами..., 

*)  1.  с,  стр.  101. 
»)  1.  с,  стр.  257. 
")  1.  с,  стр.  13'2. 
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содержитъ  въ  изобилш  ЗропЛуЫв  ЕккгоШг  РисЬв,  ^^апЛуЫв 
гаДиЫ  Ьат.,  Рес1еп  согпеЫ'в  8о>^.,  Рес1еп  Попеив  \Vоо<1, 
Сеггорога  8ег1)еп8  Е1сЬ\^.,  а  также  ХаиШив  рага1Ши8  (?), 
нуммулиты  и  друпя  фораминиферы». 

Этотъ  горизонтъ  им'Ьетъ  мощность  въ  12  —  14  метровъ  и 
книзу  незаметно  переходить  въ  н'Ьжный  глинистый  песчаникъ)». 
Дал']^е  тотъ  же  авторъ  говорить  «..  наибол*]^  охарактеризован- 
нымь  въ  фаунистическомъ  отношен1и  является  б-Ьлый  м'Ьлоподоб- 
ный  мергель,  им'Ьющ1й  широкое  распространеше  среди  донец- 
кихъ  третичныхъ  отложешй  и  не  разъ  уже  описанный  въ  нашихъ 
предшествовавшихъ  очеркахь  *).  Соколовь  считаетъ  этотъ 
мергель  представителемь  своего  йевскаго  (спондиловаго)  яруса». 
Этотъ  мергель  быль  принять  Лепле  за  сенонь,  а  посл'Ьдуюпие 
геологи,  кончая  Гуровы мь,  не  пытались  исправить  этой 
ошибки. 

Ярусь  мергеля  просл'Ьжень  мною  сплошь  по  всей  изсл-Ьдован- 
пой  лично  плопцади;  везд^Ь  онь  содержитъ  совершенно  однород- 
ную фауну,  преимущественно  спондиловую.  Отсутствуеть  мергель 
только  въ  обнажен1яхь  типа  У-го,  т.  е.  во  всей  полосе, 
граничащей  сь  каменноугольными  осадками;  ширина  этой  полосы 
около  3  версть.  Наприм'Ьрь,  у  с.  Первозвановки  мергеля  н'Ьтъ, 
у  Церковнаго  онь  имеется  и  т.  п. 

Присутствуя  во  всей  остальной  части,  мергель  однако  не 
вполн'Ь  однороденъ  петрографически  и  по  мощности;  изн'Ьнен1е 
его  идетъ  также  въ  пшротномь  нап])авлен1И  и  сводится  кг. 
сл1»дукш1ему: 

1.  Мощность  въ  0—7  саж.  на  \У^  падаеть  весьма  посте- 
пенно до  2  —  ;^  саж.  на  О. 

2.  Составь  его  мЬияется  отъ  типичнаш  мергеля  плотнаго, 
топкаго  строен1я,  звоикаго,  дающаго  скорлуповатолипзооб|ииную 

М  Изв.  Геол.  Ком.  181>:5,  .V  :'.  -4,  1894,  .^  4—5. 
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отд1и1ьность,  съ  острымъ  изломомъ,  слюдистаго— до  песчани- 
стаго,  бол-Ье  грубаго  неровнаго  сложешя,  шероховатаго,  съ 
малымъ  количествомъ  СаСОз,  рыхлаго,  съ  неровнынъ  изломомъ 
и  отдельностью.  Направлен1е  изм^нетя  тоже  съ  ^  на  О. 
Соответственно  съ  этимъ  меняется  ■  цв4тъ  отъ  голубо- 
вато-б^лаго  чистаго — до  сЬровато-зеленаго,  грязнаго  (см.  обна* 
жен1я). 

Изм^нетя  эти  указываютъ,  вероятно,  на  обмел^ше  моря 
въ  цаправлен1и  съ  \У^  на  О. 

По  вн-Ьшнему  виду,  к1евск1й  мергель  въ  западной  части 
не  отличимъ  отъ  б-кпаго  м-Ьла,  если  не  обращать  внимаше  на 
разделяюпцй  ихъ  бучакск1й  галечникъ  и  фауну,  а  въ  восточной 
части  онъ  гораздо  ближе  подходить  уже  къ  ярусу  вышележа- 
щему; сообразно  съ  этимъ  его  и  включали  то  въ  м^лъ,  то  въ 
общую  свиту  «глаукопитовыхъ  песчаноглинистыхъ  породъ», 
хотя  въ  обнажен1яхъ  балокъ,  яровъ  и  овраговъ  его  легко  за- 
метить еще  и  по  свойству  образовывать  каньоны:  водотечь, 
доходя  до  мергеля,  С1)азу  в1УЬзается  узкимъ,  иногда  трудно  до- 
ступнымъ,  благодаря  водопадикамъ,  кор1)идоромъ,  съ  совершенно 
отвесными  стенами. 

Считаю  нужнымъ  упомянуть  еще  объ  обнажешяхъ  б.  Лысой 
у  с.  Политровка  (р.  Луганчикъ).  Въ  нихъ  на  верхшй  «сити» 
горизонтъ  мела  непосредственно  налегаетъ  *)  глауконитовый 
темнозеленый  грубоватый  песчаникъ  (около  1  саж.  мощностью), 
который  загЬмъ  переходить  въ  зеленую  глинисто-песчаную 
породу  съ  шевской  фау1юй. 

Я  принимаю  здесь  лишь  пецюграфическое  частное  ук^ю- 
нен1е  и  вижу  въ  пе|)номъ  песчанике  бучаксий,  во  второмъ — 
к!евск1й  ярусы. 

Очень  характерны   для  кхевскихъ  породь  охряные  разводы 

М  Какъ  то  дока.шваютъ  сааянные  куски  ихъ. 
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и   г|)омаднов   количество   мшанки    Сеггорога  Вегрепз  ЕхсЬуг., 
иногда  положительно  выполняющей  весь  мергель. 

До  нахожден1я  Юевскаго  мергеля  у  с.  Крымскаго,  Луту- 
гинымъ  же  онъ  былъ  обнаруженъ  и  въ  Лисичанске  М. 

По  левобережью  Донца  ник^мъ  изъ  авторовъ  мергель  не 
упоминается,  и  лишь  въ  рабогЬ  Выдрина  и  Сибирцева  мы 
находимъ — «б^лый  м^лоподобный  мергель  около  2  саж.  и 
мергелистая  глина»  подъ  названхемъ  уже  «гаевскаго»  и  съ 
ссылкой  на  Соколова  и  Лутугина.  Въ  землЪ  Войска  Дон- 
ского мергель  пока  не  найденъ. 

Въ  Изюмскомъ  у^зд*  А.  Борисякомъ  этотъ  ярусъ  разо- 
бранъ  весьма  полно  на  цЪломъ  ряде  хорошихъ  обнажен1й. 
Мощность  его  колеблется  около  5  саж.  Составъ  меняется  въ 
приб1)ежной  фащи  ^)  совершенно  аналогично  вышеиз^южен- 
ному. 

Верхняя  граница  совпадаетъ  съ  изогипсой  60  саж.,  она 
та  же,  какъ  и  въ  Славяносербскомъ  уезде  и  на  Днепре;  хотя 
она  выражена  петртграфически  довольно  резко,  но  никогда 
здесь  не  наблюдается  резк1й  перерывъ,  отмеченный  слоеыъ 
гальки  '^). 

На  отсутств1е  такого  перерыва  между  вторымъ  и  третьимъ 
(снизу)  членамъ  третичной  свиты  указываетъ  Лутугинъ  и, 
постоянно,  Н.  Соколов ъ.  Мои  наблюден1Я  вполне  это  под- 
тверждаютъ. 

Палеонтолошческая  характеристика. 

Количество  видовъ,  присущихъ  этому  ярусу,  чрезвычайно 
скудно,  но  за  то  одне  и  те  же  формы  встречаются  въ  немъ 
везде  и  даютъ  хорошее    руководство   къ   его    распознаванш. 

М  См.  И.  Соколовъ,  1.  с,  стр.  109. 

2)  1.  с,  стр.  2Ъ2, 

')  Л    Борисякъ,  1.  с.  стр.  2Г>1. 
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8ропЛу11Л8  {епиг8р1па  8(1Ь.   ^) 
ЗропйуШ  ШскгоаШг  РисЬз. 
Ге(Леп  сотеиз  8о^. 
Рес1еп  гситет  \Уоо(1. 
Ссгшрога  зегрепз  ЕхсЬчг. 

Громадныя  скоплен1я  этой  мшанки  въ  вид'Ь  изгибающихся 
ц'Ьпочекъ  перепел няютъ  б-клый  мергель  Иевскаго  яруса,  значи- 
тельно въ  меньшемъ  количеств'^  находятся  въ  вышележащихъ 
породахъ  и  никогда  въ  м'Ьловыхъ  *). 

Кром*  того  мелк1я  фораминиферы,  мною  еще  не  опред*- 
ленныя. 

4.  Харьковспй  ярусъ. 

У  Лутугипа  ^)  читае^гь:  «свита  по|юдъ,  залегающая  выше 
б'Ьлаго  мергеля  и  состоящая  главнымъ  образомъ  изъ  глауко- 
нитовыхъ,  кремнистоглинистыхъ  песчаниковъ  (харьковская  по- 
рода), репрезентируетъ  собою  харьковсюй  ярусъ  (Соколова)..» 
Мощность  его  не  обозначена,  по  моему,  она  колеблется  около 
10 — 12  саж.  Ярусъ  разбивается  кром*  того  еще  на  два  гори- 
зонта—верхн1й,  приближающ1йся  бол-Ье  къ  песчанику,  иногда 
довольно  грубому,  и  нижшй — скор'Ье  мергель — песчаноглини- 
• 

^)  Главнан  руководящая  окаменелость,  чаще  находится  въ  вяд^  ядеръ 
охриотаго  вида,  иногда  и  съ  раковиной,  даже  съ  сохранившимися  шинами. 
Нередки  об'Ь  створки.  Находидасъ  мною  повсеместно  въ  атомъ  ярусе  въ  боль- 
шомъ  количестве.   Удерживается  н  дальше  къ  )У  въ  Бахмутскомъ  и  Изюмскомъ 

уеаде. 

')  Долженъ  указать,  что,  благодаря  ошибочнымъ  взглядамъ  Гурова,  другой 
авторъ  недавно  обработавш1й  его  меловую  коллекщю,  также  былъ  введенъ  въ 
ааблужденге,  описывая  некоторый  К1евск1я  формы  (Сеггорога  яегреиз)  какъ  ме- 
ловыя.  См.  Труды  Общ.  Йен.  прир.  при  И.  Харьк.  Ун.  1903  г..  т.  ХХХУЛ!— И, 
стр.  91.  сМеловыя  окаменелости  Славя носербск.  у.,  Еватеринославской  губ., 
И.  В.  Фавръ. 

')  1.  с,  стр.  1о4. 
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стую  нужную,  иногда  известковистую  породу,  сливающуюся 
съ  ыижележащимъ  шевскимъ  мергелемъ.  Эти  два  горизонта  бол'Ье 
или  мвн*е  отчетливо  прослеживаются  везд*,  но  къ  восточной 
части  *)  изсл-Ьдованной  области  они  сливаются  въ  одинъ— 
кремнисто-глинистую  рыхлую,  ноздреватую  породу  съ  разводами. 
Мощность  удерживается  приблизительно  одинаковая,  около  10 
саж.  ВсЬ  эти  породы  очень  богаты  глауконитомъ;  м-Ьстами 
въ  нихъ  попадаются  очень  плотныя,  темныя,  с*рыя  стяжетя, 
окремн'Ьлыя.  Порода  очень  легкая,  при  удар^  молоткомъ 
издаетъ  глухой  звукъ  и  легко  разсыпается  (за  исключенхемъ 
стяженШ). 

Бол-Ье  глинистыя,  н%жныя  разновидности  въ  н^которнхг 
м^стахъ  содержать  громадное  количество  ядеръ  и  отпечатковъ 
раковинъ  —  П1)вимущественно  пелециподъ  и  меньше  гастроподъ; 
брахюподы  отсутствуютъ  совершенно,  а  изъ  цефалоподъ  около 
Церковнаго  и  Пятигорской  находятся  большхе  КаиШиз'ы.  Кром* 
моллюсковъ  попадаются  зубы  и  чешуйки  рыбъ,  мшанки, 
немного  коралловъ;  подробнее  объ  этомъ  см.  палеонтологиче- 
ское описан1е. 

Лучшими  м'Ьстами  для  сбора  окамен-Ьлостей  являются— 1) 
РодаковскШ  рудникъ — балка  Желобокъ  (сборъ  Л.  Лутугина 
прежнихъ  л^тъ,  вошедшШ  въ  мои  опред'Ьлен1я). 

2)  балка  Плоска^}  (ольховая)— см.  обн.  «№  26  и  сосЬдш'я 
съ  ней,  идунця  въ  р.  Б-Ьлую. 

3)  левый  береп>  р.  Б^лой  у  с.  Б^лаго,  см.  обн.  №  22. 

4)  левый  берегъ  ]).  Луганчикъ  отъ  деревни  Ореховой  и 
до  с.  Церковнаго  во  всЬхъ  балкахъ  и  ярахъ.  (Сборъ  частью 
Лутугина,  частью  мой). 

Нахождеше,  богатой  фауны  въ  этомъ  ярусЬ  им^егь  весьма 
ваи'люе    значен1е,    такъ  каьъ   оно   дало  вполн*  уже    объектив- 


М  Особенно  въ  оГшажошяхъ  типа  IV. 
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ныл  и  опред'кнеыныя  доказательства  въ  пользу  возраста  (нижне* 
олигоценоваго)  породъ,  долго  считавшихся  арными,  а  потому 
и  неопред'Ьленными.  У  Соколова— («Фауна  Мандриковки», 
стр.  2):  «какъ  известно,  въ  палеогеновыхъ  отложешяхъ  юж- 
ной Росаи  нахождеше  окамен^лостей  представляетъ  довольно 
редкое  явлен1е . . .  нахожденхе  гастроподъ  представляетъ  очень 
большую  редкость». 

Лутугинъ  *)  пишетъ:  «Олигоценовый  возрастъ  кремнисто- 
глинистыхъ  породъ,  вообще  крайне  б'Ьдныхъ  палеонтологическими 
остатками,  доказывается  отчасти  нахожденхемъ  081геа  ргопа 
АУоо(1,  формой,  встречающейся,  мелсду  прочимъ,  въ  несомненно 
олигоценовыхъ  пескахъ  Мандриковки».  Раньше  еще  Лутугинъ 
констатировалъ  харьковскШ  ярусъ  у  Лисичанска  съ  фауной, 
которая  имелась  и  въ  рукахъ  Соколова,  но  св%дешй, 
обобщающихъ  на  пространстве  Славяносербскаго  уЬзда  не 
доставало. 

Въ  Изюмскомъ  уезд*  А.  Борисякомъ^)  также  повсе- 
местно обнаруженъ  этотъ  ярусъ,  но  остатковъ,  кроме  зубовъ 
акулъ,  онъ  не  находилъ.  Мощность  опред'ктяется  имъ  не  больше 
5  саж. 

Составъ  петрографическ1й  варьируетъ  видимо  еще  сильнее, 
чемъ  въ  Славяносербскомъ  уЬзде: — «весь  ярусъ  представленъ 
на  севере  и  западе  глауконитовыми  песчаниками,  которые  по 
направлешю  къ  югу  и  востоку  смЬняются  вполне  (р.  Сухой 
Торецъ)  или  отчасти  (р.  Самара)  глауконитовыми  глинистыми 
песками,  сохраняющими  тотъ  же  сероватый  или  желтоватый 
цветъ  съ  бурыми  пятнами  и  разводами.».  Въ  техъ  случаяхъ, 
когда  этотъ  ярусъ  представленъ  песками,  трудно  было  отли- 
чить его  отъ  самаго  верхияго  полтавскаго.  Аналогичный  случай 


М  1.  с,  стр.  134. 
')  1.  с,  стр.  250. 
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И1гЬлъ   и   я   въ   обиажен1и   №    17    у  желЬзной  дороги,  по  съ 
той  разницей,  что  зд1>сь  была  фауна. 

По  левому  берегу  Донца  выше  юевскаго  мергеля  наблюдается  *) 
«бЬлая  или  зеленовато-с^рая  глинистопесчаная  порода  съ 
глинисто-мергелистывга  и  кремнисто-опоковидными  прослойками». 
О  фаунЪ  н'Ьтъ  никакихъ  упоминашй. 

Относительно  зам'Ьченнаго  мною  выше  различ1я  в1.  петро- 
графическомъ  состав'Ь  двухъ  горизонтовъ  яруса  находимъ  уже 
у  Соколова  объяснеше:  '-).  €Въ  верхнихъ  горизонтахъ  глауко- 
нитовыхъ  толщъ  отложен1я  принимаютъ  все  бол^е  грубопесча- 

нистый    характеръ Очевидно    обмел']^те    нижнетретичнаго 

моря  южной  Россш  продолжалось  во  все  время  отложешя  слоевъ 
харьковскаго  яруса . . . » . 

Вм1к:т^^  съ  этимъ  моими  наблюден1ями  подтверждается  второе 
предположен1е  Соколова  ^),  что  упомянутое  обмел'Ьнхе  шло  съ 
О  на  Ж,  т.  е.  что  оно  началось  въ  области  Донца  (теперь 
можно  уже  сказать — со  средняго  его  теченхя)  раньше,  ч1Ьмъ  на 
берегахъ  Днепра:  доказывается  это  значительно  ббльшей 
мощностью  харьковскаго  яруса,  сравнительно  съ  юевскимъ 
(отношеше  5:  1),  особенно  въ  N0  углу  Славяносербскаго  у4зда, 
причемъ  и  К1евск1й  ярусъ  представленъ  зд'Ьсь  уже  довольно 
неглубоководными  образован1ями. 

Такимъ  образомъ,  какъ  и  по  общимъ  заключешямъ,  такъ  и 
по  ряду  объективныхъ  фактическихъ  данныхъ  петрографическихъ, 
стратиграфическихъ  и,  главное,  палеонтологическихъ  (посл-бднее 
видно  изъ  списка  фауны)  является  возможность  вполне  отожде- 
ствлять песчано-глинистыя  породы,  покрывающ1я  въ  Славяно- 
сербскомъ  у1>зд^к  ярусъ  б^лаго  (юевскаго)  мергеля  и  ог1)ани- 
ченныя  60— и  70  саж.  (абсолютной  высоты)  съ  харьковскимъ 

М  Выдринъ  и  Сибирцевт.  1.  с. 
')  1.  с.  стр.  200. 
')  1.  с.  стр.  10П. 
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ярусомъ  Соколова  въ  Мандриковк'Ь  и  подъ  Екатеринославскимъ 
ж.  д.  мостомъ,  а,  агЬдовательно,  довольно  точно  опред'Ьлитъ 
ихъ  возрастъ.  Известно  что  «...  нижнеолигоценовый  характеръ 
глауконитовыхъ  отложен1й  Екатеринославскаго  ж.  д.  моста  не 
подлежитъ  сомн'Ьшю.  Съ  не  меньшей  определенностью  высту- 
паетъ  ближайшее  сродство  съ  нижнимъ  олигоценомъ  Германш, 
Бельгш  и  Англ1и  песчано  -  ракушечныхъ  отложешй  Мандри- 
ковки»   *). 

11(1леонтологическая  харакшерги^тика. 

Вс^Ь  почти  фаунистичесше  остатки,  сборовъ  Л.  Лутугина, 
Н.  Яковлева  ^)  и  моего,  представлены  ядрами  и  отпечатками, 
иногда  однако  сохранившими  столь  отчетливо  первоначальную 
форму,  скульптуру  и  замокъ,  что  возможно  опред^леше  вида. 
Въ  гЬхъ  же  случаяхъ,  когда  оно  сомнительно,  я  ставлю  с/*. 
Фауна  почти  исключительно  моллюсковъ: 


^)  Н.  Сокодовъ.  Нвжыетр..  отл.  южной  Рооо1и,  отр.  18!^ 

^)   Опред'Ьлен1я   раахичныхъ  небольшихъ  коддекцШ  этого  яруса.  сд11анныя 

мною   попутно  со  своими,  даютъ  &гЬдующ1е  предварительные  списки  для  1гЬстъ 

бдизкнхъ  Славяпосербскоиу  уЬзду. 

I)  .&ьглут%— ^Песчаный  яръ>.  Глауконвтовая,  песчаногл инистая,  съ  мелкой 
пдькой  порода,  содержащая  много  мшанокъ  и  рыбьихъ  зубовъ,  залегаетъ  повн- 
дкмому  надъ  голубоватоб-Ьлымъ  мергелемъ  со  ^опду1т  Ё1с11^.  и  Рес1еп 
Ыопенв. 

II)  Дер.  Песчанка.  Бахм.  уЬзда.  Типичная  кремн.  — глин.  <харьковская>  по- 
рода содержитъ:  ОвЬгеа  ргопа  \Уоо(1,  СагйНа  Вотдеп\  СаЫтт  геп»л18и1саЫпк 
Ресип  ВшШетсг!,  Сгаа&а1е11а  1^001И.  ТеИта  8р.,  В'изив  8са1аН(огт18,  Сари- 
7«5  ер.,  МеваНа  зр.,  Сепорога  иегрепз. 

III)  б.  Филатоека,  Бахм.  уЬзда.  Глинистая,  иловато-песчаная,  конгломерато- 
видная  порода,  рыхлая,  ноздреватая,  переполненная  мшанками,  содержитъ:  081геп 
рго9Ш.  СаЫНа,  Рес1еп  зр..  ТеШпа  ер. 

IV)  В.  Камышеваха.  ГесЬеп  сотемз.  СапШа  Вощеп.  СгавзаЬеНа  ^00(1^ 
РесЬнпсиЫя  УШгашт. 

V)  Лисичанскь— Исаева  балка.  (Ыгса  саЬЩ'ета.  8ро1и1у1ия  ВнсЫ. 

VI)  ^>.  Крьм»:а—\\ы.  Иловайскихъ  «Ллександровка^.  Глубоюй  оврагь.  Сборъ 
Н.  Соколова — кораллы,  кости.  Пески  съ  желЪистымъ  конгломератомъ.  Много — 
8ронс1у1и8  ВмЫ.   (Ыгра  ргопа. 
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ОзЬгеа  ргопа  АУоой. 

081гм  ссЛИ/ега  Ьашагск. 

УиЛзеиа  оЫгдиа  V.  Коепеп 

МуШив  зр. 

8роп€1у1и8  ВисМ  РЫИррк 

8ропАу1т  ^епи^з^(ппа  8ап(1Ь. 

1^иси1а  МгскаЫп  8око1.  — уаг,   *). 

Ьес1а  сг'ьзраЫ  V.  Коепеп. 

Лгса  гайи1а  V.  Коепеп. 

РесЫпсиШ  МУгИгапш  8око1. 

Ьгторз^з  созЬиШа  во1д^ — с^ 

Рес1еп  согпеиз  8о^. 

РесЬеп  ВасИсгегтЫ  8око1. — сГ. 

1Лта  ехгтга  вхеЬе! — с^. 

Су1Ьегеа  Ьашагск  ьр. 

АтзосагсНа  8асЫ  РЫИрр! — с^. 

Сагс1Иа  Вотдегг  8око1. 

СгаззаЫЫ  }УооЛг  V.  Коепеп. 

СгаззаШ1а  азШгШ/огтгз  Ну  в*. 

СагсИит  ЬепикгйсаЬит  Ну 8*  с/.  "). 

Саг^гат  гесЫзргпа  V.  Коепеп. 

СизриШгга  зр.  Нап1о. 

ТеШпа  8р.? 

Ткгасга  е1опдак1  8(1Ь. 

РгззигеНа  вр.? 

ЕтагдгпиЫ  вр.? 

СариЫз  зр.? 

Сопиз  Ег€а1сИ  V.  Коепеп. 


^)  Форма  средняя  между  Уиси1а  Ра^^9^еп6%8  ОесЬ.  ж  Л^.  ЗИсНа!^*'  док.;— 
ближе  къ  последней,  но  отличается  немного  болЪе  оотрынъ  яаднянъ  и  тупьт 
передннмъ  краемъ. 

')  Формы.  близк1я  къ  экземплярамъ  изъ  Мог1в11у  ■  '^е1п1|е]В1. 
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8о1агшп  ЬфЛит  ВезЬ  сГ. 

ТиггИеПа  тагдгпаЬа  8око1.  ф  Т.   Веу^жШ 

V.  Коепеп  *). 
СуЫскпа  5р. 

Сгг8о1гета  го1и1а  V.  Коепеп. 
Сгур1оатг18  Випкегг  V.  Коепеп  сГ. 
Уо1и1а  зиЫгаНз  ^у^1. 
СазнШгга  есЫпаЫ  V.  Коепеп. 
Ргичг18  8са1агфгт18  Щ^Х. 
ВепШшт  асиШт  НеЬег!;. 
КаиШиз  8р. 

Ьгти1г1е8  8иЬр1епа  Кси§§. 
Ро1г81ота  с1ауа1а  Оге^огу. 
МаЬеПит  8ес1€сгтс08Шит  8око1. 

Изъ  этихъ  41  видовъ,  19  несомн4нно  присущи  и  фаун-Ь, 
описанной  Н.  Соколовых! ъ,  относящейся  къ  нижнему  олиго- 
цену,  а  остальные  западно-европейской  того  же  возраста. 

5.  Полавсюй  ярусъ. 

Подъ  этимъ  назван1емъ  въ  пред'Ёлахъ  описываемой  области, 
я  подразумеваю  всю  свиту  песчаныхъ  и  глинистыхъ  образова- 
на, залегающихъ надъ  харьковскимъ  ярусомъ,  совершенно  нЬмую 
въ  палеонтологическомъ  отношенш  и  обладающую  лишь  некото- 
рыми, петрографически  постоянными  признаками. 

Описан1е  ея  сд-Ьлано  при  соотв'Ьтствующихъ  обнажен1яхъ. 
Свита  эта  начинается,  п[)им'Ьрно,  отъ  70 — 75-ой  горизонтали  и 
следовательно  на  высокихъ  водоразд'к1ахъ  достигаетъ  солидной 


^)  Формы.  вподн'Ь  сходный  съ  экземплярами  изъ  Мандриковки — оригиналами, 
снабженными  вышенаписаннымъ  назвав1емъ.  Съ  другой  стороны  эти  формы  уже 
близки  къ  МеваНа. 

Иав.  Геол.  Кои.,  1908  г.,  т.  IX VII,  №  8.  ^8 
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мощности  (отъ  5  саж. — 30  саж.)  *).  Возможно  конечно,  что 
нижн1е  горизонты  этой  свиты  относятся  еще  къ  харьковскому 
ярусу,  или  что  н'Ьтъ  настоящей  границы  между  этими  двумя 
ярусами  —  но  за  отсутствхемъ  объективныхъ  доказательствъ, 
приходится  принимать  пока  хотя  бы  такое  условное,  осно- 
ванное на  вн-Ьшнихг  литологическихъ  признакахъ  д^ленхе. 

Ш^сколько  горизоптовъ  въ  этой  свигЬ  различаетъ  уже  Лу- 
тугинъ  въ  верхней  части  разреза  с.  Крымскаго  "^,  а  именно: 

1)  <^ Верхняя  часть  водораздела  •  между  р.р.  Луганью  и  С. 
Донцомъ  занята  б']^^[ыми  и  желтыми  кварцевыми  песками,  съ 
прослоями  жел*зистыхъ,  местами  крупнозернистых!.,  конгломе- 
ратовидныхъ,  довольно  рыхлыхъ  песчаниковъ...».  Ниже  идуть 

2)  Зеленовато-б'Ьлые  (глауконитовые)  пески  съ  прослоями 
песковъ  охряно-желтыхъ,  бол-Ье  грубозернистыхъ.  Въ  верхнихъ 
частяхъ  наблюдаются  стяжешя  кварцита. 

о)  Пески  бол^Ье  темные,  сЬровато-зеленые,  глауконитовые 
съ  ржавыми  разводами,  бол^Ье  глинистые;  книзу  пески  эти 
переходятъ  въ  такого  же  цв^Ьта  песчаную  глину»  и  дал^е  въ 
харьковскую  породу.  — Вотъ  этотъ  последовательный  переходъ, 
часто  наблюдавшШся  мною,  и  даетъ  основаше  къ  сомн^нш 
въ  надежности  р4зкаго  разграниченхя  двухъ  верхнихъ  ярусовъ 
нашей  т|)етичной  толщи. 

Въ  ни^нихъ  и  среднихъ  горизонтахъ  полтавск;1го  ярусд 
часто  имеются  глины  разной  чистоты  —  отъ  песчанистыхъ  до 
очень  вязкихъ,  л'Ьпныхъ  (Ле  32),  иногда  красныя  сильно  же:Л- 
зистыя,  полосатыя  съ  белыми  мергельными  прослоями  и  лин- 
зами; въ  нихъ  же  попадаются  желваки  бураго  железняка  до 
величины  кулака,  скорлуповато-пластинчатые,  служившхе  иногда 


М  Такъ  какъ  одиоверстная  карта  въ  точныхъ  горизонталяхъ  у  менй  им^ 
ласк  лишь  для  небольшой  Х\\'  олощадн.  то  точныя  опред^ден1Я  вертнкадьныгъ 
граиицъ  ярусовъ,  мн-к  всетакм  не  возможны  для  восточной  особенно  частя. 

-)  1.  с,  стр.  1:>1. 
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111>едметомъ  добычи  (и,  чаще,  надеждъ)  жителей  — наприм'Ьръ, 
села  Желтаго,  Рашкова  и  др... 

Глины  эти  нигд*-  не  наблюдались  большой  мощности; 
обыкновенно  онЬ  залегаютъ  среди  песковъ  слоемъ  около  1  — 2 
сале. 

Что  касается  до  песковъ,  то  разнообразхе  окраски  и  вида  ихъ 
значительно;  хорошо  ихъ  можно  наблюдать  лишь  въ  большихъ 
карьерахъ  [жел.  дороги  около  ст.  Б-Ьлой  (№  16)  или  около  Лу- 
ганска (№  19)],  гд*!)  въ  св^^иxъ  вертикальныхъ  разр^захъ,  при 
неравном^^рномъ  обсыхаши  песковъ  разной  крупности,  отчет- 
ливо выступаетъ  ихъ  прихотливая  сложная  слоеватость;  иногда 
она  горизонтальная — ровная  или  волнистая,  иногда  согласно- 
крутопадающая,  чаще  же  д1агональная.  На  пологихъ  же  скло- 
нахъ  водоразд-Ьловъ  (пр1обр*тающихъ  такой  характеръ  выше 
к1евскаго  и  харьковскаго  яруса)  особенно  на  поляхъ,  присутств1е 
полтавскаго  яруса  констати[)уется  лишь  по  валяющимся  неболь- 
шимъ  кускамъ  сЬровато-розоваго,  чрезвычайно  плотнаго  ноздре- 
ватаго  (иногда)  кварцита;  часто  кварцигь  им*етъ  видъ  причуд- 
ливыхъ,  какъ  бы  точеныхъ,  округленныхъ  конкрещй. 

Часто  среди  песковъ  можно  видеть  тоние  прослои  галеч- 
ника, обыкновенно  очень  мелкаго  (грав1я),  расположенные  на 
разной  высогЬ. 

Въ  отличхе  отъ  харьковскихъ,  полтавсюе  пески  не  извест- 
ковисты. 

Св'Ьд-Ьнхя,  сообщаемыя  другими  авторами  объ  этихъ  отло- 
жешяхъ,  весьма  сходны.  Въ  Славяносербскомъ  у-бзд*  Гуровъ 
пом'Ьстилъ  ихъ  почему  то  въ  неогенъ  (см.  цитированную  статью 
и  карту). 

У  Выдрина  и  Сибирцева  названы  полтавскимъ  ярусомъ 
«желтые  и  буроватые  пески  (отъ  1  —  5  с.)  съ  кремне-фосфо- 
ритовыми  черными  и  коричневыми  гальками,  м']^стами  скопллю- 
ццеся  въ  прослои,  причемъ  однимъ  изъ  такихъ  прослоевъ  дан- 

38* 


—  568  — 

ный  горизонтъ  обыкновенно  замыкается  внизу.  Среди  песка 
иногда  рыхлый  темнобурый  жел'Ьзистый  песчаникъ,  а  также 
зернистый  и  сливной». 

Наблюден1я  А.  А.  Борисяка  въ  Изюмсковгь  у]^дЪ  сво- 
дятся въ  общемъ  къ  гЬмъ  же  даннымъ. 

Подъ  микроскоповп>  пески  полтавскаго  яруса  отличаются 
отъ  бучакскихъ  ббльшей  мелкозернистостью  (вдвое  и  даже 
втрое),  а  также  отсутствхемъ  глауконита;  отлич1е  ихъ  на- 
столько велико,  что  поел*  пересмотра  небольшого  количества 
образцовъ  гЬхъ  и  другихъ,  можно  сразу  определить  принадлеж- 
ность песка  къ  тому  или  другому  ярусу. 

Сл^дуеть  еще  отмЬтить,  что,  по  разсказамъ  жителей  (напри- 
м^ръ,  дер.  Разсыпной),  среди  полтавскихъ  песковъ  находимы 
были  прослои  угля  (бураго).  Хотя  лично  мн4  не  удалось  этого 
проверить,  т']^мъ  не  ыев^е  это  не  представляетъ  ничего  невозмо- 
жнаго,  если  вспомнить,  что  пески  эти  содержать  бурый  уголь 
въ  окрестностяхъ  города  Елисаветграда  (см.  Н.  Соколовъ, 
н.-трет.  отл.  Ю.  Р.,  стр.  82)  и  Люботина  (Пятницкхй,  Тр. 
Харьк.  Общ.   исп.  прир...,  т.  XXI,  стр.   11). 


Настоящая  работа  произведена  мною  по  инищатив*  и  при 
постоянномъ  руководств'Ь  Леонида  Ивановича  Лутугина,  за 
что  я  и  приношу  ему  глубокую  благодарность. 

Считаю  также  необходимымъ  выразить  свою  искреннюю 
признательность  славяносербской  уЬздной  земской  управ*,  бла- 
годаря любезному  сод'Ьйствхю  которой  были  чрезвычайно 
облегчены  услов1я  полевой  работы. 
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ВЕ$иМЕ.  Ь'аи1еиг  а  ехр1огё  1а  рагОе  сеп1га1е  с1е  1а  ГеиШе, 
61  оссирёе  раг  йез  йёрб18  сгб1;асё8  е1;  1;егиа1ге8.  ЕИе  ез!  Итиёе 
аи  Ког(1  раг  1е  Неите  Вопе!^,  аи  зис!  раг  1а  И^пе  йез  госЬез  саг- 
Ъо111Гёге8,  еп^ге  1е  уШаее  Сптвкое  (й.  Гоиевг)  е1  1а  Ггоп11ёге  Ли 
1егг1101ге  йез  С08а^ие8  йи  Вон  (РгоУ1Псе  йи  Вон).  Тои!е  сеХХе  гё- 
^1оп  8е  1;гоауе  йапз  1е  сИзШс!;  йе  51аУзапо8егЬ8к  йи  роиуегпетеп1; 
йе  Ека1ёг1П081ау. 

1^е  Ьи1  рппс1ра1  (1е8  ехр1ога110П8  ёЫк 

1.  Ье  йхег  1е  гаррог!  тиШе!  йез  с1ёр51;8  сгё1асё8  е!  1ег11а1ге8. 

2.  Ьа  (11У18юп  (1о8  (1ёрб18  1ег11а1ге8  еп  ё1а^е8  е!  Гё1еп(1ие  с1е 
се5  йепиегз. 

Еп  га180п  йе  ГоЬзегуаШп  (1*ипе  «ёпе  (1*аШеигегаеп18  е!  йе  1а 
<1ё1егтша1юп  йе  1а  Гаипе,  Л  гёзиие  ^ие  1е8  йёрб18  ра1ёоёёпе8  йи 
Й181т1с1  йе  81ау1апо8егЬ8к  соггекропйеп1;  рагГаЛегаеп!  аи  зсЬёше 
ргорозё  раг  Геи  N.  А.  5око1оу  роиг  1е  Ьаззш  йц  Бщерг.  С'ез1 
1С1  ди'оп  1гоиуе  1е8  гаёгаез  диа!;ге  ё1а§е8:  Гё11а§е  йе  Вои1сЬак,  йе 
Кте^,  йе  КЬагкоу  ек  йе  РоИауа. 

А  Гё1;а§е  йе  Вог^сЬак  соггезропйеп!  зоиз  сег1;а1пе8  сопйШопз 
168  ГоппаНоиз  заЫоппеизез-саШои^еизез,  зирегрозёез  а  1а  соисЬе 
вирёпеиге  йи  сгёкасё  (ип  |?гё8  ЫеиМге,  Гегте,  са1са1ге  еХ  аг^Неих — 
<1е  1V2  а  2  шёггез).  Ьа  ри188апсе  йе  се1;  ё^а^е  й  Гоиезг  ез!  ргёз 
йе  2  тё1;гез  8'аи§:гаеп1ап1;  уегз  Гез!;  ^и8^и'к  15  тё1гез.  II  п'у  а 
раз  йе  1'аипе;  оп  п'а  1гоиуё  дие  йез  1гопс8  й'агЬгез  рёШйёз. 

Ь'ё^а^е  йе  Шег^  ез!  зирегрозё  к  Гё^а^е  йе  Вои1;с11ак;  11  соп- 
8181е  еп  шагпе  ЫапсЬе  ауес  ипе  Гаипе  ип1Гогте  та18  1;ур^^ие: 
Сеггорога  яегрепя  Е^с1^^V.,  РеЫеп  гЛопеиз  ДУоой,  РесЬеп  согпеиз 
80^^-.,  8ропЛу1ия  ктшргпа  8апйЬ..  8р(т(^и1ы8  ЕгсЫсаЫг  РисЬз, 
8роп(1у1уз  гайиЫ  Ьат. 

8а  ри138апсе  уа  еп  Й1т1пиап1  йе  Гоиез!  а  Гез!,  йе  15  ]и8ди'к 
4  те1;ге8.  ВаГ|3  1е  Й1з1г1с1;  сопИ^и  аих  госЬез  сагЬошГёгез  се1 
ё^а^е  гаапдие  сотр1ё1ешеп1;. 

Веуепап!  р1из  заЫоппеих  йапз  за  рагНе  зирёг1еиге  11  раззе  реи 
к  реи  к  Гё1аёе  зи1Уап1  йе  КкагЫо. 

Се  йегшег  ез!  {оггаё  йе  р-ёз  81Ис1еих — аг^Неих  аУес  йе  1а  ^1аи- 
соше  е!  сопНеШ  ипе  Гаипе  аЬопйап^е  йе  то11и8^ие8  (уо1г  1е8  ра{?ез... 
563—565  йи  гех1е  ги^зе). 
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1/ё1авв  (1е  РоиаVа  епйп  соп8181е  еп  яаЫе  р1и8  он  то1П5  8го§ 
й'ипе  сои1еиг  ЫапсЬе,  ]аипА1ге  ои  гои^еЛ^ге.  Он  у  1гоиуе  (1е§  шог- 
сеаих  (1е  ^иаг^2^^е,  йе  ре111е8  соис11е8  ш1егтёЛа1ге8  (1'аг§11е  гё1'гас- 
Хше  еХ  (1е8  шс1и81оп8  1П81д11Ша111е8  (1е  ИтопЛе. 

Ье8  (1ёр018  ра1ёо§впе8  8в  ггоиуеп^  1п1ас18  оп  1гап8^те5810П  8иг 
1а  зигГасе  (1ёпи(1ее  (1о8  госЬез  сагЬоп1Гёге8  е!  сгё1асёе8. 


ОБЪ    ИЗДАН1И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВФСТ1Й 

въ  1909  году. 

Ц-Ьль  настоящаго  издан1Я  остается  прежнею:  доставлять  чле- 
намъ  университетскаго  сослов1я  св'Ьд'Ьнхя,  необходнмыя  имъ  по 
отношен1ямъ  ихъ  къ  Университету,  и  знакомить  публику  съ 
состоян1емъ  и  дНЬятельностхю  Университета  и  различныхъ  его 
частей . 

Согласно  съ  этою  ц-Ьлью,  въ  Универс.  Изв'Ьспяхъ  печатаю1тся: 

1.  Протоколы  засЬдан1Й  университетскаго  Совета. 

2.  Новыя  постановлен1Я  и  распоряжен1я  по  Университету. 

8.  Свкл'Ьн1я  о  преполавателяхъ  и  учащихся,  списки  студентовъ  и  посто- 
роннихъ  слушателей. 

4. .  06озр^н]я  преподавания  по  полугод1Ямъ. 

6.  Программы,  конспекты  и  бнблюграфическ1е  указатели  для  учащихся. 

6.  Библюграфическ1С  указатели  книгь,  поступающихъ  въ  университетскую 
библютеку  и  въ  студенческ1й  ея  отд1>лъ. 

7.  Св^д'Ьн1я  и  изсл'Ьдован1я,  относящ1Яся  кп.  устройству  и  состоян1ю 
ученой,  учебной,  административ'ной  и  хозяйственной  части  Университета. 

8.  Св'Ьд"Ь1пя  о  С0СТ0ЯН1И  коллекШй,  кабинстовъ,  музеевъ  и  другихъ  учебно- 
вспомогательныхъ  заведен1Й  Университета. 

Р.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  путешестшяхъ  преподавателей  съ  учеными  целями. 

И.  Разборы  диссерташй,  представляемыхъ  для  получен1Я  ученыхъ  степе- 
ней, соискан1я  на^5адъ,  рго  уепха  1е^з;епс11  и  т.  п.,  а  также  и  самыя  диссертащи. 

\2.  1^кчи.  произноснмыя  на  годичномъ  актЬ  и  въ  другихъ  торжествен- 
ныхъ  собран1яхъ. 

13  Вступительния,  пробныя,  публичныя  лекши  и  полные  курсы  пре- 
подавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и   учащихся. 

15.  Матер1алы  и  переводы  научныхъ  сочиненхй. 

Укананныя  статьи  распред'Ьляются  на  дв-Ь  части— 1)—оффи Ц1- 
альную  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п.  2) — неоффицхальную 
(сгатьи  паучиаго  содержаигя),  съ  отд-Ьлами  —  критико'библ'юграфн' 
иескимо,  посвященнымъ  критическому  обозрЬнш  выдаюплихся 
явлен1и  учсиоЛ  литературы  (русской  и  иностранной),  и  научной 
хроники,  заключаюииьмъ  въ  себ'!^  изв'Ьст1я  о  д'Ьятельности  уче- 
ныхъ опществь,  состоящихъ  при  УииверситегЬ,  и  т.  и.  св'Ьд'Ьн1я. 
Въ  прибавлен  1Яхъ  печатаются  матер1алы,  указатели  Оиблхотеки, 
списки,  таблицы  матсорологическихь  иаПлюден1и   и  т.  п. 
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1/ё1авв  (1е  РоНаьа  епйп  соп8181е  еп  8;1Ыс  р1и8  он  то1п$  ст^»^ 
й'ипе  сои1еиг  ЫапсЬе,  ]аипА1ге  ои  гои^еМге.  Оп  у  !гоиуе  йе?  пюг- 
сеаих  Аг  ^иаг1,2^^е,  йо  роН^ев  соисЬез  1п1,егтёЛа1ге8  (1*агд11о  г^Лас- 
Шге  е^  (1е8  шс1и81оп8  Ш81§ш&ап1е8  (1в  Итоп11е. 

Ьез  (1ёрб18  ра16оевпе8  зе  1гоиуеп^  1п1ас18  еп  1гап5|1гге58юп  $иг 
1а  8игГасе  йёпийёе  с1е8  госЬез  сагЬоп1Гёге8  е!  сгё^асёез. 


ОБЪ    ИЗДАН1И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ЖЗВФСТГЙ 

въ  1909  году. 

Ц'Ьль  настоящаго  издан1Я  остается  прежнею:  доставлять  чле- 
нам'ь  университетскаго  сослов1я  св'Ьд'Ьшя,  необходимыя  имъ  но 
отношен1ямъ  ихъ  къ  Университету,  и  знакомить  публику  съ 
состоян1'емъ  и  д-Ьятельноспю  Университета  и  различныхъ  его 
частей. 

Согласно  съ  этою  цНклью,  въ  Универс.  Изв'Ьспяхъ  печатаются: 

1.  Протоколы  засйдан1Й  университетскаго  Совета. 

2.  Новыя  постановлен1Я  и  распоряжен1я  по  Университету. 

Я.  Св^л'Ьн1я  о  преподавателяхъ  и  учащихся,  списки  студентовъ  и  посто- 
роннихъ  слушателей. 

4.  Обозр^н1Я  преподаван1Я  по  полугод1Ямъ. 

6.  Программы,  конспекты  и  библюграфичесюе  указатели  для  учащихся. 

6.  Библ1ографическ1е  указатели  книгь,  поступающихъ  въ  университетскую 
библ10теку  и  въ  студенческ1Й  ея  отладь. 

7.  Св^д1;Н1Я      и      ИЗСЛ^Д0ВаН1Я.      0ТН0СЯЩ1ЯСЯ      К1.      устройству     и    С0СТ0ЯН1Ю 

ученой,  учебной,  административной  и  хозяйственной  части  Университета. 

8.  Св^д'Ьм1я  о  состоян1и  коллекшй,  кабинстовъ,  музеевъ  и  другихъ  учебно- 
вспомогательныхъ  заведен1Й  Университета. 

9.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  путешеств1яхъ  преподавателей  съ  учеными  целями. 

11.  Разборы  диссерташй,  представляемыхъ  для  получен1Я  ученыхъ  степе- 
ней, соискания  наградъ.  рго  уеп1а  1е}^епс11  и  т.  п.,  а  также  и  самыя  диссертащи. 

VI.  Р^чи.  произносимыя  на  годичномъ  актк  и  въ  другихъ  торжествеп- 
ныхъ  собр;гн1Яхъ. 

13  Вступительны  я,  пробныя,  публичныя  лекцги  и  полные  курсы  пре- 
подавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и   учащихся. 

15.  Матер1алы  и  переводы  научныхъ  сочинен1Й. 

Указаниыя  статьи  распред'Ьляются  на  дв-Ь  части— 1)— -оффиц1- 
альную  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п.  2) — неоффицхальную 
(статьи  научнаго  содержангя),  съ  отд'Ьлами — критико-библтрафн' 
ческимь.  посвященнымъ  критическому  обозр-Ьнш  выдающихся 
явлен111  ученой  литературы  (русской  и  иностранной),  и  научной 
хроники,  заклн^чаютцимъ  въ  ссб'Ь  изв'Ьст1я  о  д'Ьятельности  уче- 
ныхъ обществ  ь,  состоящихъ  при  УниверситегЬ,  и  т,  и.  св'Ьд'Ьн1я. 
Въ  прибавлетяхъ  печатаются  матер1алы,  указатели  библхотеки, 
списки,  таблицы  .матеорологпческихъ  наблюден1и   и  т.  и. 


Кратк1й  предварительный  отчетъ  о  разв'Ьдоч- 

ныхъ  работахъ  въ  Ессентукахъ,  произведен- 

ныхъ  зимой  1907—1908  гг. 

я.  в.  Лангвагена. 

(Каррог!  ргёИтшаи-е  йез  1гауаих  (1е  80П(1а§е,  ехёси1ё8  а  Е88еп1оик1 
(1игап1  ГЫгег  (1е  1907—1908.  Раг  .1.  \У.  1ап§^а^еп). 

Первое  изв-Ьстхе  объ  Ессентукскихъ  источникахъ  относится 
къ  1810  году,  когда  докторъ  9.  П.  Гаазъ  *)  описалъ  указан- 
ные ему  м']^стными  жителями  одинъ  с^рно-щелочной  и  два 
соляно-щелочныхъ  ключа,  расположенные  въ  3 — 4  верстахъ 
отъ  Ессентукскаго  поста,  по  направлешю  къ  Пятигорску. 

Бол-Ье  подробное  изсл'Ьдованхв  источниковъ  мы  находимъ 
у  А.  Нелюбина  *),  положившаго  начало  той  классификацш, 
которая,  за  малыми  исключешями,  удержалась  и  до  нашего  в|)е- 
иени.  А  именно,  всЬ  минеральные  источники,  выходящте  на 
склон*!  Щелочной  горы  и  въ  долин'Ь  р.  Кислуши,  онъ  обозна- 
чилъ  нумерами,  насчитавъ  всего  18  соляно-щелочныхъ  (№№ 
1  —  18)  и  5  сЬрно-щелочныхъ  (№№  19  —  23).  Впосл'Ьдствш 
нумерашя  эта  возрасла  до  28. 

При  всей  простогЬ  подобной  номенклатуры,   она  не  могла 


^)  о.  и.  Гаазъ.  Ма  У1з11е  аи  Саиса§е.  1810. 

^)  А.  Недюбинъ.  Полное  описан1е  Кавкаяскихъ  минерадьныхъ  водъ.  1825. 

Иа».  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  XXVII,  .^  9  39 
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предохранить  отъ  некоторой  путаницы,  и,  напр.,  въ  с.тЬдун)- 
щихъ  описашяхъ  Савенко  *)  и  Баталияа  ^)  мы  находимъ 
некоторые  нумера  уже  на  новыхъ  м-Ьстахъ.  Къ  тому  же,  мно- 
пе  изъ  источниковъ,  вошедшихъ  сначала  въ  общую  нумеращю, 
оказались,  повидимому,  настолько  скудными,  что  не  дождались 
ни  наблюдешй,  ни  употреблешя;  по  выражешю  доктора  Смир- 
нова •'),    это    были     « мертворожденныя    д-Ьти    систематики». 

Правда,  поздн-Ье  мы  встрЬчаемъ  предписашя  ди[)екцш  *) 
объ  упразднеши  н-Ькоторыхъ  нумеровъ:  но,  при  этомъ  случа- 
лось, что  освободивш1йся  нумеръ  передавался  какому-нибудь 
«новому»,  или  «безымянному»,  что,  повидимому,  и  является 
причиной  разноглас1я  у  различныхъ  авторовъ. 

Въ  настоящее  В1)емя  изъ  всЬхъ  этихъ  источниковъ  въ 
Ессентукахъ  сохранилось  всего  6  д-Ьйствующихъ,  бол-Ье  или 
мен-Ье  каптированныхъ,  именно:  №№  4,  6,  17,  18,  20  и  23 
(Гаазо-ПономаревскШ  или  сЬрно-щел очной).  Изъ  нихъ,  Л?Л!  4, 
6,  17  и  18,  расположенные  вдоль  по  склону  Щелочной  горы, 
являются  представителями  углекисло-жел'Ьзисто-соляно-щелоч- 
ныхъ  водъ.  №  20,  или  такъ  называемый  содовый,  находяпцйся 
въ  верхней  части  долины  р.  Кислуши,  П1)ежде  относился  къ 
числу  с4рно-щелочныхъ  источниковъ,  одно  время  попалъ  въ 
соляно-щелочные,  потомъ  назывался  пр*снымъ,  а  сейчасъ  — 
содовымъ,  хотя  преобладающей  составной  частью  въ  немъ 
является  сЬрно-натровая  соль.  Наконецъ,  Л?  23  или  Гаазо-По- 
номаревскШ,  расположенный  въ  самой  долин*  р.  Кислуши, 
представляетъ  въ  настоящее  время  единственный  с*рно-щелоч- 
ной  источникъ. 


М  п.  Савенко.  Кавказск1я  минеральныа  воды.  1828. 
')  О.  Баталинъ.  ГГятигорсмй  край  ■  Кавказск1а  мкне{М1льныа  воды.  1856- 
1861. 

')  С.  Смирновъ.  Ессентукск1я  щеючныа  воды  на  Ка]Псаа%.  1873. 
*)  1852  г..  марта  13,  А*  557. 
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Соляно-щелочные  источники  Бссентуковъ,  въ  свою  очередь, 
можно  подразделить  на  два  типа: 

1)  Типъ  №  18-го,— соляно- щелочной  воды,  бол-Ье  сильной 
минерализащи  (сухой  остатокъ  больше  9  гр.  на  литръ).  №  17, 
отличаясь  отъ  №  1 8  несколько  меньшей  минерализац1ей  (су- 
хой остатокъ  меньше  9  гр.)?  ббльшимъ  содержашемъ  с^рно- 
кислыхъ  солей  и  меньшимъ— железа,  является,  согласно  суще- 
ствующей теор1И  ^),  результатомъ  взаимод'Ьйств1я  воды  типа 
Л»  18  и  водъ  грунтовыхъ. 

2)  Типъ  №  4-го  —  тоже  соляно-щелочной  воды,  но  съ 
меньшей  минерализащей  (сухой  остатокъ  около  6V2  гр.  на 
литръ).  Къ  этому  же  типу  относится  и  №  6,  но  только  онъ, 
какъ  мен'Ье  защищенный  отъ  подтока  поверхностныхъ  водъ, 
отличается  непостоянствомъ  химическаго  состава:  временами 
его  минерализащя  сильно  падаетъ,  временами  же  почти  тож- 
дественна №  4-му. 

Какъ  известно,  перечисленные  4  соляно-щелочныхъ  источ- 
ника и  составляютъ  главную  славу  Ессентуковъ,  пользуясь  уже 
давно,  по  своему  химическому  составу  и  терапевтическому 
значешю,  всемхрной  изв'Ьстностью,  наравне  съ  наиболее  излю- 
бленными заграничными  водами.  Къ  сожал'Ьнш,  дебитъ  этихъ 
источниковъ  крайне  незначителенъ,  что  уже  давно  вызывало 
жалобы,  какъ  со  стороны  врачей,  такъ  и  пр1']^зжей  публики, 
на  недостатокъ  воды. 

По  моимъ  наблюдешямъ  за  посл4дн1й  годъ,  дебитъ  этихъ 
источниковъ  сл'Ьдующ1й: 

Л?  4,  колеблясь  отъ  31  до  38  вед.,  даетъ  въ  средн.  35  вед.  въ  сут. 
№6,  »  »11»17»        »  »         15»         » 

Л?  17,  считая  только  струю  западной  бу1Ювой,  такъ  какъ  во- 


^)  9.  Баталинъ.  Пятигорсшй  край  и  Кавказсктя  минеральныя  воды,  ч.  II, 
стр.  57—67. 

Я9* 
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сточная,   дающая  около  41  ведра  въ  сутки,   не  им']^етъ  почти 
никакого  употреблен1я,  въ  среднемъ  57  ведеръ  въ  сутки* 
№   18,  отъ  128  до  157  вед.  »         145        » 

Д1аграммы  средняго  суточнаго  дебита  этихъ  источниковъ, 
а  также  Н'Ькоторыхъ  буровыхъ  за  посл1Ьдте  три  м'Ьсяца  работъ 
(мартъ  —  май),  приведены  въ  особой  таблтгЬ,  приложенной 
къ  отчету  (см.  табл.  ХП). 

Изъ  этихъ  источниковъ  наибольшее  внимаше  врачей,  я 
следовательно  и  техниковъ,  всегда  привлекалъ  №  17.  Съ  ц'Ьлыо 
увеличен1Я  его  дебита  былъ  предпринять  цкпый  рядъ  обшир- 
ныхъ  работъ,  начиная  съ  1862  года,  когда  сд-Ьланъ  пер- 
вый каптажъ  источника  ^);  изъ  нихъ  можно  указать  на 
Ж.  Франсуа,  разв*дочныя  работы  котораго  1874 — 1875  гг. 
остались  незаконченными  и  продолжались  горными  инженералпг 
Вальбергомъ  и  Незлобинскимъ  ^),  Л.  Дрю,  приглашен- 
наго  въ  1882  г.  для  составлен1я  проекта  устройства  Кавказ- 
скихъ  минеральныхъ  водъ,  И.  В.  Мушкетова  ^),  командире- 
ваннаго  въ  1884  г.  на  Кавка8СК1я  минеральный  воды,  между 
прочимъ,  для  «проверки  геологическихъ  основан1й  проектовъ 
разработки  минеральныхъ  источниковъ,  особенно  Ессентукскихъ, 
съ  1гЬлью  увеличетя  притока  щелочныхъ  водъ»,  и  К.  Ф.  Ру- 
гевича  *),  по  предложешю  котораго  въ  1907  году  отведена 
отъ  сборнаго  резе1)вуара  вода  восточной  буровой  скважины  н 
произведены  посл'Ёдн1я  разв'Ьдочныя  работы  у  источника. 

Но,  такъ  какъ  вс4  эти  работы,  въ  концЬ  концовъ,  не  при- 
вели къ  желанному  р'Ьшеи1ю, — увеличен1ю  дебита  Л?  17,  то  въ 

^)  с.  Смирновъ.  Ессентукск1я  щедочныа  воды  на  Кавказе.  1873  г..  стр.66. 

'-')  А.  И.  Незлоб  и  НСК1Й.  Св^д%н1Я  о  горно-техническяхъ  работахъ.  провз- 
ведеыныхъ  на  Ессентукской  группе.  1887. 

')  И.  В.  Мушкетовъ.  Геологическая  заметки  о  Кавказскнхъ  мннерадьныхг 
водахъ.  Зап.  Пмп.  Спб.  Мин.  Общ..  II  с,  ч.  XXII.  1886. 

*)  К.  Ф.  Ругеввчъ.  Матер1а1ы  для  взучеша  воточвввовъ  ^^  17  и  ]^  18  ВV 
Ессентукахъ.  1897. 
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прошломъ  1907  году  горный  ииженеръ  И.  М.  Пугиновъ  ^) 
подошелъ  къ  р'Ьшешю  того  же  вопроса  искусственнымъ  путемъ, 
уст1юивъ  бассейны  для  деферрирован1Я  воды  №  18,  такъ  какъ 
лосл'Ь  выпаден1я  изъ  №  18  части  заключающагося  въ  немъ 
жел1>за,  разница  между  обеими  водами  становится  еще  нич- 
тожнее. 

Впрочемъ,  нужно  зам-Ьтить,  что  часть  врачей,  повидимому, 
и  раньше  не  считала  этой  разницы  особенно  существенной. 
По  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  отчет*  группныхъ  врачей  за  1902  г.  *) 
мы  читаемъ:  «Такимъ  образомъ  несомн'ЬннО;  что  присутств1е 
въ  вод*  №  18  жел'Ьза  отнюдь  не  можетъ  говорить  противъ 
употреблешя  этой  воды;  чистота  же  ея  и  постоянство  состава 
заставляютъ  предпочитать  ее  вод'Ь  источника  №  17  во  всЬхъ 
тЬхъ  случаяхъ,  гд'Ь  въ  настоящее  время  по  традищи  прим'Ьняется 
№  17.  Наблюден1я  надъ  подобной  заменой  минеральной  воды 
источника  №  17  водой  №  18  производились  нами  съ  хоро- 
шими резутатами  уже  въ  отчетномъ  лечебномъ  сезон*;  въ  бу- 
дущемъ  нами  предположено  поставить  ихъ  въ  бол*е  ши1юкихъ 
размЪрахъ.  Если  приведенныя  соображен1я,  подкр*пленныя  на- 
блюден1ями  на  больныхъ,  подтвердятся  и  впредь,  то  спросъ 
на  минеральную  воду  №  18  долженъ  несомненно  увеличиться, 
н  тогда  можетъ  явиться  мысль  объ  устройств*  при  №  18 
сборнаго  бассейна.  Подобная  эксплоатащя  минеральной  воды 
является,  какъ  выяснено  выше,  крайне  нежелательной,  и  потому 
не  должна  быть  допускаема». 

Переходя  къ  другому  типу  соляно-щелочной  воды,  —  типу 
Л»  4,  изъ  пределовъ  распространешя  которой  не  выходили  мои 


^)  и.  М.  Пугяновъ.  О  запасномъ  бассейн'^  Д1я  воды  источника  №  18. 
Доиадъ  Обществу  врачей,  практикующихъ  на  кавказскихъ  минерадьныхъ  водахъ, 
28-го  1ЮНЯ  1907  года.  Протоколы  и  Труды  Общества  за  1907  г.,  отр.  83—92. 

')  Ессентуки.  Лечебный  сезонъ  1902  г.  Отчетъ  груапныхъ  врачей:  проф. 
В.  А.  Штанге,  д-ровъ  В.  Ф.  Ордовскаго  и  В.  В.  Гомолицкаго.  с<Русск1й 
•рачъ»).  .>6  24.  26/У1,  1903,  стр.  14. 
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работы  настоящаго  года,  приходится  сказать,  что  всЬ  упомя- 
нутыя  выше  изсл'Ьдован1я  касались  этого  посл'Ьдняго  типа 
источниковъ  значительно  меньше. 

Обращаясь  къ  истор1и  двухъ  представителей  этого  типа, 
уI^^II^Ьвшиxъ  до  настоящаго  времени,  мы  узнаемъ  изъ  описан1я 
доктора  Смирнова  *),  что: 

«Около  1840  года  исключительно  употреблявш1йся  до  т^хъ 
поръ  источникъ  №  2-го  оскуд-Ьлъ  до  ничтожности.  Введенный 
въ  замену  его  (Норманомъ)  сос^днЯ  ему  источникъ  Л?  4-го, 
повидимому,  тоже  не  могъ  вполн1>  удовлетворять  ожидапхямъ 
врачей  и  больныхъ,  ни  по  количеству,  ни  по  качеству  даваемой 
имъ  воды.  Объ  этомъ  можно  судить  уже  и  потому,  что  самая 
обд'Ьлка  его  еще  въ  1848  году  была  весьма  неудовлетвори- 
тельна. Въ  отчет*  Медицинскаго  Комитета  за  этотъ  годъ  (подъ 
предсЬдательствомъ  д-ра  Каргера)  мы  читаемъ  о  немъ  сле- 
дующее: «Въ  бассейн'Ь,  надъ  нимъ  вырытомъ,  находится  не 
только  этотъ  источникъ,  но  вм^сгЬ  съ  нимъ  другой,  съ  щуЬс- 
ною  водой,  и  по  низменному  м*стоположен1ю  его  стекается  въ 
немъ  вся  дождевая  вода,  ч'Ьмъ  д^Ьйств^е  и  сила  минеральной 
воды  ослабляется,  и  вм*сгЬ  съ  гЬмъ  питье  ея  делается  для 
больныхъ  непр1ятнымъ  » . 

Что  такое  см'Ьшеше  продолжалось  долго,  видно  изъ  оииса- 
шя  колодца  №  4  у  А.  И.  Незлобинскаго  *).  гд*  онъ  го- 
ворить : 

*сОткачавъ  воду  изъ  колодца,  можно  было  зам"Ьтить,  что 
на  дн*  его  изъ  трещинъ  ме1)геля  бьютъ  ключи  съ  значитель- 
нымъ  содержан1емъ  углекислаго  газа.  Кром-Ь  этихъ  ключей,  въ 
колодецъ  притекаютъ  воды  сверху,  съ  гранищ»  соприкосновен1Я 


^)  с.  Смирновъ.  Ессентукск1я  щеючныя  воды  на  КавкааЪ.  1878.  стр. 
38-39. 

')  А.  И.  Нездобинск1й.  Св1;д'Ьн1я  о  горно-техняческмхъ  работахъ,  провзвё- 
депныхъ  на  Ессентукской  групи-Ь.  1887,  стр.  :34. 
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наносной  глины  съ  кореннымъ  мергелемъ.  На  вкусъ  воды  этихъ 
двухъ  притоковъ  значительно  разнятся;  вода  нижняго  притока — 
кисло-солено-щел очная,  верхнихъ  притоковъ  —  пр-Ьсная,  слегка 
солонцеватая*. 

А  потому  и  дебитъ  источника  №  4,  показанный  у  Незло- 
бинскаго  100  ведеръ,  относится  не  къ  вод*  собственно  «гри- 
фоновъ»,  но  къ  вод*  колодца,  куда  притекали  и  грунто- 
выя  воды. 

Только  въ  1886  году  А.  И.  Незлобинскимъ  и  М.  В. 
Серг'Ьевымъ  устроенъ  правильный  каптажъ  источника.  По 
описашю  К.  Ф.  Ругевича  ^),  новый  каптажъ  заключался  въ 
сл'Ьдующемъ: 

«Прежде  существовавпий  надъ  выходомъ  источника  коло-' 
дезь  былъ  н'к:колько  расширенъ  и  углубленъ  до  107^  аршинъ; 
при  этомъ  сначала  былъ  встр4ченъ  сильно  разрушенный  мер- 
гель, который,  по  м-Ьр-Ь  углублен1я,  становился  тверже  и  по- 
степенно терялъ  вс'Ь  признаки  метаморфизащи.  Пока  колодезь 
проходилъ  въ  разрушенномъ  мергел'Ь,  собиравшаяся  въ  немъ 
минеральная  вода  содержала  значительную  прим'Ьсь  с^рно- 
кислыхъ  солей,  что  указывало  на  просачиванхе  въ  колодезь 
грунтовой  воды.  Съ  ц'к1ью  устранить  это  просачиваше,  вокругъ 
колодца  вырыта  была  глубокая  канава,  которую  забили  жир- 
ной вязкой  глиной,  образовавшей  кругомъ  его  изолирующее 
водонепроницаемое  кольцо.  На  глубин*  Ю*/»  аршинъ,  въ  твер- 
домъ,  неразрушенномъ  мергел*  было  обнаружено  несколько 
трещинъ,  изъ  подъ  которыхъ  выбивались  струйки  щелочной  воды; 
химическое  изсл'Ьдован1е  показало,  что  последняя  не  содержитъ 
с*рно-кислыхъ  солей.  Открывъ  такимъ  образомъ  коренной  гри- 
фонъ  минеральной  воды,  приступили  къ  обд'кпк*  колодца. 
Оставивъ    дно    его    открытымъ,    станки    обложили    штучнымъ 


^)  к.  Ф.  Ругевичъ.  Кавказская  мянеральныя  воды.  Ёссентуксше  ноточнякн 
;^>&  4,  17  я  18.  1898. 
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камнемъ  на  дементномъ  растворе;  промежутки  между  Еладкой 
и  горною  породою  внизу,  въ  твердомъ  мергеле,  защебенива- 
лись и  заливались  цементнымъ  растворомъ,  а  не  доходя  1  арш. 
до  разрушенныхъ  слоевъ  того  же  мергеля,— пустоты  стали  за- 
бивать жирною  глиною.  Обд1к1ка  колодца  им'Ьетъ  видъ  усечен- 
ной пирамиды,  кверху  съуживающейся,  внизу  поперечное  сЬ- 
чен1е  въ  св-Ьту  30X20  кв.  верш.,  вверху — 10X10  кв.  верш. 
Колодезь,  въ  видахъ  бол'Ье  быстраго  обм1Ьна  въ  пемъ  воды,  на- 
половину заполненъ  валунами,  а  сверху  герметически  закрыть 
каменною  плитою  на  цементномъ  растворЬ.  Въ  сгЬну  колодца 
на  горизонгЬ,  до  котораго  поднимается  въ  немъ  вода,  зад-Ьлана 
оловянная  трубка,  оканчивающаяся  краномъ,  изъ  котораго  вода 
наливается  въ  стаканы  и  бутылки.  Этотъ  кранъ  помещается 
въ  небольшомъ  углублевхи,  въ  род*  погреба,  устроенномъ  ря- 
домъ  съ  колодцемъ;  для  спуска  въ  это  помЬшеше  устроена 
л-Ьстница», 

Что  касается  источника  №  6,  то  онъ  получилъ  практиче- 
ское прим'Ьнен1е  лишь  съ  1862  года.  До  этого  времени,  его 
аттестащя  была  очень  краткая  ^):  «скуденъ:  безъ  употребленхя». 
Впрочемъ,  онъ  и  потомъ  никогда  не  былъ  особенно  обиленъ, 
давая,  какъ  и  сейчасъ,  около  15  ведеръ  въ  сутки.  Это  видно 
и  изъ  описашя  А.  II.  Незлобинскаго  ^). 

осИсточникъ  этотъ  лежитъ  при  подошв*  Щелочной  горы  и 
выводится  изъ  н*дръ  земли  этсзокинетическими  трещинами  мер- 
геля. Узенькая  (*/«  арш.),  неглубокая  (*/4  арш.)  канавка,  про- 
битая въ  мергель  (совершенно  случайно  въ  крестъ  направлешю 
трещинъ),  на  своемъ  протяжеши  (длина  5  арш.)  открыла  не- 
сколько грифончиковъ,  которыхъ  вода  сначала  собирается  въ 
этой  канавк*,    потомъ   П1ЮХ0дитъ  че[)езъ  боковую  перпендику- 


^)  о.  Батадинъ.  Пятнгорсюй  край  и  Кавк.  мин.  воды.  18С1.  И,  стр.  48. 
^)  Л.  И.  НезюбинскИ.  Св%д'Ьн1я  о  горно-тетнмческихъ  работахъ  на  Вссея- 


тукской  группе.  Стр.  35. 
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лярную  къ  ней  канавку  въ  бассейнчикъ,  вырубленный  въ  са- 
мохъ  мергел'Ь.  Бассейнчикъ  прикрывается  половгь  беседки, 
поставленной  на  источник'Ь;  канавка  же,  прикрытая  каменными 
плитами,  сверху  засыпана  землею.  Грифончики  даютъ  ничтож- 
ное количество  воды;  и  если,  наприм^^ръ,  вычерпать  изъ  бас- 
сейнчпка  и  изъ  канавокъ  воду,  и  затЪмъ  вытереть  тряпкою  до 
суха  канавки,  то,  спустя  минуту,  можно  только  заметить,  что 
въ  углубленныхъ  м'Ьстахъ  дна  канавки  начинаетъ  собираться 
вода,  а  по  истечении  трехъ  минутъ,  когда  пункты  выходовъ 
углекислаго  газа  едва  пок1Юются  водой,  начинаютъ  обнаружи- 
ваться грифоны». 

Такъ  какъ  подобное  устройство  совершенно  не  предохра- 
няло отъ  подтока  поверхностныхъ  водъ,  то  въ  1893  г.  устроена 
для  этой  1гЬли  подпорная  стЬнка.  При  этомъ  ^): 

«Въ  сборной  канав'Ь,  высЬченной  въ  мергеле,  по  очистке 
ея  отъ  нанесенныхъ  сюда  сверху  ила  и  глины,  обнаружилось 
пять  грифоновъ  щелочной  воды,  которые  вытекаютъ  изъ  экзо- 
кинетическихъ  трещинъ  мергеля,  им*ющихъ  простиран1е  N0 
15° — 17^;  ВС*  грифоны,  по  количеству  даваемой  ими  воды, 
весьма  незначительны;  наибол'Ье  обильный  изъ  нихъ  находится 
у  восточнаго  конца  сборной  канавки.  На  трещине,  дающей 
выходъ  этому  грифону,  была  заложена  небольшая  буровая  сква- 
жина, дааметромъ  въ  П/»^  которою  пройдено  0,60  саж.;  та- 
кая же  скважина  была  углублена  по  трещин'Ь,  изъ  которой 
вытекаетъ  второй,  считая  отъ  запада  на  востокъ,  грифонъ  мине- 
ральной воды.  Скважины  были  проведены,  съ  ц^лью  дать  бол'Ье 
свободный  выходъ  вод'Ь  грифоновъ,  что  однако  нисколько  не 
повл1яло  на  увеличеше  ихъ  дебита». 

Обращаясь,  наконецъ,  къ  району,  захваченному  непосред- 
ственно разв^^дочными  работами   пастоящаго  года,    мы   видимъ 


*)  Лжстокъ  Д1а  посетителей  Кавк.  минер,  водъ.  1893  г.  ^1й  9.  «Годисто-соляно- 
щелочной  источникъ  .>с  6,  въ  Бссентукахъ». 
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и:{ъ  сравнешя  плана  работъ  со  старинными  планами  С  а  вен  ко 
и  Смирнова,  что  здЪсь  находилось,  повидимому,  четыре  источ- 
ника, по  нелюбинской  номенклатуре  «^№  7,  8,  9  и  10.  А 
именно  Гсм.  шханъ  работъ,  табл.  XIV):  около  буровой  Л;  17  (кь 
востоку) — источникъ  №  7;  несколько  южн^е  буровой  №  25 — 
источникъ  Л?  8:  восточн-Ье  буровой  №  10  —  источникъ  Л?  9 
и  на  м-ЬсгЬ  выработки  №  2  —  источникъ  Л?   10. 

Объ  этихъ  источникахъ  мы  узнаемъ  изъ  книги  Смирнова  ') 
иа.10  угЬшительнаго: 

«Судьба  источниковъ  №Л?  7,  8,  9,  10,  11,  12,  14  и  15 
бы.1а  еще  мен'Ье  блистательна;  это  были  мертворожденный 
д1>ти  систематики.  Открыты  щюфессоромъ  Нелюбинымъ,  вне- 
сены въ  списокъ,  на  ряду  съ  другими^  пом'Ьчены  нумерами  и 
остаются  безъ  воды  и  следовательно  безъ  упот1)еблен1я.  Вся 
исторхя  ихъ  заключается  только  въ  томъ,  что  они  были  открыты; 
никогда  и  нигд'Ь  мы  не  встр^чаемъ  никакого  наблюден1я  ни 
надъ  упот[)еблен1емъ  ихъ  воды,  ни  даже  надъ  присоединенхемъ 
оя  къ  общимъ  соединительнымъ  бассейнамъ,  когда  эти  бассейны 
начали  устраиваться  для  щелочной  воды.  Мы  еще  встр1>чаемъ 
въ  1Я28  году,  на  план'Ь  Савенко,  обозначенными  м'ёста  ихъ; 
но  тамъ-же  и  читаемъ,  что  «изъ  нихъ  невозможно  даже  и  воды 
черпать». 

Раньше,  ч'Ьмъ  говорить  о  работахъ  посл'Ьднихъ  л^тъ,  не- 
обходимо еще  упомянуть  о  попыткахъ,  бывшихъ  въ  свое  В1)емя, 
увеличить  дебитъ  источниковъ  №  4  и  №  6. 

У  И.  1^.  Мушкетов  а  въ  его  план^^  разработки  Кавказ- 
скихъ  миперальныхъ  источниковъ  *),  даны  на  этотъ  счетъ  лишь 
самыя  кратк1я  указап1я: 

«(Разработки  №  4  и  №  6    не  представляютъ  никакихъ  за- 

М  с.  с  мир  но  въ.  Ессент.  щелочи  ыа  воды  на  Кавказе.  1873,  стр.  Зв. 
^)  И.  В.  Мушкетовъ.  1>01ог.  заметки  о  Кавказскяхъ  манер,  водахъ.  Зап. 
II.  ГпГк  Мин..  ОГ)щ.  II  с,  ч.  XXII.  1886,  стр.  112.  125,  126. 
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трудеенхй,  такъ  какъ  услов1я  выхода  ихъ  очевидны»,  говорить 
онъ  и  рекомендуетъ: 

«Источникъ  №  6.  Произвести  разведку  небольшими  рас- 
копками въ  томъ  обнажвн1И  мергеля,  гд*  появляются  источ- 
ники, и  на  м'ктахъ  грифоновъ  заложить  буровыя  скважины 
глубины  отъ  3  —  6  саж.  ЗагЬмъ  источникъ  обделать  камнемъ 
и  бюветъ  расположить  несколько  ниже  м-Ьста,  занимаемаго  имъ 
нын-Ь». 

«Источникъ  №  4.  Произвести  гЬ-же  работы.  как1я  пред- 
положены для  источника  №  6». 

Изъ  отчета -же  директора  водъ  за  1898  годъ  *)  мы  узнаемъ, 
что  попытка  привести  въ  исполнен1е  этотъ  планъ  не  им'Ьла 
тогда  успеха: 

«Согласно  распоряжению  Господина  Министра  Землед'Ьл1я 
и  Государственныхъ  Пмуществъ,  сделанному  Его  Высокопре- 
восходительствомъ  во  время  пребывап1я  на  Кавказскихъ  Ми- 
неральныхъ  водахъ  въ  1897  году,  осенью  отчетнаго  года  про- 
изведены были  изыскания,  съ  цЬлью  открыть  въ  Ессентукахъ, 
на  склонахъ  щелочнаго  плато,  минеральные  источники,  сходные 
по  составу  съ  источникомъ  №  4,  спросъ  на  воду  коего  на- 
столько быстро  увеличивается,  что  уже  теперь  съ  трудомъ 
удовлетворяется    незначитачьнымъ   дебитомъ  этого  источника». 

«Такъ  какъ  источникъ  №  6  весьма  близокъ  по  химиче- 
скому составу  къ  источнику  №  4  и  отличается  отъ  него  лишь 
меньшимъ  содержап1вмъ  свободной  углекислоты,  то  рЬшено  было 
прежде  всего  попытаться  увеличить  дебит!»  этого  источника. 
Съ  этой  ц:Ьлью  на  одной  изъ  трещинъ  нъ  третичномъ  мергел-Ь, 
дающихъ  выходъ  грифонамъ  источника,  была  заложена  буро- 
вая скважина,  д1аметр()мъ  въ  4^2'';  скважина  прошла  въ 
мергеле   9  саж.,    по  при    этомъ    никакого    увеличешя    дебига 


*)  Отчетъ  Директора    Кавказскихъ  мнпер.  вг>дъ    за  1898  г..  стр.  ЯС.    «Раз- 
ведки ммнеральныхъ  источниковъ,  аналогичныхъ  съ  Дё  4». 
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■еточника  не  было  замечено;  вода  въ  скважнн^  ддже  ш  ве 
поднималась  до  ея  устья,  а  остановилась  на  глубине  б  сах. 
отъ  посл^дняго.  Въ  виду  такого  отрицательваго  результата  бу- 
[1ен1я,  скважина  была  забита  жирной  глиной  и  каптажъ  источ- 
ника №  6  приведенъ  въ  первоначальный  видъ». 

«Давно  уже,  осг)бенно  въ  сырую  погоду,  вблизи  источника 
^1ё  6,  къ  востоку  отъ  его  выхода^  наблюдалось  слабое  проса- 
чиван1е  минеральной  воды,  анализъ  которой  показалъ,  что  она 
по  составу  мало  отличается  отъ  воды  источника  Л?  6:  въ  томъ 
м-ктЬ,  гд1>  замечалось  сказанное  просачиванхе,  была  заложена 
небольшая  траншея  въ  направленш,  перпендикулярномъ  къ 
склону  Щелочной  горы;  въ  подошве  траншеи  изъ  трещинъ 
мергеля  сочилась  минеральная  вода,  но  притокъ  ея  едва  до- 
стигалъ  3-хъ  ведеръ  въ  сутки;  такимъ  образомъ  и  эта  работа 
дала  неблагопрхятный  1)езультатъ,  посл1к  чего  л^лъвЫшя  шы- 
скан1я  были  прхостановлены,  такъ  как*ъ  вероятность  открыт1я 
минеральиыхъ  источниковъ,  сходныхъ  съ  Л*  4-мъ,  въ  другихъ 
местахъ  Щелочной  горы  была  еще  меньше». 

«На  вышеописанныя  изыскашя  израсходовано  133  р.  94  к.». 

Между  гЬмъ,  вопросъ  о  №  4  становился  все  бол^е  жгу- 
чимъ,  такъ  какъ  дебитъ  его,  съ  возрасташемъ  какъ  числа  боль- 
ныхъ,  такъ  и  популярности  источника,  становцлся  совершенно 
недостаточнымъ  для  удовлетворен1я  всЪхъ  нуждающихся  въ 
немъ:  больные  нерЬдко  вынуждены  были  стоять  по  несколько 
чдсовъ  въ  ожидан1и  очереди  и,  въ  конце  концовъ,  когда  весь 
суточный  аапасъ  воды  въ  бассейне  истощался,  довольствоваться, 
взаменъ  свежей  воды,  бутылками  зимняго  розлива. 

Л  потому,  когда  съ  назначенхемъ  весной  1905  г.  дирек- 
торомъ  нодъ  Д.  Л.  Иванова,  положено  было  начало  систе- 
матичоскимъ  геологическимъ  изследован1ямъ  района  минераль- 
иыхъ иодъ,  работы  были  начаты  съ  Ессентукской  группы, 
как'ь  паиболке    внушавшей   опасен1я    за  свою   участь.  Работы 
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были  поручены  горнону  инженеру  А.  Н.  Огильви,  который, 
крон*  обще-геологическихъ  изсл*довашй  въ  окрестностяхъ  Ессен- 
туковъ,  заложилъ  еще,  съ  ц'кнью  бол'Ье  детальнаго  выяснешя 
тектоники  даннаго  м^Ьста,  осенью  1905  года  несколько  раз- 
рЬзовъ  въ  самомъ  парк*,  —  по  соону  Щелочной  горы. 

Одна  изъ  этихъ  выработокъ,  именно,  заложенная  против'ь 
Цандеровскаго  Института,  такъ  называемая  выработка  №  2, 
оказалась  очень  интересной  по  своимъ  результатамъ  *): 

«Мергель,  въ  которомъ  заложена  эта  выработка,  разбить 
системой  трешинъ.  весьма  ясныхъ  и  правильныхъ,  съ  прости- 
рашемъ  8^— N0  10— 12°  и  падешемъ  80  уг.  76—77'':  раз- 
стояше  между  трещинами  въ  пред'Ьлахъ  выработки  равняется 
0.07  до  0,30  саж.,  самыя-же  трещины  весьма  узки,  можно 
сказать,  линейны  и  не  обращаютъ  на  себя  внимашя  никакими 
особенностями.  Но  кром*  нихъ,  въ  выработке  была  встречена 
еще  одна  трещина,  которая  тянется  приблизительно  по  средин* 
выработки  въ  направ:гети  почти  экватор1альномъ  и  им*етъ 
ступенчатый  видъ  (отъ  пересЬчетя  съ  вышеупомянутыми  тре- 
щинами). Ширина  ея  въ  различныхъ  м-Ьстахъ  различна,  наи- 
большая у  восточной  сгЬнки  выработки  0,01   саж.». 

«Изъ.  этой  разс'клины,  въ  вид*  довольно  живой  восходящей 
струи,  вытекаетъ  вода,  появившаяся  поел*  того,  какъ  глубина 
выработки  достигла  по  задней  ст*н*  1,29  саж.,  причемъ  за- 
м*чено  довольно  знатательное  выд*леп1е  углекислоты.  На  вкусъ 
вода  сильно  мине|)ализована.  Изолировавъ  по  возможности  тща- 
тельно эту  струю  отъ  подтока  покерхпостныхъ  прЬсныхъ  водъ, 
изм*рили  дебип.  ея,  который  оказался  равнымъ  35  ведрамъ 
въ  сутки;  1;'^=  12,2'' С». 


*)  Отчетъ  Директора  Кавк.  мин.  водъ  за  1905  г.  А.  Я.  Огильви.  КраткН1 
предварительный  отчетъ  о  геологическяхъ  и  разв'Ьдочиыхъ  ряботахъ  въ  1905  году 
въ  орехЪлахъ  Кавказскихъ  курортовъ.  (Перепечатано  въ  Изв.  Геол.  Кои.  ва 
1906  р.,  т.  XXV.  .>ё  8,  стр.  449-462). 
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«Анализъ  показалъ,  что  вода  по  химическому  составу  на- 
поминаетъ  источникъ  №  6.  На  н-Ькоторомь  разстоянш  отъ  тре- 
щины была  заложена  наклонная  буровая  скважина;  трещину 
она  пересекла  на  глубин^^  1  саж.  Въ  настоящее  время  мине- 
ральная вода  идетъ  черезъ  эту  буровую,  устье-же  трещины 
забито  жирной  глиной». 

Продолжать  изсл^Ьдован^е  Щелочной  горы  въ  1906  году 
А.  Н.  Огильви  не  удалось,  такъ  какъ  въ  этомъ  году  вс^ 
геологичесйя  изаЛдоватя  пришлось  сосредоточить  въ  Кисло- 
водск-Ь,  около  Нарзана.  ТЪмъ  не  мен1>е,  какъ  Д.  Л.  Ивановъ, 
такъ  и  Геологичесшй  Комитетъ,  къ  которому  перешло  въ  1906 
году  руководство  всЬми  геологическими  и  разведочными  рабо- 
тами въ  районе  кавказскихъ  минеральныхъ  водъ,  признавали 
продолжен1е  изсл^Ьдован^й  Щелочной  горы  безусловно  необхо- 
димымъ  въ  ближайшемъ-же  будущемъ. 

Приступая  съ  этой  ц^лью,  въ  начал*  октября  1907  года, 
къ  разв^дочнымъ  работамъ  въ  Ессентукахъ,  я  руководствовался 
имевшейся  тогда  въ  моемъ  распо])яжен1и  программой  ^),  кото- 
рая касалась  лишь  продолженхя  работъ,  начатыхъ  А.  И. 
Огильви  въ  1905  году  въ  такъ  называемой  выработк-Ь  №  2. 

По  этой  программ*]^  я  долженъ  былъ: 

1)  расширить  въ  об*  стороны  зухортъ  №  2, 

2)  точно  изучивъ  въ  расширенномъ  зухорт*  направлен1е 
трещины,  заложить,  для  дальн-Ьйшаго  изсл*дован1я  ея  напра- 
влен1я,  по  1 — 2  наклонныхъ  буровыхъ  по  об*  стороны  зу- 
хорта,  въ  разстояши  около   10  саж.  отъ  него 

М  Программа  представлена  въ  записк'Ь  А.  П.  Герасммова  отъ  3*го  Сентя- 
бря 1906  г.:  сЮ  развЪдочныхъ  работахъ  на  новомъ  ясточнжкЪ  въ  Ессентукахъ». 
(Изв.  Геол.  Ком.  190()  г..  т.  XXV,  Л*  7,  стр.  122—129  журналовъ  Присутстви), 
разсмотр1;иной  и  одобренной  Геологическимъ  Комятетомъ  въ  засада Н1Ж  23-го  октя- 
бря 1906  г.  Кром'Ь  того,  аналогичная  программа,  аредстаыенная  Дкректоромъ 
водъ.  Д.  Л.  Ивановыми  была  одобрена  Горнымъ  Ученынъ  Комятетомъ  въ  на- 
чал* 190«;  г. 
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и  3)  захватить  источникъ  трещины  на  некоторой,  довольно 
значительной,  глубин^Ь  отъ  поверхности  наклонной  буровой 
скважиной. 

Позднее,  программа  работъ  была  значительно  расширена  ^), 
но  развить  работы  до  возможной  полноты  въ  настоящШ  зим- 
Н1Й  перюдъ  не  пришлось. 

Главной  причиной  этого,  помимо  ограниченности  суммъ, 
остававшихся  на  долю  Ессентуковъ  отъ  Кисловодска,  явился 
тотъ,  отчасти  «поисковый»,  характеръ,  который  невольно  при- 
нимали разв^^дки  этого  перваго  года. 

Д^ло  въ  томъ,  что,  находясь  все  время  работъ  подъ  гне- 
томъ  высказываемаго  не  разъ  опасешя,  что,  если  не  будетъ 
найдено  достаточное  количество  воды  №  4,  Ессентуки  придется 
закрывать,  какъ  курортъ,  невольно  приходилось  сосредоточивать 
изсл'Ьдовашя  въ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  была  наибольшая  в-Ьроятность 
найти  выходы  воды  типа  №  4,  оставляя  иногда,  вопреки  пра- 
вилу, вопросы  бол'Ье  общаго  характера  для  посл^Ьдующиxъ 
работъ. 

Работы  были  начаты  съ  расширен1я  выработки  №  2,  какъ 
на  востокъ,  такъ  и  на  западъ  (см.  планъ  выработки  №  2,  табл.  XIII) . 

При  этомъ,  на  западъ  было  пройдено  около  3  саж.  откры- 
той выработкой,  а  па  востокъ — около  6  саж.,  сначала  откры- 
той траншеей,  а  посл'Ьднхя  3  саж.  —  штольней  по  мергелю, 
оставляя  въ  кровл*  конгломератъ,  а  почву  углубляя  настолько, 
чтобы  обнажить  наследуемую  трещину,  для  чего  приходилось 
углубляться  до   1,10  саж.  ниже  конгломерата. 

Конгломератъ  этотъ,  прикрывающ1й  пласты  мергеля,  со- 
стоитъ  изъ  валуновъ  и  галекъ  различной  величины  и  различ- 


М  Записка  А.  11.  Герасимова  и  Я.  В.  Лангвагсна:  «О  направдеши  раз- 
в1дочныхъ  работъ  на  Ессентукской  групп*»  (Изв.  Геол.  Ком.  1907  г.,  т.  XXVI, 
№  7,  стр.  153 — К^З  журнаювъ  Присутств1я),  разсмотр'Ьннан  и  одобренная  Гео- 
логачевкнмъ  Комитетоиъ  въ  зас1;даи1и  9-го  Октября  1907  г. 
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ваго  петрографическаго  характера  (известияковъ,  доломитовъ^ 
мергелей,  кристаллическихъ  породъ,  а  также  кварцевыхъ  же- 
одовъ),  связанныхъ  между  собой  кр'Ьпкимъ  известковьшъ  це- 
ментомъ.  Происхождете  конгломерата  еще  не  выяснено,  во 
всякомъ-ясе  случае  предположен1е  И.  В.  Мушкетона  о  лед- 
никовомъ  его   образовати   не  можетъ  считаться  доказанньгмъ. 

С^Ьрый  сланцеватый  мергель,  по  которому  шла  все  время 
выработка,  отнесенъ  Абихомъ  условно  къ  эоцену;  такъ  какъ 
при  работахъ  посл']^дняго  года  найдена  довольно  значительная, 
хотя  и  не  особенно  ясная,  фауна,  то,  быть  можетъ,  удастся 
установить  точнее  возрастъ  этой  толщи.  Лишь  вверху,  въ 
контакте  съ  конгломератомъ,  мергель  значительно  разрушенъ 
и  переходить  въ  желтую  охристую  глину  подъ  вл1ян1емъ  водъ, 
просачивающихся  въ  контакте;  внизу  же  онъ  довольно  плотный 
и  лишь  по  плоскостямъ  сланцеватости  покрыть  легкимъ  слоемъ 
жирной  на  ощупь  глины,  —  вероятно,  продуктомъ  его  разру- 
шен1я,  подъ  вл1ян1емъ  проникающей  по  трещинамъ  влаги. 
Разстояше  между  отдельными  слоями  0,03  —  0,05  саж.,  ме- 
стами до  0,10  саж.,  причемъ  самыя  плоскости  не  отли- 
чаются особой  гладкостью  и  правильностью,  что,  при  неболъ- 
шомъ  угл^  паден1я,  делало  непосредственное  изм^ренхе  ком- 
пасоиъ  падешя  и  простиран1я  крайне  недостов'Ьрнымъ.  А 
потому,  пользуясь  гЬмъ,  что  при  работахъ  обнажались  довольно 
зна'штельныя  площади  мергеля,  я  попробовалъ  сд1^ать  гЬ  же 
опредЬлешя  путемъ  построен1я  треугольниковъ. 

Изм-Ьривь  въ  такомъ  треугольник*  ЛВС  (см.  рис.  1),  на- 
мЬченномъ  на  плоскости  сланцеватости,  длины  сторонъ  и  превы- 
шен1е  вершины  С  надъ  Л  ж  В  1л  соединивъ  точки  одинаковой 
высоты  на  сторонахъ  С  Л  и  С-В,  мы  получаемъ  лин1ю  прости- 
ран1я,  а  перпендикулярно  къ  ней  —  лишю  падешя  СВ. 

Зная  точно  направлеше  стороны  В  А  —  КМГ  340^45'  (оно 
совпадаетъ  съ  направлешемъ  поперечныхъ  профилей,  _[_  прости- 
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ранио  широтной  трещины)  и  зам*ривъ  на  чертеж*  /.  СВВ= 
42^40',  получаемъ  направлете  паден1я  СВ^  какъ  N0  23 7>^- 


е  .    3) 


ООЬб  . 


Изм'Ьривъ-же  разстояше  С2>  и  превышен1е  С  надъ  2>,  легко 
вычислить  и  уголъ  падешя,  равный  4°  10'. 

Въ  плоскости-же    поперечнаго   профиля   ВА   этотъ  уголъ 
равенъ  3°  5'. 

0.0727  =  8п  4°  10' 


0.038 
0.523 
0.026 
0Л83 


=  0.0538  =  8т1  3°  5' 


Несравненно  бол'Ье  правильными,  ч-Ьмъ  плоскости  наслоешя, 
являются  плоскости  отдельности,  на  которыя  разбита  вся  толща 
мергелей. 

Этой  систем*  трещинъ,  весьма  характерныхъ  для  ессен- 
тукскаго  района,  всЬми  прежними  изсл*дователями  приписы- 
валось значен1е  выводящихъ  каыаловъ  для  минеральной  воды. 
А.  И.  Незлобинск1й,  бол^е  другихъ  работавппй  въ  Ессен- 
тукахъ,  пишетъ  о  нихъ  ^): 


^)  А.  И.  Не81обинск1й.    Св'кд'Ьнхя   о   горнотехнвческиъ  работахъ  ■  пр., 
стр.  11—12. 

Им.  Г«<«.  Ком.,  1»08  г.,  т.  ХХУЛ,  М  «.  40 
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с  Мною  сделано  много  опред^^енШ  полохешй  трещинъ  въ 
мергеле,  какъ  въ  окрестностяхъ  Ессентуковъ,  такъ  и  въ  самыхъ 
Бссентукахъ.  Известково-глинистый  мергель  (эоценъ)  разбить 
ц^ой  системой  вертнкальныхъ  трепщнъ,  имЬющихъ  одно  на- 
правлеше,  согласное  съ  направленхемъ  паденья  пластовъ,  т.  е. 
на  N0,  А  1*/«,  съ  наклономъ  на  N\V,  А  77«,  уг.  84— 86^ 
Трещины  отстоятъ  одна  отъ  другой  въ  разстоян1и  отъ  4  до 
12  верш.  Мнопя  изъ  нихъ  представляютъ  собою  лишь  сл^дъ 
трещины,  до  такой  степени  он*  тонки,  друпя-же  доходятъ  до 
78  верш,  ширины.  Ш^торыя  трепшны  выполнены  углекислою 
известью,  друпя  доставляютъ  на  поверхность  минеральную 
воду». 

Какъ  мы  уже  вид^^и,  изм'Ьрен1я  А.  Н.  Огильви  въ 
1905  г.  *)  несколько  расходятся  съ  данными  А.  И.  Незло- 
бинскаго.  По  моимъ  посл'Ьднимъ  измЬрешямъ,  произведен- 
нымъ  на  всемъ  протяжети  выработки  №  2,  прости ран1е  тре- 
щинъ въ  большинств'Ь  случаевъ  не  выходить  изъ  пред^ловъ 
NN0  10 — 1 1°,  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  уклоняясь  до  NN0  8  — 15\ 
Паден1е  везд*  на  080  уг.  74—82°. 

Въ  ма*  текущаго  года,  при  рыть'Ь  ямы  для  устройства 
шамбо  около  галлереи  №  17  (саж.  въ  50  на  западъ  отъ  вы- 
работки №  2),  случайно  докопались  въ  одномъ  углу  котлована 
до  мергеля,  въ  которомъ  мнЬ  удалось  замерить  несколько  тре- 
щинъ этой-же  системы.  Простираше  ихъ  оказалось  NN0  2 — 3^, 
съ  падешемъ  080  уг.  83  —  85°.  Фактъ  этотъ  (если  только  зд*кь 
не  нарушены  верхн1е  пласты  мергеля)  указываетъ  лишшй  разъ 
на  то,  что  система  трещинъ  не  везд1  сохраняетъ  неизм'Ьннымъ 
свое  простиранхе. 

Разстояте  между  отдельными  трещинами,  по  изм^ретямъ 
въ  выработке  №  2,  весьма  различно,  колеблясь  отъ  0,005  с 

М  А.  Н.  Огильви.  Кратк1Й  предварительный  отчетъ  и  пр.,  стр.  4 — 5. 
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до  0,18  саж.  Вс]Ь  трещины  этой  системы  въ  пред^лахъ  выра- 
^тки  №  2  весьма  узки,  в^рн^е  сказать,  линейны:  на  глад-^ 
кяхъ  плоскостяхъ  ихъ  не  зам1}чалось  никакихъ  сл^довъ  выд'Ь- 
лешя  солей,  врод'Ь  углекислаго  калымя  и  пр.,  точно  такъ  же, 
какъ  и  обратно,  не  видно  особыхъ  сл^довъ  разъ^датя  сгЬнокъ 
трещинъ,  если  не  считать  обычнаго  легкаго  налета  глины,  ко- 
торымъ  покрыты  эти  сгЬнки. 

Сл'Ьды-же  выполнен1я  трещинъ  углекислою  известью,  о  ко- 
торыхъ  говорить  А.  И.  Незлобинск1й,  найдены  мною  позднее 
въ  другомъ  ы:ЬсЛ,  именно  при  рыть'Ь  площадки  для  буровой 
№  25  (саж.  на  50  къ  востоку  отъ  выработки  №  2).  Зд'Ьсь 
въ  верхнемъ,  сильно  разрушенномъ,  частью  уже  перешедшемъ 
въ  глину,  мергеле  встр^^чены  остатки  двухъ  жилокъ,  совершенно 
заполненныхъ  известковымъ  шпатомъ.  11ростиран1е  ихъ,  въ 
среднемъ,  NN0  10 — 15°,  съ  падешемъ  080  уг.  75 — 80°. 
Мощность,  насколько  можно  судить  по  оставшимся  выполне- 
йямъ  известковымъ  шпатомъ  (м'Ьстами  очень  неправильнымъ, — 
въ  форм'Ь  линзъ),  достигаетъ  0,01  саж.  По  этимъ  остаткамъ 
(анализа  которыхъ  еще  не  им'Ьется),  можно  возстановить  не 
только  первоначальные  разм'Ьры  и  форму  трещинъ,  но  и  самый 
процессъ  заполнен1я:  невидимому,  минеральные  растворы  сначала 
метаморфизовали  мергель,  пропитавъ  его,  хоть  и  на  очень  не- 
значительную глубину,  известковымъ  цементомъ,  а  загЬмъ  уже 
на  зацементованныхъ  стЬнкахъ  трещины  нарастали  друзы  кри- 
сталловъ  известковаго  шпата,  сближаясь  своими  вершинами  до 
полнаго  заполнен1я  всей  трещинки. 

Поздн^^,  при  изсл^дованШ  буровыми  скважинами  водо- 
носныхъ  прослойковъ,  мн'Ь  пришлось  встретить  отложен1я  из- 
вестковаго шпата,  подобныя  только  что  описаннымъ.  Особенно 
много  такихъ  кусочно  въ  мергеля,  проникнутыхъ  жилками  и 
покрытыхъ  корочками  и  мелкими  кристаллами  известковаго 
шпата,  было  вынуто  желонкой  изъ  буровыхъ  №№  18,  26  и  28. 

40* 
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Это  заставдявтъ  предполагать,  что  процессъ  образовашя  шне- 
.ральныхъ  жилъ  продолжается  и  въ  настоящее  время.  Инте- 
ресно, что  въ  буровой  №  26,  въ  мелочи,  завалявшей  сква- 
жину, кром!  известковал)  пшата,  были  найдены  еще  мелпе 
кубики  сЬрнаго  колчедана,  частью  перешедшаго  въ  бурый  же- 
л'Ьзнякъ. 

Но,  какъ  уже  упоминалось,  кром^Б  этой,  обычной  для  Ес- 
сентуковъ,  системы  трещинъ,  А.  Н.  Огильви  встр^ктилъ  въ 
выработке  №  2  еще  одну  трещину,  совершенно  иного  напра- 
влен1я  и  типа.  Проследить  эту  трещину  по  простирашю  на 
западъ  мн^  не  удалось.  ЗдЬсь  въ  мергел^Ь,  разбитомъ  обыч- 
ной системой  ККО-выхъ  трещинъ,  неводоносныхъ,  видно  лишь 
н'Ьсколько  прерывающихся,  крайне  неправильныхъ,  волосныхъ 
трещинъ,  съ  простираМемъ,  близкимъ  къ  широтному,  но  тоже 
безъ  заметной  водоносности.  Обратно,  на  востокъ,  можно  было 
просл'Ьдить  до  самаго  забоя,  на  протяжети  7  саж.,  водоносную 
трещину. 

Изъ  плана  выработки  №  2  (табл.  ХШ)  видно,  что  въ  план% 
вся  зга  трещина  представляется  ступенчатой,  въ  вид'Ь  ц-Ьдаго 
ряда  отд'Ьльныхъ  звеньевъ,  крайне  разнообразныхъ  по  своей 
форм']^,  направленш,  мощности  и  характеру,  образующихся 
отъ  пересечен1я  данной  трещины  съ  системой  нормальныхъ 
трещинъ. 

Въ  противоположность  правильности  послЪднихъ,  широтная 
трещина  даже  въ  своихъ  небольшихъ  звеньяхъ  почти  вездЬ 
представляетъ  не  плоскости,  а  скор^  поверхности  раковистаго 
излома.  При  этомъ,  конечно,  меняется  довольно  рЪзко  и  про- 
стиран1е  трещины  въ  данномъ  мЬст^,  если  принимать  за  тако- 
вое касательную  къ  кривой,  образуемой  пересЬчешемъ  трещины 
съ  горизонтальной  плоскостью. 

Мощность  трещины  тоже  очень  переменчива.  Местами 
она  совсЬмъ  пережата,  м'Ьстами  утолщается  до  0,03  саж.,  нако- 
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нецъ,  местами  разбивается  на  двЪ  и  болыпе  трещинокъ,  то 
параллельныхъ  между  собой,  то  сходящихся  подъ  угломъ.  При 
этомъ,  и  самое  опрсд'Ьлеше  мощности  является  довольно  услов* 
нымъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  обычно  трещина  выполнена  глиной, — 
повидимому,  продуктомъ  разъ'Ьдашя  ст^нокъ  минеральными 
водами,  циркулирующими  по  трещине;  но,  въ  т^^хъ  м^ахъ, 
гд1  трещина  утолщается,  въ  ней  нер^^дко  зам1^чается  разслаи- 
ван1е  на  отд'Ьльныя  пластинки  бол^е  или  мен'Ье  твердаго  мер- 
геля, заключеннаго  между  мягкими  глинистыми  зальбандами, 
отъ  которыхъ  эти  пластинки  легко  отделяются.  Иногда,  какъ 
это  видно  изъ  плана,  разстояше  между  такими  глинистыми 
зальбандами  настолько  увеличивается,  что  приходится,  вм'Ьсто 
одной,  принимать  несколько  отд'к1ьныхъ,  бол'Ье  или  мен'Ье 
параллельныхъ,  трещинокъ. 

Въ  глубину  трещина  еще  не  просл'Ьжена  достаточно  полно, 
но,  судя  по  тому,  какъ  изм'Ьнчиво  ея  падеше,  замеренное 
на  всемъ  протяжен1и  трещины,  и  какъ  она  перескакиваетъ, 
при  углублен1И  до  сл'Ьдующаго  слоя  мергеля,  можно  заклю- 
чить, что  въ  поперечномъ  разр*з4  она  даетъ  такую- же  при- 
хотливую фигуру,  какъ  и  въ  план'Ь.  А  потому,  насколько  от^ 
дЪльныя  наблюдаевшя  простирашя  значительно  отходятъ  отъ 
средняго,  опред'Ьлепнаго  какъ  N0  72°,  настолько  и  замерен- 
ный паден1я  не  могутъ  дать  достаточно  в^рнаго  представлешя 
о  среднемъ  угле  паденхя. 

Судя  по  буровой  А.  Н.  Огильви  1905  года  (на  план* — 
буровая  №  1),  пересекшей  трещину  на  глубине  1,08  саж. 
отъ  дна  зухорта,  уголъ  этотъ  долженъ  быть  близокъ   къ  90°. 

Буровая  №  2,  заданная  мною  осенью  1 907  года,  съ  целью 
пересечь  ту  же  трещину  на  ббльшей  глубине,  встретила,  на 
глубине  10,35  саж.  отъ  дна  зухорта,  воду  съ  незначитель- 
нымъ  дебитомъ,  всего  лишь  около  20  ведеръ  въ  сутки,  но  съ 
сильными   и  внезапными  выделен1ями  углекислоты.  При  этомъ, 
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несмотря  на  неоднократныя  откачиватя  взъ  буровой,  не  уда- 
лось зан^тцть  ни  малгЬйшаго  вл1ян1я  на  трещину,  тогда  какъ 
при  простомъ  опускш1и  желонки  въ  буровую  №  1  ясно 
видна  эта  связь,  потому  что  вода  сейчасъ  же  выступаетъ 
вдоль  всей  трещины.  Все  это  вызвало  опасеше,  что  буровая, 
заданная  очень  круто  (подъ  угломъ  въ  75°  къ  горизонту), 
пошла  параллельно  трещинЬ,  сообщаясь  съ  ней  лишь  по  пло- 
скостямъ  наслоен1я  мергапя. 

Но  и  новая  буровая  №  14,  заданная  положе  (60°),  вм'кто 
трещины,  встретила  лишь  незначительные  водоносные  про- 
слойки, хотя  и  прошла  далеко  подъ  буровую  №  2  (см.  попе- 
речный ■ра8р^^  №   1,  фиг.  2). 

Буровыя  №  22  и  №  24,  заложенныя  посл'Ь  того  уже  въ 
ближайшемъ  сос^^дств'к  съ  трещиной,  скрестились  на  глубине 
3,5  саж.  огь  дна  выработки,  не  встр^тивъ  ни  одной  сколько- 
нибудь  значительной  воды,  при  томъ  не  вызвали  ни  мал^й- 
шаго  нарушешя  въ  режим'Ь  буровой  №  1,  а  следовательно  и 
трещины. 

Приходится,  такимъ  образомъ,  считать,  что  въ  плоскости  1-го 
поперечнаго  разр^^а  данная  трещина  является  очень  неглубокой. 

Съ  возобновлен1емъ  работъ  осенью,  я  думаю  еще  несколько 
заглубиться  у  восточнаго  забоя  штольни,  для  непосредствен- 
наго  изучен1я  трещины  по  паденш,  а  изъ  поперечной  выра- 
ботки (пройденной  изъ  штольни  на  6  саж.  къ  северу,  вк1)есгь 
простиран1Я  трещины)  попробовать  задать  несколько  наклон- 
ныхъ  буровыхъ  скважинъ  въ  ближайшемъ  соседстве  съ  тре- 
щиной. Работы  эти,  въ  связи  съ  некоторыми  другими,  должны 
решить  вопросъ  о  томъ,  повсюду-ли  трещина  такъ  ме:пса, 
являясь  лишь  случайной  сборной  для  какихъ*то  другихъ  путей, 
выводящихъ  воду  изъ  глубины  (напр.,  по  системе  ККО-выхъ 
трещинъ),  или-же  въ  ]  -мъ  поперечномъ  ряду  мы  попали  лишь 
на  западный  конецъ  трещины. 
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второго  поперечнаго  ряда. 
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Одновременно  съ  прос1гЬживан1емъ  трещины  въ  глубину, 
были  заданы  буровыя  №  3  и  №  4  съ  цЪлью  уб^Ьдиться,  не 
существуетъ-ли  къ  северу  отъ  данной  трещины  другихъ,  ей 
параллельныхъ.  Этими  буровыми  было  встречено  несколько 
водоносныхъ  горизонтовъ,  но  съ  ничтожнымъ  дебитомъ  и  на- 
поромъ:  зд'Ьсь  мы,  повидимому,  им^^мъ  воду,  разливающуюся 
по  слоямъ  мергеля  изъ  этой  или  какой  либо  иной  трещины.  Для 
лучшаго  выяснен1я  вопроса,  была  еще  задана  изъ  штольни  попе- 
речная выработка  (см.  планъ  вы[работки№  2,  табл. XIII),  которая 
прошла  вглубь  горы  на  6  саж.,  не  встрЬтивъ  никакихъ  водо- 
носныхъ трещинъ.  Система  NNО-выxъ  трещинъ  (неводонос- 
ныхъ)  все  время  была  выражена  очень  р'Ьзко;  но,  кром1Ь  нихъ, 
лишь  изредка  попадались  и  быстро  исчезали,  какъ  по  прости- 
рашю,  такъ  и  по  паденш,  волосныя  трещинки,  съ  близкимъ 
къ  широтному  простирашемъ,  крайне  неправильныя  по  своей 
формЪ  и  неводоносныя.  Начиная  съ  5-й  саж.,  изъ  контакта 
мергеля  съ  конгломератомъ  стала  просачиваться  и  капать  вода. 
Анализъ  пробы,  набранной  отсюда  7ш  (см.  по  журналу  пробъ, 
Л;  102),  совершенно  неожиданно  показалъ,  что  вода  эта  лишь 
немногимъ  уступаетъ  по  своей  минерализащи  вод^^  изъ  буро- 
выхъ.  А  потому  можно  предполагать,  что  она  попала  въ  кон- 
тактъ  мергеля  съ  конгломератомъ  не  съ  поверхности,  но,  по 
крайней  м^^рЬ  въ  значительной  своей  части,  изъ  трещинъ  мергеля. 

Т'Ьмъ  временемъ,  пока  шли  разведки  около  выработки 
№  2,  работы  по  изсл'Ьдован1ю  трещины  по  простиран1ю  подви- 
гались постепенно  на  востокъ. 

2-й  поперечный  рядъ  скважинъ  (фиг.  3),  заданный  параллельно 
1-му,  въ  12,5  саж.  на  востокъ,  тоже  не  даетъ  еще  вполн* 
опред'Ьленнаго  ответа.  Въ  немъ,  какъ  видно  изъ  описашя  от- 
д'&льныхъ  буровыхъ  (см.  журналъ  буровыхъ  работъ),  скважина 
№  5  встретила  н'Ьсколько  водоносныхъ  прослойковъ,  хотя  и 
не  особенно  обильныхъ  водой. 
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Изъ  буровыхъ  №  6  и  №  9,  заданныхъ  для  11роегЬжлван1я 
пересбченныхъ  прослойковъ,  поогЬдняя  встретила  на  глубине 
9  саж.  довольно  значительную  воду,  дебитъ  которой  въ  на- 
стоящее вре]ся,  посл'Ь  шести  м^Ьсяцевъ  непрерывнаго  истечешя, 
держится,  не  опускаясь  ниже  50  ведеръ  въ  сутки.  Съ  другой 
стороны,  едва  завгЬтныя  колебашя  этого  дебита  при  откачива- 
н1и  изъ  Л?  5  и  №  6  указываютъ  на  то,  что  буровая  Л«  9, 
быть  можетъ,  еще  не  пересекла  трещины. 

Буровая  №  20,  заданная  въ  5  саж.  на  востокъ  отъ  Л?  9, 
только  несколько  круче,  прошла  до  глубины  16  саж.,  пови- 
димому,  тоже  не  встр'Ьтивъ  непосредственно  трещины,  потому 
что  дебитъ  ея  установился  всего  лишь  въ  25  ведеръ,  а  связь 
съ  №  9,  хотя  и  замечается,  но  слишкомъ  ничтожная. 

Въ  виду  того,  что  иослЪдн1я  работы  въ  районе  4-го  по- 
перечнаго  ряда  указываютъ  на  вероятность  выхода  минераль- 
ной воды  изъ  глубины  по  ШО-вымъ  трещинамъ,  является 
предположен1е,  не  проходитъ-ли  подобная  водоносная  трещина 
между  1-мъ  и  2-мъ  поперечными  рядами.  Поэтому  желательно 
задать  осенью  буровую,  отступя  немного  къ  западу  отъ  Л?  9, 
въ  направлеши  АУК^,  а  также  заложить  небольшую  выработку, 
примерно  отъ  устья  буровой  №  5  въ  направленш  къ  северу 
вглубь  горы,  чтобы  попытаться  захватить  голову  трещины. 
Пока  же,  я  пом^тилъ  на  поперечномъ  профиле  (фиг.  3)  лишь 
условно  вс]^  встргЬченные  водоносные  горизонты;  хотя,  какъ  это 
видно  изъ  описан1л  отд'Ьльныхъ  буровыхъ,  1*я  вода  буровой 
№  5  и  4-я  вода  буровой  №  6  и  допускаютъ  возможность 
предположен1я,  что  трещина  пересЬчена  зд^сь. 

3-й  поперечный  рядъ  скважинъ  (фиг.  4)  былъ  заданъ  еще 
черезъ  22  с.  на  востокъ,  въ  небольшомъ  поперечномъ  разлогЬ 
долины  Кислуши,  въ  которомъ  когда-то  сочился  источникъ,  обозна- 
ченный на  старинныхъ  планахъ  подъ  №  9.  Рядъ  этотъ,  захва- 
тивт1й   своими  9-ю  буровыми  (считая  и  контрольныя)  полосу 
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въ  1 5  саж.  шириной,  не  пересЬкъ  оредполагаеиагс  продалхетя 
широтной  треошны,  но  даль  нЪбото1уе1я  усазатя  Х1я  выяснешя 
водоносности  херге.1я.  В1гЬсто  системы  тонкихъ  трещннъ.  б.1из- 
кигь  къ  вертикальнымь,  выводящихъ  минеральную  воду  изъ 
глубины,  зд'кь  встречено  несколько  водоносныхъ  горнзонтовъ, 
располагающихся  согласно  напластовашю  мергеля.  Ка1гъ  видно 
изъ  журнала  буровыхъ  работъ,  особенно  ясно  намечаются  таше 
горизонты  въ  буровыхъ  Л«Л?  8,  12  и  15;  въ  нихъ,  при  встр^ч^ 
двумя  буровыми  одного  и  того  же  горизонта,  можно  было  въ 
буквальномъ  смысле  слова  перекачивать  воду  изъ  одной 
бу|ювой  въ  друг)'ю.  Сравнивал  же  направлете  и  уголъ  падетя 
аюбщающихся  между  собой  водоносныхъ  прослойковъ  съ  на- 
правлен1емъ  и  угломъ  падетя  пластовъ  мергеля,  видимъ,  что 
они  раз;1ичаются  между  собой  лишь  въ  пред'1лахъ  точности 
замера.  А  потому  и  зд^сь  приходится  предполагать,  что  вс1 
встр^ченвыя  воды  просачиваются  по  плоскостямъ  наслоен1я 
мергеля  изъ  трещины,  находящейся  гд%-то  въ  стороне. 

На  тотъ  же  фактъ  указывалъ  еще  А.  И.  Незлобинск1й  ^), 
говоря  о  «каналахъ  въ  мергеле,  которые  обязаны  своимъ  про- 
исхожден1емъ  газамъ  и  вод^Ь,  д^^йствовавшимъ  подъ  большимъ 
давлешемъ  на  пункты  наименьшаго  сопротивлен1я  (трещины, 
с;юеватость)».  Описавъ  каналы  такого  рода  въ  Пятигорске  и 
Ж^4зноводск'Ь,  Незлобинск1й  говорить: 

«Подобные  каналы,  сообщающге  между  собой  экзокинети- 
ческ1я  трещины  мергеля,  мы  наблюдали  и  въ  Бссентукахъ  въ 
колодце  источника  №  4.  Но  только  зд'к^ь  они  не  инкрусти- 
рованы нын^  и  им'Ьютъ  чрезвычайно  удлиненную  книзу 
форму». 

«Эти  каналы  по  своему  важному  значен1Ю  въ  распред- 
лен1и  подземныхъ   водъ    не    могутъ   быть    игнорированы   при 

М  А.  Н.  НеаюбинскИ  Св%д'Ьн1я  о  горнотехншческиъ  работахъ  на  Весен- 
тукокой  група%.  отр.  25. 
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разработке  вопроса  способа  добычныхъ  на  минеральную 
воду  работъ,  иначе  производитель  работъ  всегда  будетъ 
подъ  рискомъ  не  получить  желаемыхъ  результатовъ.  Обра- 
тить вниман1е  и  им^ть  въ  виду  фактъ  существовашя  подзен- 
ныхъ  каналовъ,  которывш  устанавливаются  сообщен1я  между 
экзокинетическими  трещинами,  особенно  необходимо  при  раз- 
работке углекисло-соляно-щелочныхъ  источниковъ  Ессентукской 
группы». 

4-й  поперечный  рядъ  (фиг.  5),  въ  2 1  саж.  на  востокъ  отъ  3-го, 
былъ  начать  въ  феврале  месяце,  когда,  за  временнымъ  пре- 
кращен1емъ  работъ  въ  Кисловодске,  ко  мне  перешло  еще  три 
партш  рабочихъ.  Это  дало  мне  возможность  приступить^  не 
прерывая  остальныхъ  работъ,  къ  систематическому  изследова- 
нш  большого  поперечнаго  ложка  передъ  Николаевскими  ван- 
нами, въ  которомъ  на  старинныхъ  планахъ  Савенко  и  Смир- 
нова помечены  источники  №№  7  и  8.  Былъ  заданъ  рядъ 
скважинъ  черезъ  5  саж.,  начиная  отъ  верховьевъ  балочки; 
при  этомъ  первыя  две  (№№  16  и  17)  не  встретили  сколько 
нибудь  значительной  воды;  третья  же  (№  1 8)  пересекла,  на 
глубине  8,5  саж.,  трещину  съ  весьма  обильной,  для  Ессен- 
туковъ,  минеральной  водой,  первые  дни  дававшей  300 — 500 
ведеръ,  но  и  затемъ  не  спускавшейся  ниже  200  ведеръ  въ 
сутки.  Трещина  здесь,  повидимому,  сильно  З1яющая,  потому 
что  изъ  нея  заваливало  буровую  громаднымъ  количествомъ 
мелкаго  перетертаго  мергеля,  часто  съ  корками  известковаго 
шпата.  Начинать  большхя  раскопки,  въ  виду  близости  курса, 
было  уже  поздно,  а  потому,  для  изслЬдованхя  трещины,  при- 
шлось пока  ограничиться  буровыми,  которыя  заданы  последо- 
вательно подъ  №№  21,  25,  26,  27  и  28. 

Буровая  №  21  была  заложена  въ  томъ  предположеши,  что 
простиран1е  данной  трещины  параллельно  простиранш  трещины 
выработки  №  2  (см.  на  плане  а — а,  табл.  XIV);  при  этомъ. 
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еаш  бы  падете  трещины  было  близко  къ  вертикальному, 
буровая  должна  была  пересечь  ее  на  глубине  около  10  с. 
Д-Ьйствительно,  на  глубин*  9,73—9,77  с.  встр^ченъ  про- 
слоекъ,  безъ  особенныхъ  заваловъ,  но  съ  довольно  вначитель^ 
ной  водой;  связь  его  съ  №  18  немедленно  сказалась  уменьше- 
ваемъ  дебита  последней  на  все  время,  пока  буровая  №21  была 
открыта. 

Буровая  №  25,  заданная  для  дальнЪйшаго  просл'Ьживан1я 
трещины  по  простиранш,  должна  была  пересечь  ее  на  глу- 
бин* 7,5 — 8  саж.,  въ  действительности,  она  встретила  про- 
слоекъ  съ  ничтожной  водой  лишь  на  глубин*  9,88 — 9,91  с. 
Т*мъ  не  мен*е  зам*тна  некоторая  связь  этого  прослойка  съ 
№  21. 

Буровая  №  27,  заданная  для  выяснен1я  связи  мелсду  бу- 
ровыми №  18  и  №  21,  пересекла  несколько  водоносныхъ 
прослойковъ,  большею  частью  съ  незначительнымъ  напоромъ  и 
дебитомъ  воды;  изъ  нихъ  только  одна  б^я  вода,  бол*е  другихъ 
обильная,  встреченная  на  глубин*  7,6  саж.,  сказалась  н*сколько 
на  дебит*  №  18-го. 

Пользуясь  т*мъ,  что  относительное  положеше  вс*хъ  встр*- 
ченныхъ  прослойковъ  точно  изв*стно,  я  построилъ  на  чертелс* 
плоскость  трещины  черезъ  буровыя  №№  18,  21  и  25,  при- 
чемъ  простираше  ея  получилось  080  96°,  падевхе  88)У  ^  39"^. 

Построивъ  пересЬчеше  буровой  №  27  съ  этой  плоскостью, 
я  нашелъ  глубину  перес*чен1я  7,95  саж.,  т.  е.  лишь  на 
0,35  саж.  больше  действительной. 

Проведя  же  плоскость  черезъ  буровыя  №№  18,  21  и  27, 
мы  получаемъ  простираше  ОКО  88°,  паденхе  880  ^  49°. 

Такимъ  образомъ,  выходить,  что  буровая  №  18  захватила 
трепщну,  съ  простирашемъ  близкимъ  къ  широтному,  и  паде- 
шемъ  на  югъ  ^  40 — 50°;  буровая  №  21 — ее  же,  но  ближе 
къ  краю,  а  къ  буровой  №  25  трещина  уже   почти   выклини- 
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лась  (подобно  тому,  что  мы,  повидимому,  им^Ьемъ  въ  1  -мъ  по- 
перечномъ  ряду). 

Съ  другой  стороны,  характеръ  прослойковъ  буровыхъ 
№№  21,  25  и  27,  кЬсколько  отличный  отъ  №  18  (именно, 
отсутств1е  заваловъ  и  известковаго  шпата);  и  случайно  встр^- 
ченные  выходы  двухъ,  описанныхъ  выше,  жилокъ  известковаго 
шпата  съ  простирашемъ  NN0  10—15°  и  падешемъ  080 
/^75—80°,  заставляли  сомн^ватьсл  въ  верности  этого  пред- 
положен1я  и  во  всякомъ  случа'Ь  испытать,  не  им^емъ  ли  мы 
въ  №  1 8  трещину  одного  типа  съ  упомянутыми  жилками  (см. 
на  план*  а  —  6,  табл.  XIV),  откуда  уже  вода,  растекаясь  по 
какимъ-то  канал амъ,  достигаетъ  и  остальныхъ  буровыхъ. 

Изъ  двухъ  новыхъ  бл)0выхъ,  заданныхъ  съ  этой  ц^лью, 
(№  26  и  №  28),  первая  встретила  на  глубин*  4,5  саж.  не- 
сомненную трещину,  судя  по  обильнымъ  заваламъ  мелкаго 
мергеля  съ  известковымъ  шпатомъ  и,  что  наблюдалось  въ  пер- 
вый разъ,  съ  кристалликами  сЬрнаго  колчедана;  но,  сверхъ 
ожидан1я,  трещина  оказалась  съ  ничтожной  водой.  На  глубин* 
6,2  саж.  пересечена  еще  трещина,  съ  такими  же  завалами 
(только  безъ  сЬрнаго  колчедана),  но,  опять  таки,  съ  неболь- 
шой водой,  которая,  гЬмъ  не  мен4е,  не  осталась  безъ  легкаго 
ВЛ1ЯШЯ  на  дебитъ  №   18-го. 

Зато  другая  буровая,  Ле  28,  встретила  на  глубин*  7  саж. 
значительную  воду,  имЬющую  несомн*нную  связь  съ  №  18. 
При  этомъ  и  характеръ  трещины  въ  обоихъ  случаяхъ  очень 
схожъ. 

Если  теперь  пост|юить  плоскость  черезъ  №  18,  №  28  и 
нижнюю  трещину  №  26,  то  простираше  этой  плоскости  бу- 
детъ  NN0  11°,  а  падете  080^60°.  Взявъ  вм*сто  нижней 
верхнюю  трещину  Л?  26,  получимъ,  что  простирате  плоскости 
почти  не  м*няется,  именно  равно  NN0  12^,  падете  же  ста- 
новится почти  вертикал ьнымъ. 
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Въ  виду  того,  что  простиран1е  об-Ьихг  плоскостей  совер- 
шенно совпадаетъ  съ  нростиран1емъ  встр'Ьченныхъ  минераль- 
ныхъ  жилокъ  и  вообще  системы  ШО-выхъ  трешинъ,  и  только 
паден1е  несколько  выходить  изъ  предЬловъ,  является  новое 
11редположен1е,  довольно  вероятное,  что  вш  им'Ьевгь  зд^сь  дкдо 
съ  водоносной  трещиной  того  же  NNО-го  типа.  Если  раскопки 
подтвердятъ  это  предположенте,  то  представляется  крайне  ин- 
тереснымъ  установить,  насколько  далеко  эта  трещина  прохо- 
дить въ  долину  Кислуши,  питая,  можетъ  быть,  не  только  весь 
болотистый  поперечный  логъ,  но  отчасти  и  самое  долину  С1» 
ея  с%рно-щелочными  водами. 

Впрочемь,  какъ  этотъ,  такь  и  мнопе  друпе,  не  мен-Ье  ин- 
тересные, вопросы  пришлось  оставить  открытыми  до  осени. 

Вообще,  какъ  легко  вид'Ьть  изъ  всего  выше  сказаннаго,  на- 
ступлеше  сезона  прервало  работы  въ  наиболее  интересный  мо- 
ментъ,  когда  только  начали  намечаться  пути  къ  разр'Ьшешю 
н4которыхъ  вопросовь  тектоники  Щелочной  горы.  А  потому  и 
на  встреченные  при  изсл'Ьдован1яхъ  два  наиболее  обильныхъ  и 
постоянныхъ  водоносныхъ  прослойка  (буровыя  №  9  и  №  18) 
отнюдь  не  приходится  смотреть,  какъ  на  окончательный  ре- 
зультатъ,  какъ  на  «новые  источники».  Т-Ьмь  не  менее,  и  тотъ, 
и  другой  обделаны  такимъ  образомъ,  чтобы  возможно  было 
предоставить  воде  течь  свободно  все  л  кто;  те  постоянныя  наблю- 
ден1Я,  которыя  были  установлены  надъ  обеими  буровыми,  и, 
по  возможности,  не  прерывались  летомъ,  дадутъ  много  инте- 
ресныхъ  данныхъ  для  изучен1я  режима  водъ  этого  района. 
Осенью  же,  при  возобновлеп1и  работъ,  обе  оне  послужатъ 
опять  своего  рода  «барометрами»,  при  выясиенш  вл1ян1я  но- 
выхъ  работъ  на  старыя. 

Кроме  того,  на  время  сезона  настоящаго  года  одна  изъ 
этихъ  буровыхъ,  именно  №  18,  какъ  дающая  значительное 
количество  воды,  почти  тождественной  по  составу  съ  источни- 

Иа1.  Гв01.  Ком.,  190Я  г.,  т.  ХХУП.  .4  9.  41 
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конь  №  4,  по  просьб^Ь  Управлешя  водъ  и  съ  разр%шен1я 
Геологическаго  Комитета,  приспособлена  для  пользоватя  боль- 
ными, въ  помощь  Бъ  старому  источнику  №  4.  Съ  этой  ц^лью 
мною  устроенъ  временный  каптажъ  буровой  помощью  оловян- 
ной 1'/з''  трубки,  которая  введена  внутрь  2"  желчной  и 
плотно  припаяна  къ  бапшаку  последней.  Этимъ  устранено 
растворяющее  дЬйств1е  углекислоты  воды  на  жел'Ьзо  трубъ, 
всл'Ьдств1е  чего  явилась  возможность  химику  кавк.  мин.  водъ 
Э.  Э.  Карстенсу  взять  пробу  для  производства  полнаго 
анализа.  Данныя  этого  анализа  (см.  отд'&пьную  таблицу  на 
стр.  605),  въ  связи  съ  месячными  контрольными  пробами, 
которыя  имеются  за  все  время  существован1я  буровой,  бакте- 
р10логическ1я  изсл^Ьдован^я  д-ра  А.  М.  Вербова  ^),  а  также 
данныя  о  дебитЬ  и  геологическихъ  услов1Яхъ  нахожденхя  воды, 
представлены  въ  м^Ьстное  общество  врачей,  которое  ркпило 
допустить  настоящую  воду  для  пользовашя  больныхъ. 

Что  касается  самихъ  разв'Ьдокъ,  то  окк  начались  съ  рас- 
ширен1я  выработки  «№  2,  какъ  открытыми  работами,  такъ  и 
штольней;  поздн'Ье  же  разв-Ьдки  состояли  почти  исключи- 
тельно въ  буренш  паклонныхъ  скважинъ,  впервые  примЬ- 
ненныхъ  для  Ессентуковъ  еще  А.  Н.  Огильви  въ  1905  г. 
При  весьма  крутомъ  падеши  трещинъ  въ  мергел'Ь  это— един- 
ственный способъ  изсл^довать  эти  трещины  на  значительной 
глубин'Ь  при  сравнительно  очень  небольшой  затрате  денегъ. 

Всего  проведено  28  буровыхъ  скажинъ  (считая  въ  томъ 
числ*  и  буровую  А.  Н.  Огильви  1905  года),  общей  длиной 
294  саж.;  длина  буровыхъ,  въ  среднемъ,  10 —  12  саж.,  въ 
исключительныхъ  случаяхъ  доходила  до  20  саж. 

^)  По  послед нямъ  даннымъ  этвхъ  изсд^дованИ,  воду  «Новаго  ■сточнвжа.» 
црнодится  считать  почтш  стериьной,  такъ  какъ  въ  1  куб.  савт.  ея  наЁдева 
всего  одна  кодон1я  6актер1й,  въ  то  время  какъ  въ  старомъ  юточнкк^  ^<б  4  Ч1&10 
такяхъ  колонИ— отъ  12  до  16,  въ  источник*  .^  18— окоао  23,  а  въ  ■сточ■■к^ 
№  17— около  123. 
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Полные  анализы  буровой  №  18  и  иоточниковъ  №  4  и  №  в. 
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■  1   ЛТРЪ. 

оетйти* 

в  я   4ЖТ]ГЪ, 

остктжь 

»  лшт^ 

мт»»». 

Сухого  остатка    ,    ♦     .    . 

6,6102 

_ 

6,4232 

^^ 

6,4530 



Угольной    кймоты   (СОу). 
■сей 

5,6248 

85Д0 

5Д129 

79,60 

4,7869 

74,18 

Угожьяой    x1С^о^и   (СОд), 
свяяжнкой  

1,5966 

24,15 

1,5466 

24,08 

1,5626 

24,22 

УГ01Ы10Й    кислоты   (СО,), 
свободной 

2.4816 

36,79 

2,0197 

81,44 

1,6617 

25,75 

Кремневой  кююти  (8Ю,). 

0,0127 

0,19 

0,0189 

0,29 

0,0130 

0,20 

С*рной  кяоюты  (ЙО^).     . 

0 

0 

0,00079 

0,012 

0.08107 

0,481 

Хюра  (С\} 

1,6875 

25,53 

иб524 

25,73 

1,6126 

24,99 

Брок&  (Вг) 

0,00406 

0,061 

0,00484 

0.075 

0,00415 

0,064 

1ода  (Л) 

0,00100 

0,015 

0.00305 

0,016 

0,00075 

0,012 

Фт<*р»  {1^\) 

0/ЧИЮ4 

0,0006 

— 

— 

— 

Окнсв  ЛЯТ1Я  (ЬцО).     .     . 

0,00138 

0,021 

0,00144 

0,022 

0,00122 

0,019 

ч      яат|)1Я  (^'а,0)   .     . 

з,:^^86 

50,66 

3,2208 

50,14 

3,2430 

50,26 

ч      ка41й  (К^О^  .     .    . 

0,0120 

0,18 

0,0184 

0.29 

0,0203 

0,32    ' 

1>      кмьщя  (,СйО)    -    . 

о;^оро 

ЗД6 

0,2160 

8,36 

0,1952 

3,03 

»      стронщж  (^гО)  .     . 

0,00195 

0,030 

0.00342 

0,053 

0,00294 

0,046 

д»     бари  (ВаО^ .     .    ■ 

0,00Й68 

0,040 

0,00301 

0М7 

0,00212 

0,033 

«    »1тви  (М^О)  .   . 

0,0927 

1.40 

0,0949 

1,48 

0,1031 

1,60 

ЗдкнсЕ  железа  (РеО)  .    . 

0,00852 

0,129 

0,00482 

0,067 

0,00323 

0,050 

ч      харгаицА  (МпО)  . 

о,оооа1 

0,0047 

0,00028 

0,0044 

0,00030 

0,0046 

Оиси  алюмвшя  <АЦО|)  . 

0,0П22 

0.033 

0.0026 

0,040 

0,0013 

0.020 

Угдеквсдоты    оолусвобод- 
йой,  по  объему,  В1.сщ\ 

312,51 



787.07 

795,21 

— 

Угдекисдоты  свободной,  по 
о6>«ху,  въ  ст^  ,    ,     . 

1237,45 

— 

1027,83 

— 

845,64 

— 

ТЪНЮратура    воды   но   (\ 

11^71 

— 

Ш*.6 

12^5 

— 

Дебвтъсуточв.,  въ  ведрахъ. 

230 

~ 

36 

■ — 

19 

— 

41^ 
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Уголь  наклона  колебался  огь  90^  (вертикальн.)  до  45^: 
наиболее  же  употребительнымъ  быль  уголъ  въ  60^,  такъ  какъ 
при  этомъ  угл^^  бурильщики,  работая  на  зажине,  могутъ  еще 
свободно  ходить  вокругъ  скважины. 

Работа  начиналась  съ  расчистки  на  склоне  горы  площадки 
для  установки  козелъ,  причемъ  обыкновенно  наносы  снимались 
до  мергеля,  в1»  н'Ькоторыхъ  м^ктаxъ  очень  неглубоко,  что  да- 
вало возможность  начинать  буреше  прямо  съ  долота;  въ  тЬхъ 
же  случаяхъ,  гд'Ь  мергель  залегалъ  глубоко,  до  него  доходили 
ложкой  и  вставляли  кусокъ  широкой  3 — 4"  трубы  во  избЬ- 
ясаше  обваловъ.  ВсЬ  же  водоносные  прослойки,  встреченные 
впосл'ЬдствШ  въ  мергел'Ь,  пересушивались  посл'Ьдовательно  2" 
трубами  поел*  того,  какъ  были  изсл-Ьдованы  ихъ:  дебитъ,  тем- 
пература, напоръ,  химическШ  составъ,  а  гд^  возможно,  и 
пульсац1л. 

Бурен1е  производилось  въ  два  этажа  2  —  4  рабочими, 
смотря  по  глубин'Ь  буровой,  причемъ  часть  ихъ  становилась 
на  площадк-Ь,  а  часть — на  доскахъ,  прибитыхъ  къ  козламъ 
посл'Ь  того,  какъ  уголъ  и  направлеп1е  наклона  скважины  были 
точно  намечены. 

Первое  время,  :задавая  наклонныя  буровыя,  я  несколько 
сомневался  въ  точности  зам^ЬроБЪ  компасомъ,  а  также  опасался, 
не  меняется  ли  уголъ  наклона  на  глубин*  отъ  провисан1я 
штапп»  подъ  вл1ян1емъ  силы  тяжести.  Но,  поел*  того,  как"ъ 
дв'Ь  контрольныя  буровыя,  вертикальная  (№  15)  и  наклонная 
(№  23),  задапныя  въ  одной  плоскости,  сбились,  попавъ  какъ 
разъ  одна  въ  другую,  я  им^лъ  возможность  проверить  замеры, 
причемъ  оказалось,  что  иаправлен1е  буровыхъ  сох^уаняется 
бол-Ье  или  мен-Ье  постояннымъ  и  па  глубинЬ.  А  именно,  бу- 
ровая №  23,  заданная  подъ  угломъ  въ  55°  и  расположенная 
въ  6,200  саж.  отъ  №  15  и  на  1,67  саж.  ниже  ея,  пе1)ес'ккла 
последнюю  на  глубин*    10,41   сале.  Опредкяяя    изъ    треупиь- 
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ника  по  двумъ  катетамъ  гипотенузу,  получимъ,  что  она  равна 

1^(6,20)«  +  (8^Д4)*=  10,72  саж. 

По  закЪрамъ  же  штангъ,  это  разстоян1е  примерно  равно 
10,68  саж.  Вычисляя  по  этимъ  даннымъ  уголъ  наклона  бу- 
ровой №  23,  получимъ  54^  39\  что  отличается  отъ  заданной 
величины  въ  55°  лишь  въ  пред'клахъ  точности  замера. 

ВсЬ  буровыя  нанесены  на  обпцй  планъ  склона  Щелочной 
горы  и  долины  Кислуши,  составленный  въ  1907 — 8  гг.  сту- 
дентомъ  С.-Петербургскаго  Университета  Н.  Игн.  Полевымъ 
въ  мастшаб51  10  саж.  въ  1  дм.,  съ  нанесен1емъ  горизонталей 
черезъ  0,25  саж.  Имъ  же  составлены:  продольный  профиль  по 
лити  простираи1я  широтной  трепщны  и  4  поперечныхъ,  къ 
нему  перпендикулярныхъ,  по  которымъ  располагались  буровыя 
скважины. 

Устья  всЬхъ  буровыхъ  связаны  нивеллировкой,  причемъ 
высоты  ихъ  опред'Ьлены,  какъ  относительно  источника  №  6, 
такъ  и  абсолютно;  въ  основанхе  всЬхъ  этихъ  высотъ  принята 
высота  головки  рельса  на  площадк'Ь  вокзала  въ  Бссенту- 
кахъ= 300,43  саж.  надъ  уровнемъ  моря. 

Изъ  приложенныхъ  къ  отчету  анализовъ  пробъ  (см.  отд^ль- 
ныя  таблицы),  произведенныхъ  въ  лабораторш  кавказскихъ 
минеральныхъ  водъ  химикомъ  Э.  Э.  Карстенсомъ,  видно, 
что  ВС*  встрЬченныя  при  производств*  работъ  воды  въ  громад- 
номъ  большинстве  случаевъ  представляютъ  вполн*  ясно  выра- 
женный типъ  воды  источника  №  4.  Близость  поверхности,  а 
следовательно  возможность  подтока  поверхностныхъ  водъ,  сказы- 
ваются почти  всегда  уменьшешемъ  сухого  остатка,  хлора, 
щелочей  и  углекислоты,  одновременно  съ  возрасташемъ  щелоч- 
ныхъ  земель,  а  особенно  серной  кислоты,  количество  которой 
въ  глубокихъ  горизонтахъ  падаетъ  до  невозможности  количе- 
ственнаго  опред'Ьлен1я  ея  даже  въ  литр*  воды. 
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Есдн,  дал%е,  обратиться  къ  таблице  контрольныхъ  аваля- 
зовъ  источниковъ  №  4  и  №  6  и  буровыхъ  №  9  и  №  18, 
вода  изъ  которыхъ  подвергалась  систематическому  изучешю  въ 
течете  егЬсволькихъ  м^сяцевъ,  то,  при  всей  ничтожности  раз- 
личи въ  химическомъ  состав'Ь  этихъ  водъ,  нельзя  не  заме- 
тить нЬкотораго,  хотя  и  очень  незначительнаго,  быть  можегь 
случайнаго,  увеличешя  минерализащи  по  направлен1ю  къ  за- 
паду. Такъ,  напр.,  въ  источник*  №  4,  самомъ  восточномъ, 
сухой  остатокъ  не  доходить  ни  разу  до  6,5  гр.  на  литръ: 
въ  ИСТОЧНИК'^  №  6,  вообще  очень  перем^нчивомъ  по  составу , 
тотъ  же  сухой  остатокъ  переходить  иногда  за  6,6  гр.:  въ  бу- 
ровой №  18,  расположенной  по  сосЬдству,  онъ  держится  по- 
стоянно на  6,6  гр.;  въ  буровой  №  9  ни  разу  не  опускается 
ниже  6,7  гр.;  а  въ  буровой  «№14,  самой  западной,  даже  пе- 
реходить за  7  гр.  въ  глубокихъ  горизонтахъ.  Им'кя  пока  только 
дв*  буровыхъ  скважины,  заслуживаюпця  постоянныхъ  наблю- 
ден1й,  устанавливать  связь  этого  факта  съ  общимъ  увеличе- 
шемъ  минерализащи  соляно-щелочныхъ  источниковъ  отъ  во- 
стока къ  западу,  конечно,  нельзя,  особенно  въ  настоящее  время, 
когда  работы  захватили  еще  сравнительно  очень  незначительный 
районъ  Щелочной  горы. 

Къ  числу  такихъ  явлен1й,  относительно  которыхъ  только 
собираются  факты  и  н-Ьтъ  еще  возможности  д&пать  как1я  либо 
обобщен1я,  относятся  и  наблюден1я  надъ  пульсащей  воды,  выте- 
кающей изъ  буровыхъ  скважинъ.  Пульсагця  эта,  наблюдаемая 
во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  вода  вытекаетъ  изъ  мергеля,  зави- 
ситъ  отъ  перюдическаго  выд^ленхя  пузырьковъ  углекислоты, 
что  особенно  хорошо  наблюдается  при  навинчиваши  на  же- 
лезную обсадную  трубу  стеклянныхъ  трубокъ,  применяемыхъ 
мною  для  точныхъ  наблюден1й  надъ  напоромъ  воды  въ  буро- 
выхъ. Приведенные  ниже  перюды  пульсащй  въ  н^сколькихъ 
бу|ювыхъ,    выведены,   какъ   среднее,  изъ  наблюденгй,  которыя 
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производились  моимъ  помощникомъ,  техникомъ  А.  С.  Глу- 
шенко (нын'Ь  покойнымъ),  Одновременно  съ  ежедневнымъ  зам1^ 
ромъ  дебита,  причемъ  записывается  время  25—50  пульсащй, 
откуда  уже  загЬмъ  опред'кляется  время  одной  пульсащй.  До- 
вольно значительныя  колебашя  въ  перюд'Ь  пульсацш,  помимо 
другихъ  причинъ,  зависать  еще  часто  отъ  неясности  самой  пуль- 
сащй. Наблюдая  подъемъ  пузырьковъ  углекислоты  по  длинной 
стеклянной  трубк'Ь,  можно  вид'Ьть,  какъ  иногда  всЬ  пузырьки 
одного  пульса  усп-Ьваготъ  по  дорогЬ  соединиться  въ  одинъ  и 
появляются  на  поверхности  воды  одновременно,  давая  ясную 
пульсащю:  иногда  же  они  разбиваются  по  длин'Ь  трубки,  такъ 
что  въ  результат*  получается  впечатл'Ьнхе  н'Ьсколькихъ  неясныхъ 
пульсовъ. 
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Опюаше  отд^кжьныгь  окважоъ. 

(Краткое  изв1ечвн1е  изъ  бурового  журнажа)  ^). 

Скважпа  М  1.  Абс.  вые.  устья  282,38  саж.  Уголь 
наклона  51^.  Заложена  А.  Н.  Огильви  въ  1905  году  прямо 
въ  мергел*.  Глубина  ея  (вертикальная)  =  1,48  X  81п  51°  = 
1,15  саж.;  направлеше  N0  5°,  т.  е.  наискось  къ  широтной 
трещин*,  среднее  оростиран1е  которой  около  N0  72°.  Вода  изъ 
скважины  отводится  оловянной  трубкой,  образуя  такъ  называе- 
мый «новый  источникъ».  Дебитъ  ея,  зам^рявппйся  ежедневно 
во  все  время  работъ,  сильно  м^нялся^  колеблясь  въ  пред^лахъ 
отъ  8  до  25  ведеръ  въ  сутки  (во  время  сильныхъ  оттепелей 
даже  до  35  ведеръ),  что,  повидимому,  обусловливается  неболь- 
шой глубиной  скважины,  допускающей  подтокъ  или  скорее  под- 
поръ  поверхностными  водами.  Въ  пользу  посл'Ьдняго  предполо- 
жешя  говорить  и  анализъ  пробы,  взятой  *®/х  1 90^  г.  при  на- 
чал* работъ  (см.  журналъ  пробъ,  №  1),  такъ  какъ  вода  изъ 
этой  скважины  по  своему  составу  мало  ч*Ьмъ  отличается  отъ  водъ, 
встрЬченныхъ  мною  впосл'ЬдсГв1и  при  работахъ  въ  болЬе  глубо- 

*)  При  оаисан1и  буровыхъ  скважинъ,  у  меня  везд'Ь  обозначена  пубннж  на- 
чала ■  конца  встр'Ьченныхъ  водоносныхъ  просюйковъ.  сначала  наиониаа.  а 
затЬмъ  вертнкальная,  получающаяся  изъ  первой  умножешемъ  на  оннусь  угла 
наклона  къ  горизонту;  вычислена  также  абсолютная  высота  надъ  уровнеиъ 
моря  начала  и  конца  прослойковъ.  Все  это  выражено  загЬмъ  въ  вид^  сокра- 
щенной формулы,  напр.:  (9,60  —  10.12) .  8ш  60°  =  8,31  —  8.76  с;  абс  вас. 
274,55  —  274,10  саж.,  которая  вполн^  понятна  изъ  чертежа  (си.  рис.  6). 

Рис.  6. 

I  I    60 
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кихъ  горизонтахъ,  и,  во  всякомъ  случае,  гораздо  сильнее  мине- 
ралиаована  и  свободн'&е  отъ  привгЬси  пр^сныхъ  водъ,  Ч'Ьмъ 
вода  источника  №  6,  ближайшаго  къ  м%сту  работъ,  пробы  изъ 
котораго  брались  ежемесячно  во  все  вревся  разв^дочныхъ  работъ 
(см.  журналъ  пробъ,  №Л6  108 — 112). 

Скважина  М1  2.  Абс.  вые.  устья  282,32  саж.  Уголъ 
наклона  75°.  Начата  мною   *^/х  1907  г.  прямо  въ  мергелгЬ. 

1-я  вода.  На  глубин*  (1,36  —  1,39). 8ш  75°  =  1,31 
—  1,34  саж.,  абс.  вые.  281,01 — 280,98  саж.,  встр4ченъ 
*^/'х  прослоекъ  бол*е  мягкаго  мергеля  съ  водой  въ  очень 
незначительномъ  количеств*.  Дебитъ  при  откачиван1и  около 
6V9  ведеръ  въ  сутки.  Уровень  воды  ниже  устья  на  0,12 
саж.  На  дебитъ  скважины  №  1  откачиван1е  не  оказываетъ 
ВЛ1ЯН1Я.  Анализъ  пробы,  взятой  *^/х  стаканомъ-батометромъ, 
см.  журн.  пробъ,  №  2. 

2'Я  вода.  Поел*  пересушиван1я  трубой,  при  дальн*йшемъ 
углублеши,  прошли  по  сухому  мергелю  до  7,16  саж.  На  глу- 
бин* же  (7,16  —  7,20).  8ш  75°  =  6,92  —  6,96  саж.,  абс.  вые. 
275,40  —  275,36  саж.,  ветр*ченъ  ^/ц  опять  мягкШ  прослоекъ, 
въ  которомъ  оказалась  вода,  хотя  и  еъ  содержанхемъ  газа 
(поел*  того,  какъ  пробили  прослоекъ,  вода  сильно  клокотала), 
но  въ  очень  незначительномъ  количеств*  (при  откачиваши 
дебитъ  не  поддается  изм*рен1ю)  и  съ  небольшимъ  напоромъ 
(вода,  поднимаясь  за  ночь,  не  доходила  1  саж.  до  устья 
скважины).  Анализъ  пробы,  взятой  ^/хх,  см.  журн.  пробъ,  №  3. 

3-я  вода.  При  дальн*йшемъ  углубленхи  въ  томъ  же  мер- 
гел*,  на  глубин*  (10,70—  10,75). Зш  75°=  10,34—  10,39 
саж.,  абс.  вые.  271,98  —  271,93  саж.,  встр*ченъ  *^Х1  опять 
ияпий  прослоекъ,  поел*  чего  началось  сильное  выд*леше  га- 
зовъ  и  значительно  увеличился  притокъ  воды,  которая  пошла 
самотекомъ.  При  прочистк*  желонкой,  вода  еъ  силой  выбра- 
сьгоалась    подъ    напоромъ    газа    на    поверхность,    поел*  чего 
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уровень  воды  на  некоторое  время  понижался,  пока  опять 
постепенно  не  устанавливался  самотекъ.  Скважина  пробита 
до  11,1*^  саж.  и  на  этой  глубинЬ  остановлена.  Дебить 
ея,  зам'Ьряемый  ежедневно,  колеблется  отъ  15  до  25  ве- 
деръ,  въ  среднемъ  около  20  ведеръ  въ  сутки.  Темпера- 
тура воды  при  откачиванш+ 11,95°  С,  при  температуре 
воздуха +  7°,0  С.  Аналиаъ  пробы,  взятой  **/х1  самотекомъ, 
см.  журн.  пробъ,  Ло  4.  Контрольный  анализь  взятъ  **.  хп 
тоже  самотекомъ,  см.  журн.  пробъ,  №  5. 

Для  выяснен1я  связи  трепщны,  пересЬченной  скважиной  №  2 
на  глубин*  10,70 — 10,75  с,  съ  трещиной  выработки  №  2,  пере- 
сеченной въ  1905  году  скважиной  №  1  (А.  Н.  Огильви),  про- 
изводилось несколько  разъ  продолжительное,  больше  2-хъ  часовъ, 
откачиваше  воды  изъ  скважины  №  2,  съ  глубины  4 — 5  саж. 
Откачиван1е  это  не  усп^ва^ю  оказывать  никакого  зам-ктнаго 
ВЛ1ЯН1Я  на  дебить,  какъ  скважины  №  1,  такъ  и  другихъ.  А 
потому  и  вопросъ  о  томъ,  общая  ли  у  нихъ  трещина,  или 
н^тъ,  остается  пока,  до  дальнейшихъ  работъ,  открытымъ. 

Скважаа  №  3.  Абс.  вые.  устья  282,34  саж.  Уголъ 
наклона  44°.    Начата  *®/х  1907  г.  прямо  въ  мергел*. 

1'Я  вода.  На  глубин*  (0,61  —  0,63  с.) .  8ш  44""  =  0,42  — 
0,44  саж.,  абс.  вые.  281,92  —  281,90  саж.,  вст1)'Ьченъ  ••х  мяг- 
К1й  прослоекъ  съ  незначительной  водой.  Анализъ  пробы,  взятой 
^^^^  стаканомъ,  см.  журн.  пробъ,  №  6. 

2'Я  вода.  Иосл-Ь  пересушивашя,  при  дальн*йшемъ  углубле- 
нш,  встр'Ьчепъ  ^*х  опять  водоносный  прослоекъ  мягкаго 
мерга'1я  на  глубин*  (2,45  —  2,5 1 ) .  8ш  44''  =  1 ,70  —  1 ,74 
саж.,  абс.  вые.  280,64  —  280,60  саж. 

Вода  пошла  самотекомъ.  причемъ  дебить  ея,  замеряемый 
ежедневно,  колебался  довольно  значительно,  отъ  18  до  5 
ведеръ  въ  сутки,  въ  ереднемъ  уменьшаясь  постепенно.  Темпе- 
ратура поды    I  1  ,80  С,  при  температур*  воздуха -+-4^  С.  .Ана- 
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лизъ  пробъ,  взятыхъ  самотекомъ  ^/^  и  **/хц,  см.  журн.  пробъ, 
Л?№  7  и  8.  На  этонъ  скважина  была  временно  остановлена, 
и  лишь  ^А,  1908  г.,  когда  соседняя  скважина  №  4  тоже 
встретила,  на  глубине  5,79 — 5,81  саж.,  водоносный  прослой, 
скважину  №  3  стали  продолжать,  чтобы  попытаться  пересЬчь 
ту  же  воду. 

3-я  вода.  Действительно,  на  глубин*  (5,85  —  5,87)  .Зш  44° 
=  4,06  ~  4,08  саж.,  абс.  вые.  278,28  —  278,26  саж., 
быль  встр^ченъ  ^^^  мяпай  водоносный  прослоекъ,  съ  очень 
незначительнымъ  притоковгь  воды,  им'Ьющ1й,  впрочемъ,  несом- 
ненную связь  съ  прослойкомъ  5,79  —  5,81  саж.  скважины 
№  4,  ибо,  при  откачиванш  и  чистк*  желонкой  №  3-го,  само- 
текъ  изъ  №  4  прекращался. 

ё-я  вода.  Поел*  пересушиван1я,  на  глубин*  (6,44  —  6,49) . 
.  8ш  44°  =  4,47  —  4,51  с,  абс.  вые.  277,87  —  277,83  саж., 
опять  встр-Ьчень  *®/1  мягк1П  прослоекъ  съ  ничтожнымъ  прито- 
комъ  воды,  хотя  и  довольно  сильной  газащей.  Блашдаря  нич- 
тожности притока,  не  удалось  уловить  связи  со  скважиной 
№  41  Т'Ьмъ  не  мен4е,  буровая  опять  пересушена,  и  присту- 
плено  къ  дальнейшему  углублешю. 

5-л  вода.  На  глубин*  (1 1 ,45  —  1 1 ,48) .  8т  44°  =  7,95 
—  7,97  саж.,  абс.  вые.  271,39—274,37  саж.,  встр^чень 
^^/х  МЯГК1Й  прослоекъ,  но  опять    съ    ничтожнымъ    притокомъ. 

б-я  вода.  При  дальн*йшемъ  углубленш  ни  одной,  сколько 
нибудь  значительной,  воды  не  встречено.  Лишь  на  глубин* 
(16,08— 16,10).  8ш  44°=  11,18-- 11,19  саж.  встр*ченъ 
прослоекъ  мягкаго  мергеля  съ  водой:  но  и  этогь  притокъ 
оказался  слишкомъ  ничтожнымъ  для  того,  чтобы  изм*рить  его 
откачиван1емъ.  Ана-шзъ  пробы,  взятой  отсюда  ^^/ц  стаканомъ, 
см.  журн.  пробъ    №  9. 

На  глубин*  16,20  с.  X  8ш  44°=  11,26  саж.,  абс.  вые. 
271,08  саж.,  скважина  остановлепа. 
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Сктжша  М  4.  Абс.  вые.  устья  282,36  саж.  Уголъ 
наклона  44°.    Начата  *^/х  1907  г.  прямо  въ  мергеле. 

1'ая  вода.  На  глубин*  (0,80  —  0,82) .  8т  44°  =  0,56 
—  0,57  саж.,  абс.  вые,  281,80 — 281,79  саж.,  встр'Ьченъ  про- 
слоекъ  мягкаго  мергеля  съ  водой.  Дебитъ  ея,  при  отка- 
чиванш,  около  13  вед.  въ  сутки.  Температура  воды  = 
8°,75  С,  что,  'Очевидно,  обусловливается  небольшой  глуби- 
ной и  незначительнымъ  дебитомъ.  Откачиваше  показало  пал- 
ную  связь  этого  водоноснаго  прослойка  съ  прослойкомъ  сква- 
жины №  3  на  глубин-Ь  0,61 — 0,63  саж.,  такъ  какъ,  при 
откачиваши  одной,  уровень  воды  въ  другой  тотчасъ  понижался. 

2'Я  вода.  При  дальн^^йшемъ  углубленш,  до  2,28  саж. 
шли  по  твердому  сухому  мергелю,  а  на  глубин*  (2,28 — 2,41). 
.  Зш  44°=1,58  — 1,67  саж.,  абс.  вые.  280,78  — 280,69  саж., 
встр'Ьченъ  **/х11  МЯГК1Й  прослоекъ,  но  безъ  заметной  водонос- 
ности. Лишь  за  ночь  усп'Ьвало  накопиться  немного  воды, 
однако  слишкомъ  мало  для  того,  чтобы  было  возможно  изме- 
рить дебитъ  при  откачиваши. 

5-я  вода.  Пересушивши  вторично,  на  глубин*  (5,79  — 
5,81)  .  8ш  44°=  4,02  — 4,04  саж.,  абс.  вые.  278,34  — 
278,32  саж.,  встретили  ^/1  1908  г.  мяпай  прослоекъ,  изъ  кото- 
раго  вода  пошла  уже  самотекомъ,  въ  количеств*  до  20  ведеръ  въ 
сутки.  Температура  ея  =  11°,55  С,  при  темпе1)атур'Ь  воз- 
духа =  —  6°  С.  Анализъ  пробы,  взятой  ^/х  самотекомъ,  см. 
журн.  пробъ,  №  10. 

На  глубин^^  6,00  саж.  скважина  остановлена. 

Скважина  М  5.  Абс.  вые.  устья  283.09  саж.  Уголъ 
наклона  50°. 

Начата  *^/х  1907  г.  прямо  въ  мергел*.  До  глубины  4,45  саж. 
шли  по  сухому  мергелю,  вверху  —  довольно  разрушенному, 
ниже — бол'Ье  твердому. 

2-я  вода.    На  глубип1>  (4,45  —  4,65) .  8ш  50""  =  3,41  — 
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3,56  саж.,  абс.  вые.  279,68  —  279,53  саж.,  встр4ченъ  *^х 
МЯГК1Й  прослоекъ,  оказавштйся  водоноснымъ;  вода  поднима- 
лась почти  до  устья,  причемъ  наблюдалась  довольно  сильная 
гаващя.  По  углубленш  до  5,10  саж.  пришлось  потратить 
больше  дня  на  чистку  скважины,  куда  выносило  массу  ме- 
лочи, повидимому,  И8Ъ  трещины.  Посл-Ь  того,  дальнейшее  углу- 
блен1е  (для  перес^чешя  другихъ  водоносныхъ  слоевъ)  вре- 
менно пр10становлено,  и  задана  скважина  №  6,  съ  ц:Ьлью  на- 
метить положеше  трещины,  если  она  встречена  скважиной 
№  5.  Дебитъ  самотекомъ  изъ  скважины  оказался  слишкомъ 
ничтожнымъ  для  измеренхя,  при  откачиваши  же  съ  глубины 
0,20  саж.  ниже  устья  давалъ  больше  40  ведеръ  въ  сутки. 
Анализы  пробъ,  взятыхъ  ^^/х  и  */х1  стаканоиъ,  см.  жури, 
пробъ,  №  11  и  №   12. 

Поел*  того,  какъ  *^/х1  пересЬченъ  водоносный  слой  въ 
скважине  Ле  6,  уровень  воды  въ  Л?  5  упалъ  сразу  ниже 
устья  на  0,80.8т  50°  =  0,61  саж.,  понижаясь,  при  глубо- 
комъ  откачиваши  изъ  №  6,  до  1,50  .  8ш  50°=  1,15  саж. 
и  затЬмъ  снова  поднимаясь  до  0,58  —  0,61   саж. 

Рядъ  водоносныхъ  горизонтовъ,  пересеченпыхъ  ^^/и  — 
*^/хп  скважиной  №  9,  не  изменилъ  уровня  воды  въ  №  5. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (6,69— 6,73)  .  Зш  50°  =  5,12— 
5,15  саж.,  абс.  вые.  277,97  —  277,94  саж.,  встречена  опять 
вода,  поднявшаяся  ниже  устья  на    1,10  .  Зш  50°  =  0,84  саж. 

Дебитъ  при  откачиваши  около  19  ведеръ  въ  сутки.  Тем- 
пература воды  при  откачиван1и  =  1 1°,70  С.  при  температур* 
воздуха — 3°  С.  Анашзъ  пробы,  взятой  ^^/ц  1908  г.  иасосомъ, 
см.  журн.  пробъ,  №  13. 

З'Я  вода.  Посл'Ь  несколькихъ  мягкихъ  прослойковъ,  почти 
совсЬмъ  сухихъ,  на  глубин*  (10,64— 10,70).  8ш  50°  =  8,15 
—  8,20  с,  абс.  вые.  274,94  —  274,89  саж.,  встр*ченъ  про- 
слоекъ съ  водой,  но    въ  такомъ  ничтожномъ    количеств*,    что 
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,  Нин  УГ  л  4^%%  «к. 

И:»  $луГ0Ш9А  1  ]  >^>  .  Ит   >0   =  ^,43  саа^  ашжжшвж  осп- 

Ошттшт  Л  в.  ААс.  ше.  2%2.36  ож.  Угол  вшж>1П  эО\ 
Имтж  ^^я  ('"^ОТ  ь  пр4ш#  1^  мергехк.  Др  пп^5яви  4.76  сах. 
тм1^  шщ^тми,  спжпжлж  лгямльяо  рйкррроашнй,  «гЬзгь  пюгннй. 
11|м  ^омг  д|у  глубины  4  еаж.  онъ  бмлъ  совершенно  сухой. 
»  ипшн-^п*  инчт^гжяымг   првпж(1жъ  води,   не  ооддаюпщмся 

/-Д  ^х^а.  Ид  глубин*  /4,76  —  4,86;  .  8ш  50^  = 
Я,<;Г;  .-3,72  саж.,  аЛк!.  вые,  278,71—278,64  саж.,  встр*- 
ц^иъ  *^Х1  ннпМ  щ^н:л<Н9КЪ  мергеля,  иослЪ  -чего  вода  под- 
1шлш%  до  поверх  1и>гпги,  а  въ  скважвнЬ  16  5  довольно  бы- 
п\ю  упала  Гиг  и1^жолько  часовъ  до  0,80.8ш  50°= 0,61  с. 
ПИЖ1)  точки;.  Иослк  того,  на  глубин*  5,20  саж.  скважина 
была  и|Н)менно  остановлена,  и  приступлено  къ  скважин*  №  9. 

Дебигь  йоды,  и»м1»риеиый  ежедневно  самотеконъ,  оказался 
И'Ь  пп|М1МЙ  день  но  П|)очистк11  равнымъ  20  ведрамъ  въ  сутки, 
|гь  течеп1п  нЬгколькихъ  дней  держался  около  15  — 16  ведеръ, 
н  иагЬм'ь  ('пустился  (чце,  колеблясь  въ  предЬлахъ  отъ  13  до 
<1  шущги  И1.  с!утки,  нонидимому,  отчасти  подъ  вл1ян1е1гь  рабо- 
тнтпейся  нъ  »то  иремя  счскижины  №  9.  Температура  воды  = 
1 1  НГ)  О.  при  т«мнп|)атурЬ  воздуха  =  -|-б°  С.  Анализъ  пробы, 
иантой  *^«1    гамотокомъ,  см.  журн.  пробъ,  №  14. 

При  углублои1и  (кнажины  №  9,  установить  тождествен- 
ность 110Д0Н0СНЫХ11  слоои'ь,  нерес*ченныхъ  об*нми  скважинами, 
почти  по  уд{иииЧ|.  Па  сияль  между  ними  указываетъ  лишь 
сл1^'1унчтн>: 

И  Когда  окиажипа  Л?  9  на  глубин*  6,56 — 6,60  саж. 
т^трЬпма  *'•  ^1  тцу.  (амот«*къ  иаъ  скважины  №  6,  располо- 
жониой    на  Он"^  I    саж.   нышо,    не   п{)екраплся;    лишь  поел* 
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продолжительнаго  и  глубОЕаго  откачивашя  изъ  №  9^  самотекъ 
этотъ  прекращался,  возстановлялсь  посл^  прекращеша  отка- 
чивашя. 

2)  Когда  взъ  скважины  №  9  установился  ^^/хп  относи- 
тельно громадный  самотекъ  изъ  мягкаго  прослоя,  встр^кченнаго 
на  глубине  11,91  — ]1. 95  саж.  (сначала  больше  100  ведеръ, 
зат^мъ  въ  40  ведеръ  въ  сутки),  дебитъ  скважины  №  6  умень- 
шился до  р'Ьдкаго  капежа,  все-же  не  прекращаясь,  совершенно. 

2'Я  вода.  Посл'Ь  пересушивашя,  на  глубине  (7,54—7,64). 
.  8ш  бО""  =  5,77—6,85  саж.,  абс.  вые.  276,59  —  276,51  саж., 
мягкШ  лрослоекъ  съ  водой,  поднявшейся,  не  дойдя  до  устья 
на  0,19  саж.  .8ш  50^  =  0,15  саж.  Дебитъ,  при  откачиваши, 
около  40  ведеръ  въ  сутки.  Температура  воды,  при  откачи- 
ваши =  1 1'^85  С,  при  температур*  воздуха  +  2°,5  С.  Ана- 
лизъ  пробы,  взятой  "/п  1908  г.  насосомъ,  см.  жури,  пробъ, 
Л?   15. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (8,70— 8,80) .  8ш  50*"  =  6,66  — 
6,74  саж.,  абс.  вые.  275,70 — 275,62  саж.,  встречена  вода, 
поднявшаяся  до  поверхности,  причемъ  установился  самотекъ, 
первые  дни  около  20  ведеръ  въ  сутки,  зат*мъ  уменьшился 
постепенно  до  10  ведеръ.  Температура  воды  при  откачиваши 
11°,75  С,  при  температур*  воздуха— 0°,5  С.  Анализъ  пробы, 
взятой  *^/п  самотекомъ,    см.    журн.  пробъ,  №  16. 

4'Я  вода.  На  глубин*  (10,75—  10,82). 8ш  50°  =  8,24 
—  8,29  саж.,  абс.  вые.  274,12  —  274,07  саж.,  ветр*ченъ 
опять  прослоекъ  съ  довольно  значительнымь  количеетвомъ 
воды,  поднявшейся  почти  до  устья  скважины.  Дебитъ,  при 
откачиванш,  =  225  ведеръ  въ  сутки.  Откачиваше  это  слегка 
отразилось  на  скважин*  №  9,  дебитъ  которой  уменьшился 
поел*  откачиван1я  съ  57  ведеръ  въ  сутки  до  39  ведеръ.  Т^ 
при  откачиванш  11°,77  С,  при  1;°  воздуха  =  —  1"^  С.  Анализъ 
пробы,  взятой  **/111    насосомъ,  см.   журн.  пробъ,  №   17. 
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Прш  заиыЛЛптл  хгхубжшЛш,  шарЬчлао  Л1  яросмйп  гь 
ишчтожшаъ  волгаествоп  мл^.  жютршм  за  шт 
ие  дохода  до  устья  на  6,64.  81п  50^  =  5,24 

^-д  воЛ1.  На  глубвн^  (11,65-11,67  сах.,1.  Зв  50'= 
9,06—9,10  саж. 

«'Д  ^ода.  На  глтбнтЬ  (12,60—12,68  саж.).  §ш  50^=9,65 
9,71  саж. 

7-д  еода.  На  глубшгк  (14,70 — 14,76  саж.».  Бш  50"= 
11,26—11,31  саж.,  абс.  вые  271,10 — 271,05  саж.,  въ 
а{>ослой1г]Ь  показалась  вода,  поднявшаяся  вшпе  устья  на 
0,25«  Яш  50  =0,19  саж.  Дебитъ  ея,  при  откачнванш  = 
19,63  ведра  въ  сутки*  Т"  при  откачиванш  =  1 1 ,95  С.  при 
Г  воздуха -Н  1^'  С. 

На  глубви^  16,00  саж«  81п  50"  =11,49  саж.  скважина 
остановлена. 

Сжважжна  Н  7.  Абс.  вые.  устья  281,61  саж.  Упхть 
|1а(иона  60'. 

Начата  **/х1  1907  г.  прямо  въ  мергеле.  Пройдена  всего 
лишь  до  1,50  саж.,  причеиъ  на  глубин1к  0,25  саж.  въ  твер- 
домъ  мергсл'к  былъ  зам^тенъ  бол'Ье  мяпай  прослоекъ.  Ввиду  все 
усиливавшагося  подтока  водь,  было  приступлено  къ  опускание 
трубы,  во  время  котораго  завязили  въ  скваяшн'!^  башмакъ 
настолько,  что  пришлось  оставить  его  на  дн*  и  бросить  сква- 
жину, иаложивъ  рядомъ  скважину  №  8.  Скважина  забита  жир- 
ной глиной.  Аиализъ  п|юбы,  взятой  ^^/и  стаканомъ,  см.  журн. 
нробъ,  №  18.  Иоредъ  забивкой  пробовали  качать  воду,  причемъ 
дебитъ  си  оказался  бол'Ье  600  ведеръ  въ  сутки.  При  этомъ 
взята  ито|шчно  *^/х1  проба  насосомъ,  см.  журн.  пробъ,  Л?  19. 

Скважна  М  8.  Абс.  вмс.  устья  281,60  саж.  Уголъ 
ншс^юна  60  \    Начата  ^^/и    1907  г.  прямо  въ  мергеле. 

1'Л  вода.  На  глубин*  (0,95  — 1,00) .  8ш  60°  =  0,82  — 
0,87    саж.,  абс.  вые.   280,78—280,73  с,  встр'Ьченъ  просюй 
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бохкв  мягкаго  мергеля,  откуда,  вероятно,  и  подтекаетъ  вода, 
заполняющая  скважину  почти  до  устья.  Взята  ^1л  стаканомъ 
проба  №  20. 

3-я  вода.  Пересушивши,  стали  углублять  дальше  и  на 
глубине  4,95  .  Зш  60°  =4,29  саж.  встр*тили  ^/х,  вновь 
МЯГК1Й  лрослоекъ  съ  водой,  поднявшейся  ниже  устья  на  2,27; 
.8ш  60°=  1,97  саж.  Взята  ^^хх   стаканомъ  проба  №  21. 

З'Я  вода.  Посл'Ь  вторичнаго  пересушивашя,  придальнМшемъ 
углублен1и,  встр-Ьчень  ^ш  на  глубин*  (8,16 — 8,21 )  .  81п  60°  = 
7,07 — 7,11  саж.  мягкМ  прослоекъ,  причемъ  было  слышно 
выд'Ьлен1е  газа,  но  воды  не  оказалось;  лишь  на  глубин'Ь  (8,31  — 
8,41).  81п  60°  =  7,20 — 7,28  саж.  оказался  опять  мягк1й  про- 
слоекъ, уже  съ  водой,  хотя  и  въ  незначительномъ  количеств*. 
На  глубин*  9,33  саж.  скважина  остановлена,  и  навинченъ 
отводъ.  Дебитъ  воды,  замеряемый  ежедневно  самотекомъ,  пер- 
вые дни  былъ  около  6  ведеръ,  загЬмъ  спустился  до  4*/я  вед. 
въ  сутки.  Т°  при  откачиванш=  11°,55  С.  при  1;°  воздуха  = 
—  5°,5  С.  Статичесюй  у1ювень  выше  устья  на  0,60  саж. 
Взяты   "/хп  и  ^/лп  самотекомъ  пробы  Л»  22  и  №  23. 

'  Скважина  №  9.  Абс.  высота  уст1>я  281,62  саж.  Уголъ  наклона 
50°.  Начата  ^*/х1  1907  г.  прямо  въ  мергел*.  До  глубины  6,56 
саж.  шелъ  сухой  твердый  мергель  безъ  мягкихъ  прослойковъ. 

1'Я  вода.  На  глубин*  (6,56  —  6,60)  .  8ш  50°  =  5,02  — 
5,05  саж.  встр*ченъ  -'^  х,  прослоекъ  мягкаго  мергеля,  откуда 
появилась  вода  въ  довольно  незначительномъ  количеств*,  но 
черезъ  н*которое  время  поднялась  до  устья.  Дебитъ  ея,  изм*- 
ряехый  самотекомъ,  около  7  ведеръ  въ  сутки.  Взята  ^^/ц 
стаканомъ  проба  №  24.  При  откачиваши  отсюда,  съ  глубины 
около  3  саж.  С1хп)^  дебитъ  скважины  №  6,  черезъ  25  минуть 
поел*  начала  откачивап1я,  уменьшился  до  нуля,  по  возстано вился 
черезъ  часъ,  хотя  устье  посл*дней  скважины  на  0,84  саж. 
выше  устья  №  9. 

Ивв.  Г«<м.  Ком.,  1Я08  г.    т.  IX VII,  М  9.  42 
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2'Я  еода.  Посл^Ь  пвресу1шюан1я  скважины,  на  глубине 
(7,22  — 7,37)  .  8Ш  50°  =  5,53— 5,65  саж.  опять  встр*чвнъ 
^^/хп  прослоекъ  довольно  мягкаго  мергеля  съ  водой,  подняв- 
шейся до  устья  скважины.  Дебитъ  ея,  самотекомъ,  7  —  7,5  вед. 
въ  сутки.  Т°  =  11°,70  С,  при  Х""  =  —  5,5"^  С.  Взята  "/хп 
самотекомъ  проба  №  25.  Откачиван1е  ^'/хп*  въ  течеше  45 
мин.,  съ  глубины  около  5  саж.,  никакого  вл1яшя  на  скважину 
№  6    не  оказало,  не  уменьшивши  заметно  ея  дебита. 

З'Я  вода.  Скважина  вторично  пересушена;  при  дальнЬй- 
шемъ  буреши,  на  глубин*  (10,38  — 10,43) .  8ш  50''=7,95  — 
7,99  саж.  встрЬчень  *^/хп  опять  мягкШ  прослоекъ,  откуда 
появилась  вода,  но  въ  очень  незначительномъ  количеств*  и 
безъ  выдЪлешя  газа.'  Къ  ^^/хп  вода  стояла  на  глубин*  около 
8  саж.  ниже  устья.  При  дальн*йшемъ  углубленш,  вода  стала 
подниматься  до  устья,  такъ  что  явилась  возможность  измерить 
(^'/хи)  самотекомъ  ея  дебитъ,  который  оказался  весьма  ничто- 
жнымъ,  всего  около  2  ведеръ  въ  сутки. 

4'Я  вода.  На  глубин*  (11,91  — 11,95).  8ш  50°  =  9,12  — 
9,15  саж.  встр*ченъ  ***/хп  опять  мягкШ  прослоекъ,  поел* 
чего  дебитъ  воды  сразу  сильно  увеличился,  въ  первый  день  въ 
среднемъ  около  127  вед.  въ  сутки.  Скважина  остановлена  на 
глубин*  12,20  .  Зт  50°=  9,35  саж.,  тщательно  прочищена  и 
зат*мъ  оставлена  открытой  съ  навинченнымъ  отводомъ  для 
изм*рен1й  дебита,  которыя  производятся  съ  т*хъ  поръ  системати- 
чески (см.  Д1аграмму  дебитовъ,  табл.  XII).  Т°  при  откачивацш= 
11,95°  С,  при  1;°  =  — 4°  С.  Взята  ^1ха  самотекомъ  проба 
№  26,  и  съ  т*хъ  поръ  берутся  ежем*сячно  контрольный  пробы 
(см.  журп.  пробъ,  №№  27  —  30).  Для  изм*решя  статическаго 
уровня  воды,  на  обсадную  трубу  навинчена  2"  жел*зная  труба, 
а  на  конецъ  ея — зацементованная  въ  муфту  стеклянная  тру(^. 
Вода  остановилась  на  высот*  2,85  с.  надъ  устьемъ  скважины, 
сл*довательно  на  абс.  вые.  284,47  саж. 
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Скважпа  Н  10.  Абс.  вые.  устья  283,32  саж.  Уголъ 
наклона  60°.  Начата  **/хп  1907  г.  прямо  въ  мергел*.  До 
глубины  4,36  саж.  шли  по  твердому  мергелю.  На  глубин*! 
(4,36  — 4,40)  .  8ш  60""==:  3,78— 3,81  саж.  былъ  встр*ченъ 
^'/хп  мяпай  прослоекъ,  но  безъ  воды. 

На  глубин*  (5,59—5,60) .  81п  60°  =  4,84—4,85  с.  опять 
встр'Ьченъ  ^^/хп  прослоекъ,  но  притока  воды  изъ  него  также 
не  удалось  зам&тить.  За  ночь  набиралось  лишь  по  несколько 
сотокъ  воды,  которая,  можетъ  быть,  стекала  со  сгбнокъ  скважины, 
куда  вода  поливалась  во  время  бурен1я. 

1-я  вода.  На  глубин*  (7,30—7,33) .  8ш  60°  =  6,32  — 
6,35  саж.  встр*ченъ  ^^/хц  опять  мягшй  прослоекъ,  въ  кото1ЮМъ 
уже  оказалась  вода,  съ  зам*тнымъ  выд*лен1ёмъ  газа,  но  съ 
очень  небольшимъ  дебитомъ.  Вода  поднималась,  не  доходя  до 
устья  на  1,40.8ш  60°  =1,21  саж.  При  откачиваши  съ 
глубины  5  саж.  дебитъ  ея  оказался  около  20  вед.  въ  сутки. 
Т°=  11,5°., при  1^=— 4°С.  Взята  ^^/хп  стаканомъ  проба№31. 

2'Я  вода.  Поел*  пересушиван1я,  скважину  стали  углублять 
дальше,  причемъ  на  глубин*  (10,89—10,91) .  81П  60°  =9,43 — 
9,45  саж.  встр*тили  ^г  1908  г.  мягкШ  прослоекъ;  въ  немъ 
оказалась  вода,  съ  зам*тнымъ  выд*лешемъ  газа.  По  углублеши 
до  1 2  саж.,  скважина  остановлена.  Вода  поднялась  до  отвода, 
и  установился  самотекъ,  съ  ничтожнымъ  дебитомъ,  меньше 
2-хъ  ведеръ  въ  сутки.  Т°=11,65°С.,  при  1°=  —  5,5°  С. 

Взята  *^/1  стаканомъ  проба  №  32. 

Скважина  №  И.  Абс.  вые.  устья  282,75  с,  Уголъ 
наклона  60°  Начата  ^/I  1908  г.  въ  мергел*,  довольно  разру- 
шеяномъ.    Прошли  по  сухому  до  3,17  саж. 

1-я  вода.  На  глубин*  (3,17  —  3,22) .  81п  60°  =  2,75— 
2,79  саж.  встр*ченъ  ^71  мягк1й  водоносный  прослоекъ.  За  ночь 
вода  поднималась  до  0,80  саж.  ниже  устья  скважины.  При 
откачиванш   насосомъ,   дебитъ   первое  время  былъ  громадный: 

42^ 
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черезъ  15  мин.  отъ  начала  откачивашя — около  1000  вед.  въ 
сутки;  черезъ  1  часъ  15  мин.— 379  вед.  въ  сутки.  Т^= 
1 1 ,65°  С,  при  1;°  =  —  11,5  С.  Взята  ^^1  насосомъ  проб^  №  33. 

На  глубине  4  саж.  скважина  остановлена. 

Скважина  №  12.  Абс.  высота  устья  281,88  саж.  Уголь 
наклона  60"^.  Начата  ^^и  1908  г.  прямо  по  мергелю,  довольно 
разрушенному.  ' 

1'Я  вода.  На  глубин*  уже  0,60.  8ш  60^  =  0,52  саж. 
встр']^ченъ  ^^/х  прослой  мягкаго  мергеля,  откуда  появилась  въ 
незначительномъ  количеств*  вода. 

^я  вода.  На  глубин*  (2,47  — 2,51)  .  81п  60°=  2,14 — 
2,17  саж.  опять  попался  ^®/,  прослоекъ,  откуда  вода  за  ночь 
поднялась  до  устья  скважины,  не  переливаясь  черезъ  него. 
Дебитъ,  при  откачиваши,  не  превышаетъ  30-— 40  вед.  въ 
сутки.  Т=  11,05°  С,  при  1;°=-|-0,5  С.  Взята  ^^^  насосомъ 
проба  «№34. 

5-л  вода.  На  глубин*  (5,36—  5,41)  .  8ш  60°  =  4,64  — 
4,68  саж.  встр*ченъ  *^/1  прослоекъ,  откуда  вода,  выд*ляясь 
съ  газомъ,  за  ночь  поднялась  до  высоты  1,87  с.  ниже  устья. 
Взята  *^/1  стаканомъ  проба  №  35. 

4'Я  вода.  На  глубин*  (8,92  —  8,96)  .  8ш  60°  =  7,72  — 
7,76  саж.  встр*ченъ  ^^/х  новый  водоносный  прослоекъ.  Дебитъ, 
при  откачиванш,  около  130  вед.  въ  сутки.  Т°=  11,70°  С,  при 
1;°=0°.  Температура  сухой  скважины  (на  глубин*  И  саж.)  = 
11,55°  С.  Взята  ''^/,  стаканомъ  проба  №  36. 

Интересно,  что  когда  пробили  этотъ  слой,  въ  скважин* 
№  10,  гд*  еще  наканун*  былъ  самотекъ,  уровень  воды  упа1ъ 
до  0,60  саж.  ниже  устья.  Точно  также,  поел*  получасового 
откачиван1я  изъ  скважины  №  12,  въ  скважин*  №  8,  располо- 
женной ниже,  прекратился  самотекъ,  и  уровень  воды  опустился 
на  0,15  саж.  ниже  устья,  поднявшись  вновь  черезъ  40  мин. 
поел*  окончан1я  откачиванхя. 
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Если  мы  обратимся  къ  разрезу  (фиг.  4,  на  стр.  597.),  то  уви- 
димъ,  что  водоносные  горизонты  вс^хъ  трехъ  скважинъ  №№  8,  10 
и  1 2  расположены  на  одной  прямой,  другими  словами,  лежать, 
невидимому,  въ  одной  плоскости,  близкой  къ  горизонтальной. 
То-же  можно  сказать  и  про  бол'Ье  верхше  горизонты.  А  потому 
невольно  являлось  предположен1е  (подтверждающееся  и  даль- 
нМшими  изсл^Ьдован1ями),  что  всЬ  перескоченные  зд'Ьсь  вь 
мергел*]^  водоносные  прослойки,  вь  большинстве^  сь  ничтож- 
ными дебитомъ  и  напоромь,  не  являются  разв^твлешями  какой 
либо  трещины  или  системой  тонкихъ  т|)ещинъ,  сь  паден1емь, 
близкимь  кь  вертшсальному,  и  простиран1емь,  приближающимся 
кь  широтному,  какь  я  предполагаль  раньше.  Повидимому,  гд^Ъсъ 
вода  разливается  по  слоямь  мергеля,  образуя  несколько  водо- 
носныхъ  горизонтовь.  Сама-же  трещина,  по  которой  вода 
поднимается  изъ  глубины,  очевидно,  зд'Ъсь  не  перес']Очена. 

5-л  вода.  Поел*  пересушиваяхя,  на  глубин*  (12,16  —  1 2,20) . 
8ш  60°  =10, 53 — 10,57  саж.  встр-Ьчень  *®/1  новый  прослоекь, 
сь  водой,  поднявшейся  за  ночь  до  поверхности,  причемъ 
установился  самотекъ  вь  10 — 15  вед.  вь  сутки.  Напорь  воды 
выше  устья  на  0,32  .  8ш  60° =0,28  саж.  Т°  при  откачива- 
й1и=  11,90°  С,  при  1°= — 1°  С.  Взята  */п  сомотекомь 
проба  №  37.  На  глубин*  12,70  .  8ш  60°=  11,00  саж.  сква- 
>яшна  остановлена. 

Схважпа  №  13.  Абс.  высота  устья  281,10  саж.  Уголь 
наклона  75°.  Начата  ^^/х  1908  г.  по  сЬронато-желтой  глин*, 
въ  которой  изр*дка  попадаются  кусочки  гравхя. 

1'Я  вода.  На  глубин*  1,48  .  8ш  75°=  1,43  саж.  Коли- 
чество грав1я  вь  глин*  увеличилось  и,  вм*ст*  сь  т*мь,  появилась 
вода,  кьутру  сл*дующаго  дня  стоявшая  ниже  устья  на  0,10  саж. 
Т°  при  откачиванш=10,55°  С,  при  1°  =  -|-1,5°С.  Дебить, 
при  откачиванш  =  235  вед.  въ  сутки.  При  откачиваши  насосомь 
выносится  масса  мелкаго  песка.  Взята  *71  стаканомь  проба  №  38. 
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Съ  глубины  2,22  .  8ш75°=2,14  саж.  начался  уже  мер- 
гель, довольно  плотный,  по  которому  пошли  долотомъ,  съ  под- 
ливкой воды. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (3,35  —  3,38)  .  йш  75°  =  3,24  — 
3,27  саж.  МЯГК1Й  прослоекъ,  съ  водой,  въ  незначительномъ 
количеств*.  Уровень  воды  ниже  устья  на  0,42  саж.  Т°  при 
откачиваши  =11,25  С,  при  Х^  =  —  5°  С.  Дебитъ  при  откачива- 
нш  =  20вед.  въ  сутки.  Взята  ^/п  насосомъ  проба  Л?  39. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (6,39  —  6,43)  .  8ш  75°  =  6Л7  — 
6,21  саж.  еще  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  къ  }тру  выше 
точки  на  0,08  саж.  Т°  при  откачиванШ=  1 1,35  С,  при  1  =  — 
2,5°  С.  Дебитъ  при  откачиванш  =  22  ведра  въ  сутки.  Взята 
®/п  насосомъ  проба  №  40. 

Поел*  просушки,  зам*рена  температура  въ  сухой  сква- 
жин*   на  глубин*    7,5    саж.,    оказавшаяся  =  11,10^  С,    при 

4'Я  вода.  На  глубин*  (9,87  —  9,94)  .  8ш  75^  =  9,53  — 
9,60  саж.  въ  мягкомъ  прослойк*  оказалась  вода,  поднявшаяся 
на  сл*дующ1й  день  до  поверхности,  причемъ  установился  самотекъ. 
съ  дебитомъ  около  10  ведеръ  въ  сутки.  Т°  при  откачиваши  = 
11,72*^0.,  при  1°  =  — 1°С.  Взята  *Vп  самотекомъ  щюба 
№  41. 

Поел*    пересушиван1я,    температура    сухой    скважины   на 
глубин*  11,33  .81п  75°=  11,43  саж.    оказалась  =  11,90°  С, 
при  1°  =  +12°С. 
На  глубин*  (16,00—16,04)  .  8ш  75°=  15,46—  15,50  саж. 

»  (16,30—16,35)  .  81п  75°=  15,75  —  15,80      » 

попались  мягк1с   прослойки,   причемъ  слышалось  легкое  выд*- 
лен1е  газовъ,  но  скважина  оставалась  сухой. 

Температура  сухой  буровой  па  глубин*  16,00.  8ш  7  5^  = 
15,46  саж.  оказалась  =  12,45  С,  при  1;°  =  4-6°С. 

5'Я  вода.  Лишь  съ  глубины   17,65  .  8ш  75°=  17,05  саж. 
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на  тк  скважины  показалась  вода,  въ  ничтожномъ  количестве, 
усп^Ьвшая  за  первыя  сутки  подняться  ниже  точки  до  9,40  • 
81п75°=9,08  саж.  По  этой  вод4  было  пройдено  до  глубины 
20,10  саж.  8ш  75^  =  19,42  саж.,  и  на  этомъ  скважина  ^/ш 
остановлена.  Т°  на  глубин*  20  саж.  =  12,78°  С,  при  1°= — 
0,5°  С. 

На  3-й  день  (^/щ)  изъ  скважины  установился  самотекъ, 
причемъ  дебитъ  ея  колеблется  отъ  6  до  9  ведеръ  въ  сутки. 
Взята  ^Vт  самотекомъ  проба  №  42.  При  изм'Ьренш  напора, 
вода  поднималась  выше  устья  скважины  на  3,85  .  8111  75°  = 
3,72  саж.^  т.  е.  до  абс.  вые.  284,82  саж.,  и  переливалась 
всетаки  черезъ  край  трубы,  а  потому  напоръ  ея  приходится 
считать  еще  больше. 

Скважина  №  14.  Абс.  высота  устья  281,59  саж.  Уголъ 
наклона  60°.  Начата  въ  желтой  охристой  глин*  съ  кусками 
грав1я,  которая  на  глубин*  0,66  .  8ш  60°  =  0,57  саж.  перешла 
въ  мергель,  сильно  разрушенный. 

1'Я  вода.  Въ  посл*днемъ,  на  глубин*  0,80  .  8ш  60°  = 
0,69  саж.,  оказалась  вода,  поднявшаяся  до  0,24  .  8ш  60°  = 
0,21  саж.  ниже  устья  буровой.  Дебитъ  воды,  при  откачиванш, 
около  35  вед.  въ  сутки.  Т°  при  откачиваши  =  8,35°  С,  при 
1°  =  -Ь1,5°С.  Взята  «VI  1908  г.  стаканомъ  проба  №  43. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (1,93—1,97)  .8ш60°=1,67— 
1,71  саж.  встр*ченъ  мягкШ  прослоекъ  съ  водой,  подеявшейся 
до  0,31  .  8ш  60°  =  0,27  саж.  ниже  устья  буровой.  Дебитъ 
при  откачиванш  около  25  вед.  въ  сутки.  Т°  при  откачиванш  = 
10,55°  С,  при  1;°  =  -|-  1°  С.  Взята  */п  насосомъ  проба  Ле  44. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (2,68  —  2,72)  .  8ш  60°=  2,32  — 
2,36  саж.  опять  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  къ  утру  до 
поверхности,  причемъ  даже  установился  самотекъ  въ  вид* 
р*дкаго  капежа.  Дебитъ  при  откачиванш  около  60  ведеръ.  Т°= 
11,35°  С,  при  1°=—  5°  С.  Взята  ^г    насосомъ  проба  №  45. 
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^д  т$да.  На  гж|<!пй  Г3,»7  — 3,40к81и  бО==2.»2  — 
2/^>     саж.     еок    пртжмгь    съ    шпгсоашжъ    вашюимшъ 

5'Д  «*1,  На  глубия!  Г7,00— 7,05)  .  ^  60'  =  6,06— 
^^10  еаж.  къ  мягкомъ  прослайгЪ  слшадоа  ^ю•аIЫКI  сжлыюе 
нихЬлеиЫ  пиокъ,  яо  води  овазалось  очень  вемного.  Налорь 
НГ1ДЫ  н^|ж^^  устья  на  2, 74.810  60^  =  2,37  сах.  Дебвгь  пра 
иплчинлиШ  2  вед11а  въ  сутки.  Т*=1Ь55  С.  прв  1'  =  — 
0',Г|  С.  №ята  ^11  стаканомъ  проба  1К  46. 

6'Л  #г//3>а.  На  глубий  т,23— 11,26) .  ЗШ  60'- =9,73— 
9ДГ|  саж.  оггят1>  прослоекъ  съ  водой,  поднявшейся  за  ночь  до 
нокерхигклги,  П1шче11ъ  установился  самотекъ,  съ  дебитомъ  около 
З-хъ  ивд(*1гь.  При  всей  ничтожности  этого  дебита,  самотекъ  нзъ 
скважины  3<й  2  11|^н;кратился,  что,  несомяЬнно,  увавываетъ  на 
блиикук)  связь  3-й  воды  скважины  №  2  съ  данной.  Т^  при 
гп'качивянш  =  1  Г',90  С,  при  1;'^=  — 3^  С.  Взята  **/п  стака- 
номъ щн/т  №  47. 

7-л  вода.  Па  глубин*  (13,98— 14,00) .  8ш  60''=12,10— 
12,12  саж.  вст|Лченъ  мяпий  прослоекъ  съ  ничтожнымъ  коли- 
чгм'тном'ь  поды,  »а  два  дня  поднявшейся  ниже  устья  на  10,79. 
81п   00' 1=9,34  саж. 

8'Н  вода.  На  глубин*  (16,53—16,55)  .  Йш  60°=14,31— 
М,.'13  саж.  истрачена  вода  въ  такомъ  же  небольшомъ  коли- 
чогтн'Ь;  за  ночь  поднялась,  не  доходя  до  устья  на  1 ,30  .  8ш 
60^'=:1,13  саж.  Г=  12^30  С,  при  1°=+1°,б  С.  Взята  *^/ш 
стаканомъ  л|юба  №  48. 

9-н  вода.  На  глубин*  (19,04— 19,06) .  81п  60''=1 6,49— 
1Г),Г)1  с}1Ж.  встречена  вода  въ  н*сколько  большемъ  количеств*; 
вода  поднялась  ностопонно  до  верху,  причемъ  установился 
гамотокъ,  въ  г|юднемъ  около  И)-ти  ведеръ  въ  сутки.  Напоръ 
воды  вннш  устья  буровой  па  0,80  .  81п  60^  =  0,69  саж.  Т* 
при    <>ткачмван1и=г  Г2°,58  С,   при  Г  =  —  1^  С.  Взята   *^/ш 
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саиотекомъ  проба  №  49.  Скважина  остановлена  на  глубине 
20,25.  8ш  60''=  17,54  саж. 

Скважпа  М  15.  Абс.  вые.  устья  282,89  саж.  Уголъ 
наклона  90°  (вертикальная).  Начата  */п  1908  г.  по  сухому, 
вверху  разрушенному,  мергелю. 

1'Я  вода.  На  глубин*  1,95  —  2,00  саж.  встр*ченъ  ^п 
мяпай  прослоекъ,  съ  очень  незначительнымъ  притокомъ  воды, 
не  поддающимся  инм'Ьрешю. 

2'Я  вода.  На  глубин*  2,59  —  2,72  саж.  встр*ченъ  ^/ц 
прослоекъ,  уже  съ  ббльшимъ  количествомъ  поды.  Напоръ  воды 
1,04  саж.  ниже  устья.  Дебитъ,  при  откачиванш,  около  27 
ведеръ  въ  сутки  Т°=  10,75  С,  при1;°  =  —  2^,5  С.  Взята  ®/„ 
насосомъ  проба  №  50. 

З'Я  вода.  На  глубин*  5,15  —  5,18  саж.  ^/II  встр*ченъ 
еще  мягк1й  прослоекъ,  съ  незначительнымъ  притокомъ  воды. 
Напоръ  ея  1,89  саж.  ниже  устья.  Дебитъ,  при  откачиван1и, 
около  8  ведеръ  въ  сутки.  Т°=11°,55  С,  при  %^  =  —  7°,5  С. 
Взята  ^^/п  насосомъ  проба  №  51. 

4-я  вода.  На  глубин*  8,68  —  8,71  саж.  встр*ченъ  *^/п 
МЯГК1Й  прослоекъ,  также  водоносный.  Напоръ  воды  *^/п  до 
откачиван1я  1,91  саж.  ниже  устья,  въ  тотъ  же  день,  поел* 
продолжительнаго  откачивашя,  1,58  саж.,  ^Vы  1»53  саж.,  ^^/п 
0,97  саж. 

Дебитъ  воды,  поел*  продолжительнаго  откачивашя,  около 
50  ведеръ  въ  сугки.  Т^=11'',70  С,  при  1''  =  — 1°С.  Взята 
*^/п  стаканомъ  проба  №  52. 

При  откачиван1и  съ  этого  горизонта,  ясно  видна  связь  съ 
1*мъ  горизонтомъ  скважины  №  8,  откуда  вода  идетъ  саио- 
текомъ,—  именно  съ  горизонтомъ  3-й  воды,  на  глубин*  8,31  — 
8,41  саж.  Передъ  началомъ  откачиван1я,  об*  скважины  съ 
самотекомъ.  Л;  8  и  №  12,  были  открыты.  При  этомъ,  въ 
скважин*  №  8  самотекъ  вскор*  прекратился,  и  уровень  сталъ 
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попгепбяно  шшть,  спгстшштшск  ю  0,50  саж.  ншже  супюгтво- 
нжмпаао  самотека:  по  прекрашешн  огкач1вани«  уровень  тась  же 
меллеино  стадъ  полниматься  до  устья  бур<шо1.  Чю  касаекл 
севажняы  Л»  12,  1хЬ  соотвгЬтствующШ  водовосннй  горвэонгь 
М'й  юды,  на  глубин^  8,92 — 8,96  саж.)  впь  это  врекя  бнлъ 
уже  перекрыть  трубами,  а  самогекъ  сушествовалъ  со  стЬку!!- 
шаго  гг|ря^нта  (б-й  воды,  на  глубин!  12^6—12,20  саж., 
то  тамъ  никак^^го  вл1ян1Я  откачиваше  не  оказало. 

б'Я  $()да.  На  глубинЬ  10,90 — 10,92  саж.  встр^ченъ  мягс1й 
П1Юслоекъ  съ  водой,  поднявшейся  на  другой  день  ниже  устья  на 
1,21  саж.  Дебитъ  воды,  при  откачиван1и,  окаю  40  ведеръ  въ 
сутки.  Т^  при  откачиванш=  11^85  С,  при  Г=  —  0,5  С. 
В«ята  */,!,  иа(;ос(»мъ  проба  .\?  53.  Черезъ  2  дня  пос-тЬ  откачи- 
наи1Я  1юда  поднялась  еще  на  0,44  саж..  т.  е.  ниже  устья 
на  0,77  саж.  При  этомъ  откачиван1и  опять  производились 
лаблюдеи1я  иадъ  скважинами  №  8  и  №  12,  причемъ  теперь 
наблюдалось  об[)атиое  явлеше:  въ  то  время,  какъ  самотекъ 
инъ  Л?  8  но  нарушался,  самотекъ  изъ  №  12,  посл-Ь  щюдол- 
жительиаго  откачиван1я,  прекратился  и  вновь  возобновился, 
лип1ь  посл'Ь  прокращеи1я  откачивашя  №  15-го.  Такимъ  обра- 
:юмъ,  тождественность  двухъ  посл'Ьднихъ  водоносныхъ  прослой- 
коиъ,  скважины  №  15  съ  п{)ослойками  №  8  и  №  12  дока- 
тит съ  нолнок)  носомн'Ьнностью.  На  глубин*  11,52  саж.  сква- 
жина остановлена. 

Скважина  №  16.  Абс.  ныс.  устья  284,04  саж.  Уголъ 
наклона  иО^\  Начата  въ  конгломерагЬ,  довольно  разрушенномъ. 
На  глубин*  1,ЛЗ.  81п  60^=1,15  саж.  начался  уже  мергель. 
иие|)ху,  иъ  контактЬ  съ  конгломератомъ, — сильно  разрушенный, 
ниже  -бол'Ье  плотный. 

7-я  вода.  Вс^трЪчена  въ  пезначительномъ  количеств*,  въ 
контакт!;  конгломерата  съ  мергелемъ.  Взята  71т  стаканомъ 
проба  №  5  1.  Ниже  морга1ь  ношелъ  сухой  до  глубины  3,60  саж. 
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2'Я  вода.  На  глубин*  (3,61 --3,67).  81п  60°  =  3,13  — 
ЗД8  саж.  встр^^чена  въ  мягкомъ  прослойке  вода,  поднявшаяся, 
не  доходя  до  устья  на  0,15.8ш  60°  =  0,13  саж.  Дебитъ,  при 
откачиванш,  около  17  ведеръ  въ  сутки.  Т°  при  откачиван1и  = 
1^^45  С,  при  1°=  —г""  С.  Взята  *^/„  насосомъ  проба  №  55. 

На  глубин*  4,50  .  8ш  60°=3,90  саж.  скважина  остановлена. 

Скважина  М 17.  Абс.  вые.  устья  283,07  с.  Уголъ  накл.  60^. 

1'Я  вода.  При  расчистк*  площадки  для  буровой  подъ  рас- 
тительной землей,  въ  грав1и  съ  глиной  оказалась  вода.  Взята 
*711  стаканомъ  проба  №  56.  До  глубины  0,45  .  81П  60°= 
=  0,39  саж.  шла  та  же  желтая  глина  съ  грав1емъ;  ниже 
начался  мергель,  уже  сухой. 

Зя  вода.  На  глубин*  (5,02  —  5,10)  .  81п  60°  =  4,35  — 
4,42  саж.  въ  мягкомъ  прослойке  оказалось  настолько  ничтож- 
ное количество  воды,  что  для  продолжен1Я  скважины  пришлось 
подливать  воду. 

5-я  вода.  На  глубин*  (6,12  —  6,19)  .  8ш  60°  =  5,30  — 
5,36  саж.  опять  мягкШ  проел оекъ,  съ  незначительной  водой. 
И8м*рить  дебитъ  при  откачиванш  не  удалось  по  ничтожности 
притока,  а  потому,  конечно,  и  какого  бы  то  ни  было  вл1я- 
Н1Я  это  откачиван1е  на  скважину  №  16  не  оказало.  Т°  при 
откачиванш  =  11,25  С,  при  *'  =  — 2'',5С.  Взята  *%  стака- 
номъ проба  №  57.  Вода  па  слЬдуюпцй  день  поднялась,  не 
доходя  до  устья  на  0,75  .  81п  60°  =  0,65  саж.,  а  еще  черезъ 
2  дня  уже  выше  устья  па  0,22  .81п  60'^  =0,19  саж.  На  этомъ 
скважина  временно  остановлена. 

Поел*  пересушиван1я  этой  воды,  уже  въ  ап1)*л*  м*сяц*, 
встр*чено  было  еще  н*сколько  прослойковъ,  частью  съ  ничтож- 
ной водой,  частью  вовсе  безъ  воды,  а  именно: 

на  глубин*  (7,13  — 7,18).  8ш  60°  =  6,18  — 6,22  саж. 
»  (7,88  —  7,95)  .  8ш  60°  =  6,82  —  6,88     » 

(8, 1 6  —  8,50)  .  8ш  60^^  =  7,07  —  7,36     » 
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4'Я  вода.  На  гл\-бнн*  (9,07  — 9,11 ).  8ш  60"  =  7,^6  — 
7,90  встргЬченъ  просюегь  ухе  съ  601^6  значпельной  водой, 
за  ночь  поднявшейся,  не  доходя  до  устья  на  0,43  .  8ш  60~  = 
0,37  саж.  Дебитъ,  при  откачивани1=104  ведра  въ  сутБИ. 
Т~  П  ,73  С,  при  1=4-23'' С.  Взята  ^  ,т  стаканомъ 
проба  №  58. 

Вл1ян1я  откачиван1я  на  дебитъ  буровой  №  18,  къ  сожа- 
лЪнхю,  не  пришлось  установить,  такъ  какъ  посл^дшй  въ  то 
время  значительно  колебался,  въ  зависимости  отъ  воды,  вст1гЬ- 
ченной  въ  буровой  Л?  28. 

5'Я  вода.  На  глубин*  (10,71— 11,09).  81п  60'  =  9.27— 
9,60  саж.  снова  п1)Ослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  до  поверх- 
ности, причемъ  установился  самотекъ,  съ  дебитомъ  около  28 
ведеръ.  Т ^  при  откачиванш=  1 1  ^,9 1  С,  при  *^  =  -^- 1 7 '  С. 
Взята  **/1у  насосомъ  проба  Л?  59.  На  глубин*  1 1,15  .  8ш  60"  = 
=  9,66  саж.  скважина  остановлена.  Продолжительное  откачи- 
вап1в  (**/1у)  изъ  бу|Ювой,  причемъ  дебитъ  щш  откачиванш 
былъ  равенъ  137  ведрамъ  въ  сутки,  оказало  заметное  влЕяше 
на  дебитъ  буровой  №  18,  понизивъ  его  на  время  откачи- 
вашя  съ  196  до  160  веде{)ъ  въ  сутки.  Напоръ  воды  черезъ 
несколько  дней  установился  выше  устья  на  0,81  .  81п  60^= 
=0,70  саж. 

Скважина  №  18.  Абс.  вые.  устья  282,86  саж.  Уголъ 
наклона  60°.  Начата  ^^(и  1908  г.  прямо  въ  мергел*,  сначала 
довольно  разрушенномъ. 

1-я  вода.  На  глубин*  (0,75  —  0,83)  .  81п  60'*  =  0,65  — 
0,72  саж.  встр*чв11а  первая  вода  въ  мягкомъ  прослойк*.  Вода 
не  поднималась  до  устья  на  0,12  .81П  60°  =  0,10  саж.  Дебитъ 
ея  ничтожный.  'Г  =  6\20  С,  при  1;°=  — 1°  С.  Взята  *•/„ 
стаканомъ  проба  №  60. 

2-я  вода.  На  глубин*  (5,80  —  5,85) .  8ш  60°  =  5,02  — 
.').06  саяс.  н('тр*ченъ  проел оекъ  съ  еще  бол*е  ничтожнымъ  коли- 
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чествомъ  воды,  которая  за  ночь  не  дошла  до  устья  на  2,72 . 
Вш  60°= 2,36  саж.  Взята  ^•/п  стаканомъ  проба  №  61. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (7,33  —  7,37) .  8т  60°  =  6,35  — 
6,38  саж.  встречена  такая  же  ничтожная  вода.  Утромъ  до 
воды  3,82  .  8ш  60°=  3,  31  саж.  Т°  =  11°,20  С.  Взята  */ш 
стаканомъ  проба  №  62. 

4я  вода.  На  глубин*  (9,60— 10,12) .  8ш  60°=  8,31  — 
8,76  саж.  былъ  пройденъ  ^/ш  слой  бол*е  мягкаго  мергеля. 
Въ  атомъ  ело*,  въ  свою  очередь,  можно  было  отличить  два 
совсНЬмъ  мягкихъ  прослоечка:  (9,70  —  9,73).  81П  60°=8,40 — 
8,42  саж.  и  (9.75  —  9,80)  .  8ш   60°=8,44  —  8,48    саж. 

Изъ  слоя  появилась  въ  довольно  значительномъ  количеств* 
вода,  вскор*  поднявшаяся  на  поверхность,  причемъ  устано- 
вился самотекъ.  Тотчасъ  же  поел*  того,  какъ  былъ  пробить 
мяпой  прослоекъ,  начались  значительные  обвалы,  состояние 
изъ  кусочковъ  мелкаго  перетертаго  мергеля,  часто  съ  корками 
и  обломками  известковаго  шпата,  ц*лыхъ  два  дня  не  дававшхе 
возможности  углублять  скважину  дальше.  Только  **/,„  сква- 
жина была  П1юйдена  до  1 1 ,04  .  81п  60 '  =  9,56  саж.  и  на  этой 
глубин*  остановлена. 

Дебитъ  воды,  зам*ренный  ^/щ,  вскор*  поел*  пробивки  слоя, 
оказался  около  80  ведеръ  въ  сутки.  Т'=11°571  С,  при 
*°  =  +  10°  С.  По  м*р*  прочистки  обваловъ,  дебитъ  все  увели- 
чивался, достигнувъ  ^^/ш  540  ведеръ;  загЬмъ  довольно  быстро 
(къ  **/1п)  упалъ  до  250  ведеръ,  поел*  чего  сталъ  понюкаться 
значительно  медлеппЬе,  не  спускаясь  ниже  210  ведеръ,  пока 
*/1У  не  была  встр*чена  8-я  вода  въ  буровой  №  21.  Поел* 
того,  дебитъ  сразу  упа.1ъ  до  160  —  170  ведеръ,  а  при  откачи- 
ванш  изъ  №  21  даже  до  125  ведеръ  въ  сутки.  **/1У  на  сква- 
жину №  21  навинтили  трубу,  прекративъ  самотекъ,  и  дебитъ 
изъ  №  18  сталъ  повышаться,  достигнувъ  ^-/гу  уже  196  вед- 
Но,  какъ  разъ  въ  этотъ  день  въ  буровой  Л?  28  была  встр*чена 
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2-я  вода  съ  дебитомъ,  доходившимъ  до  1 50  ведеръ,  и  немедженно 
дббитъ  Ле  18  упалъ  снова  до  160  ведеръ,  а  при  откачнваши 
изъ  Ле  28  даже  до  85  ведеръ  въ  сутки,  ^^/тт  самотекъ  изъ 
Л!  28  прекращенъ,  и  ^^/1г  дебить  №  18  опять  поднялся  до 
206  ведеръ.  Такое  же  временное  паден1е  дебита  (до  160  вед.) 
произошло  ^^/Iт  при  откачиван1и  5-й  воды  изъ  №  17;  вообще  же 
до  */т  онъ  дерясался  около  200  ведеръ. 

Въ  этоть  день  скважину  перекрепили,  вставивъ  внутрь  2" 
железной  трубы  1 7>"  оловянную  и  плотно  пригнавъ  посл'Мнюю 
къ  башмаку  железной.  При  этомъ  труба  была  загнана  глубже 
въ  буровую,  а  все  пространство  вокругь  трубы  плотно  забито 
глиной.  Въ  то  же  время  на  вс]^хъ  остальныхъ  буровыхъ  ра- 
боты прекращены,  въ  виду  наступленхя  сезона,  и  самыя  буро- 
выя  закрыты  наглухо.  Все  это  отразилось  немедленно  на  де- 
бит* Л?  18,  который  уже  *^/у  поднялся  до  250  ведеръ  и 
держался  въ  пред^лахъ  250  —  260  ведеръ  въ  сутки  до  ^•/т, 
когда  изъ  буровой  выбросило  массу  воды  подъ  сильнымъ  на- 
поромъ  газа;  поел*  этого  дебить  сразу  упалъ  до  220  ведеръ 
и  съ  гЬхъ  поръ  держится,  не  падая  ниже  200  ведеръ  въ 
сутки. 

Что  касается  анализовъ  П1юбъ  ияъ  этой  буровой  (см.  журн. 
пробъ,  №№  63  —  68),  то,  кром*  ежем4сячныхъ  контрольныхъ, 
химикомъ  Управлен1я  Водъ  Э.  Э.  Карстенсомъ  взято  ^/т 
45  бутылокъ  воды  для  производства  полнаго  анализа,  а  д-ромъ 
А.  М.  Вербовымъ  произведено  ^^/у  бактерхологическое  изслЬ- 
доваше  воды  изъ  буровой. 

Скважина  М  10.  Абс.  высота  устяя  282,28  саж.  Уголъ 
наклона  90°  (вертик.)  Начата  ^ш.  1908  г.  До  глубины  0,23 
саж.  шли  по  глин-Ь  съ  крупнымъ  грав1емъ  (повидимому, 
продукты  разрушен1я  и  сноса  конгломерата).  Съ  этой  глубины 
начался  мергель,  сначала  очень  разрушенный,  а  съ  0,86  саж. 
уже  довольно  плотный. 
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1'Я  вода.  На  глубине  1Д  1  —  1^4  саж.  встр'Ьчена  первая 
вода  въ  мягкомъ  прослойке.  За  ночь  вода  поднялась,  не  доходя 
0,58  саж.  до  устья,  но  притокъ  ея  оказался  слишкомъ  ннчтож- 
нымъ  для  измЪрен1я  при  откачивати.  Т°=  10^,85  С,  при 
4°=  +1°  С.  Взята  7т  стаканомъ  проба  №  69. 

Посл^^  пересушиван1л,  скважина  пробита  была  до  глубины 
5^43  саж.,  оставаясь  все  время  сухой. 

Скважжиа  М  20.  Абс.  высота  устья  281,45  саж.  Уголь 
наклона  60^.  Начата  ^/щ  ]  908  г.  прямо  въ  иергел^^,  довольно 
плотномъ. 

1-я  вода.  На  глубин*  уже  (0,34— 0,36)  .8ш  60°=0,29~ 
0,31  саж.  встр^ченъ  ^/щ  мягк1й  прослоекъ,  съ  водой  въ 
ничтожновгь  количеств*,  которая  не  поднималась  до  устья 
на  0,23  .  Зш  60°  =  0,20  саж.  Взята  ®/ш  стаканомъ  проба  №  70. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (3,31  —  3,35)  .  8ш  60°  =  2,87— 
2,90  саж.  опять  ^/ш  мягк1й  прослоекъ.  Слышно  было  вы^г1^е- 
ше  газовъ,  но  за  всю  ночь  воды  не  набралось  и  н*сколькихъ 
сотыхъ  сажени  на  дн*,  почему  продолжали  углублеше  сква- 
жины дальше. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (6,86  —  6,90)  .  81п  60°  =  5,94  — 
5,98  саж.  встр*ченъ  *%п  прослоекъ,  съ  водой,  но  тоже  въ 
незначительномъ  количеств*.  За  ночь  вода  поднялась,  не  доходя 
до  устья  на  0,17  .  8ш  60°=0,15  саж.  Т°  при  откачиванш  = 
11°,62  С,  при  *°=  —  1°  С.  Взята  **/ш  стаканомъ  проба  №  71. 

При  дальн*йшемъ  углубленш,  поел*  пересушиван1я  сква- 
жины, встрЬченъ  на  глубин*  (9,42 — 9,49)  .  8ш  60°=8,16— 
8,22  саж.  еще  мягк1й  прослоекъ,  но  воды  въ  немъ  не  ока- 
залось вовсе;  даже  на  сл*дующее  утро  скважина  найдена 
сухой. 

4-я  вода.  На  глубин*  (17,94— 17,97)  .81п  60''=15,53  — 
15,56  саж.  встр*ченъ  ^/ш  мягкШ  прослоекъ,  съ  водой,  подняв- 
шейся до  устья  буровой.  Напоръ  выше  устья  на  2,06  .  81п  60° 
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-=•  1.7Н  глж.  Лебпъ  еамггекоуъ  въ  шврвыШ  лень  уваыъ  гь  О  > 
дг>  35  м^ле^,  а  гь  оос^дтглше  —  ло  25  вперт  въ  сутжж. 
Т  щт  ^пжлншмтш=  12^.56  С.  Вела  ^  ш  самотжохъ  п^эз^ 
Л  7г, 

На  с:ня;»ь  посл^двяго  аргхглойка  съ  6у1киюй  Ле  9  угаш- 
ммть  то,  тго  дебвтг  Л&  9-го  упалъ  ^  т  съ  54  велвргь  до  4^'  и 
но  г:ня;$ь  ;/га,  повидимому,  очень  отдаленная,  потому  что  про- 
должительяг|Г',  съ  6г>льшой  глубины,  огкачивая1е  №  20-п)  по- 
ппгпм}  дебнгь  Л»  (1-го  лишь  до  44  ведергь.  Обратно.  Богда 
'/|г  па  буровую  .%  20  навинтили,  съ  ц-Ьлью  опрехклнть  на- 
поен*, высокую  трубу  и  г(;мъ  прекратили  самотекъ,  дебить 
Л»  У-го  г:та.1ъ  пгкггепенно  возрастать,  достигнувъ  */,г  опять 
Г)  4  ш',щгь  въ  сутки. 

Ин  глубин*  18,50  .  »Ч1п  60^=16,02  саж.  скважина  «оста- 
новлена. 

Сжважииа  М  21.  Абс.  высота  устья  282,63  саж.  Уголъ 
наклона  00^.  Начата  '^ш.  1008  г.  Иервыя  0,50  саж.  щюйдены 
но  глин*  съ  граи1вмъ,  вверху— бол-Ье  крупнымъ,  ниже — иел- 
ким'Ь,  М|МV(гтаиляIощимъ,  погшдимому,  продукты  разрушен1я  и 
сноса  конгломората,  ра:шытнго  въ  верховьяхъ  поперечной  ба^ю- 
чки,  въ  к(т)рой  ааложона  скважина.  Зат^мъ  начался  разрушеи- 
ный  морпиь,  который  на  глубин*  0,70  .  81П  60"  =  0,52  саж. 
1И)|юп1илъ  иг  плотный. 

/  н  вшШ,  Иорхияи  грунтовая  вода  встречена  въ  наносахъ 
и  нгр<ч*ун1пна  :Г'  трубой,  загнанной  до  0,70  саж.  Взяга  "^III 
стнканомъ  проба  Л?  7:). 

Л'-л  «Ып.  Па  глубин*  (1,32  — 1,36)  .  8ш  60'=  1,11  — 
1ЛН  галс.  истр*Ч1Ч1а  въ  мягкомъ  п|юслойк*  вода  въ  ничтож- 
ном1|  колнчости'1ч  НО  по;иан)ЩОМся  изм*рен1Ю  при  откачиваши. 
Нлята  *^|,|  проба  №  71. 

Н-я  в(м)(1,  1к\;о\у\\  поел*  по|)е17шиш1н1я,  на  глубин*  (2,90  — 
2/*:П  .  ^^^п    60''=2,Г>1  —  2оМ    саж.   встр*чена  опять  вода  въ 
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неаначительномъ  Iсоличеств^^.  Вода  за  ночь  поднялась,  не  доходя 
до  устья  на  0,16  .  8ш.  60°=0,14  с,  Т°  при  откачив.=10'',00  С, 
при  1°—  —  1°  С-  Дебитъ,  при  откачиван1и,  около  8  ведеръ 
въ  сутки.  Взята  *^/ш  насосомъ  проба  №  75. 

4-я  вода.  Встречена  уже  въ  большомъ  количеств  въ  мягкоиъ 
прослойке  на  глубин*  (3,76— 3,81) .  8ш  60^=3,26—3,30  саж. 
Уровень  воды  ниже  устья  на  0,58  .  8ш  60°  =  0,50  саж.  Т° 
при  откачив.  =  9°,35  С,  при  г°  =  +  1°  С.  Дебитъ  при  откачив. 
около  75  вед.  въ  сутки.  Взята  *^/ш  насосомъ  проба  №  76. 

5-л  вода.  Въ  прослойке  на  глубин*  (5,21 — 5,33). 
Зш  60^=4,51—4,61  с.  Уровень  воды  ниже  устья  на  0 ,13. 
81П  60°=0,1 1  с.  Г  при  откач.=  1  Г,26  С,  при  1°=  —2°  С. 
Дебитъ  воды,  при  откачиваши,  около  25  вед.  въ  сутки.  Взята 
*^/ш  стаканомъ  проба  №  77. 

6'Я  вода.  На  глубин*  (8,02  —  8,06)  .  8ш  60°  =  6,95  — 
6,98  саж.  прослоекъ  съ  водой,  поднявшейся  въ  труб*  выше 
устья  на  0,16  .  81П  60°=0,14  саж.  Т  при  откачив.  =  11°, 50 
С,  при  1°  =  0°.  Дебитъ  воды  при  откачив.  10  вед.  въ  сутки. 
Взята  **/га  стаканомъ  проба  №  78. 

7-я  вода.  На  глубин*  (8,87  — 8,95)  .  8ш  60°  =  7,68 — 
7,75  саж.  встр*ченъ  опять  прослоекъ  съ  водой,  поднявшейся 
черезъ  два  дня  на  поверхность,  причемъ  установился  самотекъ 
въ  1  —  2  ведра  въ  сутки.  Т°  при  откачив.  =  11°,61  С.  Взята 
*^/ш  стаканомъ  проба  №  79. 

8'Я  вода.  На  глубин*  (11,23  — 11,28)  .  8ш  60' =9,73  — 
9,77  саж.  встр*ченъ  ^/1^  прослоекъ,  уже  съ  большимъ  коли- 
чествомъ  воды,  вскор*  поднявшейся  на  поверхность,  причемъ 
установился  самотекъ  съ  дебитомъ  около  100  вед.  въ  сутки. 
Т^=11°,90  С,  при  *^=  +  5°  С.  Взлта  ^1у  насосомъ  проба 
№  80. 

Въ  виду  того,  что  въ  скважин*  зам*чались  обвалы,  хотя  м 
не  таюе  значительные,  какъ  въ  №  18-мъ,  она  была  углублена 

Ип.  Гем.  Ком.,  190><  г.,  т.  ХХУП,  М  9.  431 
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еще  до  12,05  .  8ш  60^  =  10,44  саж.  и  затЬмъ  остановлена 
для  производства  наблюден1й  и  выяснен1я  связи  съ  буровой 
№  18.  Связь  эта,  впрочемъ,  обнаружилась  въ  первый -хе 
день  по  пробитШ  (*/гт),  когда  дебитъ  №  18-го,  никогда  не 
спускавш1йся  до  200  вед.,  упалъ  сразу  до  169  вед.,  а  къ 
концу  атЬдующаго  дня  ('/1у)э  поел*  продолжительнаго  откачи- 
ван1я  изъ  №  21,  даже  до  125  ведеръ.  Къ  тому -же  времени 
дебитъ  №  21  былъ  122 — 127  вед.,  такъ  что  об^^  скважины 
давали  лишь  немногимъ  больше,  ч'Ьмъ  раньше  одна  буровая 
№  18.  То-же  примерно  наблюдалось  и  все  время,  пока  сква- 
жина Л'?  21  оставалась  открытой,  т.  е.  до  *\^1у:  сумма  деби- 
товъ  об1>ихъ  скважинъ  держалась  около  230  —  250  ведеръ, 
причемъ  дебитъ  №  21  установился  иодъ  конецъ  въ  55  —  60 
ведеръ  въ  сутки. 

При  изм*Ьрен1и  напора,  вода  въ  труб*  устанавливалась 
выше  устья  на  1,08  .  8ш  60"  =  0,94  саж. 

Скважина  №  22.  Абс.  высота  устья  282,32  саж. 
Уголъ  наклона  55^.  Начата  *'/ш  1908  г.  прямо  въ  мер- 
геле, настолько  плотномъ,  что  пошли  сразу  долотомъ  съ 
подливкой. 

1'Я  вода.  На  глубин*  (1,34—1,39).  81п  55°  =1,10 — 
1,14  саж.  встр-Ьченъ  ^^/щ  мягюй  прослоекъ,  съ  водой,  въ 
количеств*,  настолько  ничтожномъ,  что  изм*рить  ея  дебитъ  при 
откачиваши  не  было  возможности.  Уровень  воды  ниже  устья 
на  0,80.81п  55°=0,66  саж.  Взята  *71п  стаканомъ-батометромъ 
проба  №  81. 

Сл*дуюпцй  прослоекъ,  на  глубин*  (1,71  —  1,81)  .  8ш  55°= 
=  1,40—1,48  саж.  оказался  совершенно  сухимъ. 

:^'Я  вода.  На  глубин*  (9,15  —  9,18) .  8т  55°  =  7,50 — 
7,53  саж.  встр*ченъ  прослоекъ  съ  очень  незначитель- 
нымъ  притокомъ  воды,  которая  поднялась,  не  доходя  до 
устья: 
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черезъ  1  сутки  на  4,24  .  8ш  55^  =  3,48  саж. 

»      2  »       »    2,14. 8ш  55^=1,75  саж. 

»      3  »       »    0,84. 81П  55''  =  0,69  саж. 

»      4  »       »    0,47.  Зш  56'' =  0,39  саж. 

Дебитъ  воды  оказался,  конечно,  слишкомъ  ничтожвымъ  для 
изм%рен1я.  Откачивате  никакого  вл1ян1я  на  буровую  №  1  не 
оказываетъ.  Взята  '^/щ  стаканомъ  проба  №  82. 

На  глубин*  9,28  .  8ш=55°=7,61  саж.  скважина  остано- 
влена. 

Скважина  №  23.  Абс.  высота  устья  281,22  саж.  Уголъ 
наклона  55°.  Начата  *®/ш  1908  г.  въ  желтой  глин*,  по  которой 
пройдено  ложкой  0,33  саж.;  зат*мъ  глина  стала  переходить  въ 
разрушенный  мергель,  который  на  глубин*  0,58  .  Зш  55^=0,48 
саж.  уплотнился  уже  настолько,  что  дальше  пошли  долотомъ 
€ъ  подливкой  воды. 

1'Я  вода.  На  глубин*  (1,36  —  1,38) .  8ш  55''=1,11  — 
1,13  саж.  встр*ченъ  ^^/щ  мягкхй  прослоекъ,  съ  очень  неболь- 
шимъ  количествомъ  воды.  За  сутки  вода  поднялась,  не  доходя 
до  устья  скважины  на  0,26  .  81п  55°=0,21  саж.  Взята  *^/ш 
стаканомъ  проба  №  83. 

^-л  вода.  На  глубин*  (4,08  — 4,11) .  8ш  55°  =  3,34 — 
3,37  саж.  встр*ченъ  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  за 
ночь  ниже  устья  на  0,54  .  8ш  55^  =  0,44  саж.  Т°  при 
откачив.  =  1 1°,41  С,  при  1;°  =  +  2°  С.  Дебитъ  воды,  при 
откачив.,  около  40  вед.  въ  сутки.  Взята  *7п1  насосомъ  проба 
№  84. 

5-я  вода.  На  глубин*  (8,14  — «,16)  .  8ш  55°  =  6,67  — 
6,69  саж.  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  на  другой  день 
до  устья.  Дебитъ,  при  откачив.,  около  12  вед.  въ  сутки.  Т°  при 
откачив.  =  11°,58  С.  Взята  *®/ш  стаканомъ  проба  №  85. 
При    откачиван1и    самотекъ   изъ    буровой   №   8   прекратился; 

43* 
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следовательно,  прослоекъ,  какъ  это  видно  и  изъ  разр^зовъ  <см. 
фиг.  4),  тождествененъ  съ  3-й  водой  изъ  буровой  №  8. 

На  глубине  10,68  •  8щ  55^^  =  8,75  саж.  скважина  сбилась 
съ  вертикальной  скважиной  №  15,  посл^^  чего  остановлена. 
Взята  отсюда  проба  №  86. 

Схважнна  М  24.  Абс.  высота  устья  282,32  саж.  Уголь 
наклона  90^  (вертикальи.).  Начата  ^^/ш  1908  г.  прямо  въ  мер- 
гел'Ь,  съ  подливкой  воды. 

1'Я  вода.  На  глубинЬ  1,96— -1,98  саж.  встречена  вода  въ 
ничтожномъ  количестве,  поднявшаяся,  не  доходя  до  устья  на 
0,52  с.  Дебитъ,  при  откачив.,  2  ведра  въ  сутки.  Т~,  при 
откачиван1и=  9^,31  С.  Взята  ^^/ш  стаканомъ  проба  №  87. 
Продолжительное  откачиванхе  никакого  вл1яшя  ни  на  буровую 
№  I,  ни  на  №  22,  не  оказало. 

З'Я  вода.  На  глубинЬ  3,04  —  3,14  саж.  встр-Ьченъ  еще 
прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  за  два  дня  ниже  точки 
на  0,23  саж.  Дебитъ  при  откачив.  4  ведра  въ  сутки. 
Т°  при  откачивай.  =  10°,96  С.  Взята  *7ш  стаканомъ  проба 
№  88. 

При  откачиван1И,  весьма  продолжительномъ,  вода  въ  буро- 
вой №  22  не  только  не  понизилась,  но  даже  успЪла  подняться 
на  0,01  с;  въ  буровой  №  1  самотекъ  все  время  продол- 
жался. 

На  глубине  4,27  саж.  скважина  остановлена. 
Скважина  М  25.    Абс.  высота  устья  283,00  саж.  Уголъ 
наклона    60°.    Начата    ^7ш    1908    г.   въ    мергел4,    вначале 
довольно  разрушенномъ,  но  съ  глубины  сажени  уже  довольно 
плотномъ. 

Первый  встреченный  мягкхй  прослоекъ,  на  глубине  (1,54— 
1,57).8ш  60^^=1,33  — 1,36  саж.,  оказался  сухимъ. 

7-я  вода.  На  глубин*  (1,98  — 2,03) .  81п  60""=  1,71  — 
1,76   саж.    въ   мягкомъ   прослойке   ничтожный  притокъ  воды. 
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которая  за  ночь  не  дошла  до  устья  на  2,43  .  81П  60^=2,10 
-саж.  Взята  '/ху  стаканомъ  проба  №  89. 

И'Я  вода.  На  глубин*  (11.41  — 11,44)  .  8ш  60°=9,88  — 
9,91  сале.  встрЬченъ  ^/ху  еще  прослоекъ,  съ  водой,  подняв- 
шейся за  ночь  ниже  устья  на  0,79 .  8ш  60°=0,68  саж.  Дебитъ 
яриоткачив.=  28  вед.  въ  сутки.  Т^  при  откачив.  =  1 1^90. 
С  Взята  •Ду  насосомъ  проба  №  90. 

На  глубин*  1 2,0*0.  8ш  60^=10,39  саж.  скважина  оста- 
новлена. 

Поел*  того,  уровень  воды  сталь  медлено  подниматься  и 
остановился  выше  точки  на  0,54  .  8ш  60^  =  0,47  саж.  Инте- 
ресно, что,  при  всей  ничтожности  дебита  откачиванхе  изъ  этой 
<5уровой  оказывало  н*которое  влхяше  на  дебитъ  буровой  Л?  21, 
но  до  №  18  это  вл1ян1е  не  усп*вало  доходить.  Такъ,  при 
откачиваши  */1у,  дебитъ  №  21  упалъ  съ  67  ведеръ  до  39 
ведеръ  въ  сутки.  При  вторичномъ  опыт*  ^^/ху  дебитъ  той-же 
буровой  м*нялся  отъ  61  ведра  до  42  вед.  въ  сутки.  Въ  обоихъ 
случаяхъ  въ  дебигЬ  №  18  нельзя  было  зам*тить  сколько-нибудь 
правильнаго  паден1я. 

Скважана  №  2в.  Абс.  высота  устья  282,86  саж.  Уголъ 
наклона  60°.  Начата  ^/ху  1908  г.  въ  мергел*,  довольно 
разрушенномъ  (на  площадк*,  расчищенной  раньше  для  буро- 
вой №  18). 

1'Я   вода.  На  глубин*  (4,50— 4,54) .  8ш    60°  =  3,90  — 
3,93    саж.  встр*чена  въ  прослойк*  вода  въ  ничтожномъ  коли-- 
честв*,    подняшаяся    за   ночь,   не  доходя  до  точки  на    1,96. 
81п  60°=  1,70  саж.  Т  при  огкачив.  =  10°,81  С.  Взята  % 
стаканомъ  проба  №  91. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (5,24  —  5,34)  .  8ш  60°  =  4,54  — 
1,62  саж.  встр*ченъ  мягый  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся 
ниже  точки  на  0,26  .  81п  60°  =  0,23  саж.  Дебитъ  при  отка- 
чни. =  15  вед.  въ  сутки.  Откачиваше  это  никакого  вл1ян1я  на 
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дебитъ  №  18  не  оказало.  Т""  =  1 1'',10.  С,  при  Х""  =+  25''  С. 
Взята  ®/17   насосомъ  проба  №  92. 

При  дальн'Ьйшемъ  углубленш,  изъ  прослойка  зазгЬчались 
довольно  значительные  завалы  мелочи,  состоявшей  изъ  ыелкихъ, 
какъ-бы  окатанныхъ,  кусочковъ  мергеля;  среди  нихъ  попадаются 
обломки  известкован)  шпата  и  очень  мелк1ё  кристаллики  с^рнаго 
колчедана,  частью  перешедшаго  въ  бурый  жел^знякъ. 

3-я  вода.  На  глубин*  (7,1 1 —7,25)  .  8ш  60  :=6,16  — 
6,28  саж.  встр'Ьченъ  опять  проел оекъ,  изъ  котораго  были 
завалы  перетертаго  мергеля  съ  кусочками  известковаго  шпата, 
но  уже  безъ  сЬрнаго  колчедана,  —  встречена,  повидимому,  та 
же  трещина,  но  по  характеру  заполнешя  она  ближе  подходить 
къ  т|)ещин*  скважины  Л?  18.  Поел*  основательной  прочистки, 
вода  поднялась  за  почь  до  поверхности,  причемъ  установился 
самотекъ,  хотя  и  ничтожный,  всего  4  ведра  въ  сутки.  Напоръ 
воды  тоже  ничтожный,—  вода  поднялась  выше  точки  лишь  на  0, 1 3  . 
8ш  60^^  =  0,11  саж.  При  откачиваши,  дебитъ  =32  ведра 
въ  сутки.  Т^  =  П'^,42  С.  При  откачиваши  зам4чалосъ  легкое 
колебап1е  въ  дебит1>  №  18,  который  съ  170  вед.  понизился 
на  это  время  до  159  вед.  въ  сутки.  Взята  ^^/хт  насосомъ 
проба  №  93. 

4'Я  вода.  На  глубин*  (8,36  —  8,43)  .  8т  60  =  7,24  — 
7,30  сале.  встр'Ьченъ  мягкхй  прослоекъ,  который  сначала  при- 
нять за  сухой,  но  за  ночь  вода  успЬвала  просачиваться,  не 
доходя  до  устья  бу|Ювой  на  0,22  .  8ш  60^  =  0,19  саж. 

5-л  вода  На  глубин*  (10,20— 10,23). 8ш  60' =  8,83- 
8,86  саж.  истрачена  опять  вода,  съ  очень  незначиа^льнымъ  при- 
токомъ.  Къ  утру  напоръ  воды  ниже  устья  на  0,29  .  81п  60  = 
=  0,25  саж.  Взята  ®/у   стаканомъ  проба  Л?  94. 

Скважина  углублена  до   10,51  .  Зш  60' =  9,   10  саж. 

Скважпа  №  27.  Абс.  высота  устья  282,83  сале.  Уголъ, 
наклона  60  .  Начата  ^Ду    1908  г.  въ  глин*  съ  гравхемъ. 
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1-Я  вода.  Взята  ^Ду  изъ  гравхя  проба  №  95.  Съ  глубины 
0,57  .  8ш  60^  =  0,49  саж.  начался  уже  мергель,  сначала 
довольно  разрушенный. 

2'Я  вода.  На  глубин*  (2,06  —  2,10)  .  8ш  60°=  1,78  — 
1,82  саж.  встречена  вода,  съ  очень  незначительнымъ  дебитомъ 
и  напоромъ  ниже  устья  на  0,42  .  8ш  60°  =  0,36  саж.  Т° 
при  откачив.  =  9°,18.  С,  при  1;''  =  +  12°.  С.  Взята  *^1?  стака- 
номъ  проба  №  96. 

З'Я  вода.  На  глубин*  (6,25  —  6,32)  .  81П  60°  =  5,41  — 
5,47  саж.  такая  же  незначительная  вода.  За  нед*лю  праздни- 
ковъ  напоръ  ея  установился  выше  устья  на  0,22  .  81П  60°= 
0,19  саж.  Дебитъ  при  откачиваши=4  ведра.  Т°  =  10°, 46.  С 
Взята   *'^/1у   стаканомъ  проба  №  97. 

4'Я  вода.  На  глубин*  (6,87  — 6,97).  8ш  60°=5,95— 6,04 
саж.  встр*ченъ  еще  прослоекъ,  съ  водой,  поднявшейся  за  ночь  до 
поверхности;  но  дебитъ  слишкомь  ничтоженъ  для  изм*решя 
самотекомъ.  При  откачиваши,  не  оказавшемъ  никакого 
ВЛ1ЯН1Я  на  дебитъ  №  18-го,  дебитъ=59  ведрамъ  въ  сутки. 
Т°=11°,51  С,  при  1°  =  +  10°  С.  Взята  ^^'^у  насосомъ 
проба  №  98. 

5-я  вода.  На  глубин*  (7,80  —  7,90)  .  81п  60^  =  6,75  — 
6,84  саж.  прослоекъ  съ  очень  незначительной  водой;  напоръ 
ея  къ  утру  ниже  устья  на  0,27  .  Зш  60°  =  0,23  саж. 

6'Я  вода.  На  глубин*  (8,75  —  8,81)  .  8ш  60°  =  7,58 — 
7,63  саж.  встр*чена  вода;  напоръ  ея  ниже  устья  на  0,48  .  81п  60° 
=  0,42  саж.  Дебитъ  при  откачиваши  =  78  вед.  въ  сутки. 
Т°=11°,71  С,  при  1;°=-Н15°.  С.  Взята  2^1У  насосомъ  проба 
№  99.  Откачиваше  это  отразилось  на  дебит*  №  18,  уменьшивъ 
его  н*сколько. 

7'Я  вода.  На  глубин*  (10,11  — 10,15).  8ш  60°=8,76  — 
8,79  саж.  встр*ченъ  прослоекъ  съ  незначительной  водой,  напоръ 
которой    на    одномъ    уровн*   съ    устьемъ.    Дебитъ   воды    при 
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откачив.  =  6  вед.  въ  сутки.  Т  ==  1 1°,64.  С,  при  *''=+18''  С. 
Взята  *®/1у  насосомъ  проба  №  100. 

На  глубин*  10,60  .  81П  60°=  9,35  саж.  буровая  остановлена. 

Скважина  М  28.  Абс.  высота  устья  282,45  саж.  Уголь 
наклона  60°.  Начата  ^/п  1908  г.  въ  раарушенномъ  мергетЬ. 

1-я  вода.  На  глубин*  (1,47-  1,50).  81п  60°=  1,27- 
1,30  саж.  встречена  очень  незначительная  вода,  съ  нап01юмъ 
ниже  устья  на  0,58  .  8ш  60°  =0,50  саж. 

З'Я  вода.  Дальнейшее  углублен1е  скважины  отъ  1,50  саж. 
до  7,76  саж.  шло  съ  подливкой  воды  по  сухому  мергелю, 
но  на  глубин*  (7,76  —  7,97) .  81П  60°=  6,72  — 6,90  саж. 
встр-Ьченъ  мягйй  прослоекъ,  очень  сходный,  съ  прослойкомъ 
скважины  №  18,  т.  е.  съ  большими  завалами  мелкаго  перете|)- 
таго  мергеля,  съ  кусочками  известкован)  шпата  и  значительной 
водой,  дебитъ  которой  первое  время  по  прочистк'Ь  доходилъ  до 
150  ведеръ,  а  загЬмъ  спустился  ведеръ  до  80  въ  сутки. 
Самотекъ  этотъ  немедленно  отразился  соотв-Ьтствующимъ  умень- 
шен1емъ  дебита  №  18;  особенно-же  это  влгяше  сказалось  при 
откачиваши  изъ  №  28,  когда  №  18  упалъ  до  85  ведеръ  въ 
сутки.  Т  при  откачив.  =  =  1 1^,58  С,  при  1;°  =  -|-19°  С. 
Взята  ^^/ху  насосомъ  проба  №  101.  При  изм^^ренш  напора, 
вода  поднялась  выше  точки  на  1,34.  8ш  60°=  1,16  саж. 
Скважина  останов.1ена  на  глубин*  8,90.  8ш  60°  =  7,71  саж. 


ВЁЗКМЁ  Ь'аи1;еиг  дёсгК  1е8  1гауаах  де  Зопйа^е  еКес1иё8  раг  1и1 
а  ЕвзеШоик!  йигаШ  ГЫуег  1907—1908. 

Ье  Ьи1  йе  сез  ^гагаих  ёЫХ  (1е  сопИпиег  1е8  гесоппахвзапсев  с1е 
А.  N.  О^иПуче,  еп1герп8е8  еп  1905  е1;  Гопйёез  зиг  ГЬурогЬёзе  «1е 
Гагпуёо  (1е8  саих  т1п6га1е8  поп  раг  с1е8  Геп1в8  опеп^ёез  ХХЕ, 
сотте   оп   ГаУяН   зиррозб  зизяие  1а,  та18  раг  с1е8  Геп1е8  (11г1кёе§ 
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\^-Е.  Серепйап*  1в8  гесЬегсЬез  ех6си1бв8  зиздиМс),  ГоиШез  еХ  гап- 
§668  (1е  Гога^ев  оЫ^^^е8,  п*оп1  сопвгтё  1а  зиррозШоп  йе  А.  0§;а1и1е 
йе  Гех181еасе  (1'ппе  Геп^е  адигГёгё  \У-Е  соп81ап^е  п1  яиаа1;  аи  р1оп- 
^етеп^,  п!  ^аап^  к  1а  (11гес1]оп,  саг  1е8  1п81вп1вап1е8  1п1егса1а№п8 
а^^^Гёге8  гвпсо111гёв8  раг  1е8  Гога^ез  пе  ргёзеп^еШ  зеЬп  1ои1е 
аррагепсе  ^ие  Лез  еаих  8'ассити1ап1  виг  Лез  соисЬез  (1е  тагпе. 

Ьез  'кгатаих  йе  1907—1908  п'оп!  раз  йоппё  йе  героизе  йб- 
АпШуе  к  1а  ^иез1;^оп  1Ьёопдпе  йе  1а  па^иге  йез  Геп^ез  раг  1ез- 
^ие1Iез  1*еаа  а1са1ше  8а1ёе  й'Е8зеп1оик1  агте  к  1а  8иг1асе,  та18 
аи  роШ  йе  упе  р^а1;^^ио  Из  оп1  Гоигш  ^и61^ие8  гёзи1(а1в  аззег  1П^ё- 
ге88ап1;8.  8иг  1е  тегзап!;  йи  Моп1  СЫсЬвЫсЬпаТа  (Моп1  МсаПп), 
1огз  йе  80П  1ате811§[аиоп  зуз1;еша^^^ие  аи  тоуеп  йе  гап^ёез  йе  Го- 
га^вз,  йеих  йе  сез  Йегп1ег8,  1ез  ЛгЛе  9  е^  18,  оп1;  гепсоп^гё  ипе 
еаи  а1са1те  йе  сотрозШоп  ргез^ие  ^йеI11^^ие  к  се11в  йе  1а  зоигсе 
>ё  4  е!  еп  яиапШё  йе  Ьеаисоир  зарёпеиге.  Роиг  1е8  йеих  саз,  1а 
Йё1;егтта1юп  йи  сагасгёге  йез  Геп1;ез  аяи1Гёгез  п'ез!  раз  ^егти1ёе, 
е11а  Гогтега  ГоЬ]е1;  йе  гесЬегсЬез  согар1ётеп1а1гвз  еп  1908—1909; 
пёаптошз  1'ш1е  йез  ГеШез  (Гога^е  Л*  18),  1ар1из  псЬе  еп  еап,  й'ип 
йёЫ1  аззег  соп81>апг  й'епу1го11  200  зсаих  йапз  1ез  24  Ьеигез 
(у.  р1.  XII,  Й1а^гатте  йез  йёЪИз)  а  ё1;ё  аиз81(.61>  сар1ёе  аи  тоуеп 
й*ип  ^иуаи  й'ё(а1л  е!  йигап!  1а  захзоп  1908  а  Гопс^оппё  зоиз  1е 
пот  йе  «КоиуеИе  8оигсе»  сотте  8ирр1ётеп1а1ге  йе  Гапс1еппе 
зоогсе  №  4. 

Ьа  1аЫе  йез  апа1у8е8  1юЫез,  р.  605,  топ1ге  дие  зоиз  1е  гаррог1; 
йе  1еиг  сотрозШоп  сЫт^^ие  1а  воигсе  Л?  4  пе  йШёге  дие  ггёз  реи 
йе  1а  КоиуеИе  Зоигсе  (Юга^е  Л»  18). 
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Гвологичвск1я  изсл'Ьдован1я  въ   юго-восточной 
части  130-го  листа  геологической  карты  Евро- 
пейской Росе1и. 

Предварительный   отчетъ. 
Д.  Н.  Соколова. 

(Согар1е  геп(1и  ргё11т1па1ге  8иг  1е8  гесЬегсЬез  §ёо1о§1д11е8  с1ап8  1а 
раШе  8Е  йе  1а  ГеиШе  130.  Раг  Б.  N.  8око1оу). 

Въ  1908  году  мною  изсл^дована,  по  порученш  часть 
Геологическаго  Комитета,  входящая  въ  пределы  130-го  листа 
Актюбинскаго  уЬзда,  Тургайской  области,  составляющая  юго- 
восточную  часть  листа  и  заключающаяся  между  его  грани- 
цавш  па  восток'Ь  и  юг]^,  р.  Ураломъ  съ  сЬвера,  границею 
Оренбургскаго  уЬзда  на  сЬверо-запад*  (область  изатЬдованШ 
1906  года)  и  Уральскаго  уЬзда  па  юго-западЪ  (область  изсл*- 
довашй   1907  года). 

Въ  орографическомъ  отношеши  м-Ьстность  эта  р'Ьзко  распа- 
дается на  дв*  части:  северную,  между  рр.  Ураломъ  и  Илекомъ, 
и  южную,  по  л'Ьвую  сторону  посл'Ьдняго.  Первая  въ  средней 
полос'Ь  сравнительно  гориста,  причемъ  абсолютныя  высоты 
достигаютъ  почти  330  метровъ;  возвышенности  ея  полого 
спускаются  къ  сЬверу,  къ  широкой  долине  р.  Урала.  Къ 
югу-же    рельефъ   отличается    бол-Ье    резкими   чертами,   долины 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУП,  М  1и.  44 
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рЬчекъ  глубже  и  склоны  ихъ  круче,  но  за  ручкою  Итъ-Чаш- 
канъ,  текущею  параллельно  р.  Илеку  въ  широтномъ  напра- 
вленш,  м'ктность  сразу  принимаетъ  характеръ  слабо-волнисто! 
равнины.  Упомянутая  гористая  полоса,  несмотря  на  бол^е 
значительную  высоту  и  обусловленную  этиш>  ббльшую  расчле- 
ненность рельефа,  сохраняетъ  характеръ,  описанный  мною  вь 
отчегЬ  за  1906  годъ  для  ея  западнаго  продолжетя:  независи- 
мость направлешя  своего  отъ  тектоники,  обусловленную  про- 
исхождешемъ  изъ  абраз10ннаго  и  покрытаго  трансгрессивно 
третичными  осадками  плато  путемъ  эроз1и  въ  стороны  доливъ 
рр.  Урала  и  Илека,  съ  широкими  равнинами  вдоль  воцораз- 
дЪльной  линш. 

Во  второй,  южной,  части  местности  главнымъ  водораэ- 
д']^ломъ  является  Г1)яда,  идущая  отъ  восточной  границы  листа 
вдоль  праваго  берега  р.  Малой  Хобды  и  потомъ  къ  устью 
р.  Большой  Хобды.  Она  представляетъ  разветвляющуюся  на 
двое  синклинальную  складку,  образованную  верхне-юрскими 
породами  и  бЬлымъ  м'Кломъ.  Между  л'Ьвыми  притоками  Малой 
Хобды  и  Б.  Хобдою  проходить  въ  юго-восточномъ  углу  листа 
другая  гряда,  приблизительно  параллельная  первой  и  образо- 
ванная такою-же  соадкою.  РЬчки  Чанке  къ  сЬверу  отъ 
первой  и  Тамды  къ  югу  отъ  второй  въ  верхнихъ  частяхъ 
течен1я  образуютъ  котловинообразныя  долины  съ  многочислен- 
ными глубокими  оврагами  —  притоками,  впадающими  въ  глав- 
ную р^чку  въ  одномъ  м-ЬстЬ. 

Въ  изсл^^дованной  м1Ьстности  находятся  почти  всЬ  выходы 
юры,  описанные  въ  1863  г.  Гофманномъ  *)  и  въ  1871  г. 
проф.  И.  Ф.  Синцовымъ  ^).  Посл'Ьднимъ  фауна  ихъ  описана 

^)  Юрск1й  оер1одъ  окрестностей  Июцко!  Защиты  (Спб.  18^8  г..  двесврттцш. 
въ  н^мецко1Iъ  перевод-к  пом^щенвАя  въ  Запвокахъ  Саб.  Мввер.  Обцеетва). 

^)  Мезозойски  обрааоваш'а  Общ.  Сырта  в  н^которыхъ  првлегающкхъ  н1ет* 
ностей  (Труды  Каз.  Общ.  Ест.,  т.  I). 


—  655  — 

подробно  въ  1889  г.  ^),  причемъ  расположетя  видовъ  по  гори* 
зо&тамъ  (для  Ханской  горы)  онъ  во  многихъ  случаяхъ  не 
иогь  указать.  ТЬмъ  не  иен'Ье  и  не  смотря  на  отсутств!е 
рисунковъ  это  работа  весьма  ценная  и  несомненно  лучшая 
но  фаун^  местной  юры.  Фактичвск1я  данныя  автора  вполне 
подтверждаются  моими  наблюдешями,  равно  какъ  и  укааашя 
«го  о  совместной  встречаемости  различныхъ  формъ;  последшя 
даютъ  возможность  пр1урочить  определенныя  проф.  Сннцо<^ 
вымъ  ископаемыя  къ  пфизонтамъ  Оксфорда  и  секвана,  которые 
нною  теперь  точно  устанавливаются  по  аммонитамъ  и  ауцел- 
ламъ.  Совершенно  обратное  долженъ  сказать  о  диссертащи 
Гофманна,  для  характеристики  которой  укажу:  что  онъ  сооб- 
щаетъ  о  нахождеши  имъ  верхнеюрскихъ  окаменелостей  въ 
«варцитахъ  Точильной  горы,  оказавшихся  неогеновыми,  что, 
•описывая  юру  окрестностей  Р1лецкой  Защиты,  онъ  не  нашелъ  (?) 
Ветлянской  каменоломни  (описанной  еще  у  Мурчисона),  что 
>гЬловыя  горы  р.  Тюе-Таса  онъ  отнесъ  къ  пермской  систем* 
<такъ-какъ  почему-то  не  нашелъ  въ  нихъ  окаменел  остей),  что 
въ  обрыве  Акъ-Джаръ  на  р.  М.  Хобде  онъ  даже  пласта, 
лереполненнаго  окаменелостями,  не  виделъ,  а  найденнымъ  у 
поднож1я  обрыва  (и  выпавшимъ  изъ  упомянутаго  пласта)  келло- 
вейскимъ  окаменелостямъ  приписалъ  происхождеше  изъ  буро* 
железистаго  песчаника  3-го  горизонта  нижняго  волжскаго 
яруса. 

Геологическая  карта  для  описываемой  местности  впервые 
дана  была  Н.  Н.  Тихоновичемъ  ^);  составленная  большею 
частью  на  основаши  наблюдешй  автора  и  отчасти  по  наблюден1ямъ 
^фугиxъ  лицъ  и  по  литературнымъ  даннымъ,  она  даетъ  верную 


^)  Записки  Новор.  Общ.  Бстеств.,  т.  XIII  и  XV,  <06ъ  Оренбурго-СамарекоЙ 
4ор^>. 

*)  Геоюг.  очеркъ  зап.  частя  Актюб.  уЪада  (Иав.  Геож.  Ком.,  т.  ХХ1У,  }^  4, 
1904  года). 
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общую  картину  геологическаго  строешя  м'Ьстности  и,  хотя  и 
не  опирается  на  сплошное  ея  изсл'Ьдован1е,  в'Ьрна  и  во  многихъ 
деталяхъ.  Бъ  виду  этого  мяЬ  зд'Ьсь  не  представляется  надоб- 
ности подробно  описывать  распространенхе  отложенШ  отд'Ьль- 
ныхъ  системъ  и  ихъ  ярусовъ. 

Выходовъ  типичнаго  брахюподоваго  цехштейна  н^тъ,  а 
верхшй  ярусъ  средняго  отд'Ьла  пермской  системы  Роб  въ  видЪ 
сЬраго  грубозернистаго  песчаника,  переходящаго  м-Ьстами  въ 
конгломератъ,  обнажается  въ  холм'Ь  Джюанъ-тюбе  близъ  устья 
р.  Бердянки  по  правой  ея  сторон'Ь.  Песчаникъ  содержитъ: 
ЫеЬеа  зерИ/ег  Кхп^.,  ВакегиеШа  апНдгм  Мйп8*.  (въ  значи- 
тельномъ  количестве),  ВакегсеНга  кега1орЬада  8сЫо1;Ь.  и 
н^которыя  друпя,  плохо  сохранившхяся  окаменелости.  Верхне- 
пермск1я  отложен1я  Рз  представлены  красными  и  буро-красными, 
иногда  зеленовато-серыми  песчаниками  съ  редкими  прослой- 
ками красной  мергелистой  глины,  съ  КазаЛИез  УегпеиН  Аша1. 
въ  горизонте,  содержащемъ  медныя  руды.  Местами  красный 
песчаникъ  переходитъ  въ  конгломератъ  съ  гальками  преимуще- 
ственно окрашеннаго  кварца.  Пермсшя  отложен1я  занимаютъ 
описанную  выше  холмистую  полосу  местности  между  Ураломъ 
и  Илекомъ  и  къ  югу  отъ  широты  речки  Итъ-Чашкана  не 
встречаются,  въ  пределахъ  описываемой  местности,  ни  въ 
одномъ  разрезе. 

Ббльшую  часть  местности  по  левую  сторону  р.  Илека 
занимаютъ  верхне-юрск1я  и  меловыя  отложенхя,  многочислен- 
ными отдельными  островами  небольшой  (а  иногда  совершенно 
ничтожной)  величины  разсеянными  и  въ  северной  части  изсле- 
дованной  области.  Самымъ  нижнимъ  членомъ  мезозойской  свиты 
являются  угленосные  пласты  известныхъ  издавна  месторож- 
денШ  Акъ-Джаръ  на  р.  М.  Хобде  и  на  притоке  последней, 
речке  Утя.  Въ  обоихъ  пазванныхъ  мЬстахъ  въ  верхнемъ  гори- 
зонте желтоватыхъ    песковъ  и  песчаиистыхъ   глинъ,   содержа- 
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щихъ  прослои  лигнита,  проходить  пластъ,  переполненный  окаме- 
н^лостями  средняго  келловея  (съ  Сайосегаз  Тзске^кгт  й'ОгЬ., 
Созтосегаз  ^а8оп  Ке1п.,  Созт.  епойаЬит  N111.),  почему  я 
приписываю  средне-келловейск1й  возрастъ  всей  угленосной 
свигЬ. 

Почти  полная  сер1я  верхне-юрскихъ  отложен1й  обнажена 
въ  классическомъ  разр^^^  горы  Ханская  могила  (у  киргизовъ, 
а  у  окрестныхъ  русскихъ— Каменная  гора)  на  правомъ  берегу 
р.  Бердянки,  между  казачьимъ  поселкомъ  Ханскимъ  и  дер. 
Корниловкою.  Зд'Ьсь  обнажены  (снизу  вверхъ). 


Л,к 


а)  с1^ро- желтые  (местами  зеленоватые) 
глинистые  средее-келловейсше  пески  съ 
Сайос.  Тзске/^кгпг  й'ОгЬ.,  Созтосегаз 
1азоп  Ке1П.,  Огуркаеа  с1ИаШа  8о\у., 
АисеЛа  саИшепзгз  п.  зр.  *)  отъ  уровня 
воды 2,30  м. 

Ь)  конгломератъ  изъ  Рзеис1отопоИз  зиЬ- 
есЫпа1а  ЬаЬиз.  и  ВкупскопеИа  регзо- 
па1а  V-  ВисЬ.  со  связкою  изъ  того-же 
песка,  соде])жапий  гЬ-же  характерныя 
окаменелости,  какъ  и  предыдупцй  гори- 
зонтъ 3,80   » 

с)  желтый  съ  белыми  пятнами  верхне- 
келловейск1й  песчаникъ,  мЬстами  пере- 
полненный окамен'Ьлостями,  иногда 
олн-Ьми  раковинами  (^и^епзШЫсегаз 
ЬатЬе^^Н  8о\у.;  зд^сь  найдена  АгюеНа 
ЬшпЬегИ  п.  Ц) 3,6      » 


^)  Ауцелды,  отм'Ьченныя  зд^сь  п.  ер.,  оиисаны  мною  въ  за1гЬтк'Ь  <0  древнМ- 
шихъ  ауцеллахъ>.  См.  Изв.  Г.  К.  т.  XXVII,  стр.  383. 
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Л)  св'Ьтло-с^Ьрый,  со  светло-бурыми  пят- 
нами нижне-юксфордскиВ  песчаникъ  съ 
СагсИосегм  согсШЫт  8о^.,  Сагсиос. 
ьег1еЬга1е  80117.,  ЛисеИа  сГ.  Тобкетпу^ 
зскеип  В.  8ок 1,4     м. 

е)  желтовато-сЬрый  болЪе  плотный  нижне- 
оксфордскШ  песчаникъ,  очень  б^^ный 
окамен^лостями 4     » 

/I)  такой-же  средне-оксфордсшй  песчаникъ, 
переполненный  окамен'Ьлостями;  изъ 
аммонитовъ  особенно  часто  встречается 
Саг<Иос.  2ге1епг  Кои111.;  изъ  остальныхъ 
окаменелостей  отмечу  Рзег^отопоИз 
гаЛгаЫ  Тгаи1;8сЬ.,  АисеИа  Вгоппг 
(КошН)  ЬаЬив 1,2      » 

/У  такой-же  средне-оксфо[)дск1й  песчаиикъ 
съ  СагсИюсегаз  еxсаVа^ит  8о\^.,  Аис. 
Вгоппг  ЬаЬив.,  Лис.  Ротреск^г  п.  йр.. 
Лис.  ьо1опдеп$г8  В.  8ок 0,30  » 

д)  с^рый  верхне-оксфордсый  песчаникъ  съ 
СаЫюсстаз  аНетоШез  ^\к*  (въ  боль- 
шомъ количеств*),  Сагс1. 2^€паЫае  Ноу., 
Саг^,  ьадит  (?)  Ноу.,  Ре)Ч!$рЫпс1е8 
МагШи  Орр 4,20  » 

А)  сЬрый,  въ  нижнемъ  слоЬ  (около  0,50  м.) 
кремнистый  и  бол'ке  темный,  дал-Ье 
къ  верху  св'Ьтло-с'Ьрый  рыхлый,  ме- 
стами со  ржавчатыми  пятнами  секван- 
СК1Й  песчаникъ  съ  СапИосегаз  аИетапв 
V.    ВисЬ.,    А^юеПа    Вгопт    (КошИ.) 


ЬаЬи8.    въ  иижнихъ    и    Лис.  кпдк}- 
8ет1з  О.  ^^ок.  въ  верхнихъ  слояхъ 


4,20 


I 
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Въ  конц*]^  Ханской  горы  въ  разрушенномъ  (выв'Ьтриван1емъ) 
вид'Ь  подъ  почвою,  а  дал^е  по  гор'Ь  въ  искусственномъ  обна- 
жен1и  въ  каменоломн'Ь  песчаникъ  горизонта  Л  переходить 
въ  сЬровато-желтый  известковистый  киммериджский  песчаникъ  г\ 
съ  НорШез  еиЛохив  й'ОгЬ.,  мощностью  около  1   м. 

Въ  самомъ  верхнемъ  сл(Л  въ  каменоломне  и  въ  лм^  на 
гребн'Ь  горы  тотъ-же  песчаникъ  продолжается  кверху  уже  съ 
фауною  Ветлянскаго  горизонта.  Мощность  отложенй  поатЬд- 
няго  составляетъ  приблизительно  5  м. 

Какъ  видно  изъ  приведеннаго  выше,  оксфордъ  д'Ьлится  на 
три  ясно  охарактеризованныхъ  палеонтологически  горизонта: 
НИЖН1Й  (слои  (^  и  е)  съ  СагЛ.  согЛаЫт  и  Vе^^еЬ^а1е^  средшй 
(слой  /*)  съ  гЬми-же  аммонитами  и  Сагй.  ^'ьеЫпг  и  верхшй 
(слой  д)  съ  СагЛ,  аНетЫЛез,  С.  2епаг(1ае  и  Реггзрк.  МаНеШ. 
Если  сопоставить  ихъ  съ  горизонтами,  на  которые  тюдразд'Ь- 
д-Ьляетъ  оксфордъ  Московской  и  Рязанской  губернШ  Дав.  Ив. 
Иловайск1й  *),  то  соотв4тств1е  въ  фаун1Ь  аммонитовъ  оказы* 
вается  только  для  его  горизонта  С  съ  моимъ  д;  СагА.  2ге1еп1, 
переполняющ1й  въ  описанномъ  разрез*  горизонтъ  /*,  и  не 
встреченный  ни  ьыше,  ни  ниже,  въ  Московско-Рязанской 
области  встречается  во  вс^хъ  слояхъ  Оксфорда,  кроме  верх- 
няго.  Такимъ  об1)азомъ  общимъ  для  оСеихъ  сравниваемыхъ 
местностей  будетъ  только  делеше  на  два  горизонта.  Интересно 
отметить  разницу  въ  аммонитовой  фауне  съ  оксфордомъ,  описан- 
нымъ  мною  въ  1906  году  на  р.  Малой  Песчанке,  откуда  я 
опред'Ьлилъ  С  иг  (Нос.  ковЬготепзе  К1к.,  Реггзрк.  ВоЬЬапот 
Шк.,  Рег,  тс/одегтапиз  \Уаа^.,  въ  Ханской  горе  и  другихъ 
близлежащихъ  обналсешяхъ  юры  мною  не  найденныхъ. 

Секванъ  бедепъ  аммонитами  и  только  на  основаши  типовъ 
ауцеллъ  группы  Л.  Вгопт  можетъ  быть  подраздЬленъ  на  три 


*)  1/охГог(1.    е1    1е    зе4иап.    ёев   епУ1Г.  (1в   Мо8Сои  е1  с1в  Н1а8ап    (Ви11.   де 
Мо8Сои,  1903,  Л?  2—8). 
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горизонта:  нижшй  съ  типичною  формою  Лис.  Вгапт,  средн1й 
съ  ея  конечными  типами  и  Лгю.  кггдкгбепш  и  верхшй  тольео 
съ  последнею  формою  и  ея  конечными  типами.  Постоянство 
въ  этихъ  трехъ  комбинащяхъ  типовъ  ауцеллъ  я  им'кпъ  возмож- 
ность проверить  для  кЬсколькихъ,  очень  удаленныхъ  другъ  отъ 
друга  м'Ьстностей  (Шпицбергенъ,  Большеземельская  тундра, 
о-въ  Котельный,  побережье  Охотскаго  моря). 

Биммериджъ  слабо  развить  въ  описанномъ  разр'Ьз^  и  аммо- 
ниты въ  немъ  сильно  расплющены  давлешемъ.  Но  въ  другомъ 
м'Ьст]^,  въ  верховье  оврага  Аще-сай  (бассейнъ  верховьевъ 
р.  Бурти,  впадающей  въ  Уралъ  за  восточною  границею  130-п) 
листа)  мощность  этого  яруса  превосходить  3  метра  и  зд^^сь  аммо- 
нитовая  фауна  богата  формами  и  количествомъ  индивидуумовъ: 
мною  опред-клены  отсюда:  НорШез  еиёоосш  й'ОгЬ.,  НорШеь 
ЫгдШепзгв  й'ОгЬ.,  Н,  рзеийотиЫЪИгз  йе  Ьог.,  Н.  зиЬишЫае 
Ра  VI.,  Е.  81искепЬегдг  Рау1.,  АврШсегав  сГ.  Нрагит  Орр., 
Реп8рЫпе1&9  сГ.  е/ргепа1и8  Коп1,  Рег.  1асеНот$  Гоп*.,  Рег. 
сгивзоИетк  Гоп*. 

Фауну  ветлянскаго  горизонта  я  перечислялъ  въ  отчет*  за 
1906  годъ.  Прибавлю  только,  что  вархацхя  РеггврН.  8су1Мси!<. 
характерная  для  этого  горизонта,  ближе  къ  Ре^чзрк,  УкШи^ 
ВигксЬ.,  ч-Ьмъ  типичному  Рег.  8су1Ысь^  Московской  областв, 
и  что  въ  этомъ  горизонт*  попадаются  обломки  аммонита,  по- 
хожаго  на  Реггарк.  теапсапиз  ВигксЬ. 

Отложен1й  нижняго  волжскаго  яруса  н*тъ  на  Ханской 
гор*.  Упоминаемый  некоторыми  изъ  моихъ  предшественниБОВъ 
АттопИез  шгда1и8  есть  Рег.  зсуШсиз  ветлянскаго  горизонта. 
Первый,  съ  Реггзрк.  (}ог8ор1апт  (У18сЬп.)  МхсЬ.  и  Р.  ^иеп8^е^и 
КоиШ.,  горизонть  нижняго  волжскаго  яруса  нигд*  не  обнару- 
женъ.  Фауна  второго  горизонта  названнаго  яруса  особенно  богата 
отличной  сох|)анности  ископаемыми  у  брода  Акъ-суатъ  около 
хут.  Саздинскаго   на  р.  М.  Хобд*.  Этотъ  горизонтъ  представленъ 
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б'Ьлыми  или  сЬроватыми  (иногда  синеватыми)  мергелистыми 
известняками,  переслаивающимися  съ  такого-же  цвЪта  глинами. 
Кверху  эти  отложешя  переходятъ  постепенно  въ  глинистые 
пески  съ  пропластками  мергелей  или  глинъ,  потомъ  въ  буро- 
желтые  пески  и  песчаники.  Глинистые  прослойки  содержать 
обыкновенно  въ  изобилш  0$1геа  ЛеШЬЛеа  8о^г.  и  Ве1етпИе8 
аЬзоШиз  ПзсЬ.;  въ  верхнихъ  горизонтахъ  къ  нимъ  присоеди- 
няются Ве1,  ВоигШеН  Ра VI.  и  Ве1,  1а1егаШ  РЫП.  Поэтому 
буро-железистые  пески  я  отношу  уже  къ  третьему  горизонту, 
переходному  къ  верхнему  волжскому  ярусу.  Въ  отложен1Яхъ 
этого  горизонта  встр-Ьчаются,  на  р*чк*  Чанке  и  ея  притокахъ — 
оврагахъ  (и  на  противоположной  сторон1^  синклинали,  въ  возвы- 
шенностяхъ  по  правой  сторонЬ  М.  Хобды,  каковы  г.  Белюкъ- 
тау  и  сл^дугопйя  ниже)  углистые  прослойки,  переходящ1е 
м'к^тами  въ  горюч1е  сланцы;  въ  посл'Ьднихъ^  попадаются  расплю- 
щенные мелк1е  аммониты  изъ  виргатотомныхъ  (въ  первыхъ 
стад1яхъ  развит1я),  брах10поды,  Рес1еп  зр.  и  особенно  (обычная 
въ  такихъ-же  отложенхяхъ  Уральской  области)  ОгЫсиЫ  таеоИз 
Е1сЬ\^.  Последняя  встречена  ьгаою  однажды  и  въ  мергели- 
стомъ  известняк'Ь. 

Неокомъ  въ  берегахъ  прежней  старищл  р.  Илека  «Каменное 
Озеро»,  какъ  и  самая  эта  старица  теперь,  занесенъ  песками 
и  отчасти  закрыть  оползнями  берега.  Описанная  мною  некогда 
каменоломня  у  брода  выше  нос.  Мертвецовскаго  (но  на  л^вомъ 
берегу)  теперь  оказалась  смытою  совершенно  р.  Илекомъ. 
Отложешй  неокома  и  прочихъ  ярусовъ  меловой  системы,  пред- 
шествующихъ  б-Ьлому  м^лу,  бол^е  н-Ьтъ  въ  изсл4дованной 
области. 

Б^лый  писчШ  м4лъ  встр-Ьчается  отдельными  островами, 
иногда  ничтожной  величины  (въ  несколько  квадратныхъ  мет- 
ровъ  —  так1е  мн*  известны  въ  трехъ  местахъ),  почти  всегда 
поверхъ  волжскихъ  отложенхй  (надвиргатоваго  горизонта  нижняго 
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волжскаго  яруса).  Въ  немъ  наблюдаются  гЬ-же  горизонты, 
которые  были  описаны  въ  моемъ  прошлогоднемъ  отчет!^.  Уда- 
лось однако  установить,  что  непосредственно  выше  4-го  гори- 
зонта, мергеля,  сл^еть  сЬрый,  иногда  зеленый  (глауконитовый) 
песчаникъ,  въ  которомъ  окамен'Ьлостей  не  найдено  (сл^^ды  этого 
горизонта  были  иною  наблюдаемы  и  въ  прошлогодней  области), 
а  потому  я  не  могъ  установить,  относится-ли  этотъ  горизонтъ 
къ  сенону  или  уже  къ  датскому  ярусу.  Выходы  его  наблю- 
даются въ  холмахъ  по  р.  Тюэтасъ  въ  элювш,  но  обнажен]й 
н'Ьтъ. 

ВсЬ  мезозойск1я  отложен!я  дислоцированы  по  одной  системе, 
чтб  не  трудно  установить,  хотя  они  и  разбросаны  разрознен- 
ными островами  *).  Уже  это  обстоятельство,  въ  связи  съ  гЬмъ, 
что  лежапця  подъ  этими  островами  или  расположенный  рядомъ 
пермск1я  отложен1Я  дислоцированы  по  лин1ямъ  съ  простира- 
шемъ,  близкимъ  къ  NN\V,  показываетъ,  что  залеганхе  мезозоя 
отд'Ьльными  островами  доллсно  быть  объясняемо  исключительно 
последующею  денудащею  (бол^е  всего  эрозхею). 

Ёсли-бы  мезозойсше  осадки  отлагались  отдельными  много* 
численными  клочками,  то  необходимымъ  сл^дствхемъ  было-бы 
разнообраз1е  фащй  на  небольшихъ  разстояшяхъ,  такъ-свазать, 
черезполосность  ихъ.  Между  т1мъ  наблюдается  какъ  разъ 
обратное:  постоянство  фащй  для  обширныхъ  площадей.  Напри- 
м^ръ,  фащя  Оксфорда,  бол^е  сходнаго  по  фаун*  съ  костром- 
скимъ,  ч^мъ    съ   рязанскимъ,    распространена  по  всему  щютя- 


^)  Эти  острова  не  такъ  разрознены,  какъ  это  кажется  на  геологической 
карт%.  ибо  н^которые  могутъ  соединяться  между  собою  подъ  покровоиъ  неоге- 
новой Т01ЩИ,  изъ  подъ  которой  саии  они  освобождены  арозшнЕыми  процессам. 
Много  еще  острововъ  мезозоя  скрыто  подъ  т^мъ-же  покровомъ.  Наприм^ръ,  на 
Илекъ-Уральской  водоразд'Ьльной  равнине  между  верховьями  р'Ьчекъ  Бердянкн  и 
Тюе-Таса  я  среди  в1юв1я  галечниковъ  неогена  встр'Ьтидъ  <рифъ>  верхие-юрскаго 
песчаника  длиною  иен'Ье  10  метровъ,  едва  выдающ1Йся  (обнажешя  1гЬтъ  и  только 
на  поверхности  почвы  и  въ  ней  попадаются  куски  породы  съ  юрскими  окамен%- 
лостями). 
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женш  южной  части  130-го  листа  (южн^е  р.  Илека  и  къ  С 
отъ  нея,  на  р^чк*  М.  Песчанк*).  Другая  фащя,  сходная  съ 
рязанскою,  обнинаетъ  меньшую,  но  вполн'Ь  обособленную  отъ 
первой  площади;  ее  можно  отграничить  приблизительно  мери- 
дааномъ  25°30'  отъ  Пулк.  и  параллелью -[- 5 1  °  (въ  нее  входить 
и  Сары-гулъ  въ  СВ  углу  листа).  Съ  этими  фащями  Оксфорда 
согласуются  и  фащи  келловея.  Для  отложенШ  бол'Ье  глубоко- 
водныхъ,  каковъ  б'Ьлый  м^лъ,  никакихъ  отлич1й  въ  фаун'Ь  въ 
горизонтальномъ  направлен1и  не  замечается  по  всей  площади 
130-го  листа. 

Следующими  за  м-кломъ  отложен1ями  являются  акчагыльск1я, 
остатки  которыхъ  найдены  въ  двухъ  небольшихъ  овражкахъ 
недалеко  отъ  террасы  {жзлива  р.  Илека  за  18 — 20  вер.  на 
ЮЗ  отъ  Илецкой  Защиты.  Зд^сь  обнажаются  сЬрыя  и  черныя 
глины  и  С'Ьро-желтый  песокъ  съ  фауною  нижнихъ  слоевъ 
глинистой  фац1и  акчагыльскихъ  отложенШ  на  ручье  Джаманъ- 
Бурли  прошлогодней  области  изследован1я.  Сверхъ  того  я 
находилъ  акчагыльскхя  кардиды  и  макт[)ы  непосредственно  въ 
р.  Илек*  и  въ  пескахъ  у  береговъ  этой  р^ки,  начиная  отъ 
границы  листа  на  25  (приблизительно)  версп>  внизъ  по  теченш; 
на  отомъ  пространстве  въ  левомъ  берегу  реки  встречается 
рядъ  обнажен1й  глинъ  и  галечниковъ  толщи,  непосредственный 
переходъ  въ  которую  (кверху)  пластовъ  съ  Акчагыльскою  фауною 
я  наблюдалъ  въ  прошломъ  году.  Неогеновая  толща,  только- 
что  упомянутая,  запимаетъ  Урало-Илекск1й  водоразделъ  широ- 
кою полосою,  отъ  которой  отдельныя  ветви  отходятъ  въ  СТ01ЮНу 
обеихъ  рекъ  между  ихъ  притоками.  Две  другихъ  значительныхъ 
полосы  техъ-же  отложеп1Й  проходятъ  одна  справа  отъ  р.  Илека, 
между  его  террасою  ра:иива  и  р.  Итъ-Чашканъ,  другая  вдоль 
его  леваго  берега.  Следы  абраз1и,  произведенной  неогеновою 
Т1)ансгресс1е1<),  ;^амечеиы  къ  С  отъ  р.  Илека  на  высоте  около 
210  м.,  причемъ  еп  подверглись  не  все  высоты. 
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Иосл'Ьтретичныя  отложешя  сравнительно  слабо  развиты 
въ  изсл'Ьдованной  области,  кром']^  долины  р.  Урала,  гд%  его 
аллюв1альныя  отложен1я  и  примыкаюш1я  къ  нимъ  делюв1альныя 
песчанистыя  глины  запимаютъ  широкую  полосу. 

Подобно  тому,  какъ  я  описывалъ  въ  отчетахъ  за  1906  и 
1907  года  для  смежныхъ  съ  запада  площадей,  и  въ  изсл'Ьдо- 
ванной  въ  этомъ  году  местности  пермск1я  отложешя  дислоци- 
рованы въ  направлен1яхъ,  близкихъ  къ  КН\У,  мезозойск1я — въ 
широтномъ  направлети,  а  третичныя  (акчагыльск1я  и  ихъ 
продолжен1е  кверху)  лежатъ  трансгрессивно  въ  ненарушенномъ 
положен1и.  Относительно  дислокац1й  мезозойскихъ  отложешй  я 
въ  отчетахъ  за  предыдущ1е  года  указывалъ,  что  ихъ  складки 
выпуклы  къ  югу.  То-же  самое  наблюдается  въ  юго-восточной 
части  изсл'Ьдо ванной  въ  этомъ  году  области,  но  на  остальной 
площади  замечается  обратное — выпуклость  складокъ  къ  сЬверу— 
повидимому,  для  согласовашя  съ  западными  продолжешями 
(какъ  это  особенно  ясно  для  схигадки,  идущей  отъ  восточной 
границы  листа  вдоль  р.  М.  Хобды)  такъ,  —  что  для  очерташй 
осей  складокъ  (въ  план^)  получаются  волнообразныя  лин1И. 

Въ  западной  половин*  района  1906  года  между  системою 
направленныхъ  на  NN^\■  складокъ  пермскихъ  отложенШ  и 
областью  системы  гаиротныхъ  складокъ  *)  наблюдалась  полоса, 
повидимому,  совершенно  ненарушенныхъ  пермскихъ  по1юдъ, 
т.  е.  складки  НК\\'  —  системы  заканчивались  и  уже  черезъ 
некоторый  промежутокъ  см^^нялись  складками  широтной  системы, 
причемъ  вст|)'Ьчавш1яся  въ  области  последней  кое-гд1»  пермскгя 
отложен1я  оказывались  дислоцированными  согласно  съ  мезо- 
зоемъ. 

Въ  район^-же  этого  года  пермск1я  породы  выходятъ  на 
поверхность  только  въ  северной  части,  къ  С  отъ  р'Ьчки  Итъ- 

')  Терминъ  система  я  употребляю  зд'Ьсь  согласно  опред'Ьленш,  данному  для 
него  проф.  К.  И.  Богдановичемъ  (Труды  Геол.  Кои..  Нов.  сер.,  Л^  26,  стр.  2). 
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Чашканъ  (приблизительно +  ^1^07')  и  зд'кь  дислоцированы 
исключительно  по  NN\V  —  систем*,  а  поверхъ  нихъ  располо- 
жены дислоцированный  въ  широтномъ  направленш  мезозойсшя 
отложен1я.  Посл^дшя,  какъ  уже  упоминалось,  разбросаны  въ 
этой  местности  небольшими  островами,  представляющими  преиму- 
щественно отд'Ьльныя  крылья  складокъ,  р^же  куски  обоихъ 
крыльевъ  и  еще  р^же  —  куски  ряда  параллельныхъ  складокъ. 
Перекрывающая  все  неогеновая  толща,  отчасти  абрадировавшая 
вершины,  не  даетъ  возможности  путемъ  иепосредственнаго  наблю- 
детя  проследить  связь  между  собою  этихъ  обрывковъ;  т*мъ  болЬе 
трудно  (если  вообще  возможно)  подметить  вл]ян1е  широтной 
системы  диаюкащй,  происходившихъ  въ  третичный  перюдъ  на 
дислокащи  NN\V— системы,  происходившихъ  въ  тр1асовое  или 
нижне-юрское  время.  Къ  югу  отъ  упомянутой  выше  широты 
пермск1я  породы  см']^няются  сплошными  площадями  третич- 
ныхъ  и  мезозойскихъ  породъ  (прерываемыхъ  почти  только 
аллюв]альною  долиною  р.  Илека)  и  не  показываются  бол^е  ни 
въ  наиболее  низкихъ  пунктахъ,  ни  въ  м^стахъ  наиболее  интен- 
сивной дислокащи.  Вм-ЬсгЬ  съ  т4мъ  незаметно  никакихъ  сл*- 
довъ  NN^V  —  дислокащи,  а  складки  широтной  системы  можно 
наблюдать  непрерывно  на  значительное  протяженхе.  Руковод- 
ствуясь ихъ  формою,  возможно  возстановить  и  бол^е  с4верныя 
складки;  опытъ  этого  представляетъ  приложенная  схематическая 
карточка.  Если  въ  эту  реконструкщю  входитъ  такимъ  образомъ 
алементъ  гипотетичности,  то  только  въ  отношен1и  деталей  — 
как1е  именно  обрывки  складокъ  сл^дуетъ  соединить  одною 
пунктирною  лин1ею;  общая-же  картина  остается  верною.  Среди 
мезозойскихъ  дислокащи  показаны  на  каргЬ  и  оба  зам^чен- 
ныхъ  случая  такъ  называемой  поперечной  волнистости,  т.  е. 
дислокащи,  направленныхъ  ортогонально  къ  дислокащямъ  той 
системы,  къ  которой  он'Ь  принадлежатъ  сами. 

Оговорюсь  еще,  что  я  сохраняю  за  системою,  по  которой 
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дислоцированы  ме80дойск1я  отложенхя,  условно  назван1е  широт- 
ной, которое  пртгЬнилъ  въ  1901  г.  къ  первывгь  при1гЬранъ 
ея,  тогда  описаннымъ.  Весьма  возможно,  какъ  я  это  указывалъ 
въ  прошлогодненъ  отчетЬ,  что  она  относится  къ  перивасшй- 
ской  систем*^  А.  В.  Павлова.  Въ  пользу  этого  предположетя 
можетъ  быть  толкуемо  то  обстоятельство,  что  лиши,  прове- 
денныя  черезъ  симметричныя  части  складокъ  системы,  вжЬють 
направлен1е,  похожее  на  рад1альное  по  отношешю  къ  Касшй- 
ской  впадин^^. 

Распространен1е  КНАУ  —  системы  дислокащй  въ  за- Ураль- 
ской части  130-го  листа  можно  считать  отграниченнымъ  (къ 
югу)  следующими  ЛИН1ЯМИ:  отъ  р.  Урала  по  меридаану  24^27' 
отъ  Пулк.,  зат^мъ  по  параллели-4-6^^25',  дал^Ье  по  мерЕД1ану 
24°40'  и,  наконецъ,  по  параллели  +  51^07'  до  восточной 
границы  листа.  Съ  этою  лин1ею,  какъ  видно  изъ  вышеизло- 
женнаго,  совершенно  не  согласуются  ни  граница,  ни  очерташе 
(въ  план*]^)  осей  складокъ  широтной  системы. 

Полезныя  ископаемыя  изсл'Ьдованной  области  составляютъ 
м^дныл  руды,  добываемыя  въ  двухъ  рудникахъ  близъ  восточ- 
наго  края  листа.  Рудные  слои  прхурочены  къ  одному  изъ 
среднихъ  горизонтовъ  красноцв'Ьтной  надцехштейновой  толщи. 
М'Ьсторожден1Я  лигнита  въ  среднемъ  келлове^  вдоль  р.  Малой 
Хобды  и  углистаго  сланца  въ  волжскихъ  (надъ— виргатовыхъ) 
отложён1яхъ  по  р.  Чанке  и  впадающему  въ  нее  оврагу  Кара- 
мола  могутъ  им'Ьть  значен1е  только  для  м^стныхъ  потребностей 

въ    ТОПЛИВ'Ь. 


КЕЗиМЕ.  Ь^б1ё  ра§$ё  (1908)  ^'а^  ехр1огё  1а  рагИе  8Е  (1е  1а 
(биШе  130  Итибе  аи  Мог(1  раг  1е  &еиуе  Сига!,  ^1  ГОаез!  раг  1е8 
ИтИез  (168  гё^юпз  ехр1огёе8  еп  1906  е1  1907.  Ьа  ЬапЛе  еп1ге  1е5 
уаИбез  а11ит1а1ез  Дез  Оептез  Опга!  еХ  Пек  ез!  оссирбе  рппс1ра1етеп1 
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раг  1вз  с[ёрб1;з  с1а  рвгга1еп  8арёпеиг,  рИвзбз  Лапз  1а  сИгесиоп  NN\V — 
88Е.  Аи  вий  Ле  1а  иишЛе  бХ^ОТ'  сез  с1ёр61;з  п'аГйеагеп*  р1и8.  Вап8 
сеие  рагИе  с[о1п1пеп1 1е8с1ёр01;$  тёзогоТяпез,  по^аштеп!  1е  ^^1^а88]^пе 
§ирёг]евг  сот1пел(ап1;  раг  1е  са11оУ1еп  тоуеп  01  &П138ап1;  раг  с1е8 
соисЬез  Ле  разза^е  еп^ге  1в  Уо1е:1еп  1пГ6пвиг  е%  1е  Уо181еп  зирёпеиг 
(гепГегтаБ18:  Ве1етп,  ШегаНз  РЫИ.  е1  В.  ВоиНИегг  ГатЬ  атес 
1е8  ГоззНез  Ле  1а  3-те  гопе  йи  Уо1р1еп  1пГ6пеиг)  еХ  1а  сга1е  ЫапсЬе. 
Тои1;е  1а  зёг1е  тё802о1^ие  ез1;  (11з1одиёе  1аШа(11па1ете111;,  та18 
ауап!;  зиЬ1е  ппе  Гог1;в  ёго81о11  е1;,  (1*аи1ге  раг11,  соиуег1е  еп  раг^зе 
раг  1ез  йёрМз  пёо^ёпез,  11  п'еп  гез1;е  дне  йвз  1атЬваих  ёрагз  йе 
рИз,  йоп!  1е  гассогЛетепг  ехас!  ез^  сИШсИе.  Тои1«Го13  оп  реи^ 
гесоппаИге  1е  сагас^ёге  дёпёга!  йез  рИззегаеп^з  ди!  ауа1вп1;  гесои- 
УбПз  аазз1,  еп  рагИе,  1ез  (11з1осаиолз  аI1^ё-^^га88^^аез  (1е8  с[ёр61з 
регт1еп8,  сИпёёез  NN\\^ 

Ье  са11оУ1еп  гаоуеп  гепГегте  йез  И^Нез,  1в8  соисЬез  Уо1?1еп- 
пез  к  Ве1.  аЪзоЫиз  еХ  Ве1,  ШегаШ — йез  ^гёз  е^  зсЫз^ез  Ъ11;ат1пеих 
€П  рагИе  сотЬизИЫез,  сез  (1егп1вг8  гепГегтап!  йв  ре1118  аттопН^з, 
йез  ЬгасЫоройез,  Рес(еп  зр.  е1;  ОгЬшЛа  таеоИз  Е1с11^. 

Ьез  (1ёрб1з  регт1еп8  е1;  тёзогохдиез  зоп!;  гесоиуег1;з  ^ганз^гез- 
$1Уетеп1  раг  йез  заЫез  а  ёа1е18  е!  аг^1е8  пёо^ёпез,  ди1  сотшепсеп^ 
раг  йез  соисЬез  к  СагйИ  е1;  МасЬгае  Л'АксаеуЬ 


[зв.  Гвоя.  Ком..  1908  г..  т.  XXVII,  №  10. 


Табл.  XV. 


СХЕМАТИЧЕСКАЯ  КАРТА 

дислокащй  въ  юго-восточной  части  130-го  листа. 

(Саг1е  зсЬешаНяие  йез  сИзЬсаЫопв  (1ап8  1а  рагйе  8Е  с1е  1а  ГеиШе  130). 
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ТвОлл^чл^О.      ^Ь^     ЛЛ^С^^Л^О^         _            __       _ 

\2'»'30'от^«.^  • 

Рз  Направденхе  осей  складокъ  NN\^'  системы  дислокашй. 

01гес11011  с1е2>  ахе^  (1е§  рИзБешеШэ  тё802о^^ие8. 
Р,  т На11равлен1е  осей  складокъ  широтныхъ  дис1ока1ий. 

В1гес11оп  йез  ахе8  (1ей  р1188вшеп1й  1ег1;1а1ге8. 
Рз,  Рз-  р2     -  Верхняя,  средн1Я  иермсыя  отдожен1я. 

СоисЬей  регпмеппев  зирёпеигез  е1  шоуеппез. 
т  —  Верхне-юрск1я.  волжск1я  и  м-Ьлооыя  отложен1я. 

СоисЬе?  .)ига881С1ие8  е!  сгё1асее8. 


Матвр1алы  по  петрограФш  Крыма. 

А.  В.  Нейстеръ. 

(Ма1епаИеп  гиг  Ре1;гоегарЫе  дег  Кгут.  Уоп  А.  Ме181;ег.) 

Въ  1905  году  А.  А.  Борисякъ  предложилъ  мн-Ь  взять 
на  себя  обработку  собранныхъ  имъ  при  геологической  съемк* 
Крьшскаго  полуострова  массивно  -  кристаллическихъ  породъ. 
Такъ  какъ  до  этого  времени  мн4  приходилось  им^ть  д-Ьло 
исоючительно  съ  породами  древне-вулканическихъ  областей, 
то  случай  познакомиться  съ  породами  мезозойскаго  возраста, 
къ  каковымъ  должно,  повидимому,  относить  породы  Крымскаго 
полуострова,  представлялъ  для  меня  известный  интересъ,  и  я 
съ  удовольств1емъ  взялъ  на  себя  обработать  какъ  собранную 
уже  А.  А.  Борисякомъ  коллекщю,  такъ  и  им^югщя  быть 
собранными  въ  будущемъ  при  посл'Ьдующихъ  его  работахъ.  На- 
стоящая статья  и  представляетъ  общую  характеристику  группы 
породъ,  собранныхъ  А.  А.  Борисякомъ  по  южному  побережью 
Крыма  въ  окрестностяхъ  гор.  Балаклавы,  Георпевскаго  мона- 
стыря, Фороса,  Мухолатки,  Меласа  и  Кикенеиза. 

Породы  изъ  озпаченныхъ  м-Ьсть  и  н'Ькоторыхъ  другихъ, 
уже  неоднократно  были  предметомъ  изсл'Ьдовашя  какъ  отече- 
ственныхъ  петрографовъ,  такъ  и  иностранныхъ,  и  я  считаю 
небезинтероснымъ    остановиться    предварительно    на    работахъ 

Иав.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХ\'П,  М  10.  45 
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яЪкоторыхъ  изъ  нихъ.  Минуя  бол'Ье  старыя  работы,  вратш 
св%дЪн1я  о  которыхъ  касательно  изверженныхъ  породъ  приво- 
дятся въ  цитированной  ниже  работ*  А.  Штукенберга,  укажу 
прежде  всего  на  работу  этош  посл-Ьдняго  *).  По  автору,  въ 
окрестностяхъ  Георпевскаго  монастыря,  подстилая  эоценовые 
пласты,  выступаетъ  кварцевый  трахитъ,  среди  безцв^тной  и 
полупрозрачной  фельзитовой  массы  котораго  разсЬяны  кристал- 
лики ортокластическаго  полевого  шпата,  похожаго  на  санидинъ, 
магнетитъ  и  лучистыя  скоплен1я  зеленаго  минерала  (эпидота). 
Уд.  в'Ьсъ  породы  2,52.  Имъ  приведены  и  анализы  трехъ 
образцовъ. 

Подъ  именемъ  «андезитовъ»  описываются  породы,  выступа- 
ЮЩ1Я  у  дер.  Коктебель  (у  веодосш),  по  р.  Альм*,  по  р.  Бод- 
ракъ  и  у  дер.  Ески-Орда  (у  Симферополя);  среди  полевошпа- 
товой основной  массы  андезитовъ  выступаютъ  сростки  плапо- 
клаза,  кристаллики  магнетита,  лучистыя  образовашя  эпидота; 
изредка  видна  роговая  обманка.  Плапоклазъ  опред^^тенъ  какъ 
олигоклазъ. 

Наконецъ,  породы,  выступаюпця  по  южному  побережью 
между  Балаклавой  и  Алуштой,  также  около  Симферополя  по 
берегу  р'Ьки  Салгира  относятся  тоже  къ  андезиту.  Состав- 
ными частями  ихъ  служатъ  плагюклазъ  и  роговая  обманка 
(въ  небольшомъ  количеств*  и  не  всегда);  много  лучистыхъ  вы- 
д-Ьдешй  эпидота.  Частью  это  —  полнокристаллическ1я  породы, 
частью— содержать  полевошпатовую  основную  массу  между  кри- 
сталлами плапоклаза.  Описанхе  этихъ  породъ  также  сопрово- 
ждается химическими  анализами. 

Изъ  предшественниковъ  А.  Штукенберга  укажу  на  г.  Г. 
Романовскаго,  который  опредЪлялъ  Крымсшя  породы,  какъл10- 
риты,  д1оритовые  сланцы,  порфиры,  дхабазы,  авгитовые  порфиры, 

^)  А.  Штукенбергъ  —  ГеоюгнческИ  очеркъ  Крыма.  —  Мат.  дая  геодопш 
Р0СС1Ж.  V.  1878. 
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мелафиры,  мелафировый  миндальный  камень  и  т.  д.  *).  Рама- 
Н0ВСК1Й  указываетъ  иа  опред'Ьлеше  П.  Ерем'Ьевымъ  Лабра- 
дора и  олигоклаза  въ  пород'Ь,  выступающей  къ  западу  отъ 
Алупки;  въ  видЪ  подчиненной  составной  части  въ  ней  наблю- 
дается сЪроватый  авгитъ;  порода  определялась  П.  ЕремЪе- 
вымъ,  какъ  щабазъ. 

По  мн'Ьшю  Чермака')  у  Меласа  развиты  обломочныя 
породы  изъ  группы  мелафира,  у  Кикенеиза  выступаютъ  ортокла- 
зовые  авгитовые  порфиры,  содержапце  въ  полукристаллической 
основной  нассЪ  порфировые  вкрапленики  ортоклаза  и  авгита; 
сама  же  основная  масса  состоитъ  изъ  плаг1оклаза,  ортоклаза, 
авгита,  магнетита,  пирита  и  аморфнаго  базиса.  Изъ  окрест- 
ностей Георг1евскаго  монастыря  и  также  у  Меласа  имъ  опре- 
делены ортоклазовые  порфиры,  содержапце  въ  пепельно-серой 
плотной  основной  массе  выделешя  ортоклаза;  основная  масса 
содержитъ  зерна  ортоклаза,  магнетита,  листочки  бютита,  стол- 
бики апатита,  отдельныя  иглы  роговой  обманки.  Затемъ  опре- 
делены Д1абазы,  д1ориты,  мелафиры. 

Пропуская  пока  работы  А.  Лагорю,  укажу  дальше  на 
статью  г.  Яковлева,  который  описываетъ  въ  ней  те-же  по- 
роды, что  и  Чермакъ,  за  исключешемъ  лишь  даорита,  кото- 
раго  авторъ  въ  Крыму  не  нашелъ.  Полемизируя  съ  А.  Ла- 
гор1о,  г.  Яковлевъ  отстаиваетъ  палеозойскШ  возрастъ  Крым- 
скихъ  породъ  ^). 

Въ  небольшой  работе  г.  Прендель  описываетъ  породы, 
слагаюпця  массивъ  Чамны-бурунъ  —  Урага  и  гору  Кастель. 
Породу,  изъ  которой  сложена  последняя,  авторъ  определяетъ, 


')  г.  Романовск1Й  —  ГеоюгическШ   очеркъ   Таврической   губ.  —  Г.  Ж. 
1867.  Ш. 

'^)  ТзсЬегтак  —  Ре18аг1еп  аиз  ёеш  Каикавив.  II.— 1а11гЬисЬ  (1.  к.  к.  ^ео!. 
11е1сЬ8ап81.  XXV.  1875. 

')  Яковлевъ— О  характере  кристадднческжхъ  горныхъ  породъ   Крыискдго 
полуострова. -Г.  Ж.  ->&№  7  и  8.  1881. 

45* 
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какъ  липаритъ,  а  породы  Ай-тодора,  Ураги  и  Чамны-буруна 
ечитаетъ  андезитами.  По  мн'Ьшю  автора,  воарастъ  породъ  ме- 
8030ЙСК1Й,  хотя  частью,  бьпъ  мохетъ,  он'Ь  выступили  въ  начал^ 
третичной  эпохи— до  отложешя  шоценовыхъ  осадковъ  ^). 

Въ  самое  последнее  время  проф.  А.  Зайце  въ  опублико- 
валъ  результаты  своихъ  изсл'Ьдован1й  надъ  породами  изъ  окре- 
стностей г.  Ялты,  также  надъ  образцами,  хранящимися  въ 
естественно-историческомъ  иугеЬ  Таврическаго  Земства  и  въ 
щг&Ь  Ялтинскаго  отдЬлешя  Крымскаго  Горнаго  Клуба.  Авторъ 
опредФляетъ  породы,  какъ  кварцево-авгитовые  Д1ориты,  авги- 
товые  порфириты,  кварцевые  кератофиры,  кварцевые  порфиры 
и  мелафиры'). 

Перейду  къ  работамъ  А.  Лагорхо.  Въ  своей  первой  ра- 
боте авторъ  представляетъ  себ%,  что  массивныя  породы  Крыма 
располагаются  по  двумъ  взаимно  параллельнымъ  главному  на- 
правленно поднят1я  лишямъ — въ  нижнеюрскихъ  и  неокомскихъ 
слояхъ.  Северную  линш  составляютъ  м-Ьсторождешя  монастыря 
Св.  Георпя,  Бодрака,  Кобозы,  Саблы,  Симферополя,  Карасу-Ба- 
заръ — къ  северу  отъ  центральной  оси;  южную  лишю  составляютъ 
м4сторождетя  южна1'0  побережья  полуострова.  Об4  линш  не- 
ресЬкаются  поперечной,  которую  образуютъ  м*сторожден1я  На- 
стели, Бшкъ-Ураги,  р.  Альмы  у  дер.  Кобозы*). 

Въ  одной  изъ  посл*деихъ  работъ  А.  Л  а  гор!  о  распред:Ь- 
ляетъ  породы  по  тремъ  взаимно  параллельнымъ  линхямъ,  изъ 
которыхъ  дв% — с^верныхъ,  а  третья— южная,  совпадающая  въ 
общемъ  съ  предыдущей  южной.  Первая  лин1я,  начинаясь  у  мыса 
Фхолентъ,  тянется  дальше  чрезъ  долины  рр.  Бодракъ,    Альмы, 


О  Прендедь. ^Крютаиичеста  породы  горы  Кастмь.— Зао.  Новоросе1йскжго 
Общества.  Ёстеств.  XI.  вып.  1.  1886. 

')  Зайцевъ — Къ  петрографы  Крыиа  —  Вжегодвикъ  по  геаюпн  ж  ннвера- 
лопи  Россш.  X.  5— 6.  1908. 

')  А.  Ьадог10  — Уег|^1е1сЬеп(]-ре1гобгарЫ8сЬе  81а<11еп  йЬег  (11е  111ав51^ев 
Се81еше  йет  Кгуш.  Богра!.  1880. 
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Салпфъ  и  кончается  у  Карасу-баши  (къ  югу  (ггь  Карасу-Ба- 
заръ;.  По  этой  лиши  выходы  породъ  наблюдаются,  начи- 
нал съ  нулевой  абсолютной  высоты  (м.  Ф1олентъ),  на  высотахъ 
до  350  метровъ,  въ  среднеиъ  на  высот!  200метровъ.  Выходы 
породъ  второй  северной  лиши  наблюдаются  у  дер.  Коккозъ 
(250  м.  абс.  вые),  по  верхнему  течешю  р.  Бельбекъ  (450. и. 
абс.  вые),  по  верхнему  течешю  р.  Алыш;  они  кончаются 
у  дер.  Суукъ-су,  къ  сЬверу  отъ  Судака,  на  водораздельной 
лиши. 

М'Ьсторолсдея1я  южной  лиши  тянутся  по  южному  побе- 
режью, отъ  Ласпи  до  Кара-Дага;  по  этой  лиши  породы  зале- 
гаютъ  на  наибольшей  высоте,  напр.,  на  1 000  м.  у  Кикенеиза, 
на  1200  м.  на  Чамны-бурун*  и  т.  д. 

Массивныя  породы,  по  автору,  залегаютъ  или  въ  вид*!  лак- 
колито-подобныхъ  интрузивныхъ  массъ,  или  въ  виде  настоя- 
щихъ  лакколитовъ,  также  въ  вид!  жилъ,  покрововъ  и  т.  д. 
Судя  по  всему  извержен1е  ихъ  относится  къ  концу  юрскаго 
пер10да,  или  къ  началу  м^лового^  во  всякомъ  случае  къ  одному 
геологическому  першду  *). 

Въ  первыхъ  своихъ  работахъ  А.  Лагорхо  предлагаетъ 
для  породъ  мезозойскаго  возраста  пользоваться  номенклатурой 
для  нео-вулканическихъ  породъ,  прибавляя  къ  назван1ямъ  при- 
ставку «мезо»  —  мезоандезиты,  мезолипариты,  мезобазальты 
и  т.  д.,  такъ  какъ  окк  отличаются  известными  особенностями 
состава  и  структуры.  Общую  черту  и  свойство  всЬхъ  по- 
добныхъ  породъ  авторъ  усматриваетъ  въ  ихъ  склонности  къ 
метаморфизацш  и  выв^тривашю '). 


^)  А.  Ьа^ог1о— Ишёга1ге  вёо1о^^ие  раг  1е  Кага-Па^Ь.  — СиМе  (1е8  ехсиг- 
в10П5  ёи  VII  Соп^г^в  Сёо!.  1п1егааг1опа1.  XXXI.  1897. 

*)  А.  Л  а  гор  10— Къ  геолопи  Крыма.  I.  О  н'Ькоторыгь  массввныхъ  горвыхъ 
породахъ  Крыма  и  ихъ  геоюгпеокой  рои. — Иав.  Варш.  Уянв.  №)^  5—6. 1887. — 
<^и.  также  вышецнтнр.  работу. 
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Въ  посл'Ьднихъ-же  работахъ  авторъ  пользуется  общепрвнл- 
той  номенклатурой,  употребляя  ее  лишь  для  бол^е  легкой 
ор1ентировки  при  чтеши*). 

Судя  по  работамъ  А.  Лагор10,  наиболее  развиты  въ  Крыму 
породы  группы  д1оритовъ,  принадлежапця  кварцъ-содержащимъ 
авгитовымъ  даоритамъ  и  авгитовымъ  порфиритамъ;  первые  отли- 
чаются присутств1емъ  ортоклаза  и  микропегматита  (гранофиръ). 
Именно  изъ  посл'Ьднихъ  сложены,  наприм'Ьръ,  крупные  массивы 
Чамны-бурунъ,  Урага,  Кастель  и  т.  д.  Сравнительно  большимъ 
развипемъ  пользуются  мелафиры  (типа  навитовъ  и  оливинто* 
леитовъ),  которые,  залегая  жилами,  выступаютъ  исключительно 
по  периферш  кристаллическихъ  массивовъ. 

Меньшимъ  развит1емъ  пользуются  порфиры,  кератофиры, 
граниты  и  породы,  названныя  авторомъ  та^^ритами.  Основная 
масса  посл'Ьднихъ  характеризуется  развит1емъ  сферолитовой 
структуры  и  присутств1емъ  въ  ней  иголочекъ  эгирина  и  зеренъ 
арфедсонитовой  (?)  роговой  обманки;  порфировыя  выд'к11ен1я 
принадлежать  анортоклазу.  Кератофиры  характеризуются  при- 
сутств1емъ,  кром4  преобладающаго  анортоклаза,  щелочно-зе- 
мельныхъ  плапоклазовъ;  опред'Ьлеше  породы  подкреплено  ана- 
лизами. 

Вс4  эти  породы  залегаютъ  совместно,  не  исключая  и  тау- 
рита,  и  ихъ  извержеше,  какъ  сказано,  принадлежитъ  одному 
геологическому  перюду. 

Породы  Кара-Дага  авторъ  описываетъ  подъ  именевгь  анде- 
зитовъ  и  дацитовъ,  а  самую  гору  разсматриваетъ  какъ  мезозой- 
СК1Й  вулканъ.  Хотя  возрастъ  этихъ  породъ  авторъ  не  можетъ 
установить  точно,  но  определенно  говорить,  'гго  извержеше 
магмы,  давшей  эти  породы,  связано  съ  извержен1емъ  тожде- 
ственныхъ    химически    магмъ,    давшихъ    въ    другихъ    м^стахъ 


^)  А.  Ьа^огхо— См.  вышецнт.  работу,  также:   и1пёга1ге  ^ёо1.  <1'А1оисЪи  а 
8вЬа81оро1.  XXXIII.— 1Ыает. 
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Крыма  породы  гранито-д1оритовой  группы.  Съ  другой  стороны, 
мелафиры  Коктебеля,  близъ  Кара-Дага,  обнаруживаютъ  ту-же 
структуру  и  тотъ  же  составъ,  что  и  мелафиры  наиболее  уда- 
ленныхъ  отсюда  м^стъ.  Насколько  я  могу  понять,  андезиты 
Кара-Дага  отъ  авгитовыхъ  порфиритовъ  отличаются  единственно 
лишь  присутств1емъ  неизм^неннаго  аморфнаго  базиса. 

Въ  заключете  статьи  о  Кара-ДагЬ  А.  Лагордо  замЬчаетъ, 
что  породы  Кара-Дага  представляютъ  топ,  интересъ,  что  даютъ 
матер1алъ  для  изучен1я  вопроса,  насколько  дифферешцащя 
одной  и  той-же  магмы  зависитъ  отъ  горизонта  «йе  80п  8ои1ё- 
уетеп!  е*  йе  80П  6сои1етеп1;» . 

Изъ  всего  того,  что  говорить  А.  Лагор10,  можно,  мн4 
думается,  вывести,  что  породы  Крымскаго  полуострова  принад- 
лежать породамь  гранито-дюритовой  магмы  (граниты,  порфиры, 
дюриты,  порфириты  и  мелафиры)  и  породамь  фояито-терали- 
товой  магмы,  представителями  которой  являются  кератофиры 
и  тауриты.  Ихь  совместное  залегаше  и  принадлежность  одному 
геологическому  перходу  позволяетъ  смотреть  на  полуостровъ, 
какь  на  петрографическую  провинщю,  хотя  это  заключен1е 
и  противо|)4чить  взгляду,  проводимому  Розенбушемъ. 

Перейду  кь  характеристик*  имеющихся  въ  моемь  распоря- 
жеши  образцовъ  массивныхь  породъ,  происходящихь  изъ  м^сто- 
рождетй  южнаго  побережья  Крыма  на  протяженхи  между  го- 
родомь  Балаклавой  и  Алупкой.  Предварительно  замечу,  что 
статья  пресл^дуеть  ц'Ьль  исключительно  петрографической  ха- 
рактеристики породъ. 

Начну  съ  гЬхь  породъ,  которыя  приводятся  профессоромъ 
А.  Лагорхо,  какь  граниты;  он*  выступаютъ  въ  окрестностяхъ 
гор.  Балаклавы.  Въ  выше  цитированномь  описанш  маршрута 
«Алушта- Севастополь»  А.  Лагорхо  на  стр.  21  даетъ  такую 
характеристику  этихъ  гранитовъ:  это — «йе  уёпгаЫез  ^гапШ1»8 
а    ЫоШе   (^гапИев    (1е   МкЬе!    Ьёуу)    й   <2:го8  ё^гаш,  й'ип  ^П8 
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сЫг  е!  гои^еа1те,  сотро$ёе$  <1'ог1;Ьо8б  рег(ЬШдае  гёртИёгетет 
гёип1  ап  диаПг  ^гапШдие,  с1'ипе  ре111;е  даап111;б  <1е  р1а^ос1а8е 
е!  ^е  ЫоШе  Ьгипе.  Ои1;ге  1а  ^гапхШе  ^и^  аррагаИ  еп  даап1]1ё 
ге1а1;1Уетеп1;  ге$1;ге1п1е,  оп  у  1;гоиуе  с1е  ^га111<;е  2^  атрЫЬо!,  (1и 
рогрЬуге  ртапШдае  (т1СГ0ртапиИ1;е),  (1и  ^гап11;е  2^  аив^Ке,  (1е  1а 
(ИогИе  диаг121{ёгв  4  Го1са  е!  ругохёпе,  й)и1;е§  се$  госЬе»  ё1ап1 
псЬез  еп  диаг*?:»   *). 

Среди  образцовъ,  изученныхъ  мною,  значительно  преобла- 
даютъ  разновидности  роговообманковыя,  лишь  2  образца  ори- 
надлежатъ  б1отитовой  и  ни  одинъ  не  попался  съ  пироксеномъ. 
Все  различ1е  между  двумя  первыми  разновидностями  заключается 
лишь  въ  томъ,  что  въ  одн^Ьxъ  цв^тнымъ  минераломъ  является 
бхотитъ,  въ  другихъ — роговая  обманка;  въ  н'Ькоторыхъ  изъ 
посл'Ьдней  разновидности  въ  вид'Ь  несуп^ественной  примеси 
присутствуетъ  и  б1отитъ.  Безцв^тными  составными  частями  слу- 
жатъ  ортоклазъ,  плапоклазъ,  кварцъ.  Изъ  прим'Ьсей  присут- 
ствуетъ магнитный  жел'Ьзнякъ,  цирконъ,  апатитъ  и  титанитъ; 
посл']^дн1е  три  минерала  наблюдаются  въ  вид^  микроскопиче- 
скихъ  включен1й  преимущественно  въ  полевыхъ  шпатахъ,  и 
количество  ихъ  въ  высшей  степени  ограничено,  что  очень  ха- 
рактерно для  описываемыхъ  породъ. 

Полевые  шпаты  вообще  не  очень  св1жи  и  зачастую  пере- 
полнены вторичными  продуктами,  среди  которыхъ  можно  отме- 
тить эпидотъ,  цоизитовый  минералъ,  мусковитъ,  р^же  калыцггь. 
Для  нихъ  особенно  характерно  зональное  строеше. 

Ортоклазъ  обыкновенно  наблюдается  больше  въ  вид*  изо- 
мерныхъ  зеренъ  и  по  величин'^  уступаетъ  плапоклазу;  перти- 
товаго  сросташя,  о  которомъ  упоминаетъ  А.  Лагор10,  иною 
не  замечалось  въ  изследованныхъ  образцахъ. 

Плапоклазъ  обладаетъ  обыкновенно  таблитчатой  формой  и 
* 
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р'Ьзко  аутоморфенъ  по  отношешю  къ  ортоклазу;  и  по  величине,  и 
по  количеству  преобладаетъ  надъ  ортоклазомъ,  и  лишь  для  н^Ь- 
которыхъ  образцовъ  можно  принять,  что  оба  вшнерала  находятся 
въ  равныхъ  количествахъ.  Въ  этомъ  отношеши  мой  дхагнозъ 
р'Ьзко  расходится  съ  даагнозомъ  А.  Лагор10;  посл-Ьдшй  гово- 
рить о  «небольшомъ  количеств*»  плапоклаза.  Что  касается 
вида  минерала,  то  по  опред*лен1ямъ  по  методу  Фуке  лла- 
поклазъ  принадлежитъ  двумъ  видамъ,  Лабрадору  и  андезину. 
Соответственно  этому  въ  зональныхъ  плапоклазахъ  ядро  при- 
надлежитъ см^си  АЬ1Лщ^  вн'Ьшняя  оболочка  см^си  ЛЬ^Ап1,  а 
промежуточный  слой — ^645-^^55,  т.  е.  соответственно  битов- 
ниту— Лабрадору — олигоклазу;  переходы  между  отдельными  зо- 
нами совершенно  постепенны. 

Кварцъ,  какъ  всегда,  выполняетъ  промежутки  между  со- 
ставными частями  породы,  причемъ  концы  плапоклаза  нередко 
внедряются  въ  кварцъ;  последшй  къ  тому  же  иногда  содер- 
житъ  сравнительно  крупныя  включен1я  плапоклаза.  Количество 
его  въ  большинстве  случаевъ  подобно  количеству  кварца  въ 
обыкновенныхъ  гранитахъ,  но  зачастую  оно  значительно  меньше 
нормальнаго;  во  всякомъ  случае,  я  не  могу  повторить  слова 
А.  Лагор16,  что  эти  породы  богаты  кварцемъ. 

Роговая  обманка  обыкновенная,  зеленаго  цвета,  съ  нормаль- 
ными цветами  плеохроизма  и  съ  обычной  схемой  абсорбцш. 
Иногда  обладаетъ  слегка  буроватымъ  оттенкомъ,  а  въ  одномъ 
образце  она  светлобурая,  въ  которой  уголъ  погасашя  падаетъ 
до  1 0*^.  Вообще  хорошо  окристаллизована,  обыкновенно  более 
или  менее  сильно  резорбирована;  нередко  замещается  эпидо- 
томъ  и  пенниномъ,  съ  чбмъ  связано,  вероятно,  появлеше  въ 
породе  скоплен1й  эпидота  и  пеннина. 

Б1отитъ  въ  обычной  для  гранита  форме:  тоже  часто  заме- 
щается пенниномъ. 

Пзъ  вышеизложеннаго  следуегц  что  схема  выделенхя    ми- 
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нераловъ  такова:  1)  цирконъ,  апатитъ,  титанитъ,  магяетитъ: 
2)  роговая  обманка  и  б10титъ;  3)  плапооазъ;  4)  ортоклазъ; 
5)  кварцъ. 

Что  касается  структуры,  то  надо  сказать,  что  въ  общихъ 
чертахъ  она  им1Ьетъ  характеръ  гранитовъ,  съ  той  особенностью, 
которую  вносить  р^ко  развитая  таблитчатая  форма  плапоклаза 
и  которую  обусловливаетъ  н'Ьсколько  иная  роль  кварца,  ч'Ьмъ 
въ  нормальныхъ  гранитахъ,  именно  то,  что  онъ  часто  проро- 
стается  плапоклазомъ  и  содержцтъ  его  включетя;  кварцъ  тутъ 
до  некоторой  степени  исполняетъ  роль  пироксена  въ  офито- 
выхъ  щабазахъ.  Обусловленная  этими  отношен1Ями  структура 
характерна  для  монцонитовъ.  Вообще  надо  заметить,  что  вы- 
д'Ьлешя  бездв-Ьтныхъ  составныхъ  частей  во  времени  р*зко  1)азгра- 
ничены. 

Изъ  приведенной  характеристики  породы  видно,  что  на- 
зывать ее  гранитомъ  нельзя;  совершенно  иныя  количествен- 
ный отношеи1я  между  ортоклазомъ  и  плапоклазомъ,  и  друпе 
плапоклазы.  Передъ  нами,  очевидно,  породы  суп^ественно  орто- 
клазо-плапоклазовыя.  Сообразно  количеству  кварца  я  ихъ  на- 
зову адемеллитами  и  банатитами^  въ  томъ  смысл'Ь,  какъ 
это  понимаетъ  Броггеръ,  т.  е.  разсматривая  подобный  породы, 
какъ  породы  промежуточны»,  въ  данномъ  случа-Ь,  между 
гранитомъ  и  кварцевыми  дюритами,  не  умаляя  однако  ихъ 
самостоятельнаго  положен1я.  Я  не  могу  согласиться  съ  мн-Ьн1емъ 
Розен  буш  а,  что  къ  ортоклазо-плаггоклазовымъ  породамъ  нужно 
отнести  въ  такомъ  случае  всЬ  щелочпо-земельные  граниты  V). 
не  могу  потому,  что  если  въ  гранитахъ  плапоклазы  въ  коли- 
чественномъ  отношен1И  и  играютъ  существенную  роль,  то  тутъ 
плапоклазы  иные,  значительно  бол'Ье  кислые.  Я  вижу  сущест- 
венное значен1е  ортоклазо-плапоклазовыхъ  породъ    не    столько 
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въ  количественныхъ  отношешяхъ  между  обоими  полевыми  шпа- 
тами, сколько  именно  въ  основномъ  характере  плапоклаза  и 
въ  совм^стномъ  нахождети  столь  основныхъ  плапоклазовъ, 
какъ  въ  Крымскихъ  адамеллитахъ  и  банатитахъ,  съ  кварцемъ, 
играющимъ  при  томъ  существенную  роль.  Подобныхъ  отноше- 
Н1й  нормальные  граниты  не  даютъ.  Въ  этихъ  отношешяхъ  за- 
ключается, по  моему,  ихъ  коренное  отлич1е,  выражающееся 
и  химически  и  минералогически,  и  это  даетъ  имъ  право  на 
самостоятельное  положен1е  въ  классификащи  массивныхъ  по- 
родъ. 

Не  могу  также  согласиться  съ  той  точкой  зр'Ьнхя  на  по- 
добныя  породы,  которую  предлагаетъ  въ  недавно  вышедшей 
работ*  г.  Раи!  Ко71о28п1к  *).  Исходя  изъ  того,  что  породы 
изъ  группы  банатитовъ  носятъ  на  себ*  характеръ  трехъ  глав- 
ныхъ  классовъ  Розенбуша,  т.  е.  породъ  интрузивныхъ,  эффу- 
зивныхъ  и  жильныхъ,  авторъ  предлагаетъ  отнести  ихъ  къ  осо- 
бому 4-му  классу  породъ,  породъ  гипоабиссальныхъ,  основы- 
ваясь при  этомъ  на  зам4чаши  Розенбуша  *),  что  при  даль- 
н'Ьйшемъ  развит1и  петрографш  придется  выдЬлить  4-ю  главную 
группу  породъ,  отличныхъ  отъ  породъ  интрузивныхъ  и  эффу- 
зивныхъ  и  обладающихъ  въ  структурномъ  отношен1И  большой 
аналопей  съ  жильными  породами,  именно,  породы  небольшихъ 
лаколлитовъ,  пластовыхъ  залежей  и  т.  п.,  залегаюпця  на 
незначительной  глубин'Ь. 

Мн*  кажется,  что  всЬ  различ1я,  которыя  наблюдаются  въ 
структур*  и  въ  минералогическомъ  состав*  породъ  одного  типа, 
зависятъ  не  отъ  той  гипотетической  глубины,  на  которой  они 
застывали  и  о  которой  мы  въ  сущности  ничего   не  знаемъ,  а 
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отъ  гЬхъ  фидическихъ  услов1й,  при  которыхъ  магма  кршстая- 
лизовалась,  т.  е.,  отъ  наличности  того  и  иного  давлешя, 
отъ  присутств1я  или  отсутств1я  минерапизаторовъ,  отъ  бблыпей 
или  меньшей  способности  магмы  дольше  удерживать  ихъ, 
отъ  бол*]^  или  иекке  быстраго  падешя  температуры  и  т.  д.; 
изв'кггное  значен1е  ии'Ьетъ  эвтектика.  Очевидно,  что  смотря 
по  тому,  въ  какихъ  условхяхъ  кристаллизовалась  данная  магма, 
порода  можетъ  получить  характеръ  интрузивной,  или  эффу- 
зивной, или  такъ  сказать  промежуточной,  т.  е.  такъ  называемой 
жильной.  Съ  этой  точки  зр'Ьшя,  единственно  по  моему  мн^Ьшю 
правильной,  если  разсуждать  строго  последовательно,  мнЬ 
представляется  даже  сомнительнымъ  разд'Ьлеше  всЬхъ  массив- 
ныхъ  породъ  на  2  главныхъ  класса  породъ^  на  породы  интру- 
зивныя  и  эффузивныя,  такъ  какъ  различ1е  между  ними  вызвано 
различными  физическими  услов1ями  кристаллизацш.  Выделять 
же  среди  породъ  полнокристаллическихъ  породы  интрузивный 
и  жильныя,  только  потому,  что  услов1я  залеган1я  ихъ  различны, 
это  значить  пользоваться  при  генетической  классификации 
признаками  внешними,  какъ  будто  мы  не  знаемъ  массивныхъ 
интрузивныхъ  порфировидныхъ  гранитовъ,  въ  сущности  отли* 
чающихся  отъ  гранитопорфировъ  (микрогранитовъ)  только  ве- 
личиной зерна.  Еще  меньше  основан1я  выделять  какую  то 
четвертую  группу  только  потому,  что  она  носить  характеръ 
породъ  интрузивныхъ,  эффузивныхъ  и  жильныхъ  и  залегаетъ 
на  какой  то  гипотетической  небольшой  глубин'Ь;  это  есть 
только  промежуточныя  породы,  которыя  доказываютъ  только 
всю  искусственность  д'Ьлен1я  породъ  на  интрузивныя,  эффу- 
зивныя и  жильныя.  Структура  и  минералогическхй  составь, 
какъ  функц1я  физическихъ  услов1й  кристаллизащи  магмы,  только 
эти  признаки  должны  быть  положены  въ  основу  генетической 
классификащи  массивныхъ  породъ.  Условхя  залегашя,  возрастъ, 
степень   св1^жести  породъ  —  все   это  признаки  внЬшше,    кото- 
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рымъ  не  можеггъ  быть  мЬс^д^  въ  генетической  классификащи. 
Съ  этой  точки  зр^^н1я  описанные  выше  адамеллиты  и  банатиты 
несомненно  представляютъ  самостоятельную  группу  породъ, 
отличающихся  своей  микроструктурой  и  минералогическимъ  со- 
ставовгь  отъ  гранитовъ  и  д1оритовъ,  но  генетически  представ- 
ляющихъ  переходную  ступень  между  этими  последними. 

Тотъ  фактъ,  что  по  наблюдетямъ  А.  Лагорхо  количество 
плапоклаза  невелико,  указываетъ  на  изменчивость  минерале- 
гическаго  состава  гранитовыхъ  породъ  Балаклавы  (или  грани- 
тоидовъ,  по  Левинсонъ-Лессингу),  и  спещальное  петрогра- 
фическое изсл4довате  этой  группы  представляло  бы  несомнен- 
ный интересъ;  оно  бы  вероятно  выяснило  господствующую  по- 
роду и  взаимныя  отношешя  между  отдельными  типами.  Инте- 
ресны и  указан1я  А.  Лагор1о  на  присутств1е  пироксена  въ 
его  гранитахъ  и  кварцъ-содержащаго  пироксеноваго  дхорита, 
отсутствующаго  въ  коллекщи  А.  А.  Борисяка. 

Одинъ  шлифъ  роговообманковаго  банатита  представляетъ 
тотъ  интересъ,  что  въ  немъ  роговая  обманка  не  является 
однимъ  изъ  раннихъ  выделенхй,  наоборотъ,  она  образовалась 
после  плапокла;за,  выполняя  угловатые  промежутки  между  его 
зернами,  то  какъ  бы  защемленная  имъ.  Замечу  при  этомъ,  что  не 
исключена  возможность  ея  вторичнаго  происхождешя,  такъ  какъ 
вообще  весь  ея  ЬаЬКпз  мало  характеренъ  для  первичной.  Во- 
обще, этотъ  образецъ  наиболее  богатъ  плапоклазомъ  и  наибо- 
лее беденъ  ортоклазомъ  и  кварцемь,  такъ  что  приближается 
къ  кварцъ-содержащему  д1ориту.  Въ  центре  шлифа  наблюдается 
аггрегативпое  скоплеше  эпидота,  окруженное  мелкозернистой 
массой,  въ  которомъ  ортоклазъ  и  кварцъ  почтп  отсутствуютъ 
и  структура  которой,  благодаря  сравнительно  мелкимъ  таблит- 
чатымъ  кристалламъ  плапоклаза  и  ксеноморфной  роговой  об- 
манке, напоминаетъ  до  некоторой  степени  даабазовую.  Этотъ 
участокъ   незаметно  переходить   въ  массу   банатита   съ   более 
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крупнывгь  зерномъ;  пе1)едъ  нами  очевидно  микроскопическое 
шлировое  образован1е,  которое  по  своему  составу  принадлежитъ 
д1ориту.  Отсюда  мы  можемъ  предполагать  изв1и;тныя  генети- 
чесшя  отношешя  между  кварцъ-содержащими  пироксеновыми 
Д10ритами,  упоминаемыми  А.  Л  агор! о,  и  нашими  адамелли- 
тами  и  банатитами. 

Наконецъ,  одинъ  образецъ  представляетъ  адамеллитовып 
порфиръ,  или  микроадамеллитъ  (по  аналогш  съ  микрограни- 
томъ).  Основная  масса  есть  мелкозернистый  аггрегатъ  кварца 
и  каолинизированнаго  полевого  шпата  гранулитовой  структуры, 
а  порфировыя  выд^лешя  принадлежать  ортоклазу  и  олигоклазъ- 
андезину,  который  количественно  преобладаетъ  надъ  первымъ, 
кварцу,  роговой  обманк*  (мелк1я  резорбированныя  зерна)  и 
пироксену;  этотъ  посл'Ьдшй  окаймленъ  роговой  обманкой. 

Перейду  къ  характеристик*  порфировыхъ  породъ  (окрестно- 
сти г.  Балаклавы  и  монастыря  Св.  Георпя).  Это  —  очень 
мелкозернистыя  св'Ьтлос'Ьрыя  породы,  въ  массЬ  которыхъ  плохо 
различимы  выд^лешя  полевыхъ  шпатовъ,  выд'Ьлен1Я  кварца 
иногда  видны.  Къ  данной  для  нихъ  xарактеристик^Ь  А.  Лаго- 
р10  (1ос.  с11.,  стр.  22)  я  могу  прибавить  очень  немного. 
Среди  порфировыхъ  выд'1^лен1й  видны  ортоклазъ,  плапоклазъ  и 
кварцъ;  плапоклазъ  принадлежитъ  андезину.  Основная  масса 
двухъ  родовъ:  одна  представлена  мелкозернистымъ  агрегатомъ 
кварца  и  полевого  шпата,  другая  характеризуется  большимъ 
участ1емъ  сферолитовыхъ  образован1й  съ  гранофировой  струк- 
турой, какъ  это  описано  А.  Лагорхо  въ  его  тауритахъ,  но 
ни  эгирина,  ни  щелочной .  роговой  обманки  я  не  видЪлъ.  Въ 
основной  масс*  видны  чешуйки  хлорита,  зеленаго  слюдистаго 
минерала,  зерна  кальцита,  скоплешя  эпидота.  Въ  одномъ  образцЬ 
наблюдаются  порфировыя  выд'кчешя  б10тита. 

Мы  видимъ,  что  породы  эти,  по  своему  минералогическому 
составу,  аналогичны  вышеописаннымъ  адамеллнтамъ  и  банати- 
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тамъ,  отъ  которыхъ  существенно  отличаются  несколько  ббль- 
шею  кислотностью  пла110кла8а.  Ихъ  можно -бы  вмЪстЬ  съ 
А.  Л  агор  10  называть  кварцевыми  порфирами,  принимая  во 
внимаше  ихъ  минералогически  составъ;  съ  другой  стороны, 
ихъ  очевидная  генетическая  связь  съ  адамеллитами  и  банати- 
тами  оправдывала-бы  ихъ  обособлеше  отъ  кварцевыхъ  порфи- 
ровъ,  т.  е.  такихъ  породъ,  которыя  генетически  связаны  съ 
нормальными  гранитами.  Однако,  подобное  выд%лен1е  ияЬ  пред- 
ставляется прелсдевременнымъ,  такъ  какъ  нельзя  считать  выяс- 
неннымъ,  съ  какими  породами  порфиры  генетически  связаны, 
другими  словами,  как1я  изъ  изв^^ныхъ  намъ  полнокристалли- 
ческихъ  породъ  господствуютъ,  граниты  или  адамеллиты  и  ба- 
натиты.  Потому  я  полагаю  бол'Ье  умЪстнымъ  продолжать  смо- 
треть на  нихъ,  какъ  на  кварцевые  порфиры;  этому  къ  тому- же 
не  противоречить  и  ихъ  минералогичесшй  составъ. 


Почти  не  отличимыя  по  внешнему  виду  отъ  уповсянутыхъ 
кварцевыхъ  порфировъ  порфировыя  породы  изъ  окрестностей 
монастыря  Св.  Георпя  принадлежать  кератофиру.  Ихъ  основ- 
ная масса  отличается  гЬмъ,  что  преобладающее  учаспе  въ  ея 
строенш  принимаетъ  лейстовидный  плапоклазъ,  именно  альбитъ; 
обусловленная  тонко-таблитчатой  формой  посл^дняго  структура 
приближается  къ  пилотакситовой.  Кварцъ  часто  несколько 
выделяется  своей  величиной,  не  являясь  однако  минераломъ  пер- 
вой генеращи.  Къ  последнимъ  исключительно  принадлежать 
ортоклазъ  и  альбитъ;  они  вообще  мелки  и  количество  ихъ  не- 
велико. 

Ке1)атофировъ,  подобныхъ  описываемымъ  А.  Лагор10  (стр. 
26),  въ  коллекщи  А.  А.  Борисяка  я  не  встр-Ьтилъ. 
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Перейду  теперь  къ  характеристике  гЬхъ  темныхъ  освов- 
ныхъ  породъ,  которвм  выстунаютъ  жилами  и  небольшики  ла- 
коллитани  (по  А.  Лагор1о)  по  южному  побережью  между  Форо- 
сомъ  и  Алупкой,  частью  и  въ  окрестностяхъ  монастыря  Св. 
Георпя. 

То  более  темносЬрыя,  то  бол^е  светлосерыл,  съ  ббльшимъ 
или  меньшимъ  зеленоватымъ  оттенкомъ,  породы  эти  въ  огром- 
номъ  большинстве  случаевъ  представляются  на  валъ  скрыто 
зернистыми,  и  лишь  немногхя  обладаютъ  видимымъ  простымъ 
глазомъ  тонкозернистымъ  строешемъ.  Огромное  большинство 
ихъ  более  или  менее  энергично  вскипаетъ  отъ  соляной  ки- 
с^юты. 

На  основан1и  изследовангя  подъ  микроскопомъ  ихъ  можно 
разде.11ить  на  2  группы  *);  большинство  ихъ  представляетъ  П01юды 
порфировыя,  т.  е.  съ  резко  обособленной  основной  массой  ■ 
двумя  генеращями  минера;10въ,  остальныя  можно  отнести  пока 
къ  полнокристаллическимъ  породамъ;  въ  нихъ  резкаго  обособле- 
Н1я  минераловъ  двухъ  генерац1й  не  наблюдается.  Сначала  оста- 
новимся на  последпихъ. 

Составными  частями  ихъ  являются  полевые  шпаты  и 
пироксенъ;  этотъ  последнШ  однако  наблюдается  не  больше, 
какъ  въ  т{)ехъ  образцахъ,  въ  остальныхъ  же  отсутствуегь. 
Къ  несущественнымъ  составнымъ  частя мъ  принадлежитъ  кварцъ. 

Полевые  шпаты  предпочтительно  принадлежать  плапок-тазу, 
ортоклазъ  скорее  играетъ  роль  несущественной  составной  части, 
но  присутствуетъ  онъ  однако  постоянно.  Первый  обладаетъ 
таблитчатой  формой,  второй  образуетъ  неправильныя  ксеноморф- 
ныя  зерна,  выполняя  какъ-бы  уг.юватые  П1юмежутки  между  ола- 
поклазамв;  вообще  до  нек'оторой  степени  играетъ  роль  кварца 
въ  грапитахъ.    Относительное    количество    того    и    другаго  не 

М  Сопровождаюоие  пхъ  "туфы  я  пока  оставляю  въ  оторон-^. 
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поддается  точному  опред'Ьлен1ю,  такъ  какъ  вообще  полевые 
шпаты  въ  достаточной  степени  переполнены  втортчными  про- 
дуктами (каолинъ,  калъцитъ,  слюдистый  минералъ,  эпидогь  и 
т.  д.),  и  потому  точное  опред-Ьденхе  ихъ  крайне  затруднительно. 
Можно  лишь  сказать,  что  ортоклазъ  присутствуетъ  всегда,  въ 
зам'Ьтномъ  количеств'^,  уступая  однако  въ  этомъ  отношенш  пла- 
поклазу. 

Что  касается  вида  полевыхъ  пшатовъ,  то  надо  зам'Ьтить^ 
что  всЬ  и8сл'1дованныя  мною  зерна  ортоклаза,  допускающ1я 
точное  опред'Ьлеше,  оказались  микроклинами;  это  вытекаетъ 
какъ  изъ  того,  что  острой  биссектрисой  служить  ось  наибольшей 
упругости,  т  е.  ось  Кр,  и  уголъ  оптическихъ  осей  2У  колеблется 
для  разныхъ  зеренъ  отъ  84°  до  88°,  такъ  и  изъ  того,  что  въ 
разр'Ьзахъ,  приблизительно  перпендикулярныхъ  къ  первой  кри- 
сталлографической оси,  мы  наблюдаемъ  дв'Ь  системы  почти  вза- 
имно перпендикулярныхъ  спайныхъ  трещинъ,  относительно  ко- 
торыхъ  уголъ  погасашя  равенъ  16°.  Этимъ  я  не  хочу  сказать, 
что  вс'Ь  подобныя  зерна  принадлежать  исключительно  микро- 
оину,  лишь  указываю,  что  изсл'Ьдованные.  минералы  есть  ми- 
кроклины.  Такъ  какъ  въ  другихъ  зернахъ  мы  наблюдаемъ 
почти  прямое  погасанхе,  то  в^Ьроятно,  что  известная  часть 
принадлежитъ  собственно  ортоклазу. 

Илапоглазы,  по  опред'кленш)  по  методу  Е.  С.  Федорова, 
принадлежать  андезинамъ  и  кислымъ  лабрадорамъ  (№  48). 

Общимъ  для  всЬхъ  полевыхъ  шпатовъ  является  то  обсто- 
ятельство, что  часто  ядро  ихъ  представляется  въ  простомъ 
св'Ьт^  зеленымъ  или  зеленовато-желтымъ  (вещество  почти  не 
плеохроично),  и  это  вещество  при  скрещенныхъ  николяхъ  ока- 
зывается состоящимъ  изъ  микрозернистаго  агрегата  пластинокъ 
хлоритово-зм'Ьевиковаго  вшнерала.  Контуры  этого  ядра  обыкно- 
венно па1)аллельны  вн'Ьшнимъ  контурамъ  полевого  шпата, 
иногда  оно  обладаетъ   какъ-бы   кристаллографическими   конту- 

Изв.  Геол.  Ком.,  1909  г.    т.  ХХУП,  М  10.  4С 
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рами,  обусловливая  этимъ  до  изв^Ьстной  степени  зональное 
строеше  полевого  шпата.  Иногда  это  вещество  неоднородно, 
въ  томъ  смысле,  что  среди  него  видно  вещество  полевого 
пшата.  Бываетъу  что  это  хлоритово-зн^евиковое  вещество 
выполняетъ  почти  весь  шшералъ^  отъ  котораго  остается  въ 
такомъ  случа'Ь  лишь  тонкая  корка. 

Несомненно,  что  частью  образоваше  подобнаго  ядра 
надо  объяснять  съ  точки  зр^тя  Веске,  описавшаго  подобныя 
образовашя  въ  полевыхъ  шпатахъ  даоритовъ  В1е8епдеЬ1Г9е. 
Онъ  полагаетъ,  что  въ  изв'Ьстный  моментъ  кристаллизащи  по- 
роды, когда  выделялись  сильно  основные  плаг!оклазы,  остаточ- 
ная магма  обогащалась  вслЪдствхе  этого  щелочами,  вследствхе 
чего  химическое  равновесхе  нарушалось;  остаточная  магма 
снова  растворяла  выделившиеся  основные  плапоклазы,  а  даль- 
нейшее выделете  менее  основныхъ  плапоклазовъ  вокругъ  этого 
резорбированнаго  ядра  обусловливало  кристаллизацш  смеси  ве- 
щества полевого  шпата  и  стекловатой  массы,  которая  затемъ 
превратилась  въ  хлоритово-змеевиковое  вещество. 

Съ  другой  стороны,  также  несомненно,  что  это  хлоритово- 
змеевиковое  вещество  есть  результатъ  резорбированхя,  анало- 
гично тому,  какъ  это  происходитъ  въ  вкрапленникахъ  порфи- 
ровыхъ  породъ,  и  не  во  время  кристаллизащи,  а  уже  после 
того,  какъ  весь  плагюклазъ  выделился,  даже  после  выделешл 
ортоклаза,  такъ  какъ  въ  немъ  подобныя  образовашя  наблю- 
дались. Это  доказывается  темъ,  что  хлоритово-змеевиковое  ве- 
щество не  отличимо  отъ  несомненно  присутствуюп1аго  въ  по- 
роде метаморфизованнаго  базиса,  главное  темъ,  что  отчетливо 
видно  нередко,  какъ  этотъ  базисъ  именно  проникаетъ  внутрь 
полевого  шпата. 

Пироксенъ  лишь  въ  одномъ  образце  наблюдается  въ  сравни- 
тельно крупныхъ  зернахъ,  въ  друтихъ  —  исключительно  въ  виде 
очень  мелкихъ,  почти  микроскопическихъ  зеренъ.  Въ  шлифе  почти 
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безцв'Ьтенъ,  или  слабо  зеленоватый.  Повидимому,  ксеноморфенъ. 
Разрушается  въ  хлоритовое  вещество  и  калыщтъ.  Въ  той  породе, 
гд"!  онъ  наблюдается  въ  вид'Ь  мелкихъ  зеренъ,  онъ  обыкновенно 
погруженъ  въ  зеленое  хлоритово  -  змЪевиковое  вещество,  и 
отношен1я  при  этомъ  таковы,  что  можно  думать,  что  это  по- 
следнее есть  продуктъ  разрушешя  пироксена.  Оно  предста- 
вляетъ  аггрегатъ  пластинокъ,  но  иногда  пироксенъ  погруженъ 
въ  сравнительно  крупную  пластинку  того-же  хлоритоваго  ми- 
нерала; съ  этимъ  связано  вообще  большое  участхе  въ  пород* 
подобнаго  пластинчатаго  минерала.  Минералъ  этотъ  одноосенъ, 
оптически  отрицательный;  обладаетъ  совершенной  спайностью 
(слюдообразной) ;  по  направлен1Ю  спайности  окраска  зеленая,  въ 
направлен1и  перпендикулярномъ,  т.  е.  по  оптической  оси,  почти 
бездв-Ьтень.  По  главной  зон*,  т.  е.  перпендикулярно  къ  опти- 
ческой оси,  знакъ  положительный.  Двупреломлен1е  прибли- 
зительно, какъ  у  антигорита,  несколько  выше.  Внешняя  форма 
зачастую  аналогична  форм'Ь  пироксена.  Возможно,  что  мы 
им'Ьемъ  д'Ьло  съ  замЬщешемъ  пироксена  не  аггрегатомъ  хло- 
рита, а  именно  1г]^ьнымъ  слюдообразнымъ  минерал омъ  изъ 
хлоритово-зм^евиковой  группы.  Говорить  утвердительно  я  не 
могу.  Въ  аналогичныхъ  условз'яхъ  наблюдается  иногда  и  зеле- 
ный б1отитъ,  который  тоже,  повидимому,  является  однимъ  изъ 
продуктовъ  разложешя  пироксена. 

Постоянной  примесью  является  титанистый  или  титано- 
магнитный  жел-Ьзнякъ.  Что  касается  кварца,  который  наблю- 
дается въ  н'Ькоторыхъ  образцахъ,  то  частью  онъ,  повидимому, 
вторичный,  но  частью,  несомн-Ьнно,  первичный.  Онъ  является 
наиболее  молодымъ  минераломъ  и  зачастую  выполняетъ  какъ-бы 
м1аролитовыя  пустоты;  концы  сосЬднихъ  плапоклазовъ  вне- 
дряются въ  него,  и  это  обусловливаетъ  въ  подобныхъ  м4стахъ 
характеръ  монцонитовой  структуры.  Иногда  отд^льныл  изоли- 
рованныя  зерна  кварца  погасаются  одновременно,  т.  е.  очевидно 

46* 
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прина;^ежатъ  одному  индивидууму.  Вообще  играетъ  {юль  це- 
мента. 

Существенное  участхе  въ  строен1и  породы  принимаетъ  хло- 
ритово-зм^виковое  вещество,  которое  обыкновенно  выполняеть 
промежутки  между  полевыми  шпатами.  Вещество  это  или 
окрашено  въ  зеленый  цв^тъ,  или  въ  зеленовато-желтоватый 
различныхъ  отт^нковъ  (то  болЪе  зеленый,  то  бол'Ье  желтый), 
или,  наконецъ,  обладаетъ  желтоватой-буроватой  окраской.  Зеле- 
ное или  желтовато-зеленое  вещество,  уже  при  разсматриван1И 
въ  простомъ  св^ЬгЬ,  представляетъ  авЬ  разновидности.  Именно, 
одно  представляетъ  микрозернистый  аггрегатъ  плеохроичныхъ 
чешуекъ  и  пластинокъ  минерала,  тождественнаго  описанному 
выше;  эти  скопленхя  можно,  повидимому,  разсматривать,  какъ 
продуктъ  разрушетл  пироксена;  къ  нимъ  пр1уроченъ  кальцитъ, 
иногда  титанитъ  и  зерна  руднаго  минерала.  Другое  совер- 
шенно не  обладаетъ  плеохроизмомъ,  и,  какъ  и  желтое  веще- 
ство, представляется  въ  простомъ  св4гЬ  однороднымъ.  Разсма- 
тривая  это  вещество  при  скрещенныхъ  николяхъ,  мы  зам^Ьтимъ, 
что  оно  состоитъ  изъ  въ  высшей  степени  тонкозерпистаго  аггре- 
гата  чешуекъ  и  пластинокъ  минерала  съ  низкимъ  двупрело- 
мленхемъ,  а  иногда  представляющягося  изотропнымъ.  Среди  этого 
аггрегата  разбросаны  тамъ  и  тугь  микроскопичосше  сфе|юлиты 
съ  чернымъ  неподвижнымъ  крестомъ,  балки  котораго  парал- 
лельны главнымъ  сЬченхямъ  николя;  сферолиты  —  оптически 
положительны.  Иногда  это  вещество  обладаетъ  какъ-бы  зональ- 
нымъ  строен1емъ,  чтб  выражается  гЬ&гь,  что  указанные  сферо- 
литы, скопляясь,  образуютъ  тонкую  корку.  Именно  такимъ 
строеи1емъ  обладаетъ  иногда  вышеуказанное  буровато-желтова- 
тое вещество,  представляющееся  почти  изотропнымъ. 

Описанное  неплеохроичное  вещество  (зеленое  и  желтое)  безъ 
сомн'кн1я  представляетъ  измененный  стекловатый  базисъ;  оно 
тождественно  вышеописанному  ядру  полевыхъ  шпатовъ,  видимо 
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разъ'Ьдаетъ  полевые  шпаты,  которые  иногда  какъ-бы  плаваютъ 
въ  немъ.  Наряду  съ  этииъ  въ  н^^которыхъ  образцахъ  ваблю* 
дается  и  неизвгЬненный  базись,  представляющ1й  темдос^рое 
буроватое  стекло  съ  включен1ями  безцв'Ьтныхъ  кристалликовъ. 
Можно  въ  такихъ  образцахъ  видеть  и  постепенный  переходъ 
его  въ  вышеописанное  зеленое  хлоритово-зм^евиковое  вещество. 
Остается  упомянуть  еще  про  желтовато-зеленоватое  неплеохро- 
ичное  зм^евиковое  вещество,  отчасти  жилковатаго  строенхя;  при 
скрещенныхъ  николяхъ  структура  этихъ  образован!!)  до  неко- 
торой степени  напоминаетъ  Ма8сЬеп81гис1д1г.  Иногда  форма 
ихъ  им'Ьетъ  намеки  на  формы  оливина.  Иногда  къ  веществу 
прхуроченъ  кальцитъ,  въ  немъ  разсЬяны  зернышки  титанита. 
Очень  возможно,  что  эти  образовашя  представляютъ  действи- 
тельно псевдоморфозы  по  оливину. 

Такимъ  образомъ,  участвующее  въ  строеши  породы  хлори- 
тово-зм^евиковое  вещество  частью  принадлежитъ  несомненному 
базису,  частью  продуктамъ  разрушен1я  пироксена,  частью,  по- 
видимому,  оливина.  Надо  заметить,  что  оливино-подобныя  формы 
наблюдаются  р^дко,  всего  въ  2-хъ  образцахъ;  зат^мъ,  коли- 
чество базиса  уменьшается  въ  бол^е  крупнозернистыхъ  поро- 
дахъ,  съ  ч'Ьмъ  связано  также,  повидимому,  появлеше  пиро- 
ксена и  оливино-подобныхъ  формъ. 

Что  касается  структуры,  то  вообще  она  имеетъ  характеръ 
д1абазовый,  именно  интерсертальный,  а  въ  более  крупнозерни- 
стыхъ разновидностяхъ  скорее  характеръ  габбро.  Некоторые 
обладаютъ  порфировидной  структурой,  и  въ  такихъ  количество 
базиса  максимальное. 

Относительно  порядка  выделешя  минераловъ  надо  заме- 
тить, что  плапоклазы  принадлежатъ  къ  наиболее  раннимъ  вы- 
делешямъ;  затемъ  выделялись,  вероятно,  оливинъ  (?)  и  пиро- 
ксенъ;  последними  были  микроклинъ  и  ортоклазъ,  а  за  ними 
кварцъ.    Надо  сказать,    что   выделен1я  последнихъ    и    плаг10- 
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клаза  во  времени  р^ко  разграничены,  а  кварцъ  скор-Ье  играеп 
роль  цемента;  до  нЬкоторой  степени  ту-же  роль  играетъ  I 
ортоклазъ. 

Съ  указаннаго  промежутка  южнаго  побережья  Крыма 
А.  Лагорхо  (1ос.  ей.,  стр.  12)  упоминаетъ  о  кварцъ-содержа- 
щихъ  авгитовыхъ  даоритахъ,  подобныхъ  породамъ  Аю-дага, 
Кастели  и  др.  Эти  породы  сложены  (стр.  4)  изъ  плапоклаза, 
авгита  (частью  хлоритизированнаго),  гранофироваго  кварца 
{^x^вт^^  ёгапорЬугхдие),  магнетита,  апатита,  циркона;  структура 
гипид10морфно-зернистая  (^;га^^1;^^ие). 

Описанныя  выше  породы  отличаются  отъ  этихъ  дхоритовъ 
своей  структурой  и  главное  присутствхемъ  несомн'Ьннаго  базиса, 
и  потому,  хотя  минералогически  составь  ихъ  аналогиченъ 
д1оритамъ  А.  Лагорхо  и  он4  тоже  вь  сущности  представляютъ 
породы  зернистыя,  врядъ-ли  возможно  отождествлять  ихъ  съ 
д1оритами.  Съ  гЬхъ  же  м-Ьстъ  А.  Лагорхо  упоминаетъ  о  ме- 
лафирахъ;  однако  постоянное  и  сравнительно  значительное 
участхе  ортоклаза  и  микроклина  тоже  не  позволяетъ  отож- 
дествлять наши  породы  съ  мелафирами;  къ  тому  же  на  мела- 
фиры  я  предпочитаю  смотреть,  какъ  на  породы  типично  пор- 
фировыя. 

Съ  точю!  зр^шя  чисто  структурной,  наши  породы  наиболее 
близки  къ  Д1абазу,  именно,  къ  типу  толеитовъ;  но  отличаются 
отъ  него  присутствхемъ  несомн'Ьннаго  кал1еваго  полевого  шпата, 
также  и  бол^^е  кислымъ  видомъ  плапоклаза,  принадлежащаго 
ряду  андезина.  Мн*  кажется  потому,  что  относить  ихъ  къ  дй- 
базу  не  представляется  вполне  возможнымъ,  хотя  зам'Ьчу,  что 
все  же  он*  наиболЬе  близки  къ  д1абазу,  въ  такомъ  случае  къ 
андезиновому  даабазу. 

Мн*  кажется,  что  наиболее  важнымъ  и  существеынымъ 
опред-кляющимъ  ихъ  признакомъ  является  постоянное  и  срав- 
нительно большое  учаспе  въ  нихъ  кал1еваго  полевого    шпата; 
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я  хочу  сказать,  что  это  участ1е  ортоклаза  (микроклина) 
является  изв'Ьстнымъ  основатевгь  для  того,  чтобы  отнести  эти 
породы  къ  группе  ортоклазо-плапоклазовыхъ  породъ.  Наши 
породы,  до  некоторой  степени  конечно,  находятся  въ  такихъ 
же  отношетяхъ  къ  адамеллитамъ  и  банатитамъ  (въ  смысл'Ь 
Броггера),  какъ  толеитовые  дхабазы  къ  габбро.  Это  есть  эф- 
фузивная фащя  (на  что  указываетъ  присутств1е  въ  пород*  не- 
сомн'Ьннаго  стекловатаго  базиса)  породъ  монцонитоваго  ряда. 
Он*,  очевидно,  принадлежать  къ  групп*  основныхъ  породъ, 
и  ихъ,  быть  можетъ,  целесообразно  выделить  подъ  общимъ 
именемъ  монцонитовыосъ  дгабазовъ  (или  монцонитъ-д1абазовъ). 
Он*  приближаются  также  къ  кварцевымъ  даабазамъ  Вагго18, 
отъ  которыхъ  отличаются  бол*е  основнымъ  плапоклазомъ  *). 
Если  въ  эссекситахъ  вид'Ьть  собственно  породы  ортоклазо-пла- 
гюклазовыя,  то  назваше  ^эссекситъ'&ьабазы)^  явится  для  на- 
шихъ  породъ  наиболее  точнымъ,  опред*леннымъ  и  понятнымъ. 
Подъ  такимъ  назвап1емъ  я  и  буду  ихъ  приводить.  Это  гЬмъ 
бол^е  уместно,  что  и  самъ  Розенбушъ  смотритъ  на  эссек- 
ситы,  какъ  на  так1я  породы,  которыя  среди  плагюклазовыхъ 
породъ  занимаютъ  м'Ьсто  монцонитовъ  среди  ортоклазовыхъ. 

Какъ  уже  было  упомянуто,  огромное  большинство  основ- 
ныхъ породъ,  развитыхъ  на  протяженш  между  Георпевскимъ 
монастыремъ  и  Алупкой,  принадлежитъ  порфировымъ  разно- 
видностямъ.  Отличаясь  иногда  отъ  выше  описанныхъ  эссек- 
ситъ  -  дхабазовъ  по  вн'Ьпшему  виду  присутствхемъ  порфиро- 
выхъ  вкрапленниковъ,  часто  однако  мало  ч*мъ  отъ  нихъ  отли- 
чимыя.  эти  породы  характеризуются  р'Ьзкимъ  обособлен1емъ 
основной  массы  и  двумя  генеращями  минераловъ. 

Существенныя  составныя  ихъ  части  гЬ  же,  т.  е.  плапо- 
клазъ,  ортоклазъ  (частью  несомненный  микроклинъ),   авгитъ  и 


^)  Вагго1в. —  8иг    1е8   ёгирИопз   ШаЬазЦиев    811ипеппе8    <1и    Мепег-Нош. 
Рап8.  1890. 
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оливинъ  (?):  ыадо  лишь  закатить,  что  для  этихъ  породъ  ка- 
Л1бвый  полевой  шпатъ  не  является  такой  постоянной  состав- 
ной частью,  и  количество  его  вообще  не  велико. 

Плапоклазъ  порфировыхъ  выдЪлешй  въ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ  принадлежитъ  ряду  Лабрадора,  но  иногда  опред1^ялся 
какъ  лабрадоръ-битовнитъ,  иногда  какъ  кислый  андезинъ.  Во- 
обще онъ  мутный,  переполненъ  вторичными  продуктами,  по- 
добно плапоклазу  эссекситовыхъ  дхабазовъ,  но  иногда  завгк- 
чательно  св^жъ,  водяно-прозраченъ  и  въ  такихъ  случаяхъ 
имЬетъ  ЬаЬИиз  микротиновъ.  Проявляетъ  особенную  склонность 
зам^Ьщаться  кальцитомъ,  и  нередко  можно  наблюдать  почти 
совершенныя  псевдоморфозы  кальцита  по  плапоклазу:  къ  каль- 
циту иногда  прим^пшвается  кварцъ,  который  наблюдается 
обособленными  аггрегативными  скоплешями  среди  кальцита. 
Но  бываетъ,  что  кварцъ  является  единственнымъ  минераломъ, 
зам'Ьщающимъ  полевой  шпатъ  съ  сохранен1емъ  форвш  мате- 
ринскаго  минерала. 

Какъ  и  въ  дгабазахъ,  такъ  и  тутъ  полевые  шпаты  нередко 
содержать  включешя  темнаго  неплеохроичнаго  хлоритово  - 
зм'Ьевиковаго  вещества,  совершенно  тоясдественнаго  тому  же 
веществу  д!абазовъ;  оно  или  представляетъ  безконтурныя  вклю- 
чен1я,  или  тоже  обладаетъ  кристаллографическими  контурами 
материнскаго  минерала,  что  обусловливаетъ  по  внешнему  виду 
зональное  строеше  посл^дняго. 

Плапоклазъ  основной  массы,  обыкновенно  въ  вид^Ь  тон- 
кихъ  лейстъ,  повидимому,  н^^колько  кисл-Ье  плаг1оклаза  пор- 
фировыхъ выд'Ьлешй;  въ  огромномъ  большинстве  случаевъ 
максимальный  уголъ  погасан1я  не  превышаетъ  12°  —  1 3°, 
лишь  сравнительно  въ  р*дкихъ  случаяхъ  уголъ  погасан1я 
равенъ  23°.  Полагая,  что  минералъ  вытянуть  по  ребру 
Р/М,  посл*дн1й  уголъ  указываетъ  на  андезинъ,  что  же 
касается    угла    12°— 13°,    то    этотъ    результатъ    неоп1)ед'к11е- 
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ненъ,  плапоЕлазъ  ножетъ  принадлежать  и  альбиту  и  кислому 
андезину. 

Пироксенъ,  въ  шли4гЬ  почти  беацвЪтный,  или  слабо  зеле- 
новатый, преимущественно  наблюдается  въ  вид^Ь  порфировыхъ 
выд^лешй.  Очень  р^дко  обладаетъ  кристаллографическими  очер- 
ташями,  какъ  всл'Ьдств1б  резорбщи,  такъ  и  благодаря  ванЪ- 
щенш)  кальцитомъ;  часто  сохранились  лишь  мелшя  изолиро- 
ванныя  зерна  среди  безструктурныхъ  образовашб  кальцита, 
погасающ1я  однако  всЬ  одновременно,  откуда  сл'Ьдуетъ,  что 
они  принадлежать  одному  индивидууму.  Иногда  калыщтъ  обра- 
зуетъ  и  псевдоморфозы  по  пироксену.  Побочнымъ  продуктовгь 
разложешя  посл'Ьдняго  является  хлоритовое  вещество,  которое 
однако  р^дко  остается  на  мЬсгЬ. 

Въ  основной  массЬ  неизм^^ненный  пироксенъ  наблюдается 
Р'Ьдко,  являясь  тутъ  въ  вщк  ксеноморфныхъ  зеренъ,  защемлен- 
ныхъ  между  плапоклазами.  Иногда  какъ  бы  погруженъ  въ 
интерсертальное  хлоритово-змЪевиковое  вещество,  на  которое 
надо  смотр-Ьть,  невидимому,  какъ  на  продуктъ  разложешя  пи- 
роксена. Возможно  думать,  что  то  хлоритово-зм'Ьевиковое  ве* 
щество  и  кальцитъ,  которыя  въ  очень  большомъ  количестве 
присутствуютъ  среди  основной  массы,  частью,  представляютъ 
продукты  разложешя  авгита  основной  массы. 

Въ  н^которыхъ  образцахъ  сравнительно  большое  учаспе 
въ  строен1и  основной  массы  принимаетъ  кварцъ;  онъ  является 
въ  вид'Ё  ксеноморфныхъ  зеренъ,  выполняетъ  промежутки  между 
лейстами  плапоклаза;  частью  принадлежитъ  къ  вторичнымъобразо- 
вашямъ,  какъ  одинъ  изъ  продуктовъ  разложен1я  полевыхъ  шпатовъ 
и  пироксена,  но  частью  представляетъ  первичную  составную 
часть.  Подобно  д1абазовому  кварцу  часто  играетъ  роль  цемента. 

Оливинъ  въ  св^^емъ  вид'Ь  не  наблюдался;  н^Ькоторыя  вы- 
д^ленгл  з>гЬевиковаго  вещества,  судя  по  ихъ  форм%  и  по 
структур'Ё,  напоминающей  Ма8сЬеп$1гис1иг,  аналогичныя  подоб- 
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нымъ  же  образован1ямъ  даабазовъ,  условно   ногутъ   быть  при- 
няты за  псевдоморфозы  по  оливину. 

Структура  основной  массы,  въ  сильной  степени  пропитанной 
кальцитомъ  и  хлоритово-зм'Ьевиковымъ  веществомъ,  смотря 
по  тому  значешю,  какимъ  обладаетъ  базисъ,  и  по  форм^  вы- 
дЪлешй  полевого  шпата,  им^етъ  характеръ  или  пилотакситовый, 
или  интерсертальный,  или  навитовый,  или  наконецъ  палопи- 
литовый  (андезитовый).  Если  базисъ  неизм^ненъ,  то  представ- 
ляетъ  сЬрое,  или  бурое,  или  желтоватое  стекло  (непрозрачное 
и  изотропное  вещество),  въ  которомъ  иногда  можно  вил:Ьть 
безцв^тные  кристаллиты,  блестяпця  зернышки  и  т.  п.  Обыкно- 
венно же  онъ  превращенъ  въ  зеленоватое,  зеленовато-желтое 
хлоритово-зм'Ьевиковое  неплеохричное  вещество,  относительно 
котораго  можно  повторить  все,  что  говорилось  при  описанш 
эссекситъ-д1абазовъ.  Кром%  того,  среди  основной  массы  часто 
можно  наблюдать  образован1я  преимущественно  буроватаго  и 
желтоватаго  цв^^товъ,  обладаюпия  какъ  бы  миндалевидной  фор- 
мой самыхъ  прихотливыхъ  очертанШ  съ  выпуклыми  и  вогну- 
тыми элементами  ограниченхя.  Образовашя  эти  обыкновенно 
обладаютъ  зональнымъ  строен1емъ,  выражающимся  гЬмъ,  что 
по  перифер1и  расположено  бол*е  темное  бурое  вещество,  со- 
стояшев  (при  скрещенныхъ  николяхъ)  изъ  сферолитовъ  съ 
чернымъ  неподвижнымъ  крестомъ  положительнаго  характера,  а 
ядро  представляетъ  микрозернистый  аггрегатъ  чешуекъ  и  пла- 
стинокъ  минерала  съ  очень  низкимъ  двупреломлен1емъ;  иногда 
оно  совершенно  изотропно,  иногда  въ  центр*  наблюдается  еще 
безцв^Ьтное  и  тоже  изотропное  вещество.  Иногда  все  образовав1е 
состоитъ  изъ  однихъ  сферолитовъ.  Образован1я  эти  представ- 
ляютъ,  безъ  сомн'Ьн]я,  включешя  стекла,  частью  аморфнаго, 
частью  раскристаллизованнаго. 

Описанныя  породы  сопровождаются  туфами,  въ  которыхъ 
только-что  описанныя  включен1я  играютъ  большую  роль. 
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Изъ  вышеизложеннаго  сл^дуетъ,  что  породы  эти  принМ- 
лежать  частью  авгитовымъ  порфиритамъ,  частью  собственно 
плапоклазовымъ  (лабрадоровымъ);  разновидности,  содержания 
оливинъ  (?),  можетъ-быть  уместно  отнести  къ  мелафирамъ.  Съ 
точки  8р4н1я  структуры  часть  порфиритовъ  можно  отнести  къ 
типу  \Уо188е1Ьег^1  овъ,  частью  къ  типу  навитовъ.  Часть  ихъ 
надо  отнести  къ  кварцъ-содержащимъ  порфиритамъ.  Иодъ 
именемъ  порфиритовъ  и  мелафировъ  подобный  породы  и  упоми- 
наются А.  Лагорш  и  А.  Зайцевымъ. 

Изъ  описан]я  видно,  что  по  своему  минералогическому 
составу  порфириты  очень  близки  къ  описаннымъ  эссекситъ-д1а- 
базамъ,  отъ  которыхъ  существенно  отличаются  лишь  меньшимъ 
значенхемъ  ортоклаза.  Что-же  касается  структуры,  то  въ  этомъ 
отношеши  надо  зам^^тить,  что  обЬ  породы  связаны  довольно 
т^сно.  Увеличен1е  количества  минераловъ  первой  генерадхи  и 
уменьшенхе  количества  основной  массы  въ  порфиритахъ,  съ 
одной  стороны,  появлеше  двухъ  генеращй  минераловъ  и  основ- 
ной массы  въ  Д1абазахъ,  съ  другой  —  ведутъ  къ  появленш  ти- 
повъ,  близкихъ  т^Ьмъ  и  другимъ.  11рисутств1е-же  несомн^н- 
наго  базиса  въ  дхабазахъ  еще  бол-Ье  сближаетъ  между  собою 
об*  породы.  Такимъ  образомъ,  мн*  представляется,  что  между 
обоими  главными  типами  описанныхъ  основныхъ  породъ  суще- 
ству ютъ  изв'Ьстныя  родственныя  отношен1я;  порфириты  и  дха- 
базы  представляютъ  одинъ  генетичесшй  рядъ  породъ. 


Статья  была  почти  готова,  когда  я  получилъ  еще  небольшую 
коллекщю  породъ,  собранныхъ  Л.  А.  Борисякомъ  съ  массива 
Чамны-бурунъ-Урага,  горы  Кастель,  массива  Шархи,  о  кото- 
рыхъ сл'Ьдуетъ  сказать  несколько  слрвъ. 

Породы  эти  близки  къ  описаннымъ  выше  основнымъ  поро- 
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дань,    во    отличаются    отъ   нахъ    существенно   тЬмъ,     что   въ 
полно -кристаллическихъ    разностяхъ    базисъ    или    совершенно 
отсутствуетъ,  или  играетъ  крайне  ничтожную  роль,    хотя  все- 
таки  въ  полевыхъ  пгаатахъ  н'Ькоторыхъ  образцовъ  еаблюдаюю 
включен1я   серпентинизированнаго   базиса,  лишь   вь    меньшемъ 
количеств!.  Полевые  шпаты  сильно  разрушены,  и  потоэгу  я  не 
могу  съ  точностью  констатировать  присутств1е  кал1еваго  пале- 
вого шпата,  равно  какъ  и  определить  бол^^  точно  видъ  плапо- 
клаза.  Пироксенъ   вообще    наблюдается    въ  довольно  св'Ьжемъ 
вид%,  но  тутъ  кы  встрЬчаемся  впервые  съ  типичной  его  ура- 
литизащей,  и  въ  н^которыхъ  образцахъ  почти  весь  пиронсенъ 
перешелъ  уже  въ  роговую  обманку.  Такимъ  образомъ  тутъ  мы 
встречаемся  уже   съ  метаморфизмомъ   другого   характера.    На- 
блюдается также  и  новообразован1е   б1отита  и  вышеопвсаннаго 
слюдообразнаго  минерала.  Во  многихъ  присутствуетъ  и  кварцъ, 
играя    ту-же   роль,  что   и    въ  эссекситовыхъ   д1абазахъ,   а   въ 
наибол-Ье  имъ  богатыхъ  образцахъ  появляется  и  гранофировый 
кварцъ;  интересно  отметить,  что  не  полевой  шпатъ  проростаетсл 
кварцемъ,    а   именно  кварцъ   полевымъ   шпатомъ    (повидимому 
ортоклазомъ),  т.  е.  передъ  нами  не  типичный  мик[юпегматитъ. 
Роли  обоихъ  минераловъ  противоположны  таковымъ  въ  микро- 
пегматитЬ,    и    подобныя   образован1я,    быть    можетъ,    уместно 
выд'Ьлить  подъ  именемъ  антимикропегматита.  Структура  по- 
родъ  отчасти  им^^етъ  д1абазовый,    отчасти    монцонитовый,  а  вгь 
одномъ  даже  габбровый  характеръ. 

Въ  одномъ  образце  наблюдаются  образован1я  волокнистагэ 
зм'Ьевиковаго  вещества,  которыя  и  по  микроструктур*,  ш  по 
своей  форм*  могутъ  быть  приняты  за  псевдоморфозы  по  оливину. 
Кварцъ  этого  образца,  повидимому,  происхождешя  вторичнаго. 
Что  касается  структуры,  то  плохая  сохранность  породы  не 
позволяетъ  опред-Ьлить  ее  точно;  повидимому,  она  обладаегь 
порфировымъ    характеромъ;  большинство    пироксеновъ   сравни- 
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телъно  хорошо  окристаллизовано.  Порода  приближается  т&кииъ 
образомъ  къ  мелафиру. 

Эти  породы,  очевидно,  т^^,  которыя  А.  Лагор10  описываетъ 
подъ  именемъ  кварцъ-содержащихъ  авгитовыхъ  д1оритовъ,  и, 
какъ  видно  изъ  приведеннаго  описашл,  действительно  ближе 
всего  подходятъ  подъ  это  опред&)1ен1е.  Среди  нихъ  есть  и  пор- 
фировидныя  разности  и  тат,  въ  которыхъ  уже  появляется  не- 
сомн^ный  базисъ  (серпентинизированный).  А.  Лагорхо  вполне 
определенно  упоминаетъ  о  присутств1и  въ  этихъ  породахъ  орто- 
клаза; быть  можетъ  потому  ихъ  правильн-Ье  было-бы  отнести 
къ  кварцъ-содероюащимб  эссекситалп^  особенно  въ  виду  ихъ 
очевидной  гк;ной  связи  съ  вышеописанными  дхабазами. 

Друпя  принадлежать  порфировымъ  разностямъ.  Одн^  изъ 
нихъ  представляютъ  типичные  кварцевые  порфиры  (Шарха  *), 
Чамны*бурунъ),  въ  которыхъ  минералами  первой  генеращи 
являются  кварцъ  и  преимущественно  ортоклазъ.  Въ  другихъ  пор- 
фировые вкрапленники  принадлежатъ  исключительно  ортоклазу  и 
олигоклазъ— андезину  приблизительно  въ  равныхъ  количествен- 
ныхъ  отношеп1яхъ,  или  дал:е  съ  превышен1емъ  плагюклаза,  а 
кварцъ  исключительно  принимаетъ  учаспе  въ  строен1и  основной 
массы.  Последняя  обладаетъ  сравнительно  крупнымъ  зерномъ  и 
для  нея  характерна  структура  монцонитоваго  типа,  которая  обусло- 
вливается гЬмъ,  что  кварцъ  (играюпцй  роль  цемента)  содер- 
житъ  включен1я  тонкотаблитчатаго  полевого  шпата,  видъ  кото- 
раго  всл-Ьдствхе  тсаолинизацш  остался  неопред-Ьлимымъ;  да  и  во- 
обще полевой  шпатъ  основной  массы  характеренъ  своей  таб- 
личатой  формой*  Такимъ  образомъ  эти  порфиры,  по  своему 
минералогическому  составу,  приближаются  къ  ортооазо-плапо- 
клазовымъ  породамъ,  а  въ  структурномъ  отношенш  —  къ  типу 


^)  На  основанш  анализа  А.  Лагорхо    породу  Шархи   относитъ  къ  керато- 
фираиъ. 
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монцонитовъ,  т.  е.  генетически  родственны  вышеописаннымъ 
банатитамъ. 

Въ  связи  съ  этими  переходнаго  характера  порфирами 
наблюдается  такая  порода,  которая  отличается  лишь  отсут- 
ств1емъ  минераловъ  первой  генерацхи  и  сравнительно  бол1^ 
крупнымъ  зерномъ  составныхъ  частей.  Она  приближается 
такимъ  образомъ  къ  аплитамъ  банатитоваго  ряда. 

Сл^Ьдовательно  и  эти  породы,  какъ  по  минералогическом)* 
составу,  такъ  и  по  структурнымъ  отношешямъ  тк;но  связаны  съ 
вышеописанными. 

Не  могу  при  этомъ  не  заметить,  что  породы  поа1']^ей 
коллекщи,  повидимому,  не  исчерпываютъ  вс^  типы  указанныхъ 
м^сторожден1й,  такъ  какъ  многихъ  П01юдъ,  описываемыхъ  изъ 
этихъ  м^сторожден1й  А.  Лагорю,  въ  коллекщи  не  наблю- 
дается. Такъ,  наприм'Ьръ,  среди  породъ  съ  Ураги,  Чамны-буруна 
(Серагозъ,  АйЛори)  я  не  нашелъ  таурита  (Лагорхо),  породы 
Шархи  представлены  лишь  порфирами  и  т.  д. 


Итакъ,  изсл'Ьдованныя  мною  массивныя  породы  Крымскаго 
полуострова,  представлены  следующими  типами:  роговообман- 
ковыми  адамелитами  и  банатитами,  кварцевыми  порфирами 
(частью  монцонитоваго  ряда),  кератофирами,  кварцъ-содержа- 
щими  пироксеновыми  д1оритами  (эссекситы?),  эссекситовыии 
д1абазами,  плапоклазо-пироксеновыми  порфиритами  и  мелафи- 
рами  (?).  Къ  этому  списку  должно  прибавить  роговообманко- 
вые,  б10титовые  и  пироксеновые  граниты,  тауриты  и  мелафиры, 
описанные  А.  Л  агор!  о. 

Несомн'Ьыно,  что  граниты  съ  одной  стороны,  адамеллиты 
и  банатиты— съ  другой,  отличаясь  между  собою  иными  коли- 
чественными отношен1ями  между  нлапоклазовгь  и  ортоклазомъ, 
несомн^Ьнно    генетически    связаны  между  собою    очень    т^сно. 
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Увеличен1е  количества  плапоклаза  ведетъ  въ  появлешю  адамел* 
литовъ,  уменьшете  при  этомъ-же  количества  кварца  ведетъ  къ 
пояБлетю  банатитовъ.  Съ  этимъ,  быть  можетъ,  связано  уве- 
личен1е  основности  плапоклазовъ. 

При  дальн'Ьйшемъ  увеличеши  плапоклаза  и  уменьшеши 
кварца  и  ортоклаза  появляются  бол^е  основныя  породы,  т.  е. 
кварцъ-содержапце  пироксеновые  даориты  (эссекситы?).  При 
этомъ  я  отмечу,  что  уже  въ  банатитахъ  появляются  микроско- 
пичесшя  шлировыя  образовашя.  которыя,  по  своему  минеразю- 
гическому  составу,  принадлежать  даориту,  а  по  структур*  и  по 
взаимнымъ  отношен1ямъ  между  плапоклазомъ  и  роговой  обман- 
кой приближаются  къ  даабазамъ.  Взаимныя  генетичесшя  отно- 
шешя  между  тЫе  и  другими  выступаютъ  достаточно  рельефно, 
и  я  скажу  еще,  что  вьппеописанные  мною  д1ориты  иногда  на- 
столько богаты  кварцемъ,  что  уже  приближаются  къ  банати- 
тамъ.  Т-Ь  и  друпя  породы  сближаются  между  собою  еще  гЬмъ, 
что  во  вс4хъ  кварцъ  играетъ  одну  и  туже  роль,  и  что  перюдъ 
кристаллизащи  плапоклаза  и  ортоклаза  во  времени  р'Ьзко  раз- 
граниченъ. 

ВсЬ  эти  породы  принадлежатъ  еще  къ  типу  породъ  полно- 
кристаллическихъ,  т.  е.  въ  которыхъ  породообразуюпце  мине- 
ралы принадлелсатъ  одной  генеращи  и  которыя  лишены  стекло- 
ватаго  базиса.  Иныя  услов1я  кристаллизащи  ведутъ  къ  появлешю 
такихъ  породъ,  въ  которыхъ  уже  наблюдается  присутствхе 
несомн^Ьннаго  стекловатаго  базиса,  а  въ  н'Ькоторыхъ  уже  по- 
являются намеки  на  повторяемость  выд^^ен1я  минераловъ.  Эти 
породы,  я  ихъ  называю  эссекситовыми  Д1абазами,  отличаются 
отъ  д1оритовъ  лишь  присутствхемъ  стекловатаго  базиса;  по  ми- 
нералогическому-же  составу  и  по  структур*  это  т*-же  д1ориты 
(эссекситы?),  и  образщл,  наимен'Ье  богатые  базисомъ,  почти  уже 
не  отличимы  отъ  послЬднихъ.  То  обстоятельство,  что  адамел- 
лнты  и  банатиты  принадлежатъ  роговообманковымъ  породамъ,  а 
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д1ориты  И  д1аба811  къ  пироксеновымъ,  опять  таки  указываеть 
на  различный  физическ}я  условхя  кристаллизацш  т%хъ  и  дру- 
гихъ;  а  по  указатю  А.  Лагорхо  пироксенъ  встречается  и  въ 
гранитахъ. 

Увеличен1е  количества  базиса  въ  Д1абазахъ  ведетъ  къ  по- 
явлешю  порфировидныхъ  разностей,  т.  е.  въ  которыхъ  уже 
наблюдается  появлете  двухъ  генеращй  минераловъ,  и  тат 
породы  т']Ьсно  связаны  съ  порфиритани;  наблюдаются  такхе 
промежуточные  члены,  которые  съ  равнымъ  правомъ  можно 
отнести  и  туда,  и  сюда.  Наконецъ,  порфириты,  очевидно.  гЬсно 
связаны  съ  мелафирами. 

Мы  получаемъ  такимъ  образомъ  одиыъ  непрерывный  рядъ 
породъ,  т^сно  связанныхъ  мелццу  собою;  постепенное  увеличеше 
количества  плапоклаза  и  одновременное  уменьшен1е  ортоклаза 
и  кварца  приводить  насъ  отъ  гранитовъ  къ  мелафирамъ,  при 
чемъ,  начиная  отъ  банатитовъ  и  адамеллитовъ,  видъ  плапоклаза 
изменяется,  повидимому,  очень  мало.  Это,  такъ  сказать,  основной 
рядъ. 

Столь-же  т^сно  связаны  между  собою  банатиты,  адамел- 
литы  и  граниты  съ  кварцевыми  порфирами;  это  или  преиму- 
пдественно  породы  ортоклазовыя,  или  ортоклазо-плагюклазовыя, 
т.  е.  гранитоваго  или  моицонитоваго  ряда;  есть,  по  указашю 
А.  Лагерю,  и  пироксеновые  порфиры.  Основная  масса  порфи- 
ровъ  Шархи,  Чамны-Буруна,  Ай-1ори  имЬетъ  ясно  выра- 
женный монцонитовый  ЬаЫШг. 

Но  указашю  А.  Лагор10,  въ  кератофирахъ,  кром'Ь  анорто- 
клаза,  присутствуетъ  андезинъ,  олигоклазъ  и  лабрадоръ.  Этв 
факты  съ  очевидностью  указываютъ  на  изв-Ьствыя  генетически 
отношеп1я  между  порфирами  и  кератофирами  Крымскаго  полу- 
острова. 

Наконецъ,  такъ  называемые  А.  Лагор10  тауриты  отличаются' 
отъ  кератофировъ  лишь  присутств1емъ  эгирина  и  арфедсонитовой 
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роговой  обманки  въ  основной  массЬ,  и  ихъ  онъ  самъ  пом*!- 
щаетъ  между  кератофирами  и  пантеллеритами. 

Отсюда  вытекаетъ  известная  генетическая  связь  между  пор- 
фирами, кератофирами  и  тауритами.  Если  первыя  породы 
несомн'Ьнно  принадлежать  къ  гранито-д1оритовой  магм'Ь,  а 
последняя  —  столь-же  несомн'Ьнно  къ  фояито-тералитовой,  то 
можетъ  возникнуть  сомн'Ьихе  въ  принадлежности  указанпыхъ 
трехъ  породъ  одному  генетическому  ряду  въ  виду  опреде- 
ленно высказываемаго  Розенбушемъ  мп1^1пя,  что  «шг^епс18 
аЬег  Туреп  йег  ЬеШеп  Огирреп  ип^егехпапйег  детеп^?1 
зеЬеп»  *). 

До  сихъ  поръ  кератофиры  тоже  относились  къ  породамъ 
натровымъ,  но  теперь,  для  того,  чтобы  обосновать  свой  взглядъ, 
Розенбушъ  относить  кератофиры  къ  породамъ  щелочпо-земельпой 
магмы,  основываясь  на  томъ,  что  кератофиры  Гарца,  Сосновыхъ 
горъ  и  т.  п.  выступаютъ  въ  чистыхъ  и  типичныхъ  провинщяхъ 
щелочно-земельной  магмы  и  что  съ  достовЬриостью  въ  керато- 
фирахъ  иеизв^ктны  минералы  изъ  группы  щелочныхъ  пиро- 
ксеновъ  и  амфиболовъ  ^). 

Противъ  этого  мн^шя  возстаетъ  О.  Ёгдтапп8(1бгГег, 
который  и  доказываетъ  въ  кератофирахъ  именно  Гарца  при* 
сутств1е  эгирина  и  рибекитовой  роговой  обманки'). 

Я  укажу  дальше,  что  Е.  С.  Федоровъ  определенно  ука- 
зываетъ  на  появлеше  среди  богословскихъ  гранитовъ  натри- 
стыхъ  разностей,  «не  отличимыхъотъ  гЬхъ,  которыя  Брбггеръ 
отм^тилъ  названьемъ  нордмаркита,  или  же  эта  разница  сво- 
дится къ  ббльшему  содержан1ю  въ  Богословскихъ  породахъ 
кварца   по  ^равнешю   съ   породами   норвежскими.    Несколько 


*)  КозвпЬизсЬ— РЬузюдгарЫе.  II,  1,  1907,  8.  14. 

2)  ИозепЬизсЬ— 1ос.  сИ.  II.  2.  8.  1493. 

3)  О.  Н.  ЕгётаппзйогГвг— 11вЬег  ^'\е  8у81ета11'8с11е  81е11ип^  йег   Напег 
Кега^орЬуге,— Св111га1Ы.  Гиг  Мхп.  в1с;  1909.  М«  2. 

Иав.  Геол.  Ком.,  1909  г.,  т.  ХХУП,  Л  10.  47 


—  702  — 

разъ,  В1.  вид-Ь  р1)Дкой  примеси,  констатировано  даже  присутствк 
эгирипа.  т.  е.  натристаго  пироксена»  *). 

Напомню  также,  что  Вгб^^ег  указываетъ,  напривгЬръ,  на 
бронзитовые  керсантиты,  которые  въ  Норвепи  являются  чле- 
нами жильной  свиты  (Оап^^е!61^е)  нефелиноваго  схенита,  пред- 
ставляя въ  то-же  время  д1оритовую  см*сь'). 

Наконецъ,  самъ  Розенбушъ  указываетъ  на  одновременное 
присутств1е  въ  южно-тирольскихъ  м'Ьсторождетяхъ  монцонита 
жильной  свиты  породъ  фояито-тералитовой  магмы  и  габброид- 
ной  фащи,  на  присутствхе  лампрофировой  жильной  свиты 
характера  спессартита  среди  кенталлинита  въ  Шотландаи  *). 

Уже  одни  эти  факты  указываютъ,  что,  во-первыхъ,  керато- 
фиры действительно  могутъ  принадлежать  группе  породъ  фо- 
яито-тералитовой магмы,  во-вторыхъ,  что  породы  об^ихъ  глав- 
ныхъ  магмъ  могутъ  быть  членами  одной  петрографической 
провинц1И.  Эти  факты  говорятъ,  что  различные  по  химиче- 
скому составу  продукты  могутъ  происходить  путемъ  отщеплен1я 
отъ  одной  и  той-же  материнской  магмы.  Следовательно,  ничего 
н^тъ  нев^роятнаго  въ  томъ,  что  порфиры,  кератофиры  и  тау- 
риты  составляютъ  одинъ  генетическШ  рядъ;  а  разъ  минерало- 
гичесшй  составъ  этихъ  породъ  на  то  указывает^,  то  съ  этимь 
выводомъ  приходится  необходимо  считаться. 

Такимъ  образомъ,  эти  три  породы  представляютъ  второй 
непрерывный  рядъ,  крайнимъ  членомъ  котораго  являются  ада- 
меллиты  и  банатиты.    Это  —  кислый  рядъ. 

Итакъ,  все  изв^стныя  мне  породы  Крыма  (исключаю 
пока  андезиты  и  дациты  Кара-дага)  представляютъ  2  непре- 
рывныхъ  ряда,   кислый  и  основной,  связующими  йенами  для 


*)  Е.  Федоровъ.— Вогосдовсюй  горный  округъ.— III,  стр.  27.  1901. 
3)    \У.   Вг&деег  — 0!е  Егир11Уке51еше   дев   Кгувиша^еЫегев.    III.    1д08. 
8.  88. 

»)  КозепЬизсЬ— 1оо..  С11.  II.  1.  Я  14. 
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которыхъ  являются  граниты,  и  банатиты,  или,  иначе,  одинъ 
непрерывный  рядъ,  крайними  членами  котораго  на  одномъ 
конц^  являются  кератофиры  и  тауриты,  на  другомъ  —  порфи- 
риты  и  мелафиры.  Я  укажу  при  этомъ,  что  Розенбушъ 
отгЬняетъ  кератофировый  характеръ  н11КОторыхъ  вейсельбер- 
гитовЪу  указываетъ  на  т^ную  связь  между  кератофирами  и 
лабрадоровыми  порфиритами  ^),  на  известную  аналогш  ихъ 
съ  кварцевыми  щабазами^). 

Такимъ  образомъ,  съ  точки  зр'Ьн1я  петрографической,  мас- 
сивныя  породы  Крыма  ткно  связаны  между  собою  генети* 
чески,  представляютъ  рядъ  родствевныхъ  между  собою  породъ, 
принадлежащихъ  монцонитовому  ряду,  или  групп*  ортоклазе- 
плапооазовыхъ  породъ.  Въ  своихъ  посл'Ьднихъ  работахъ  А. 
Л  агор  10  вполне  определенно  указываетъ,  что  извержеше  мае- 
сивныхъ  породъ  Крыма  принадлежитъ  одному  геологическому 
пер10ду,  хотя  и  замЬчаетъ,  что  кислыя  породы,  невидимому, 
моложе  основныхъ.  Но  это  зам^чанхе  надо,  очевидно,  пони-- 
мать  лишь  въ  смысл^^  последовательности  извержен1Я,  и  по^ 
добный  порядокъ  появлен1Я  кислыхъ  породъ  после  основныхъ 
наблюдается  и  въ  другихъ  областяхъ.  Это  есть,  конечно,  ре-^ 
зультатъ  дифференщащи  той  материнской  магмы,  путемъ  отще* 
плен1я  отъ  которой  и  получились  разнообразныя  породы  полу* 
острова.  Если  правильно  мненхе  А.  Лагорхо,  то  вш  им^емъ 
тогда  предъ  собою  действительно  «петрографическую  лровин- 
щю,»  отдельные  члены  которой  потому  связаны  между  собою 
узами  кровнаго  родства. 

Совместное  нахожден1е  въ  одной  петрографической  про- 
винщи  породъ  двухъ  главныхъ  магмъ  Розенбуша,  само 
по  себе  крайне  интересное,  делаетъ  спещальное  петрографн* 
ческое  изученхе  въ  поле  массивныхъ  породъ  Крыма  очень  жела* 


1)  КозепЬиясЬ— 1ос.  сИ.  II.  2.  8.  1099. 
*)  КозепЪизсЬ— 1ос.  е^.  II.  2.  8.  1267. 

47- 
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тельнымь  и  важнымъ.  Оно  могло-бы  дать  богатый  матер1алъ 
для  бол*]^  полнаго  выяснешя  взаимныхъ  генетическихъ  отно- 
шен1й  между  массивными  породами  полуострова  и  для  освЬ- 
щешя  процессовъ  дифференц!а1ци. 

Надо  думать,  что  вообще  составы  крымскихъ  породъ  сильно 
вар1ируютъ   и  при  томъ,   повидимому,    на  очень  незначитель- 
ныхъ  ра8Стоян1яхъ,  чтб  вообще   свойственно  породамъ  монцо- 
нитоваго  ряда;  пичЬыъ  инымъ  я  не  могу  объяснить,  напр.,  то  раз- 
ногласхе,  которое  наблюдается  у  изсл'Ьдователей    Крыма.   Такъ 
Прендель,   описывая   породы  горы   Кастель  и  называя  ихъ 
липаритами,  говорить  о  порфировыхъ  вкрапленникахъ  санидина, 
а  А.  Лагор1о,  оспаривая  это   опредЬлеше,   утверждаетъ,    что 
это  кварцЪ)  я    не  санидинъ,  основываясь  на  одноосностя  ми- 
нерала.   Нельзя  не  в^^рить  А.  Лагор10,  но  и  трудно  допустить, 
чтобы   МОП»  ошибиться  Прендель,  описывая  двойники    сани- 
дина   по    карлсбадскому    и   бавенскому    законамъ.    В'Ьроятн^е 
предложить,  что  оба  правы.    А.  Лагор1о  говорить  о   неба1ь- 
шомь    количестве    плагюклаза    вь   гранитахъ,  а  вь  образцахъ 
А.  А.  Борисяка    количество    плапоклаза    по    крайней    м^рЬ 
не   меньше    количества    ортоклаза.    Я  не   вид^ль    типнчныхь 
бхотитовыхъ    гранитовь,    гранитовъ    съ    пироксеномь    и   т.  д., 
описываемыхь  А.   Лагор1о.    Эта   изменчивость  съ  одной    сто- 
роны, ббльшая  или  меньшая  способность  данной  породы  про- 
тивостоять  вывЪтривашю   съ   другой,   быть  можеть  и  обусло- 
вливаеть  разногласхе   въ  опред'к11ен]яхь;  одн^  и  тЬ-же  породы 
одними    изслЪдователями    называются    андезитами,    трахитами, 
липаритами  и  т.  д.,  другими— порфиритами,  порфирами  и.  т.  п. 
Это   разноглас1е   А.   Л  агор!  о    пытался    устранить    введешемъ 
особой  номенклатуры,  прибавляя  кь  назван{ямь  неовулканиче- 
скихь  породъ  приставку  «мезо».  Мн-Ь  кажется,  что  крайняя  измен- 
чивость   крымскихъ    породъ    есть    только    результать   процес- 
совъ   дифференц1а1ци    съ  одной   стороны,   результать    раалич- 
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ныхъ  физическихъ  услов1й  кристаллизащи— съ  другой  стороны 
(залеган1е  лаколлитами,  жилами).  Являясь  принцишальнымъ 
противникомъ  д^летя  породъ  по  ихъ  возрасту,  полагая,  что 
естественная  классификащя  массивныхъ  породъ  должна  осно- 
вываться на  генетическихъ  началахъ,  а  не  на  такихъ  при- 
знакахъ,  каковыми  являются  услов1я  залеган1я,  полагая,  что 
такими  началами  являются  минералогичесшй  составь  и  струк- 
тура, какъ  функщи  химическаго  состава  магмы  и  физическихъ 
услов1Й  ея  кристаллизащи,  я  въ  основу  систематики  крым- 
скихъ  породъ  положилъ  минералогичесюй  составъ  и  структуру, 
придерживаясь  номенклатуры  для  палеовулканическихъ  породъ. 
Это  тЬиъ  было  легче  для  меня,  что  и  по  всему  своему  ЬаЫ- 
1;и$'у  крымсшя  породы  подобны  древнимъ.  Были-бы  очень  ин- 
тересны анализы  ихъ,  но,  къ  сожал'Ьшю,  степень  сохранности 
им'Ьющихся  въ  моемъ  распоряжеши  образцовъ  такова,  что 
врядъ-ли  они  были-бы  характерны. 


ВЕЗиМЁ.  УогИе§еп(1е  АгЪеИ  е111Ьа11;  е1пе  аНеетешо  СЬагак^е- 
г1§11к  йег  та881§еп  Ое81;р1пе  Лег  Кгуга,  (Не  \^аЬгеп(1  (1ег  5ео1и5'18сЬеп 
АиГпаЬгае  сИезег  НаШпзе!  уоп  А.  А.  Вог188]ак  ап  Шгег  8й(1кй81;в 
аиГ  йег  81геске  2^18сЬеп  Ва1ак1а\^а  ипй  АкзсЫа  ^азагатеИ  \^огс1еп 
81П(1  ип(1  йег  Птеекепй  Го1деп(1ег  Рипк1;е  еп^з^агатеп:  Ва1ак1атуа, 
К1о81ег  8\чг.  Оеогб!]*,  Ьазр!,  Рого8,  МисЬо1а1ка,  К1кепе18,  А1ирка, 
Ма881Уе  УОП  ТзсЬатпу-Вагип,  Пга^а,  Ка81е1,  ЗсЬагсЬа  и.  8.  ж. 
КасЬ  А.  А.  Вог188зак  ипй  А.  Ьаеог10  1а§егп  Шезе  Сгв81;ешв  1а 
безЫ!  кккоиЛагиё^ег  Маззеп  ойег  есЫег  ЬаккоИЛе,  оЛег  аисЬ 
а18  бапве  и.  з.  \у. 

Бег  ЬеггзсЬепйе  Туриз  81пс1  Ыег  Аи§11-  ипй  Р1ад1ок1а8-  (ЬаЬга- 
йог-)  РогрЬугИе,  гит  ТеЛ  ^^1а^21^аи^бе  (ш  йег  бгипйгааззе),  аисЬ 
^иа^2Ьаи^ёв  Аи811Лшп1е  (ЕззехИе?)  ипй  81<^1сЬГа118  ^иаг2ГйЬ^еп(^е 
Е88ех11с[1аЬа8е   (топ   ТЬо1е111-Туро8).   В1е  ЬеМеп  1е*21;еп  Рекаг^еп 
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Т1гег(1еп  йигск  Ъе8Шп(11ее8  Уогкоттеп  егоззегег  одег  регш§вгег  Меп- 
§еп  уоп  Ог11юк1а8  (1;о11т^е18е  81сЬег  М1кгок1ш)  сЬагак^ег181ег1  апй 
ип1ег8сЬе1^еп  зюЬ  уопе1папс1ег  Ыоз  йигсЬ  УогЬап(1еп8е1П  обет  ГеЫеп 
топ  те181;  сЫогШ81ег1ег  ойег  8егреп1;т181ег1ег  Ва818.  1Ьге  8^гик1пг 
М^!  гит  ТеИ  01аЬа8-,  7ит  Те11  Моп20П11;сЬагак1;ег;  йег  т1пега1о- 
518с11еп  2т18агатеп8е12пп§  пасЬ  паЬегп  81е  81сЬ  йеп  Ог1Ьок1а8- 
Р1а81ок1а8де81ешеп.  ВигсЬ  еше  КеНе  топ  СЬег^йпееп  8сЫ1в85е11 
816  81сЬ  епё  ап  (Не  РогрЬуп1е  ап,  Шг  \уе1сЬе  §1е1сЬГа118  Ь18^еиеп 
аиПге^епйег  Ог1Ьок1а8  1М1кгок1ш?)  Ье2е1сЬпепс[  181;. 

КсЬеп  (11е8еп  Ьа818сЬе11  6е81;е1пеп  т^игЛеп  посЬ  РиаггрогрЬуге 
(гит  ТеН  Ог1Ьок1а8-Р1аё1ок1а8рогр11уге),  Кега1орЬуге,  НогпЫепйе- 
айатеИНе  ипй  ВапаШс  (1т  8шпе  Вг0е§вг8)  ап5е1гой'еп.  1.еХ21ете 
81пс[  ^епеИзсЬ  тИ  йеп  Р10п1еп  уегЬипдеп. 

АНеп  егтуаЬп1.еп  Ге18аг1е11  181  гесМ  Ьа813сЬег  СЬагак^ег  йе? 
Р1ае1ок1а8е8  §ете1П8ат,  \уе1сЬег  гаг  Ке1Ье  Ап(1е81П  —  ЬаЬгаЛог, 
ипй  801581  ги  Вио\Уп11  ёеЬог!;  ЬаЬгайог  181  паск  А.  1^абог10  80- 
2аг  1П  Кега1ор11угеп  У0гЬап(1еп. 

ОигсЬ  Уег81е1сЬ81и(11еп  йег  81гик1пге11еп  ипй  т1пега1од18сЬеп 
Е15е118сЬаГ1еп  йег  апдеШЬИсп  6е81е1пе,  ег8ап21  ит  (11е  топ 
А.  Ьабог10  ЬезсМеЬепеп  В1о111,- НогиЫепйе- ипй  Ругохеп^апИе, 
ТаигИе  ипй  Ме1арЬуге,  т(Г1Г(1  Аи1ог  гиг  ЛпГ81е11ип§  гт^е^ег  депе11- 
8сЬег  Ке^Ьеп  с1ег  Кгут-0е81е1пе.(уот  ре1го§гарЬ18сЬет  81ап(1рапк1 
аи8)  8е1е11е1.  В1е  е111е  КсШе,  зогизаееп  (Не  Ъа818сЬе,  181  (1игсЬ  6гал11е, 
А(1ате1И1е,  Вапа111е,  Г)1ог11е  (ЕвзехНс?),  Е88ехи<11аЬа8е,  РогрЬугИе 
и11(1  Ме1аркуге  уег1ге1еп;  (11е  ап(1еге,  сНе  8аиге — Аитс^  6гап11е,  Рог- 
рЬуге.  Кега1орЬуге,  Таиг11е.  В1е  Кгут-6е81е1пе  деЬОгеп  тЛ  ап(1егеп 
\Уог1еп  егпег  Ке1Ьв  ап,  ап  (1егеп  аи88ег81ет  Еп(1в  ешег8е118  Кега- 
1орЬуге  ип(1  Таип1е,  ап(1егег8е11^  РогрЬугИе  ипс1  МеЬрЬуге  81еЬеп. 

^Vи^(^е  ез  81сЬ  1а18асЫ1сЬ  Ьв81а118еп,  (1а88  (Не  та581кеп  Се81е1пе 
Лет  Кгут  е1п€г  еЯи81Уеп  Рег1ос1е  ап^екОгеп,  80  Т1гиг(1е  с11е  ап§е- 
Ш11г1е  КехЬе  аисЬ  'иг1гкИс11  е1пе  депеИзске  8е1П  (1.  Ь.  е1ие  8о1сЬе, 
(1егеп  е1П2е1пе  ОИейег  (1игсЬ  В1и18Уегт1^ап(118сЬай  апв1пап(1ег  §6- 
Ьип(1еп  81П(1.  \\' 1Г  ЬаНеп  йапп  1п  деп  та8815еп  6е81в1пеп  (1ег  Кгут 
е1П  Ве18р1е1  е1пег  ре1гоегар1п8сЬеп  Ргоу1п2,  е1П  Ве]8р1е1  уеге1п 
Ьаг1еп  Уогкоттепз  йег  Ьейеп  Наир1тавтеп  КозепЬиасЬз,  (1ага 
(1игс11  В1и18Уег\ч^ап(118сЬаГ1  уегЬап(1еп,  уог  ипз. 
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5.  Программы,  конспекты  и  6ибл10графическ1е  указатели  для  учащихся. 

6.  Библ10Графическ1е  указатели  книгь,  поступающихъ  въ  университетскую 
библютеку  и  въ  студснческ1й  ея  отдклъ. 

7.  СвЬдЬН1Я     и      ИЗСЛ'ЬдОВан1Я,     ОТНОСЯЩ1ЯСЯ     К1,      устройству      и    СОСТОЯН1Ю 

ученой,  учебной,  административной  и  хозяйственной  части  Университета. 

8.  Св'Ьд'кн1я  о  СОСТОЯН1И  коллекц1й.  кабинетовъ,  музеевъ  и  другихъ  учебно- 
вспомогательныхъ  заведен1Й  Университета. 

9.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  путешеств1яхъ  преподавателей  съ  учеными  целями. 

11.  Разборы  диссерташй,  представляемыхъ  для  получен1я  ученыхъ  степе- 
ней, СОИСКЯН1Я  наградъ,  рго  \'еп1а  1е^епс11  и  т.  п.,  а  также  и  самыя  диссертации. 

12.  1^чи,  произносимыя  на  годичномъ  актЬ  и  въ  другихъ  торжествен- 
ныхъ  собран1яхъ. 

13.  Встуртцельныя,  пробныя,  публичныя  лекши  и  полные  курсы  пре- 
подавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и   учащихся. 

15.  Матер! алы  и  переводы  научныхъ  сочинен1Й. 

Указанныя  статьи  распределяются  на  дв-Ь  части— 1)—оффиц1- 
альную  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п.  2) — нсоффицхальную 
(статьи  научнаго  содержан1я),  съ  огд+>лами  —  критикО'библ'юграфи- 
ческимъ^  посвященнымъ  критическому  обозр-Ьшю  выдаюпщхся 
явле1ПЙ  ученой  литературы  (русской  и  иностранной),  и  научной 
хроники,  заключающимъ  въ  себЬ  изв-Ьспя  о  д'Ьятельности  уче- 
ныхъ обществ ъ,  состоящихъ  при  УниверситегЬ,  и  т.  п.  св-Ьд-Ьн^я. 
Въ  прибавлешяхъ  печатаются  матер1*алы,  указатели  библ1отеки, 
списки,  таблицы  .матеорологичсскихъ  наблюлсн1Й   и  т.  п. 


Университетск1Я  Изв'ЬсТ1Я  въ  190Я  году  будугь  выходить 
сжем-Ьсячно  книжками,  содержащими  въ  себ-Ь  до  20  печатныхъ 
листовъ.  Ц-Ьна  за  12  книжскъ  Изв'Ьст1И  безъ  пд)есылки  жыесть 
рублей  иятьдесятъ  коп'Ьекъ,  а  съ  пересылкой  семь  руб- 
лей. Подписка  и  заявлешя  обь  обм-ЬнНЬ  изданхями  принимаются 
въ  канцелярж  Правлен1я  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годовое 
издаше  Университетскихъ  Изв'Ьст1Й  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отд-кльныхъ  книжекъ 
не  допускается. 

Университетск1я  Изв'Ьст1я  высылаются  только  по  получен1и 
подписныхъ  денегь. 

Гг.  иногородше  могутъ  обращаться  съ  х'ребовапхямп  своими 
къ  коммиссюнеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ  С.-Петср- 
бургъ,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  въ  К^евъ,  на  Крещатикъ, 
въ  книжный  магазинь  его  же,  или  непосредственно  въ  Правле- 
н1е  Университета  Св.  Владим1ра. 


Гл.  Редакторъ  В.  Иконниковъ. 


Годъ  6-ой.  Годъвюй. 

ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1909  ГОДЪ 

на  напио-тешпеш!  журш 

„золото  и  ПЛАТИНА" 

^оIс^  ипс1  р1аип.  е  ^оIс^  апс!  р1а!1па.  $  бг  е\  Р1а!!пе. 
С-ь  1-го  Января  1904  года  жтрналъ  издается  п  С.-Петербу]гг^ 

Посшшю!  СмШатвльно!  Конторо!  Золото-  н  Пмтинояромышлешшмвъ. 

С.-Петербургь,  Невсый  просп.,  №  56. 
Журнадъ  выходить  1  и  15  числа  каавдаго  вгЬсяца. 

ПРОГРАММА: 

I.  Общее  обозр'Ьнхе.  —  II.  Горное  ■  а&водсЕое  д'Ьло.  —  Ш.  Механика  аолотого 
д'Ьла. — IV.  Прикладный:  шнералопа,  геолопа,  геогнозаа. — V.  Истор1а,  хоаайство 
и  статистика  золотопромыш  лен  наго  и  горнаго  д'Ьла  вообще.— VI.  Горное  ваконо- 
в'Ьд^н^е.  —  VII.  Узаконен1а  и  разснораженхя  правительства.  —  VIII.  Хроника 
Постоавной  Совещательной  Конторы  волото-  и  платим оаромышленниковъ  — 
IX.  Новости  и  и8вЬст1а.  —  X.  Финансовое  положев1е  пр1исковъ.  —  XI.  Кореспон- 
денц1и. — XII.  Почтовый  отделъ. — XIII.  Библ1ограф1а.-— XIV.  Справочный  отделъ. — 

XV.  Объавлеша. 

Св'Ьд'Ьн1я  о  д'Ьятельности  лаборатор1й  получаются  непосред- 
ственно отъ  лаборатор1й,  св'Ьд'Ьн1я  о  заяввахъ— отъ  Окруж- 
ныхъ  Инжеперовъ. 


Въ  журнал-Ь  принимаютъ  участгв: 

г.г.  Горные  Инженеры  и  д^атели  по  горному  д^ду:  Л.  Ф.  Вацевичъ,  Н.  П.  Вер- 
силовъ,  Л.  Л.  ВольскШу  бароиъ  А,  Г.  Гиичбурп^  Л.  Ф,  1)9аумт1Ъ,  Е.  В.  Гзришинъ, 
графъ  А.  А,  Девгерь^  Г.  Р.  Деринп,  В,  Н.  Журикь,  проф.  А,  М.  Зайцееъ  В.  Н. 
ЗахаровЪу  И.  В.  Игнатьевъ,  С.  М,  Кенпк^ер^ъ,  А.  П.  Кеппеиъ,  О.  Н.  Кобьиян- 
скгй,  И.  А.  Карзухинъ,  Б.  Д,  КаиовдкШ,  К.  А.  Кулыбыт,  С.  И.  Лиштаудръ^ 
Я.  Я.  Роговипъ,  М.  Л.  Рыбалкииъ,  7/.  М.  Саладнловъ,  проф.  А.  А,  Скочинскгй, 
проф.  Л.  Л.  Тове,  К.  Н,  ТульчинЫщ  А.  Д.  Шварцъ,  Я.  С.  Эдельиипейнь  и  др. 


Журналг  «Зоюто  11латяна>  встуааетъ  въ  6-й  годъ  своего  сущеотвованш 
въ  В8дан11  11остоянной  Совещательной  Конторы  аолото-  ■  платжнопронышленп- 
жовъ.  Являясь  учреакден1емъ  общеотвеннымъ,  Постоянная  Совещательная  Контора 
•олото-  и  платннооромышленннковъ  постоянно  стремилась  сделать  свой  оргавь 
совершенно  безпарт!йныиъ,  посвятнвъ  его  исключительно  справедливому  выясненш 
и  оовещенш  техническихъ,  дковомическигь  и  правовыхъ  нуждъ  русской  золото- 
нромышленности.  Съ  этой  цЬпю  за  посл'Ьдн1е  четыре  года  въ  журнале  «Золото 
и  Платина  (раньше  «Вестникъ  Золотопромышленности  и  горнаго  д^ла  вообще>) 
былъ  помещенъ  рядъ  статей  по  техническимъ  и  экономическимъ  вопросамъ, 
касающихся  золото-  я  платинопромышленности,  изъ  каковыхъ  статей  ннопя 
послужили  матер^аломъ  для  различныхъ  правительственныхъ  коммисо1й. 

Вм^сгЬ  съ  тЪмъ  Контора  сознавала  необходимость  помещать  въ  своемъ 
органе  сведеи1я  справочнаго  характера,  представляюпця  тотъ  или  другой  ивтересъ 
для  лицъ,  причастныхъ  къ  золотопромышленной  деятельности.  Съ  втой  целью 
въ  журнале  печатались  все  законоположенхя  по  золотому  промыслу,  списки 
заявокъ  на  золотосодержащ1я  площади,  сведен1я  о  золотосплавочныхъ  лобарато- 
р1яхъ  и  пр.  Въ  будущемъ  году  Совещательная  Контора  решила  поставить 
Справочный  Отделъ  возможно  шире  и  полнее.  Въ  1909  г.  въ  журнале  «Золото 
я  Платина»  будутъ  печататься  а)  полный  текстъ  законовъ,  касающихся  золото- 
и  платинопромышленности,  публикуемыхъ  Правительствующимъ  Сенатоиъ  въ 
Собран1и  узаконений  и  распоражен1Й  Правительства,  б)  разъяснен1я  Правнтеяь- 
ствующаго  Сената  по  изданнымъ  закоиоиоложен1Ямъ,  в)  распоряжен1я  Ммиистрз 
Торговли  и  Промышленности,  а  также  решен1я  Горнаго  Совета  и  заключены  Гор- 
наго Ученаго  Комитета,  касающ1яся  золото-  и  платинопромышленности,  г)  списокъ 
заявонъ  на  золото-  и  платиносодержащ1я  площади,  д)  цены  на  платину  ас  даниыиъ 
Екатеринбургской  и  Нью-1орской,  биржъ.  а  также  цены  на  золото  по  данныиъ 
Лондонской  биржы  е)  статистическ1я  сведен1я  о  добыче  золота  и  платины  въ 
Росс1и,  ж)  списки  ииостраниыхъ  синдикатовъ,  образованныхъ  для  ар1о6рететя 
русскихъ  горнопромышленныхъ  предпр1ят1й,  з)  финансовые  отчеты  крупнейшихъ 
золото-  и  платинопромыгаленныхъ  предпр1'ят1й  и  пр.  Кроме  того  Сове1цателы1ая 
Контора  вошла  въ  соглашен1е  съ  Конторой  «Правительствеииаго  Вестиииа>  и  со 
всехъ  печатаемыхъ  въ  «Правительствеииомъ  вестиике>  объявленШ  о  торгахъ  на 
пр1иски  будутъ  йзготовляты:я  для  Конторы  журнала  «Золото  и  Платина»  отдеды1ые 
оттиски,  которые  будутъ  разсылаться  всенъ  подписчикамъ  ж^г риала.  Такянъ 
образомъ  журналъ  «Золото  и  Платина»  помимо  всего  другого  матер1ала  явится 
незаменимой  справочной  книгой,  для  всехъ  лвцъ.  причастныхъ  къ  золото-  н  платиио- 
проиышленной  деятельности. 

Подписная  ц'Ьна  съ  пересылкой  и  доставкой: 

Въ  Европейской  и  Аз'ттской  России:  на  годъ  9  р.,  на  полгода— 5  р. 

За  границу  10  руб.,  на  полгода — в  р. 

Адресъ  конторы:  С.-Петербургъ»  НевошД,  5& 

Адресъ  для  телограмм!):  Совещательная,  Петербургъ. 


ПРИНИМАЕТСЯ  ПОДПИСКА 

НА  1909  годъ 

„ЗАПИСКИ" 

ИМПЕРАТОРСКАГО  Общества 

СБЛЬСКАГО  ХОЗЯЙСТВА  ЮЖНОЙ  Р0СС1И 

79-й  (Семьдесятъ  девятый  годъ  издан1я)  79-й. 

Яв1яась  стар'Ьйшимъ  органомъ  сельско-хоаяйственной  печати  въ  Росс1в, 
€  Записки  >  неукюнно  стремятся  всЬмя  средствами  выполнить  свою  основную 
задачу,  воаюжеыыую  Обществомъ:  содействовать  успЪхамъ  всЪхъ  отрас- 
лей южпо-русскаго  степного  сельскаго  хозяйства. 

«Записки»  служатъ  средствоиъ  живого  обмана  мыслей,  наблюдешй,  мн^- 
Н1Й  и  опыта  вс^хъ  дицъ,  интересующихся  сельскимъ  хозайствомъ. 

Въ  научномъ  отд^хЬ  <Зааисокъ>  опубликовываются  самостоятельный  ра- 
боты, осв^щающхя  вопросы  степного  полеводства,  изсл'Ьдован1Я  и  наблюденш 
м^стныхъ  сельско-хозяйственныхъ  стаиц1Й.  агроноиическихъ  лабораторхй 
и  опытныхъ  полей,  эытоиологическихъ  бюро  юга  Россш,  8кономическ1е, 
статистические,  историческ1е  труды  и  очерки  изъ  хозяйственной  жизни 
Новоросс1Йскаго  края,  заметки  и  монографш  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства  юга  Росс1и  (скотоводство,  плодоводство,  винод1&л1е  и  др.)« 
а  также  заслуживающ1е  внимания  переводы  работъ  нностранныхъ  учены хъ  и 
хозяевъ-практиковъ. 

Вм-кст-к  съ  симъ  помещается  текущ1Й  матер1алъ  въ  виде  обзоровъ  сель- 
ско-хозяиствеиной  иер1одической  печати,  новостей  литературы,  ваве- 
СТ1Я  и  сообщен1'я,  касающ1яса  сельскаго  хозяйства,  коррес110нденц1И,  тор- 
гово-промышленный сведен1я,  правительственныя  распоряжен1я,  журналы 
Общества  и  Комитетовъ,  доклады  и  проч.,  проч. 

ПОДПИСНАЯ  Ц'ЬНА  на  «ЗАПИСКИ»  на  годъ: 

Съ  доставкой  и  пересылкой б  руб.  50  коп. 

Безъ  доставки  и  пересылки б     »       -     ^ 

Отдельный  книжки  журнала  стоятъ  по     .     —     »      75     ^ 
Продаются  полные  ГОДОВЫЕ  ЭКЗЕМПЛЯРЫ  «Записокъ^  по  цене— 4  руб. 
за  годъ  вкземпл.  (съ  пересылкой),  за  следующ1е  годы;  съ  1890  по  1907  г. 

Объявления  для  напечатан1я  въ  <ЗАПИСКАХЪ>  принимаются  на  следую- 
щихъ  услов1яхъ:  за  печатан1е  страницы  въ  течен1и  года  —  80  руб.,  полугода  — 
16  руб.  и  одного  раза  — 10  руб.,  за  полъч^траницм  въ  течен1е  года  —  20  руб.. 
полугода  —  10  руб.  и  одного  раза  —  б  руб.;  за  строку  —  26  коп. 

Съ  запросами  всякаго  рода  обращаться  по  адресу:  Одесса, 
Дерибасовская  улица  (Городской  садъ)  здаше  Общества. 

Редакторъ  «Записокъ»  Л.  Бычихинь. 


ЗАПИСКИ 

МОСКОВСКАГО  ОТДЪЛЕНШ 

ИипЕРАторшго  Русскаго  Техничешго  Общества. 

(десять  выпусковъ  въ  годъ). 


За  годъ  съ  пересылкой  и  доставкой  5  руб.,  за  полгода  3  руб., 
безъ  пересылки  и  доставки  за  годъ  4  руб.  50  коп.,  за  полгода 
2  руб.  50  коп. 

С0ДЕРЖАН1Е:  Нечетные  №№ — оригинальный  работы  и  исл*- 
дован'ш  по  вопросамъ  тсхническимъ  и  сошально-дкономнчески1Гь 
на  почв*  русской  действительности,  обзоры,  би6л10граф1я  (перевод- 
ный статьи  не  печатаются). 

Четные  №№ — изъ  внутренней  жизни  Общества,  протоколы 
зас'Ьдан1й,  отчеты  о  деятельности  Отделения  и  отд*ловъ:  прнло- 
жен1я,  С0СТ0ЯЩ1Я  изъ  законченныхъ  трудовъ  членовъ  Общества  или 
отд*ловъ  его. 

Въ  настоящее  время  занят1я  Московскаго  отд'Ьлен1Я  И.  Р.  Т.  О. 
распределяются  по  сл-Ьдующинъ  отд^ламъ. 

1.  Химико-технологическ1й  отд^лъ. 

II.  Механическ1й  отд^лъ. 

III.  Строительно-железнодорожный  отд^лъ. 

IV.  Отделъ  физики  и  фотографш. 

V.  Электро-техническШ  отд^лъ. 

VI.  Постоянная  Комисс1я  по  техническому  образован1ю. 
VII.  Комисс1я  опытной  ставши  по  огнеупорнымъ  постройкамъ. 
VIII.  Санитарный  отд^лъ. 
IX.  Постоянная  Комисс1я  Музея  содействия  труду. 
X.  Отделъ  Городского  и  Земскаго  Самоуправлен1я. 

Подписка  принимается:  1)  въ  книжномъ  магазине  Н.  Лндертъ, 
Москва,  Петровск1я  лин1и,  и  2)  въ  редакцш  «Записокъ»,  Знаменка, 
М.  ЗнаменскШ  пер.,  д.  К.  К.  Мазинга. 

Объявлен1я  принимаются  у  С.  С.  Кальмансона,  Москва,  Мяс- 
ницкая, 29,  кв.  9,  телеф.  109-12. 

Каганъ-Шабшай. 
Редакщонный  комитетъ:  {  П.  И.  Кедровъ. 


Г  Я.  Ф. 

.:  {   П.  И. 

[  И.  Я. 
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ПАМЯТИ 

Фридрмп  Богдановича  Шнндта. 

(НЕКРОЛОГЪ). 

8-го  ноября  неожиданно  скончался  ординарный  академикъ 
Императорской  Академш  Наукъ  и  членъ  Присутствгя  Геоло- 
гическаго  Комитета  Фридрихъ  Богдановичъ  Шмидтъ. 

Съ  момента  выработки  устава  Геологическаго  Комитета 
вплоть  до  самыхъ  посл^днихъ  дней  жизнь  почившаго  и  его 
научная  д']^ятельность  столь  близко  были  связаны  съ  работами 
Комитета,  что  внезапная  кончина  стар'Ьйшаго  и  достойн4йшаго 
русскаго  геолога  долго  будетъ  чувствоваться  при  р'Ьшеши  ц^лаго 
ряда  существенн^йшихъ  вопросовъ  геолог1И  Европейской  и  въ 
особенности  Аз1атской  Россш.  Уже  при  первомъ  формирована 
персонала  Комитета  Ф.  Б.  готовъ  былъ  вступить  въ  его  составъ 
въ  качестве  старшаго  геолога,  и  лишь  нежелан1е  закрыть  до- 
рогу бол*в  молодымъ  силамъ  заставило  его  отказаться  отъ 
штатнаго  м^кта  въ  Комитете.  ТЬмъ  не  менЪе  молодое  учре- 
жден1е  нашло  горячую  поддержку  во  Фридрих'Ь  Богданович'Ь, 
и  можно  сказать,  что  лишь  въ  р^дкихъ  случаяхъ  за  все  время 
существован1Я  Комитета  въ  протоколахъ  посл'Ьдняго  мы  не 
встр'Ьчаемъ   имени  почившаго.    Помимо  того  Ф.  Б.  принимаяъ 
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участ1е  и  въ  полевыхъ  работахъ  Комитета,  обработавълисть  12-й 
общей  геологической  карты  Европейской  Россш,  а  также  по- 
м-Ьстилг  въ  Изв4ст1яхъ  Комитета  несколько  статей  касательно 
кембро-силура  и  посл'Ьтретичной  истор1И  Прибалпйскаго  края. 

Геологи,  работавш1е  въ  сред'Ь  Комитета,  находили  у  Ф.  Б. 
всегда  горячую  поддержку  при  обработк-Ь  матерхаловъ,  каса- 
лось ли  это  кембро-силура,  авторитетнЬйшимъ  знатокомъ  кото- 
раго  считался  почивш1й,  либо  бол-Ье  юныхъ  осадочныхъ  обра- 
зоваи1й  Сибири,  стратиграф1я  которой  безспорно  получила 
наибол'Ье  прочное  основаше  въ  изсл']^довашяхъ  почившаго. 
Пишупцй  настояпця  строки  сохранить  навсегда  благодарную 
память  объ  интересЬ,  съ  которымъ  Ф.  Б.  помогалъ  ему  при 
обработк'Ь  стратиграф1И  и  фауны  девонскихъ  отложен1й  южнаго 
Урала,  въ  особенности  такъ  называемыхъ  герцинскихъ  слоевъ. 
Подъ  тяжелымъ  впечатл'Ьшемъ  свежей  могилы,  не  беря  задачей 
дать  сколько  нибудь  исчерпывающую  охгЬнку  научныхъ  работъ 
почившаго,  въ  нижесл-Ьдующемъ  приводятся  лишь  главн-Ьйшхе 
моменты  изъ  его  жизни  и  научной  д-Ьятельности. 

Необычнымъ  путемъ  сложилась  жизнь  нашего  маститаго 
ученаго.  Ло  словамъ  автоб10граф1и,  онъ  еще  ребенкомъ  при- 
страстился къ  собирашю  растен1й,  покрывающихъ  окрестности 
его  родины  въ  Перновскомъ  у*зд*  Лифляндской  губ.,  и  эта 
любовь  къ  ботаническимъ  занят1ямъ  нашла  особенно  благо- 
пр1ятную  обстановку  во  время  пребыван1я  въ  ревельской  гим- 
наз1и.  Но  близилось  время  окончан1я  гимназ1И,  а  вм1к1^^  съ 
гЬмъ  и  забота  о  средствахъ  для  дальн^йшаго  университетскаго 
образован1я.  Крайняя  нужда  заставила  Фридриха  Богдановича 
согласиться  на  принят1е  стипенд1и  эстонскаго  дворянства  съ 
гЬмъ,  чтобы,  по  окончан1и  курса  въ  ДерпгЬ  и  Москв*,  занять 
м1к^то  преподавателя  русскаго  языка  въ  Ревельской  ги11наз1И. 
Принимая  стипвнд1ю,  Ф.  Б.  надеялся,  что  ему  удастся  спра- 
виться  какъ    съ  филологическими   занят1ями,  такъ  и   съ  есте- 


ственно -историческими,  къ  которымъ  у  него  лежала  душа  еще 
съ  д1яскихъ  л^Ьтб;  но  на  д'Ьл*  вышло,  что  онъ  принялся  за 
задачу  далеко  нелегкую,  и  что  во  время  студенчества  ему 
пришлось  много  пострадать  изъ-за  двойственности  заняпй. 
Лишь  спустя  четыре  года  по  окончанш  университета  удалось 
ему  возвратить  полученную  стипенд1ю  и  освободиться  отъ  обя- 
зательства сделаться  учителемъ  русскаго  языка. 

Верный  своимъ  планамъ,  юноша  вступилъ  въ  число  слу- 
шателей Дерптскаго  университета,  и  тотчасъ  же,  наряду  съ 
обязательнымъ  курсомъ  филологическихъ  наукъ,  сталъ  слушать 
лекц1И  по  всЬмъ  предметамъ,  обязательнымъ  для  сдачи  канди- 
датскаго  экзамена  по  ботаник*.  Въ  конц*  третьяго  года  П1)е- 
быван1я  въ  университет^^  экзаменъ  на  степень  кандидата  по 
ботаник*  былъ  сданъ,  и  въ  качеств*  диссертащи  была  пред- 
ставлена работа,  озаглавленная  «Р1ога  йег  1п8е1  Мооп  шй; 
огодга|)Ы8сЬ-део,^по8й8сЬег  Ваг81;е11ип/2:  хЬгез  Во(1еп8»  (отпе- 
чатанная въ  1853  году  въ  АгсЫу  Гиг  Nа1^и^кип(^е  Ы\-Е81- 
ипй  Киг1ап(18).  Уже  эта  работа  обратила  на  себя  внимаше 
спец1алистовъ,  обнаруживъ  недюжинныя  способности  молодого 
ученаш,  и  определила  до  известной  степени  тотъ  научный 
путь,  которому  Ф.  Б.  сл*довалъ  въ  течете  свыше  пяти- 
десятилетней деятельности  на  пользу  изученхя  сЬверо-за- 
пада  Росс1и.  Такими  же  достоинствами  отличалась  и  следую- 
щая работа  Ф.  Б.  «Пога  йез  811ип8сЬеа  Войепз  уоп  Е81;1ап(1, 
Nог(1-^^V1ап(^  ипй  Ое8е1»,  послужившая  ему  диссертащей  для 
получен1я  степени  магистра  ботаники.  Но  уже  въ  1857  году 
вышла  новая  монограф1я  Ф.  Б.  Шмидта  «11п1;ег8исЬип^еп 
иеЬег  сИе  811ипсЬе  Когшайоп  уоп  Езиапй,  Ыог(1-Ыу1ап<1  ипй 
Ое8еи,  которая  посиужила  какъ  бы  преддверхемъ  многочислен- 
ныхъ  его  и8Следован1й  по  силуру  ЦрибалтШскаго  края.  Работа 
эта,  навеянная  близкимъ  знакомствомъ  молодого  ученаго  съ 
А.  Шренкомъ,  X.  Пандеромъ  и  графомъ  КеЯаерлвнгомъ,  была 


исполнена  столь  мастерски  и  содержала  столь  много  новыхъ 
и  интересныхъ  данныхъ,  что  Императорская  Академ1я  Наукъ 
сочла  достойнымъ  увенчать  ее  Демидовской  премхей.  Мы  впер- 
вые встр^чаемъ  въ  этомъ  труд'Ь  разд'Ьленхе  нашихъ  силурхй- 
скихъ  осадковъ  на  определенный,  палеонтологически  охаракте- 
ризованный зоны,  и  на  см^ну  этихъ  посл'Ьдовательныхъ  зонъ, 
начиная  съ  бол'Ье  юныхъ,  ири  сл'Ьдоваши  отъ  юга  и  юго-за- 
пада по  направлешю  къ  сЬверу  и  сЬверо-востоку.  Съ  появле- 
Н1емъ  этого  сочинен1я  Ф.  Б.  Шмидтъ  хотя  и  оставался  еще 
въ  оффищальномъ  списк'Ь  ботаниковъ,  но  уже,  безъ  сомн^н1я, 
въ  значительно  большей  м'Ьр'Ь  сталъ  интересоваться  разнообраз- 
ными вопросами  геологш  родного  края,  и  уже  въ  1858  году 
мы  видимъ  его  въ  Швец1И  и  скверной  Германхи  съ  ц1Ьлью 
сравнительнаго  изученхя  геологическаго  строен1я  острова  Гот- 
ланда и  эрратическихъ  валуновъ  силурхйскихъ  породъ,  собран- 
ныхъ  въ  ледниковыхъ  образован1яхъ  сЬверо-германской  низины. 
Въ  результат*  этой  поездки  новая  работа,  озаглавленная  «ВеНга^ 
гиг  Кепп1;п188  йег  Оео1ок1в  йег  1п8е1  ОоИапй»,  съ  прибавле- 
шемъ  о  в'Ьроятномъ  коренномъ  м'Ьстонахождеши  валуновъ  си- 
лур1Йскихъ  породъ. 

Решившись  окончательно  посвятить  свои  силы  изученш 
х^олопи  и  палеонтологш,  Ф.  Б.  оставилъ  ДерптскШ  универси- 
тетъ.  гд*  временно  читалъ  лекщи  по  ботанике,  и  охотно  по- 
шелъ  на  встречу  предложешю  Совета  Императорскаго  Рус- 
скаго  Географическаго  Общества  "принять  начальство  надъ  фи- 
зическимъ  отд'Ьломъ  Аму1)ской  экспедищи,  разсчитанной  на  три 
или  четыре  года  и  долженствовавшей  обследовать  систему 
р.  Амура  и  островъ  Сахалинъ. 

Въ  ма*  1859  года  Ф.  Б.  вьгЬхалъ  изъ  Петербурга  и  уже 
въ  август*  и  сентябре  спустился  внизъ  по  верхнему  Амуру, 
остановившись  на  зимовку  въ  Благовещенск*.  По  пути  были 
собраны  разнообразныя  интересныя  данныя   по   геологш  и  въ 


томъ  числ'Ь  богатая  флора  изъ  юрскихъ  осадковъ,  описанная 
впосл'Ьдствти  изв'Ьстнымъ  палеоботаникомъ  Освальдомъ  Гее- 
ромъ.  Равнымъ  образомъ,  былъ  собранъ  обширный  гербар1й 
современной  флоры,  переданный  для  обработки  Максимовичу. 
Весной  1860  года  Ф.  Б.  снова  пустился  въ  путь  внизъ 
по  Амуру,  сначала  на  саняхъ,  а  загЬмъ  въ  лодк*,  и  достигъ 
г.  Николаевска,  откуда,  посл'Ь  короткой  остановки,  перепра- 
вился на  Сахалинъ,  на  который  и  высадился  въ  начале  1юня, 
въ  посту  Дуэ.  Въ  своей  автоб10граф)и  Ф.  Б.  отм-Ьчаегь,  какъ 
онъ  былъ  пораженъ  той  переменой  въ  характер*  флоры,  ко- 
торая сказалась  поел*  переезда,  всего  въ  несколько  часовъ, 
съ  Маньчжурскаго  берега  изъ  залива  Де-Кастри  въ  постъ  Дуэ: 
при  общемъ  сходств*  древесной  растительности,  на  Сахалин- 
скомъ  берегу  появилось  множество  новыхъ  японскихъ  и  кам- 
чатскихъ  формъ.  Щлый  м*сяцъ  былъ  посвященъ  сбору  воз- 
можно полнаго  гербар1я  нынешней  флоры  и  добыч*  третич- 
ныхъ  растительныхъ  остатковъ  изъ  тамошнихъ  угольныхъ  ко- 
пей. Отправившись  зат*мъ  на  вельбот*  къ  югу  вдоль  запад- 
наго  берега  Сахалина,  Ф.  Б.  въ  август*  прибылъ  въ  постъ 
Кусунай,  гд*  встр*тился  со  своимъ  сотрудникомъ  Брылкинымъ. 
Вм*ст*  съ  посл*днимъ  Ф.  Б.  прошелъ  п*шкомъ  поперекъ 
острова  въ  пост*  Мануэ  на  Охотскомъ  мор*  и  загЬмъ  обсл*- 
довалъ  южную  оконечность  Сахалина.  Начало  зимы  застало 
путешественниковъ  въ  Кусуна*;  но  уже  въ  начал*  января  Ф.  Б. 
отправился  на  лыжахъ  вдоль  берега  Охотскаго  моря,  а  зат*мъ 
изъ  залива  Терп*тя  на  собакахъ  дошелъ  до  поста  Дуэ,  гд* 
встр*тилъ  второго  своего  спутника  Глена.  Т*мъ  же  способомъ 
передвижен1я  воспользовался  Ф.  Б.,  чтобы,  вм*ст*  съ  Гленомъ, 
попасть  по  льду  изъ  Дуэ  въ  Николаевскъ  на  Амур*.  Въ  сл*дующемъ 
]  861  году  Гленъ  вернулся  опять  на  Сахалинъ,  а  Ф.  Б.  Шмидтъ 
занялся  изучен1емъ  Южно-УссурШскаго  края  и  вернулся  вм*ст* 
съ  пограничной  комиссхей,    пройдя    по  новой   границ*  вверхъ 


по  Суйфуну,  по  берегу  озера  Ханка  и  по  р.  Уссури  до  устья 
последней. 

Оставался  еще  одинъ  годъ  пребыван1я  Ф.  Б.  въ  Амурскомъ 
кра*.  Этотъ  годъ  былъ  посвященъ  изсл*дован1ю  р.  Лмгуни, 
Буреинскаго  Хребта  и  р.  Бурей.  Эта  экспедищя,  помимо  гео- 
логическаго,  им%ла  и  большой  ботаническШ  интересъ,  такъ  какъ 
Ф.  Б.  на  перевале  черезъ  Буреинск1й  хребетъ  удалось  собрать 
богатый  гербар1й  альтйской  флоры  и  наблюдать  постепенный 
переходъ  ея  въ  ран'Ье  изученную  флору  верхняго  и  средняго 
Амура. 

Осенью  1862  года  Ф.  Б.  отправился  въ  Петербургъ,  куда 
и  прибылъ  въ  январ'Ь  1863  г.  Матерхалы,  собранные  экспс- 
диц1ей,  были  весьма  разнообразны,  и  въ  обработк']^  ихъ  при- 
няли участ1е,  помимо  самого  Ф.  Б.,  так1е  первоклассные  спе- 
щалисты,  какъ  академикъ  Максимовичъ  и  цюрихсюй  про- 
фессоръ  О.  Гееръ.  Открытхе  на  Амур'Ь  и  на  Буре'Ь  юрскихъ 
и  третичныхъ  осадковъ,  богатыхъ  растительными  остатками, 
подробное  изученхе  м'кповыхъ  и  третичныхъ  отложенШ  острова 
Сахалина  и  ц'Ьлый  рядъ  другихъ  интересныхъ  научныхъ  дан- 
ныхъ  представили  впервые  основу  для  сужден1я  о  физико-гео- 
графическихъ  условхяхъ  с^веро-восточной  Аз1и  въ  минувш1я 
геологическ1Я  эпохи.  Едва-ли  не  наибачьшхй  интересъ  въ  этомъ 
отношен1и  им'Ьетъ  изученная  Ф.  Б.  пл1оценовая  фауна  съ  о-ва 
Сахалина,  въ  составъ  которой  входятъ  формы  частью  вымер- 
Ш1Я,  частью  же  и  нынЬ  живущ1я  въ  Тихомъ  океан'Ь  и  Поляр- 
номъ  мор^.  Посл-Ьдуюнця  изысканхя  показали,  что  раэсматри- 
ваемые  осадки  сахалинскаго  тина  и  съ  той  же  фауной  им'Ьютъ 
обширное  распространеше  по  об'Ь  стороны  Тихаго  океана,  на- 
чиная отъ  Калифорн1И  и  Орегона  до  Алеутскихъ  острововъ  и 
отъ  Камчатки  до  Японш  и  Сахалина.  Совать  Импбраторскаго 
Русскаго  Гео  графи ческаго  Общества  самымъ  сердечнымъ  обра- 
зомъ  прив'Ьтст1ювалъ  возвращен1е   экспедищи   и  счелъ  необхо- 


двмы1п>,  ПОМИМО  награждешя   золотой  медалью,  исходатайство- 
вать Ф.  Б.  пожизненную  пенсш. 

Полный  энерпи  принялся  Ф.  Б.  за  обработку  собранныхъ 
экспедищей  матергаловъ,  и  у;ке  къ  концу  1865  г.  появился 
въ  св'Ьтъ  принадлежапцй  перу  Ф.  Б.  первый  томъ  трудовъ 
сибирской  экспедицш;  включающхй  исторически  ея  очеркъ  и 
геологическое  описанхе,  вм-ЬсгЬ  съ  монографхей  м-Ьловыхъ  иско- 
паемыхъ  Сахалина.  Несколько  позже  въ  1868  г.  появилась 
въ  Мемуарахъ  Академ1и  Наукъ  ботаническая  часть  экспедицш; 
на  русскомъ  же  язык*  эта  работа  составила  второй  томъ  Тру- 
довъ Сибирской  Экспедицш,  изданный  въ  1874  г.  Интересъ 
къ  этимъ  работамъ  былъ  столь  великъ,  что  Академ1я  Наукъ 
сочла  полезнымь  опубликовать  въ  своихъ  мемуарахъ  на  н^- 
мецкомъ  язык^  монограф1Ю  о  м'Ьловыхъ  слояхъ  Сахалина,  а 
историческ1й  очеркъ  хода  экспедицш  въ  ВеНга^е  гиг  Кепп1111$8 
йеб  Ки8818сЬеп  КехсЬея». 

Д'Ьятельная  обработка  матер1аловъ  Сибирской  Экспедищи 
не  пом-Ьшала,  однако,  Ф.  Б.  подвинуть  впередъ  начатыя  до 
экспедищи  изсл'Ьдованхя  въ  области  Прибалпйскаго  силура  и 
посл'Ьтретичныхъ  образовашй,  и  уже  въ  1865  году  он-ь  усп-Ьдъ 
опубликовать  крайне  интересную  и  богатую  новыми  фактами  и 
возр'Ьнхями  статью,  озаглавленную  11п1;ег8исЬип{5еп  иЬег  (Не 
Ег8сЬе1пип8еп  йег  01ас1а1Гогта1;1оп  1п  Е811ап(1  ипй  анГ  ОеаеК 

Въ  1866  году  мы  видимъ  Ф.  Б.  вновь  въ  Сибири,  въ 
тундр*  между  низовьями  Енисея  и  Оби,  куда  онъ  былъ  посланъ 
во  глав-Ь  экспедищи  для  отыскан1я  трупа  мамонта,  о  которомъ 
дошли  слухи  до  Императорской  Академш  Наукъ.  Хотя  на 
самомъ  д'Ьл']^  трупъ  мамонта  превратился  въ  весьма  неполный 
скелетъ,  съ  н']Ькоторыми  лишь  остатками  кожи  и  волосъ,  гЬмъ 
не  мен'Ье  экспедихця  оказалась  весьма  удачной  въ  другихъ  отно- 
шен1яхъ.  Во-первыхъ^  изучеше  залегашя  мамонта  дало  много 
указанШ  на  гЬ  услов1я,  при  которыхъ  мамонты  вообще  могли 


существовать.  Благодаря  этой  экспеднцш  мы  впервые  ознако- 
мились съ  характеромъ  новМшихъ  морскихъ  и  прЬсноводныхъ 
отложешй,  развитыхъ  въ  тундр*,  узнали  о  присутств1и  силу- 
р1йскихъ  осадковъ  на  Енисе'Ь  и  получили  представлен1е  обт^ 
интересномъ  распространен1и  валуновъ  юрскихъ  и  м^^оныxъ 
отложешй  въ  области  нижняго  Енисея.  Попутно  была  собрана 
и  изучена  флора  посЬщеннаго  края.  Для  полноты  знакомства 
съ  низовьями  Енисея  благопр1ятнымъ  моментомъ  была  одно- 
временная экспедищя  горнаго  инженера  Лопатина,  отправлен- 
наго  на  средства  Сибирскаго  Отдела  Импвраторскаго  Рус- 
скаго  Географическаго  Общества  и  доставившаго  палеонтологи- 
ческШ  и  ботаничесшй  матер1алъ,  который  Ф.  Б.  былъ  исполь- 
зованъ  при  посл'Ьдующихъ  работахъ  о  Сибири. 

Экспедищя  Ф.  Б.  продолжалась  ц*лый  годъ,  и  только  въ 
первой  половинЬ  1867  года  онъ  вернулся  въ  С.-1Гетербургь. 
Предварительный  отчетъ  о  результатахъ  экспедицш  не  замед- 
лилъ  появиться  нъ  св'Ьтъ,  но  опубликован1е  окончательной  обра- 
ботки отсрочилось  на  два  года,  такъ  какъ  Ф.  Б.  тяжко  за- 
хворалъ  и  былъ  отправленъ  на  изл'Ьчен1е  за  границу.  Лишь 
осенью  1870  года  онъ  вернулся  въ  Петербургъ  и  принялся 
съ  повымъ  усердхемъ  за  прерванную  работу.  Къ  осени  1876 
года  окончательный  отчетъ,  изданный  Академ1ей  Наукъ,  былъ 
готовъ.  Научные  результаты  были  настолько  интересны  и  разно- 
образны, что  Академ1я  Наукъ  сочла  своевременнымъ  принять 
Ф.  Б.  въ  свою  среду,  что  и  выразилось  окончательнымъ  избра- 
н1емъ  его  7-го  января    1872  года. 

Съ  опубликован1емъ  всЬхъ  результатовъ  помянутыхъ  экспе- 
дищй  закончился  циклъ  крупныхъ  работъ  Ф.  Б.  по  изучешю 
Сибири,  и  хотя  въ  дальн^^йшиxъ  его  трудахъ  мы  и  встр'Ьчаемъ 
статьи,  посвященныя  геолопи  Сибири,  но  главное  внимаше  его 
съ  этихъ  поръ  привлекаетъ  излюбленная  еще  въ  молодые  годы 
тема  —  изучен1е  Прибалтхйскаго  края.    Задумавъ    дать    полное 


стратиграфическое  и  палеонтологическое  описаше  прибалпйскаго 
силура,  онъ  прим'Ьнилъ  методъ  сравнительнаго  изучешя  и  по- 
сЬтилъ  всЬ  наибол'Ье  важныя  области  развит1я  одновременныхъ 
по  возрасту  осадковъ  въ  Подол1и  и  Галищи,  въ  Швещи,  Нор- 
вейи,  Англ1и  и  С-Ьверной  Америк*;  въ  самомъ  же  Прибалтгй- 
скомъ  кра'Ь  онъ  совершалъ  почти  ежегодный  по'Ьздки  въ  тече- 
Н1е  многихъ  л'Ьтъ  и  довелъ  изучеше  его  силура  до  той  пол- 
ноты и  изящества,  что  въ  настоящее  время  нашъ  силуръ  счи- 
тается классической  областью,  которую  вм'Ьняетъ  себ*  въ  обя- 
занность посетить  ВСЯК1Й  русск1й  И  иностранный  ученый,  по- 
святивш1й  себя  разработке  и  изсл-Ьдованш  этого  интересн-Ьй- 
шаго  момента  въ  истор1И  нашей  планеты.  Не  мен']^е  привле- 
каетъ  вниманхе  геологовъ  и  посл*третичная  истор1я  Прибал- 
тШскаго  края,  дающая  богат^йшхй  запасъ  фактовъ  для  харак- 
теристики т^^хъ  физико-географическихъ  изм'Ьнешй,  которыя 
претерп-Ьла  область  Балтики  какъ  во  время  обширнаго  оледе- 
н'Ьв1я  с1^веро-запада  Европы,  такъ  и  всл^дъ  за  отступан1емъ 
ледяного  покрова,  когда  область  Балтики  изъ  моря  преврати- 
лась въ  замкнутое  пр'Ьсное  озеро,  на  подобге  Ладоги,  а  загЬмъ 
вновь  соединилось  съ  Н*мецкимъ  моремъ. 

Тридцать  шесть  л-Ьтъ  тому  назадъ  задумалъ  также  Ф.  Б. 
дать,  какъ  сказано  выше,  полное  описаше  органическихъ  остат- 
коиъ  прибалпйскаго  кембро-силура,  вначал*  въ  вид-к  неболь- 
шихъ  статей,  им'Ьвшихъ  предметомъ  остатки  рыбъ,  а  загЬмъ 
въ  вид*  крупныхъ  монографШ,  изданныхъ  Академ1ей  Наукъ. 
Таковы  его  сочинеп1я,  обозначенныя  подъ  общимъ  назвашемъ 
М18се11апеа  811ипса,  а  загЬмъ  ц^лый  рядъ  монографическихъ 
работъ,  озаглавленныхъ  Кеухвюп  йег  081;Ьа11;18сЬеп  811иг18сЬеп 
Тп1оЫ1еп  и  им'Ьющихъ  предметомъ  описанхе  богагЬйшей  и  раз- 
нообразнейшей фауны  трилобитовъ,  дающей  возможность  уста- 
новить весьма  дробное,  последовательное  расчлененхе  отд^ль- 
ныхъ  фазъ  см*ны  органической  жизни  въ  нашемъ  силур*.  Въ 


1907  году  опублк1кован1е  этихъ  изсл'Ьдован1й  было  доведено 
до  конца,  и  казалось,  что  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  закончится,  циклъ 
новыхъ  работъ  Ф.  Б.  Но  глубоко  ошибались  гЬ,  кто  полагали 
изсякшими  силы  у  семидесятишести-л'Ьтняго  старца! 

Тотчасъ  за  окончан1емъ  работъ  о  трилобитахъ,  почившШ 
принялся  за  обработку  не  мен'Ьв  трудной  группы  животныхъ — 
силур1йскихъ  брах10подъ,  и  вс^  его  ближайпие  друзья  и  това^ 
рищи  поражались  юношеской  энергхей  и  увлечешемъ,съ  которыми 
онъ  сталъ  разбираться  въ  богатой  и  разнообразной  фаун-Ь  строфо- 
менидъ.  Исключительный  по  сохранности  матерхалъ  музея  Ака- 
дем1и  Наукъ,  а  также  Ревельскаго  музея,  дали  ему  возможность 
получить  прекрасные  препараты  внутренняго  строенхя  раковинъ 
и  вм'к^гЬ  разъяснить  значительную  путаницу  въ  номенкла* 
тур'Ь  строфоменидъ,  особенно  р'Ьзко  сказавшуюся  въ  работахъ 
американскихъ  палеонтологовъ.  Безъ  преувеличешя  можно  ска- 
зать, что  Ф.  Б.  точно  помолод'клъ,  начавъ  съ  такимъ  усп-кхомъ 
новую  работу.  Среди  своихъ  сотрудниковъ  по  музею  онъ  не- 
р^^дко  говорилъ,  что  при  чувствовавшемся  имъ  подъеме  силъ 
онъ  кр']Ьпко  над^^ется  дать  ц'Ьлый  рядъ  такихъ  же  исчерпы- 
вающихъ  работъ  по  брахюподамъ,  какъ  и  законченвыя  имъ 
монографш  о  трилобитахъ.  Черезъ  день  посл'Ь  перенесенной 
имъ  операщи,  едва  поднявшись  съ  постели,  Ф.  Б.  сь  увлече- 
шемъ  обсуждалъ  содержанхе  письма  одного  изъ  изв'кггныхъ 
американскихъ  палеонтологовъ,  стремившагося  оправдать  про- 
махи предыдущихъ  изсл'Ьдователей,  указанный  въ  предвари- 
тельной рабогЬ  Ф.  Б.,  вышедшей  въ  св'Ьтъ  въ  первой  «половине 

1908  года.  Кто  могъ  думать  въ  этотъ  1^оментъ,  что  дни  этого 
св'Ьтлаго  умомъ  старца  сочтены,  и  что  черезъ  нк'колько  дней 
придется  его  друзьямъ  и  знакомымъ  провожать  его  прахъ  въ 
м*сто  в'Ьчнаго  упокоешя. 

Детски  чистый  душой  и  мало  опытный  въ  житейскихъ 
отпошен1яхъ,  Ф.  Б.  проявлялъ  особую  настойчивость    въ  гЬхъ 
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случаяхъ,  когда  надо  было  выручить  изъ  тяжелыхъ  тисковъ 
того  или  другого  иаучнаго  работиика.  Въ  этихъ  случаяхъ  Ф.  Б., 
помимо  материальной  помощи  личными  средствами,  не  остана- 
вливался передъ  самыми  энергичными  ходатайствами,  лишь  бы 
вывести  способнаго,  по  его  мн']^нш),  челов']Ька  на  широкШ  путь 
науки  и  поставить  его  въ  подобающую  обстановку.  Достаточно 
напомнить  о  роли  Ф.  Б.  въ  судьбЬ  находившагося  въ  ссылке 
Чекановскаго  и  объ  участш  его  въ  организац!и  богатой  резуль- 
татами экспедиц1И  1873 — 75  г.г.  Поел*  трагической  кончины 
Чекановскаго  Ф.  Б.  употребилъ  всЬ  м4ры,  чтобы  матерхалы, 
собранные  экспедиц1ей,  были  обработаны  и  опубликованы.  Не- 
малымъ  сод'6йств1вмъ  Ф.  Б.  пользовался  И.  Д.  ЧерскШ,  а  также 
рядъ  другихъ  изсл'Ьдователей  Сибири,  и  можно  безъ  преуве- 
личен1я  сказать,  что  каждый  изъ  нихъ,  отправляясь  для  новыхъ 
путешеств1й  въ  эту  страну,  считалъ  необходимымъ  получить  гЬ 
или  друпя  указан1я  отъ  Ф.  Б.  Что  же  касается  другой  обла- 
сти работы  Ф.  Б.  —  Прибалпйскаго  края,  то  трудно  указать, 
представители  какихъ  дивилизованпыхъ  нащй  не  перебывали 
въ  дом*  почившаго  и  не  сд'Ьлали  съ  нимъ  по4здокъ  для  озна- 
комленхя  на  м'ЬсгЬ  съ  плодомъ  его  многочисленныхъ  работъ 
въ  этомъ  краЬ. 

Не  приходится  поэтому  удивляться,  что  имя  Ф.  Б.  было 
однимъ  изъ  самыхъ  популярныхъ,  какъ  въ  сред^^  русскихъ,  такъ 
и  иностранныхъ  геологовъ.  Ц'Ьлыя  плеяды  лицъ,  посЬщавшихъ 
11рибалт1йск1й  край  подъ  личнымъ  руководствомъ  Ф.  Б.,  счи- 
тали его  своимъ  учителемъ,  называя  его  весьма  просто  и 
вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  сердечно  именемъ  «дяди». 

Ф.  Б.  не  хогЬлъ  умирать,  чувствуя,  что  еще  имъ  далеко 
не  сказаны  посл'Ьдшя  слова  въ  наук^^,  и  согласился  на  операщю, 
желая  возможно  продлить  возможность  работать  надъ  поставлен- 
ными въ  посл'Ьдше  годы  задачами.  Судьба  р-Ьшила,  однако, 
иначе.    Сердце   старца    не  выдержало   потрясетй,  связанныхъ 
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съ  операщей,  и  посл'Ьлствхя  ея  оказались  роковыми.  Но  если 
разсчеты  врачей  оказались  ошибочными,  то  сомн'Ьн1Я  н^^тъ  въ 
томъ,  что  плоды  его  многол-Ьтнихъ  трудовъ  останутся  навсегда 
драгоц^нн-Ьйшимъ  вкладомъ  въ  науку  и  будутъ  в^Ьчно  будить 
воспоминан1я  о  Ф.  В.,  какъ  о  челов^к'Ь,  всю  жизнь  руковод- 
ствовавшимся лишь  двумя  стимулами:  чистая  преданность  наукЬ 
и  безгранично  доброжелательное,  любвеобильное  отношеше  ко 
вс'Ьмъ,  нуждавшимся  въ  его  помощи. 

О.  Черны'шевь. 


Ботан1ческ1я  изслЪдовашя  ж  труды  Ф.  Б.  Шжидта. 

Академикъ  Ф.  Б.  Шмидтъ,  въ  1902  году,  по  просьб* 
директора  Юрьевскаго  Ботаничесгсаго  сада  проф.  Н.  И.  1Суз- 
нецова,  написалъ  свою  автоб10граф1ю,  гд*  сообщилъ  массу 
интересныхъ  данпыхъ  о  своей  научной  д'Ьятельности  какъ 
ботаника  *).  Его  пов'Ьствован1е  о  дняхъ  своей  юности  и 
начал*  своей  научной  карьеры,  представленное  въ  простомъ, 
безискусственномъ  изложеши,  даетъ  ценный  матер1алъ  для 
описан1я  ученой  деятельности  Ф.  Б.,  и  т*хъ  услов1й,  въ  кото- 
рыхъ  сложился  нравственный  обликъ  маститаго  ученаго. 

Любовь  къ  природ*  и  особенно  флористическимъ  наблю- 
дешямъ  проявилась  у  Ф.  Б.  Шмидта  съ  самыхъ  малыхъ 
л*тъ,  когда  онъ  зналъ  уже  большую  часть  луговыхъ,  л^сныхъ 
и  болотпыхъ  растен1й,  встречавшихся  въ  окрестностяхъ  им*Н1я 
Кайсма  —  его  родины  —  въ  Перновскомъ  уЬзд*  Лифляндской 
губерн1и.  Растен1я  Ф.  Б.  зналъ  подъ  эстонскими  назватями, 
которыя  онъ  узнавалъ  у  одной  старухи,  по  имени  «Заппа  Апп», 

')  Академвкъ  Ф.  Б.  Шмпдтъ,  какъ  ботаникъ.  (Автоб1ограф1а). — По  поводу 
ТО-л^пя  его  рождешя.  Труды  Вотаническаго  Сада  Имоераторскаго  Юрьевскаго 
университета.  Т.  111  (1902  г.),  вып.  I,  стр.  52—01. 
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а  тогда,  когда  она  не  им'Ьла  въ  своемъ  распоряжеши  вс^хъ 
интересовавшихъ  ея  ученика  названий,  онъ  ихъ  придумывалъ 
самъ,  съ  т'Ьмъ  чтобы  впосл']Ьдств1И  8ам']^нить  ихъ  настоящими 
назвашями.  Большой  радостью— говорить  Ф.  Б.  Шмидтъ— 
для  меня  было,  когда  старш1й  брать,  поступившхй  раньше 
меня  въ  Ревельскую  гимназ1Ю,  сообщилъ  мн^^  первыя  латин- 
СК1Я  назван1я  такихъ  цв^товь  какь  Апетопе  петогоза^  Тго- 
Шиз  еигораеиз,  СаИка  раТШггЗу  РггтиЫ  /аггпоза,  которые 
мн'Ь  были  давно  изв-Ьстны  подь  эстонскими  или  вымышлен- 
ными назван1ями.  Когда  я  впосл'Ьдствш  составилъ  списокь 
флоры  Эстлянд1и  и  северной  Лифляндш,  я  могь  воспользо- 
ваться твердо  зас']^вшими  вь  памяти  датскими  воспоминанхями 
и  указать  на  м']^стопахождете  вь  старой  родине  такихь,  бол'Ье 
р^дкихь  и  интересныхь  растен1Й  какь  1ггз  згЫггса,  Апетопе 
згкезЬчз,  Рокшопгит  соеги1еит  и  Ваиззигеа  а1р1па. 

Эти  занят1я  молодого  Шмидта  приняли  бол'Ье  системати- 
чески характерь  иосжЬ  его  поступленхя  вь  дворянскую  гим- 
назш  (Вош8сЬи1е),  вь  Ревел*,  гд'Ь  сь  учениками  часто  дела- 
лись ботаничесюя  экскурсШ,  а  л^томь  поручалось  имь  состав- 
лен1е  гербар1евь,  что  дало  возможность  Ф.  Б.  познакомиться 
сь  большею  частью  растенШ  эстляндской  флоры.  Будучи  гим- 
назистомь,  Ф.  Б.  руководиль  ботаническими  занят1ями  взрослыхь 
дочерей  адмирала  И.  0.  Крузенштерна,  изв^Ьстнаго  путешествен- 
ника; что  подействовало  на  него,  по  его  словамь,  оживляющимь 
образомь  и  укр-Ьпило  вь  немь  желанхе  изучать  естественныя 
науки.  Этому  обстоятельству  также  помогла  только  что  вышед- 
шая вь  то  время  книга  «Охе  РПапге  ап(1  Шг  ЬеЬеп»,  хенскаго 
профессо))а  8сЫе1(1еп'а,  одного  изь  главнМшихъ  реформато- 
ровь  и  основателей  современной  ботаники  на  строго  научной 
основе,  идеи  котораго  оказали  сильное  вл1яше  на  молодого 
ученаго. 

Въ   Дерптскомь  университете  Ф.  Б.  увлекался  системати- 
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ческой  ботаникой,  работая  подъ  руководство1Гь  проф. 
А.  А.  Бунге,  —  очень  ивв^стнаго  ботаника  того  времени. 
Больше  всего  Ф.  Б.  привлекали  заняты  въ  ботаническомъ 
кабинете  и  саду  по  оп1)ед'Ьлен1ю  и  алализированш  растевШ 
изъ  различныхъ  группъ  растительнаго  царства. 

Л*томъ  Ф.  Б.  экскурсировалъ  по  Эстляндш  и  Лифлянд1И. 
съ  ц4лью  изучеп1я  местной  флоры  И  особенно  флоры  ост[ю- 
вовъ  Эзеля  и  Моона.  Во  время  этихъ  экскурсШ  у  Ф.  Б. 
впервые  зародились  интересы  къ  изучензю  местной  геолопи, 
впосл4дств1и  съигравшхе  такую  важную  роль  въ  его  ученой 
дЬятельности.  Интересуясь  силурхйскими  отложен1ями,  Ф.  Б. 
энергично  п|юдолжалъ  свою  ботаническую  деятельность  и  уже 
въ  ма*  1852  года,  сдавъ  экзаменъ  на  степень  кандидата  бота- 
ники, все  ближайшее  л-Ьто  посвятилъ  детальному  изучен1ю  флоры 
острова  Моонъ.  Трудъ,  явившШся  результатомъ  этихъ  изсл*- 
ван1й— «Пога  йег  1п8е1  Мооп  тй  ого^гарЫвсЬ-^ео^повйсЬег 
Оаг81;е11ип^  1Ьгез  Войепз»,  опубликованный  въ  1853  году,  не 
потерялъ  своего  значен1я  и  до  сихъ  поръ; — для  своего  времени 
это  была  прекрасная  работа  по  замыслу  и  выполнен1ю.  Авторъ 
ея  хорошо  понялъ  задачи  ботаникогеографа  въ  отношен1И  изучен1я 
зависимости  между  почвой  и  растительностью,  на  что  въ  его 
время  обращали  вниман1е  весьма  немнопе  ученые.  Особенно 
хорошо  Ф.  Б.  представилъ  въ  этой  работЬ  общую  картину  рас- 
тительности о.  Моонъ  и  обратилъ  особое  вниманхе  на  бере- 
говыя  растительныя  формащи.  Въ  списке  флоры  ост|Юва  пере- 
числено около  540  видовъ  растенШ,  которыя  нередко  снаб- 
жены интересными  прим'Ьчан1ями. 

Поступивъ  въ  1853  г.  въ  Московски  университегь,  Ф.  Б. 
особенно  интересуется  вопросами  геолопи,  палеонтолог!!  и 
ботаники,  а  также  посЬщаетъ  Петербургъ,  гд*  работаетъ  три 
м'Ьсяца  у  академика  К.  А.  Мейера  въ  Императорскомъ 
Ботаническомъ  саду,  и  у  Ф.  И.  Рупрехта  въ  ботаническомъ 
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музе*  Императорской  Академш  Шукъ.  Этотъ  пер10дъ 
научной  деятельности  Ф.  Б.  являлся  перюдомъ  двойствен- 
ности его  научныхъ  интересовъ.  Готовясь  къ  магистерскому 
экзамену  по  ботаник-Ь,  Ф.  Б.  въ  то  же  время,  по  иниша- 
тив*  своего  профессора  А.  Шренка,  предпринимаетъ  большую 
экскурсш  съ  геологическими  ц^шями  —  для  изучен1я  гра- 
ницы между  верхне-  и  нижне-силурШскими  отложен1ями  въ 
Прибалпйскомъ  кра*.  Результатомъ  ботаническихъ  наблюдвн1й, 
сд'Ьланныхъ  параллельно  съ  геологическими  изсл'Ьдованхями,  яви- 
лась новая  работа:  «К1ога  йев  811ип8сЬеп  Войепз  уоп  ЕзЙапй, 
Ког(1-Ыу1ап(1  ип(1  ОевеЬ,  представленная  Ф.  Б.  для  получешя 
магистерской  степени.  Трудъ  этотъ  въ  общихъ  чертахъ  напо- 
минаетъ  флору  острова  Моона,  отличаясь  отъ  последней  ббль- 
шей  полнотой  данныхъ  о  флор-Ь  Прибалтгйскаго  края,  заклю- 
чая, кром*  весьма  обстоятельно  составленнаго  ботаническаго 
очерка,  списокъ  922  видовъ  сЬмянныхъ  и  высшихъ  споровыхъ 
растен1й.  Съ  появлен1емъ  геологическаго  труда  «11п1;ег8исЬип- 
§еп  йЬег  йхе  зПипсЬе  РоггааМоп  уоп  ЕзЙапй,  Nог(^-^^V1ап(^ 
ипй  Оезе!» — Ф.  Б.  уже  явился  бол1ке  спещалистомъ-геоло- 
гомъ  ч'Ьмъ  ботаникомъ;  этотъ  трудъ  былъ  какъ-бы  првддвер1емъ 
его  многочисленнымъ  работамъ  по  нашему  силуру. 

Весною  1859  года  Ф.  Б.  получилъ  начал ьствовате  надъ 
физическимъ  отд-Ьломъ  Сибирской  экспедиц1и  и  покинулъ  службу 
въ  ботаническомъ  саду  при  Дерптскомъ  университет*,  гд4  въ 
продолжен1и  трехъ  л'Ьтъ  занималъ  м1^о  помощника  директора; 
въ  течеши  того  времени  заинтересовался  ботаническими  мате- 
р1алами,  вывезенными  изъ  Амурскаго  края  его  старымъ  това- 
рищемъ  по  университету  К.  И.  Максимовиче мъ:  Часть  ихъ, 
именно  семейства  ПтЬеШ/егае  и  Ро1удопасеае,  онъ  обрабо- 
талъ  для  изв4стнаго  труда  К.  И.  Максимовича:  «РгппШае 
Яогае  атагеп$1§». 

Экспедищя    на  Дальтй  Востокъ,  продолжавшаяся    четыре 
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года,  дала  возможность  Ф.  Б.  познакомиться  съ  флорой  степей 
восточнаго  Забайкалья  и  лесной  флорой  верхняго  Амура. 
Весной  1860  года  Шмидтъ  изучаетъ  различхе  между  флорой 
тихоокеанскаго  побережья  Амурскаго  края  и  сравниваетъ  ее 
съ  флорой  Сахалина — до  гЬхъ  поръ  совершенно  еще  неизв'Ь- 
стной  для  науки;  сл'Ьдуюпцй  годъ  онъ  пос*щаетъ  Южно-Уссу- 
Р1ЙСК1Й  край,  р.  Уссури,  нижнее  течен1е  р.  Амура,  бассейнъ  р. 
Амгуни,  Буреинск1Й  хребетъ  и  взсл']Ьдуетъ  все  течев1е  р.  Бурей 
до  ел  устья. 

Матер1алы,  собранные  во  время  этой  экспедиши,  составили 
Ц'Ьнный  вкладъ  въ  наши  познашя  о  флорЪ  Восточной  Азш. 
Трудъ  Ф.  Б.— «Ке18еп  1ш  АшиНапйе  апй  аиГ  йег  1п8е1  8асЬа11п» 
составляетъ  дв*  самостоятельныя  части:  «Пога  8асЬа11пев8|8»  и 
«Р1оп11а  аш^ипо-Ьиге^е^5>^8»;  первая  изъ  нихъ  представляетъ 
детальное  описан1е  флоры  острова  Сахалина,  а  другая — области 
нижняго  Амура,  между  рр.  Амгунью  и  Буреей.  Въ  этихъ  пре- 
восходных ь  работахъ  Ф.  Б.  знакомить  съ  особенностями  флоры 
острова  Сахалина  и  ея  отношеи1емъ  къ  флор'Ь  восточной 
Маньчжурш,  а  также  съ  амгуньбу  рейнской  флорой,  ея  истор1ей, 
а  также  причинами,  обусловливающими  ея  совремепный  харак- 
теръ — вл1ян1емъ  климата  и  чслов']^ка.  Весьма  ц^нны  изсл1дован1я 
Ф.  Б.  относительно  м'Ьста  сбора  коллекц1й  погибшаго  въ  1807  г. 
адъюнкта  Редовскаго,  которыя  раньше  считались  происходя- 
щими изъ  Камчатки,  тогда  какъ  въ  дМствительности  оказа- 
лось, что  он'Ь  были  собраны  въ  Становомъ  хребте,  невдалеке 
отъ  м-Ьсгь,  посЬщенныхъ  Ф.  Б.  Шмидтомъ. 

Весьма  важной  стороной  геологическихъ  открыпй,  сд'Ьлан- 
ныхъ  Ф.  Б.  Шмидтомъ,  является  обнаружеше  остатковъ 
флоры  юрской  и  третичной  во  многихъ  м'Ьстахъ  Амурскаго 
края  и  острова  Саха-пина.  Разработка  этихъ  матерхаловъ  была 
поручена  цюрихскому  палеофитологу,  проф.  О.  Неег,  который 
впервые    познакомилъ    науку    съ  ископаемой   флорой    нашихъ 
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дальневосточныхъ  ок1)аинъ.  Щныые  труды  О.  Неег'а  для  этой 
области  были  основаны  главныиъ  образомъ  на  матерхалахъ,  со- 
бранныхъ  Ф,  Б.  Шмидтоиъ,  а  также  Гленомъ,  Чеканов- 
скимъ,  Лопатинымъ  и  др.  и  опубликованы  въ  серш  работъ 
О.  Неег'а,  носящихъ  общее  назван1е:   «К1ога  Г0881И8  агсйсал. 

Ф.  Б.  Шмидту  принадлежитъ  заслуга  не  только  въ  томъ, 
что  онъ  впервые  обрати лъ  вниманхе  на  растительные  остатки 
флоры  прошлыхъ  эпохъ,  находимые  въ  восточной  Сибири  и 
Амурскомъ  кра*]^  но  и  также  что  онъ  сд'Ьлалъ  многое  для  сод'Ьйств1я 
проф.  О.  Нее  г  въ  обра6отк4  этого  матер1ала.  Матер1алы  по 
ископаемой  флор*  Восточной  Азш,  собранные  Ф.  Б.  Шмид- 
томъ,  являлись  десятки  лЪтъ  единственными  и  лишь  недавно, 
благодаря  Я.  С.  Эдельштейну,  удалось  получить  новые 
матер1алы  по  третичной  и  каменноугольной  флор'Ь  Маньчжур1И. 

Так1я  же  заслуги  принадлежать  Ф.  Б.  Шмидту  въ  отно- 
шеши  сод'Ьйств1я  проф.  А.  Nа1;Ьо^8^'у  по  изучешю  потре- 
тичпой  флоры  11рибалт1йскаго  края. 

Едва  только  были  приведены  въ  порядокъ  результаты  Си- 
бирской экспедищи,  въ  1866  году  Ф.  Б.  Шмидтъ  отправился 
въ  особую  экспедищю  по  отыскан1ю  трупа  мамонта  въ  тундр'Ь 
между  низовьями  рр.  Оби  и  Енисея.  Одна  изъ  главъ  отчета 
объ  этой  его  экспедиц1и  посвящена  описашю  флоры  страны-— 
«Г1оги1а  ^еп^88ееп8^8  агсйса».  Въ  весьма  обстоятельно  соста- 
вленномъ  ботаникогеографическомъ  очеркЬ  Ф.  Б.  Шмидтъ 
впервые  знакомить  насъ  съ  особенностями  лкной  и  тундровой 
флоры  нижняго  Енисея.  Въ  списк*  флоры  этой  местности 
приведено  до  300  видовъ  сЬмянныхъ  и  высшихъ  споровыхъ 
растен1й,  18  видовъ  мховъ  и  67  видовъ  лишайниковъ.  Трудъ 
Ф.  В.,  по  изсл'Ьдованш  нижняго  Енисея,  благодаря  разнообразш 
данныхъ  по  всЬмъ  отраслямъ  естествознан1я,  можно  считать 
образцовымъ  и  было  бы  весьма  желательно  им^ть  подобныя  же 
изсл'Ьдован1я  и  для  другихъ  местностей  Сибири. 

Ии.  Геол.  Кол.,  1908  р.,  т    1ХУП,М  10.  17  2 


Со  времени  избранхя  Ф.  Б.  Шмидта  въ  адъюнкты  Импе- 
раторской Академш  Наукъ  его  труды  по  ботаник'Ь  прекра- 
щаются, но  несмотря  на  это,  Ф.  Б.  до  посл^днихъ  дней  своей 
жизни  проявляетъ  живой  интересъ  ко  всЬмъ  вопросамъ,  касаю- 
щимся флоры  современной  и  ископаемой.  Этому  въ  высокой 
степени  способствуетъ  его  живой  умъ  и  отличная  память,  позво- 
лявшая ему  часто  безошибочно  называть  растевхя,  которыхъ 
онъ  не  им'Ьлъ  случая  вид-Ьть  иногда  десятки  лЬть. 

Труды  Ф.  Б.  Шмидта  по  изсл'Ьдовашю  флоры  Прибал- 
Т1йскаго  края,  Амурской  области,  Сахалина  и  нижняго  Енисея 
займугь  навсегда  видное  м-Ьсто  въ  исторш  изсл'Ьдовашя  русской 
флоры. 

И.  Шалиби'ил. 
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Списокъ  трудовъ  Фридриха  Богдановича  Шмидта. 

1853.  Р1ога  с1ег  1п$е1  Мооп  пеЬз!  огортарЫзсЬ-^ео^позизсЬег  Баг- 
8(е11ип§  Шгез  ВоЛеоз. 

АгсЬ.  г.  Ка1.  2  8вг:  Б(1.1  (1859),  из.  1—62.  ^) 

1856.  Пога  йез  з11иг18сЬвп  Войепз  уоп  ЕзИапй,  Nог(1-^^V1ап(^  ипй 
Оезе1. 

АгсЬ.  г.  Nа^.  2  зег.  Вй.  1  (1869),  8з.  149-260. 

—     Вег1сЫ  иЬег  сИе  аиГ  йет  Войеп  ЕзИапйз  ипй  ОезеЬ  аиз^^е- 
ГйЬг1вп  ГогзсЬипбеп. 
8|ех.  в.  На*.  Оез.  Погр»!  М.  I,  Зв.  156—162. 

1857,  Баз  ВИй  йез  311ип8сЬеп  Войепз  Ыу-ЕзЙапйз. 

8112.  в.  Ка1.  Сев.  Оограе.  Ва.  I,  8».  203—213. 


*)  Сокра1де111я: 

АгсЬ.   Г.  Ка1.— АгсЬ1У  Гиг  На1игкипс1е  Ь1у1ап(15,  ЕзИапдя  ипй  Киг1ап(18. 

3.  М.  О.— Записки  Иипвраторскаго  Мвиераюгаческаго  Общества  II  сер1'я. 

НеКг.— Веига^^е  гиг  Кепп*П188  деа  Ки8818сЬеп  КеюЬез. 

Мс'ш.  Ас.  8с. — Мёто1ге8  де  1'Аса<1ёт1е  Тшр.  <1.  8с1епсе8  (1е  81.  Рё^егзЬоиг^^. 

Ви11.  Ас.  8с.— ВиИеПп  <1е  1'Асааёт1е  1тр.  (1ев  8с1епсе$  (1е  8(.  Рё1ег8Ьоиг(]^. 

Мё1.  Ыо1.— Мё]ап^е8  Ыо1о§1яие8  Ыгё8  (]и  Ви11е11п. 

Мё1.  рЬуз. — Мё1апде8  рЬу8^^ие8  еЬ  с}и'т1'яие8  Игёз  ёи  ВиИеНп. 

N.  Т.— Кепез  ^а11^ЬисЬ  Гиг  М1пега1о^1е,  Сео1о§1е  ипд  Ра1еопи>1о^е. 

СВ1.— Сеп1га1Ыаи  Гиг  М1'пега1ок1е,  <7ео1о81в  ип<!  Ра1еоп1о1од1е. 

В.  И.  Р.  Г.  О.— В-^стяикъ  МиовРАТОРСКАГо  Русскаго  Географическаго 
Общества. 

Заи.   И.   Р.  Г.  С— Записки  Императорскаго  Русскаго  Геогр.  Общества. 

Год.  Отч.  И.  Р.  Г.  О. — Годовой  Отчетъ   Инпер.    Русск.    Геогр.  Общества. 

Изв.  И.  Р.  Г.  О.— Изв*ст1я  Императорскаго  Русск.  Географич.  Общества. 

^иа^^.  ^.— ^иаг^вг|у  ^оигпа1  оГ  Оео1о^са1  8ос1е1у  о*  1.оп(1оп. 

Сео1.  К5г.  81оскЬо1т.— Сео1ов18ка  Р5гп1и§^еп8  1  8*оскЬо1т  Р'5гЬао<11шваг. 

2е118сЬг.  д.  О.  О.  О. — 2е118сЬг1Г1  (1ег  Оеи18сЬеп  Сео1ок1'8с}1еп  ОезеИзсЬаГ*. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.— Труды  Общества  Естествоисоытатедей  при  С.-Петер- 
бургскоиъ  УниверситетЬ. 

8|и.  В.  Ка1.  Св8.  Вогра!- ЗИгип^зЬепсЫе  (1ег  На1игГог8сЬег-Се8е118сЬаГ1 
Ье1  ёег  1Тп17ег811а1  Оогра1. 

И.  Ак.  Н. — Изв'Ьст1Я  Императорский  Акадеи1я  Наукъ. 

Зап.  Ак.  Н.— Записки  Императорской  Авадем1н  Наукъ. 
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1858.  1Тп1ег8исЬипдеп  йЬег  сИе  811иг15сЬе  Гогта11оп  топ  ЕзИапй, 
Nо^й-^^V1апс1  ппй  Ое8с1. 

АгсЬ.  г.  Ка1.  8ег.  I.  Вс1.  II  (1861),  Зз.  1-250. 

—  Ве11гаё  гиг  6ео1о81е  Лег  1п$е1  ОоНапй  пеЬз!  еш18еп  Ветег- 
кип§еп  йЬег  Й1е  ип1ег8иип8сЬе  ГогтаШп  ёе8  Ре8иап(1е8  гон 
8сЬ\чге(1еп  ипй  (Не  Не1та1К  йег  погЛйеи^зсЬеп  зЛипзсЬеп 
Се8сЫеЬв. 

АгсЬ.  I  Ха1.  8ег.  I,  Вд.  II  (1861),  §8.  403-464,  пиЧ  1  Каг1е. 

1859.  КасЫга^е  га  ХТп^егзисЬипдеп  йЬег  с11е  811оп8с11в  РогтаНоп 
уоп  Е811ап(1,  Nо^(1-^^V1ап(^  пш!  Оезе!. 

АгсЬ.  Г.  Nа^.  8ег.  I,  В<1.  И  (1861),  8в.  465-474. 

итЬеШГегае  еХ  Ро1уёопасеае  1п  Мах1то^1с2'8  Рг1гаШае  Погае 

Атигеп$18. 
Мёт.,  ргёзеп!.  раг  (11у.  яат.  Т.  IX,  р.  128—130,  227-236. 

—  Отчегь  начальника  экспедиц1и  геологическихъ  изсдЬдованШ  по 
Амуру. 

В*стн.  И.  Р.  г.  о.,  часть  28.  I.  стр.  160—218. 

—  Извлечен1е  изъ  письма  г.  Шмидта  изъ  Благов Ьщенска  отъ 
12-го  ноября   1859. 

В*ст11.  И.  Р.  Г.  О.  28.  V. 

—  Выписка  изъ  письма  начальника  экспедицт  Геологическаго 
Отд'Ьла  въ  Восточную  Сибирь,  г  Шмидта,  изъ  Благовещенска 
отъ  27-го  февр.  1860  г. 

В*стн.  И.  Р.  Г.  О.,  часть  28.  V. 

1861.  11звлечен1е     изъ     письма     геолога     Сибирской     экспедицт, 
г.  Шмидта,  къ  Вице-ПредсЬдателю  Общества. 
Зап.  И.  Р.   г.  о.  Кн.  II. 

—  В'Ьсти  отъ  г.  Шмидта. 

Зап.  и.  р.  г.  о.  Кн.  III. 

1863.  Ветегкипдеп  йЬег  (Но  Заи^е^ЫегГаипа  бйй-ЗасЬаИп'з-  ип(1 
(1ег  зшШсЬеп  КпгНеп;  аиГ  Уегап1а88ипе  Ьг1вШсЬёг  МиАеНоп- 
§011   (1е8  Нгп.  Кг.  8с Ьт  1(11;. 

ВиИ.  Ас.  8с.  т.  IV,  р.  413—433.  Мё1.  Вш1.  Т.  IV,  р.  95—124. 

1863.  Во1ап1<сЬе  ХасЬг'1сЫеп  иЬег  8ас11аип.  Аизгие  ап8  ешет 
8сЬге1Ьеп  Неггп  Акай.  Р.  КпргесЫ. 

ВиП.  Ас.  8с.  т.  V.  р.  33  -35:  Мё1.  ВЫ.  Т.  IV,  р^  145—148.. 
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1865.  11п1ег8ис1шп8еп  йЬег  (11е  Ег5е11е1иив8вп  (1ег  01ас1а1Гогг11аио11 
ш  ЕзИапй  ипй  апГ  Оезе!. 

ВиП.  Ас.  8с.  Т.  VIII,  р.  339-368,  Ме1.  рЬуз.  Т.  VI,  р.  207-248. 

1866.  СЬег  ТЬуе81е8  уеггисозиз  Е1сЬ1у.  ип(1  СерЬа1а8р18  8сЬгепск11 
Рап(1.,  пеЬ81.  ешег  Е1п1е11ипё  иЬег  (1а8  Уогкоттеп  зНиг!- 
8сЬег  Р18сЬге81;е  аиГ  Лет  1п8е1  Оезе!. 

3.  м.  о.,  ш.  I. 

1867.  Краткое  изв'Ьст1е  о  по'Ьздк'Ь  магистра  Ф.  Шмидта  на  сЬверъ 
Сибири  для  изсл'Ьдован1я  найденнаго  тамъ  мамовтн. 

Заа.  Ак.  Наукъ,  т.  XI,  кн.  1,  стр.  136—146. 

—  Аи8§ап§  йег  гиг  АиГзпсЬип^  ип(1  Вег^ип^  е1ае8  Матти1Ь8 
аизёегйзШеп  ЕхреШНоп.  ВпеГ  (1в8  Ма§:.  Гг.  8сЬт1(11 
тИ  ешет  Уог-  ипй  КасЬд^^ог!  Vоп  Вг.  Ьеор.  V.  ЗсЬгепск. 

ВиИ.  Ас.  8с.  Т.  XI,  р.  80-90.  Мё1.  Вю!.,  Т.  VI,  р.  147—161. 

1868.  П181ог18сЬег  Вег1сЫ  иЬег  (11е  ТЬаи^кеН;  йег  рЬу81ка118сЬеп 
АЬШеИипё  (1ег  81Ыг18сЬе11  ЕхресНиоп  с1ег  Ка18егИсЬ-Ки58*1- 
8сЬеп  6в8е118с11аГ1. 

Ве11г.  Ки88.  К.  Вд.  XXV.  88.  1  -  187,  тИ  3  КаПеп. 

—  Ег1аи1егип§еп  ип(1  Ветегкип^еп  2и  (1еп  Каг1еп.  2иг  Каг1е  (1е8 
Ат§ип  ипй  Виге]а-6еЫе1е8. 

Ве1Чг.  Ки88.  К.  XXV,  38.  288-291, 

—  Вагогае1г18сЬе  ШЬепЬезИттип^еп  1т  Агаиг§:еЫе1е. 

Ве11г.  Киев.  К.  В(1.  XXV,  291—292. 

Ветегкипдеп  ги  11ег  Каг1е  йег  1п8е1  ЗасЬаИп. 
Ве11г.  Киз8.  К.  Вд.  XXV,  Зз.  293—296. 

—  Вег1сЫ1еипёеп  ипс!  2и8й12е. 

ВеНг.  Кизз.  К.  Вд.  XXV,  8з.  301—303. 

—  Ке18еп  1т  АтиНапйе  опй  аиГ  йег  1п8е1  8асЬн1ш,  ш  АиГ- 
1гаде  йег  Ка1зегИсЬ-Ки8818сЬеп  ^ео^гарЫзсЬеп  6в8е118сЬа(1  аи8- 
деГйЬп.  Во1ап18сЬег  ТЬв11. 

Мёт.  Ас.  8с.  VII  вёг.  Т.  XII,  №  2.  Зз.  1-227. 

—  Труды  сибирской  экспедиши.  Физичесшй  отд'Ьлъ.  Томъ  I. 
Историческ1е  отчеты  о  физико-географическихъ  изсл-Ьдова- 
шяхъ  магистра  6.  Б.  Шмидта  и  П.  П.Глена. 
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18в9.  Реценз1я  на  сочинвв1е  г.  профессора  Геолопи  Горнаго   Ин- 
ститута Я.  П.  Варботъ-де-Марни:   «Отчетъ    по    по^здк* 
въ  Галищю,  Волывь  и  Подол1Ю  въ  1865  году». 
3.  М.  О.,  т.  IV.  Приюж.  къ  проток.,  стр.  369—378. 

—  Уог1аи{18е  МиЛеЛип^еп  йЬег  Ше  Ш188е118сЬа{1исЬвп  КевпИа^е 
йег  Ехре(51иоп  гиг  АиГзисЬипк  е1пе8  ап5екипс11§1еп  Мат- 
ти1,11са(1ауег8. 

ВиП.  Ас.  8с.  т.  XIII,  р.  Р7-130,  Мё1.  Ыо1.  Т.  VI,  р.  655—703. 

1870.  Отзывъ  о  геологическихъ  изсл'Ьдован1яхъ  въ  Иркутской    гу- 
берши  А.  Л.  Чекановскаго. 

Год.  Отч.  И.  Р.    г.  о. 

1871.  О  посл^третичныхъ  осадкахъ  въ  Эстлянд1и  и  сравнен1в  ихъ 
съ  подобными  же  осадками  Швещи. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  и,  выа.  1,  стр.  ЬХХ. 

—  ГеЬег  с11е  61ас*1а1-Когта110п  ш  ЕзИапй.  N.  3.  8.  918  и 
П.  А.  Кропоткинъ.  Рецензш  на  статью  П.  И.  Третьякова. 
ТуруханскШ  Край. 

Год.  Отч.  И.  Р.  Г.  о. 

—  Докладъ  Коммиссш,  избранной  ОтдЬлен1емъ  Географ1и  Физиче- 
ской для  разработки  плана  снаряжен1я  экспедицш  для  изсл-Ьдо- 
ван1я  русскихъ  с^^верныхъ  морей.  Составленъ  княземъ  П.  А. 
Кропоткинымъ  при  сод'Ьйств1и  А.  И.  Воейкова,  М.  А.  Ры- 
качева,  барона  Шиллинга,  6.  Б.Шмидта,  и  в.  в.  Яржнн- 
скаго. 

Изв.  и.  р.  г.  о.  т.  VII,  стр.  29—116. 

1872.  1'еЬег  с11е  пеие  баиипд  Г.ора1ш1а  ипй  етще  апйеге  Регге- 
Гас1еп  аи8  ^еп  те802о18сЬеп  ЗсМсЫеп  ат  оп1егеп  ^еп^$8е^. 

Записки  Минералогическаго  Общ.^т.  VII,  стр.  279— 289. 

—  ^V^88еп8сЬаШ^сЬе  Ке8и1Ше  с1ег  гиг  АиГ8исЬип§  е1пе8  апде- 
кйт11б1еп  Матгаи^Ьасайатегз  гоп  йег  Ка18ег1|сЬеп  Акайет^е 
йег  ^V^88еп8сЬаГ1еп  ап  йоп  ип1егвп  ^еп^88е^  аи8в[е8ап<11е11 
Ехре(111юп. 

Мет.  Ас.  8с.  VII  8ёг.  Т.  XVП^,  .>&  1,  I-XVI.  1-168. 
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1872,  О    нов'Ьйшихъ    изсл']Ьдован1яхъ    самыхъ    древнихъ    ярусовъ 
сидур1йской  почвы  въ  Швец1и. 
Труды  Спб.  Общ.  Ест.  III,  стр.  XXI. 

—  Возражен1я  на  теор1ю  Ловена  о  прежнемъ  соединенш  Б'Ьлаго 
моря  съ  Валт1йскимъ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  III,  стр.  XXV. 

1873-  ПеЬег  й^е  Р^егазрЙеп  йЬегЬаир!  ипй  йЬег  Р1;ега8р18  Кпеп  аиз 
йеп  оЬег811ип8сЬеп  ЗсЫсМеп  0а1121е1)8  1п8Ье80Пйеге. 
Записки  Минералогичеокаго  Общ.  т.  VIII,  стр.  182—152. 

—  11еЬег  (Не    Ре1геГас1;еп   йег  Кге1с[еГогта1,юп  топ  (1ег  1п8е1 
йасЬаИп. 

Мёш.  Ас.  8с.  8ёг.  т.  XIX,  №  3,  р.  I,  1—37. 

—  М18се11апва  ЗНипса  1. 11еЬег  (Не  ги8818сЬе11  8Пиг1§с11еп  Ьерег- 
(Л11е11 11111  Н1п21121еЬип8  еш18ег  Аг1еп  аи8  (1вп  NасЬЬа^1ап(1егп. 

Мёш.  Ас.  8с.  VII  8ег.  Т.  XXI,  Лв  2,  р.  1—26. 

—  О  м'Ьювой  формаши  острова  Сахалина. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  IV,  сгр.  ХС1Х. 

-     Островъ  Сахалинъ. 

Географически  словарь  Российской  Иипер1и. 

—  Объ  образован! и  лёсса. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  IV,  стр.  СШ. 

—  N0112  йЬег  й\е  ЗНогГогтайоп   ат  Бшез^ег  ш  Ро(1оНеп  ипс[ 
6аИ21вп  и11(1  иЬег  Р1;вга8р18  Кпеп  1т  Ье80П(1егп. 

N.  Л.  8.  169. 

—  Окамен'Ьлости  меловой  формащи  съ  острова  Сахалина. 

Труды  Сибирской  Экспеднщи.  Фи8ическ1й  Отд^дъ.  Томъ  III. 

—  N016  оп  Р1ега8р18  Кпеп. 

Сео!.  Маваг.  X,  р.  152—153. 

—  ГигИхег  Кетагк8  оп  Р1ега8р18. 

вео1.  Ма^агш,  X.  р.  830—881. 

1874.  М18се11апеа  811иг1са  II.  ПеЬег  етще  пеие  ип(1  шеш^  Ьекапп^е 
ВаЮзсЬ-зЛппзсЬе  Ре1геГас1;еп. 

Мёш.  Ас.  8с.  VII  8ёг.  Т.  XXI,  №  11,  р.  I,  1-48. 
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1874   Труды  Сибирской  Экспедищи.  Физи<1бск1й  Отд^^.  Томъ  II. 
Ботаническая  часть. 

—  ЗамЬчан1я    по   поводу    сообщения    П.    А.    Кропоткина 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  1,  стр.  1.ХХХ11. 

—  О  работЬ  Натгорста  «о  распространении  арктической  флоры 
въ  Европ'Ь  во  время  ледниковаго  перюда». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  стр.  ЬХХХУГ. 

—  О  русскихъ  видахъ  рода  ЬерегсИНа. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест,  V,  стр.  ХСПГ. 

—  Рефератъ  о   сочинеши  Томсона  «ТЬе   (1ер1Ь?   оГ  111е   §еа». 
Ьопйоп  1873. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  1,  стр.  СХ1У. 

—  О  новыхъ   и   малоизв'Ьстныхъ   нижнесилур1йскихъ  окамен-Ь- 
лоотяхъ  Эстляндти  п  С.-Петербургской  губ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  1,  стр.  ХСУ. 

—  Реферагь    о    книг*    г.    Натгорста:    «От   п^вга    Гогто(}а(1е 
уах1Го881Пег». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  2,  стр.  Ь. 

—  Сообщен1е  о  работ*  «ПеЬег  е1Ш5е  пене  ип(1  у^епщ  Ьекапп^е 
ЬаШзсЬ-зЛипзсЬе  Ре1геГас1еп». 

Записки  Акад.  Наукъ  XXIII,  стр.  287—288. 

—  О  разноглас1яхъ   разграничен1я   кембр1йской  и  силур1йскоЙ 
формашй. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  2,  стр.  Ь. 

—  О  силур1йскихъ  окамен-Ьлостяхъ  Иодолш  и  Галищи. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  2,  стр.  Ы. 

—     О  коллекц1и  пркноводн.  раковинъ,  собранныхъ  г.  Черскимъ 
въ  окр.  г.  Омска. 
Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V,  вып.  2,  стр.  Ы1. 

—  Объ  икопаемом'ь  род*  Иегазрга. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V.  вып.  2,  стр.  XXXII. 

—  Продолжен!^. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  V.  вып.  2,  стр.  XXXVI. 
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1875.  Рефератъ  о  квигЬ  Ое11ие:  «ТЬе  ^тенХ  1се  А§е». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VI.  стр.  XIX. 

—  8й88^а85егГов81Ие11  уоп  Отзк. 

гвИбсНг.  (1.  п.  о.  о.  XXVII.  8.  444. 

—  ГеЬег  (11е  8ей1теп1агГогта11оп  уоп  0§181Ыг1еп. 

геПзсЬг.  а.  о.  о.  о.  В(1.  XXVI^  8,  718 

—  О  третичной  формац1И  ва  берегахъ  сЬверной  части  Тихаго 
Океана. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VI,  стр.  ХС1. 

1876.  Е1п1уе    Ветегкип^еп    иЬег    сИс    ро(1о118сЬ-8аИ218сЬе     бИиг- 
ГогтаНоп  ипй  йегеп  Ре1геГак1еп. 

Записки  Минермогическаго  Общ.^  т.  X,  стр.  1—21. 

—  Разборъ  сочинен1я  д-ра  Роговича:  «Ископаемый   костистыя 
рыбы  К1евскаго  третичнаго  бассейна». 

Запяски  Минерадогическаго  Общ.  т.  X,  Приюжеыхе  къ  протокодамъ. 

—  О  заграничной   по'Ьздк'Ь,   совершенной  л'Ьтомъ    1875   г.   въ 
Скандинавию,  Гермашю  и  Англ1ю. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VП,  стр.  XIII. 

О  систематическомъ  подожен1и  группе  НетгазрЫае, 
Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VII,  стр.  ^V. 

—  Рефератъ  о  книгЬ   проф.  Геера:    «Веига^е  гпг  Лига-Пога 
081-81Ыпеп8  ип(1  йез  Атиг-1апс1е8». 

Труды  Спб.  Общ.  Вот.  VII,  стр.  ^VII. 

1877.  О  распространен1и  моря  внутри  Эстлянд1и  и  острова  Эзеля 
въ  посд'Ьледниковый  перюд1>. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VIII,  стр.  1. 

—  О  русскихъ  силур1йскихъ  трилобитахъ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VIII,  стр.  36—38. 

—  ВпеГ  ап  Неггп  Р.  V.  КкЫЬоГеп. 

2:е118с11г.  а.  о.  с.  о.  XXIX,  8.  830—882. 

—  Вг1еГ  ап  Неггп  Р.  V,  КюЬШоГеп. 

2е118сЬг.  в.  о.  о.  XXIX,  8.  836—837. 
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1877.  Рефератъ  о  новомъ  труд*  проф.  Геера:  «Ве11гаде  2иг  &>§- 

—  вНеп  Р1ога  81Ыпеп8» 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  УПК  стр.  101. 

—  Объ  изсл'Ьдован1и   силурШской   системы  Петербургской  губ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  VIII,  стр.  106. 

1878.  Реценз'т  о  трудахъ  И.  Д.  Черскаго.  Г.  О.  Г.  О. 
ЧеЬег  ёеп  Уегеш  Шг  Ка1агкип(1е  1п  Езиаш!. 

8112.  в.  в.  а.  Ва.  V,  88.  85—92. 

—  Сообщен1е  о  рабогЬ  «Кеухзюл   йег   озЛаШзсЬеп  811иг18сЬеп 
ТгИоЬиеп». 

Записки  Акад.  Наукъ  XXXI,  стр.  394—395. 

1879.  Реферап.  о  труд*  Осв.  Геера:  «М1осепе  Пога  уоп  8асЬаИп». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  2. 

—  Взглядъ  на  нов'Ьйшее  состоян1е  напшхъ  познан1й  о  силурШ- 
ской систем*  С  -Петербургской  и  Эстляяской  губ.  и  о-ва  Эзеля. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  42  я  130. 

—  Рефератъ  о  соч.  проф.  Геера:  «Пога  Г0881И8  агсИса». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  18. 

—  Объ  9кскурс1и  на  р.  Волховъ  и  Путиловск1я  ломки. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  19. 

—  Объ  образован1и  и  течен1и  р-Ькъ  въ  Эстлянд1и. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  30. 

—  О  первомъ  выпуск*  монограф1и  Ф.  Б.  Шмидта:  « Прибалт1йск1е 
снлур1йск1е  трилобиты». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  4. 

—  О  плптахъ    силур1йскаго   известняка  въ  старомъ   Виемарн- 
скомъ  редут*  г.  Ревеля. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  X,  стр.  55. 

1880.  ИеЬег  Суа1Ьосу8и8  Р1аиГтас,  еше  пеие    СувШеепГогт   аиз 
Кеуа1. 

Записки  Минераюгическаго  Общ.  т.  ХУ,  стр.  1—7. 

—  Сообщен  1е  о  новой  форм*  СувМеие. 

Записки  Мииерадогическаго  Общ.  т.  ХУ,  Протокмы,  стр.  181—182. 
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1881.  Результаты  экскурсш  по  силурШской  фор11ац1и  С.-Петербург- 
ской и  Эстлянлской  губ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  XII,  вып.  1,  стр.  19. 

—  Результаты  обработки  трилобитовъ  изъ  силурШскихъ  отло- 
жен1й  Россш. 

Труды  Сиб.  Общ.  Ест.  XII,  вып.  1,  стр.  21. 

—  О  томъ  же. 

труды  Спб.  Общ.  Ест.  XII,  вып.  2,  стр.  145. 

—  Рефератъ  о  нЬкоторыхъ  работахъ  Натгорста. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  XII,  вып.  2,  стр.  147. 

—  Встр'Ьча  проф.  Норденгаельда. 

Изв.  и.  г.  г.  Общ.  т.  XVII. 

—  КеУ18ЮП  йег  081Ьа1и8сЬеп  811иг18сЬв11  ТгНоЬНеп.  РЬасор1с1ае, 
СЬе1гиг1(1еп  иис!  Епсппипйеп  пеЬа!;  евоепозйзсЬег  СЬег- 
81сМ  (1е8  0$1,Ьа1и8сЬеп  811иг8еЫе18. 

Мёш.  VII,  8ёг.  т.  XXX,  №  1,  р.  IV,  1—237. 

1882.  Реферать   о    работЬ    Натгорста:    «От   аПгуск    а!    та11и8аг 
1  8уепёе8  КатЬг18ка  1а§ег». 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  XIII,  вып.  1,  стр.  20. 

—  Результаты  геологи ческихъ  нзсл'Ьдовав1Й  между  Гатчиною  и 
Ямбургомъ. 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  XIII,  вып.  2,  стр.  93. 

—  О  род'Ь  ЕигурЬегиз, 

Труды  Спб.  Общ.  Ест.  XIII,  вып.  2,  стр.  95. 

—  и  И.  В.  Мушкетовъ.    Отзывъ  о  трудахъ  Г.  В.  Абиха. 

Год.  Отч.  И.  Р.  г.  о. 

—  Оп  Ше  811аг1ап  (апй  СатЬпап)  81;га1;а  оГ  1Ье  ВаШс  Ргоу|псе8 
оГ  Ки881а,  аз  сотрагес!  д^Шх  1>Ьо8е  оГ  8сап(11паУ1а  аис!  1Ье 
Вл1'18Ь  181е5. 

диаг1.  Тоигпа!  XXXVIII,  Р.  514-535. 

—  Сообщен1е  о  работЬ  «М18се11апеа  ЗИигка  11Ь. 

Записки  Акад.  Наукъ  ХЫ,  стр.  55—57. 
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1883.  Предварительный  отчеть  объ  изсдкдиван1яхъ,  произведен ныхъ, 
лЬтомъ  1882  г.  по  поручен1ю  Геодоги ческаго  Комитета. 

Изв.  Геол.  Ком.  II.  Стр.  107—122. 

—  О  засдугахъ  барона  Ф.  П.  Врангеля  по  открыт1ю  Вранге- 
левой  земли. 

Пзв.  и.  р.  г.  о.  Томъ  XIX.  П.  стр.  27 --35. 

—  Объ  изслЬдован1яхъ  Валькотта,  касающихся  ноп»  и  дыхатсль- 
ныхъ  органовъ  трилобитовъ. 

Тр.  Сиб.  Общ.  Ест.  XIV,  вып.  1.  стр.  47. 

—  Взглядъ  на  нын1^шнее  положен1е  нашихъ  св'Ьд'Ьн1й  объ 
озахъ. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XIV,  вып.  2,  стр.  118. 

—  М15се11апеа  ЗНипса  111.  1.  NасЫга§  гит  Мопоёгар111е  с1вг 
ги$$18сЬеп  8иигЫс11еп  Ьерег(1и1еп.  2.  В1е  Сги^исеепГаипа 
йег  Еигур^еге118сЬ|сЫеп  Коо1,21кй11  аиГ  Ое8в1. 

Мёш.  Ас.  8с.  VII  зёг.  Т.  XXXI,  ;4  5  р.  IV,  1-88. 

—  Е1п1§е  Ветегкип^еп  ги  РгоГ.  А.  Е.  Nо^с^еп8к^б^(1'8  Ке18е- 
\^егк:  В1е  ип18е5е1ип8  А81еп'8  1Ш(1  Еигора'8  апГ  йег  Уе^а, 
1878 — 1880  (Вои18сЬе  Аиа^аЬе.  Ье1р218,  Ье1  ВгоскЬаиз  1881 — 
1882).  ШХ  Ье8оис1егег  Ве21еЬи11б  аиГй^е  безсЫсЫе  Лет  гизз!- 
8сЬеп  Е111Лескип88ге18еп  1т  ипй  ат  81Ыг18сЬеп  Е18теег. 

Векг.  Низе.  К.  2-1е  Ро1^е,  М.  VI. 

1884.  Предварительный   отчетъ    объ    изсд'Ьдован1яхъ,    произведен- 
ныхъ  л'Ьтомъ  1883  г.  по  цоручен1ю  Геологи  ческаго  Комитета. 

Изв.  Геол.  Ком.  III.  Стр.  27—36. 

—  Предварительный  отчетъ  о  геологическнхъ  изсд*дован1яхъ, 
произведенныхъ  л'Ьтомъ  1884  г.  по  порученш  Геодогическаго 
Комитета. 

Изв.  Геол.  Ком.  III.  Стр.  280—290. 

—  О  трилобитахъ  изъ  раздичныхъ  мЬстностей  восточной  Сибири. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XV,  в.  1,  стр.  29. 

—  Еш1де  МтЬоНпп^еп  йЬег  Не  ^е^епу^^тХще  Кепп{т$в  Лег 
ё1ас1а1еп  ит1  ро81;ё1ас1а1е11  В11(1ипееп  1т  зЦипзсЬеп  ОеЬ^е^ 
уоп  ЕзИапс!,  Оезе!  ип(1  1п8егтап1ап(1. 

7еИ8сЬг.  (1.  о.  с.  О.  В<1.  XXXVI,  Я  248. 
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-1884,  О  трилобитахъ  изъ  рода  ТлсЬав. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XV,  вып.  2,  стр.  88. 

1885,  Предварительный  отчетъ  объ  изсл'Ьдован1яхъ.  произведенвых!. 
л'Ьтовгь  1885  г.  по  поручен1ю  Геологическаго  Комитета. 

Изв.  Геол.  Ком.  IV.  Стр;  393—400. 

—  Г.  8с11т1с11;  ипй  А.  М1ск1лг112.  ИеЬег  Бге1кап1ег  Ш1  ВПаУшт 
Ье!  Кеуа1. 

N.  .1.  Вё.  п.  8.  177. 

—  о  силур1йскомъ  скорп1он'Ь. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XVI,  вып.  2,  стр.  89. 

—  ХасЫга^ИсЬе  М1иЬе11ип5  иЬег  с11е    61ас1а1-    ипс1  Ро81ё1ас1а1- 
ВИ^ип^еп  ш  Ез^апй. 

2е118сЬг.  (1.  в.  (}.  а.  Вй.  XXXVII,  8.  539. 

—  Рефератъ  о  рабогЬ  де-Геера  «От  йеп  8капс1шаУ18ка  1п1апй- 

1§еп8  апйга  111Ьге(1п1Пб». 
Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XV],  вып.  2,  стр.  40. 

—  Огс^ог  V.  Ие1тег8еп  (Хекго1о§). 

N.  л.  Вд.  II. 

КеУ|§шп  (1ег  081Ьа1Г18с11еп  811иг18сЬеп   ТгПоЬНеп.    АЫЬоНип^ 
П.  Ас1(1а8р1(1еп  ил(1  исЫ(1еп. 
МЫ.  Ас.  8с.  VII  зёг.  Т.  XXXIII,  №  1  р.  1-1У,  1  —  127. 

—  ВИске    аиГ    (Не    Сгео1о8'1е  уоп  Е8иап(1  ипс1  Ое§в1. 

ВаШзсЬе  Мопа18с11п('1. 

Г.  П.  Гельмерсенъ  (некрологъ). 

:]ап.  А.  Н..  т.  I.,  стр.  128—129. 

1886.  Отзывъ  о  трудахъ  И.  Д.  Черскаго. 

Год.  Отч.  И.  Р.  г.  о. 

—  о  ныв'Ьшнемъ  положен!»  вопроса  объ  озахъ. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XVII.  ьып.  1,  стр.  1. 

—  О  трехгранниках  ь. 

Тр.  Общ.  Ест.  XVII,  вып.  1.  стр.  2. 

—  ИеЬег  етще  иеие  08181Ыг18сЬе  ТгЛоЬНеп  ппй  УопуапсИе  ТЫег- 
Гогтеп. 

ВиИ.  Ас.  8с.  XXX,  р.  501—512. 
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1886.  О  иараллелизацди  русскихъ  кембр1йскихъ  отложешй  со  швед- 
скими. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XVII,  вып.  1,  стр.  17. 

—  Обзоръ  окамев'Ьлостей,  найдевныхъ  въ  Вилюйскомъ  кра'Ь. 
Маакъ,  Р.  ВИЛЮЙСК1Й  округъ,  т.  II,  стр.  355—356. 

1887.  Предварительный  отчетъ  объ  изсл*дован1яхъ,  произведен- 
ныхъ  по  порученш  Геологическаго  Комитета,  по  лин1п 
Псковъ-Рига. 

Изв.  Геол.  Ком.  VI.  Стр.  305—312. 

—  Краткое  обозрЬн1е  результатовъ  геологическихъ  8кскурс1Й, 
цроизведенныхъ  л-Ьтомъ  1887  г.  въ  Эстлявдской  и  Лифлянд- 
ской  губерн1яхъ. 

Изв.  Гво1.  Ком.  VI,  стр.  463—473. 

—  Объ  открыт1н  брах10подъ  въ  верхней  части  кембр1йской 
глины  блнзъ  Ревеля. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XVIII,  стр.  7. 

1888.  Объ  остаткахъ  Рага(1ох1с[е8  изъ  кембрШскихъ  отложен1й  Эст- 
лянд1и. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XIX,  стр.  V. 

—  О  ириморд1альныхъ  трилобитахъ  кембрШской  глины  Эст- 
лнндШ. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XIX.  стр.  VIII. 

—  Еше  пеиепМескге  ип1егсатЪг18сЬв  Гаопа  1П  ЕзИапс!. 

N.  .1    В(1.  I,  8.  71. 

—  Отзывъ  о  трудахъ  А.  А.  Бунге. 

Год.  Отч.  и.  Р.  г.  о. 

РгоГеззог  Соп81ап1ш  (Лгетуш^к.  (Nек^о^08). 
N.  .1.  ва.  I. 

—  о  новыхъ  открыт1яхъ  въ  области  низшихъ  кембр|йскнхъ 
образовавШ  въ  Эстлянд1и. 

Зап.  А.  Н.т.  56,  стр.  17—19. 

—  СеЪег  е1пе  пеиеп1(1еск1е  ип1егсатЬп8сЬе  Раапа  III  ЕзИаиА. 

Мет.  Ас.  8с.  VII  ябг.,  Т.  XXXVI.  )&  2  р.  I,  1-^27. 
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1888.  Он  1Ы  511аг1ап  апй  СашЬпап  81га1а  оГ  Пхе  Ваи1с  ргоУ1Псе8 
оГ  Ки$81а,  аз  сотрагеё  д^ИЬ  ^Ьозе  оГ  §сап(11паУ1а  апЛ  Ше 
Вг11;18Ь  1$1апс18. 

Сео1.  Мак.  N.  «.  Вес.  И,  7о1.  IX  р.  380—381. 

1889.  о  результатахъ  геологическихъ  экскурсий,  произведенныхъ 
л*томъ  1888  г. 

Ивв.  Гво1.  Ком.  VIII.  Стр.  1—5. 

—  О  результатахъ  геологическихъ  9кскурс1й,  произведенныхъ 
л*томъ  1889  'г. 

Иав.  Геол.  Ком.  УШ.  Стр.  191—196. 

—  Шмидтъ,  Ф.  И  Лагузенъ,  I.  Рецвнз1я  на  сочинение  Маги- 
стра С.  Н.  Никитина  «Сл'Ьды  мелового  перюда  въ  цен- 
тральной Р0СС1И». 

3.  М.  о.  т.  XXV.  Ириюж.  къ  проток.,  стр.  394—399. 

—  Рефератъ  о  стать*  Г.  Мунтъ  о  посл-Ьледниковыхъ  отложе- 
и1яхъ  о-ва  Готланда. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XX,  Ш. 

—  Объ  01епе11и8  М1ск1ги21. 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XX,  стр.  X. 

—  Рефератъ  о  рабогк  Гольмстрема  объ  изм'1^нен1нхъ  береговой 
ЛНН1И  въ  Швецш. 

Тр.  Спб.  Общ   Ест.  XX,  стр.  ХШ. 

1890.  Ветегкипееи  иЬег  сИе  8сЬ1сЫепГо1ее  с1е8  ЗЛиг  аиГ  6о1- 
1ап(1. 

N.  л.  В(1.  П,  8.  249. 

—  Донссен1в  о  результатахъ  откомандировки  въ  Швещю  съ 
ц-Уью  сравнен1я  силур]йскихъ  образованШ  острововъ  Эзеля 
и  Готланда. 

Зап.  и.  А.  Н.  т.  63   стр.  91-97. 

—  \Уе11;еге  Ве11га8е  гиг  Кепп1п185  с1е8  01в11е11и8  Мшк^Иг!. 

ВиИ.  Ас.  8с.  ХХХШ,  р.  191—195. 

1891.  Геологическ1я  изслЬдован'ж,  произведенный  лЬтомъ  1891  г. 
въ  Эстлянд1и  и  на  островЬ  Эзел']Ь,  въ  области  листовъ  12  и 
26  десятиверстной  карты, 

Иав.  Геол.  Ком.  X,  стр.  251—256. 
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1801.  Объ  8кскурс1и  на  острова  Рюгенъ  и  Борягодьмъ. 
Тр.  Соб.  Общ.  Ест.  XXI,  вып.  1,  стр.  IV. 

—  ТЬе  Еигур1ег118  Вес18  оГ  Оезе!  ав  согарагей  ^11Ь  1Ьо8в  оГ 
Nог^Ь  Ашепса. 

ВиИ.  оГ  1Ьв  Оео1.  Ьос.  оГ  Атвг1са,  Уо1.  Ш,  р.  59—60. 

—  Сообщение  о  стать*  «Вешегкапёеп  йЬег  сИе  8сЬ|сЫвпГо1де 
йе8  ЗЦиг  аиГ  СоНапй». 

Зап.  А.  Н.  ЬХ1У,  стр.  89—90. 

—  Сообщев1в  О  стать*  «Етг^е  Ветегкип^еп  йЬег  (1вп  8сЫсЬ- 
1епЬаи  йег  Хпзе!  Оезе!,  1)аё:о  ипс!  ОоНапй. 

Зап.  А.  Н.  ЬХ1У,  стр.  153. 

1892.  Шмидтъ,  Ф.,  Лагузенъ,  I.,  Романовск1й,  Г.  и  Кариин- 
ск1й,  А.  Рецензия  на  сочинеше  А.  О.  Мнхальскаго:  «Аммо- 
ниты нпжняго  волжскаго  яруса». 
3.  М.  О.,  т.  XXIX.  ГГрнл.  къ  прот.  Стр.  253—256. 

—  Рефератъ  о  рабогЬ  Натгорста  «Веп  агк^зка  Пога  е1с.» 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  XXII,  вып.  1,  стр.  ХП!. 

—  О  щитЬ  Ро1ура8р18. 

Тр.  Спб  Общ.  Ест.  XX П.  вып.  2,  стр.  XXII. 

—  Зам'Ьчан'ш  но  поводу  сообщешя  Н.  А.  Соколова  (см.  Соко- 
ловъ,  Н.  А.  Л?  11). 

Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  ХХП,  вып.  2,  стр.  ХШ. 

—  Отзывъ  о  трудахъ  А.  II.  Карпцнскаго. 

Год.  Отч.  И.  Р.  Г.  О. 

—  Е11Г1де  Ветогкипееп  иЬог  (1а8  ЪаШзсЬе  ОЬегзНиг  ш  Уегапкз- 
8ПП?  11ег  .\гЬеи  йез  РгоГ.  \У.  Ьатез  йЬег  (Не  8сЫсЫепГо1ё:е 
с1ег  811игЫ1(11Ш?еп  Оо11а1и18. 

ВиИ.  Ас.  8с.  XXXIV,  р.  381-400. 

--     О  результатагь  по-Ьздкя  въ  СЬверную  Америку. 

Зап.  А.  Н.,  1ЛУП,  стр.  77—80. 

—  Сооб1цен1е  о  четвертомъ  выпуск*  монограф1и  о  силур1йскихъ 
трилобятахъ  С.-Петербургской,  Эстляндскс»й  и  Лифляндской 
губорн1й. 

Зап.  А.  Н.  ЬХ1.\,  стр.  110-111. 
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1893.  ОеЬег  пеие  зИппзсЬе  ПзсЬГппйе  аиГ  Оезе!. 

N.  л.  I,  8.  99. 

—  Сообщен10  о  рабогЬ  лЕ*т18е  хуеНоге  Ветегкипдеп  иЬег  йаз 
Ьа1и8сЬс  ОЬвгзИпг». 

Зап.  А.  П.  ЬХХП,  стр.  24. 

1894.  о  результатахъ  геологичоскихъ  экскурс1й  лЬтомъ  1893  г.  въ 
Эстлиндской  губ.  н  на  о.  ЭзелЬ. 

Изв.  Геол.  Ком.  XIII.  Стр.  59—63. 

—  Отзывъ  О  трудахъ  д.  пл.  С,  И.  Никитина. 

Год.  Отч.  И.  Р.  г.  о. 

ИеЬег  СерЬа1а8р18  (ТЬуезксв)  УсЬгепск!  Рапс!.  аи8  (1ет  ОЬег- 
8|1иг  уоп  Ко1х'1кй11  аиГ  Ое§о1. 
Ви11.  Ас.  8с.  ХХХХ1,  р.  208 --209. 

—  Кеу18юп  (1ег  081Ьаи18сЬеп  811ип8с11е11  ТгИоЬИеп,  АЫЬеНипе 
IV.  Са1уштешиеп,  Ргоеис1еп,  Вго1ие1йеп,  Нагре(1'к1еп,  Тг*1- 
пис1е1(1еп,  Кетор1еиг1с1еи  ип(1  ЛепозШеп. 

мы.  Ас.  8с.  УИ  8«*г.  Т,  Х1Л1.  .V  5,  р.  1-03. 

1895.  Шмидтъ,  Ф.,  Романовск1й,  Г.,  ЕремЬевъ,  П.,  Карпин- 
СК1Й,  А.,  Мушкстопъ  И.  и  Чернышеиъ,  в.  Реценз'ш  на 
сочиненю  проф.  I.  И.  Лагу  зона:  «Кратк*!Й  курсъ  палеон- 
тологш.  Выи.  Ь. 

3.  М.  О.  т.  XXXIII.  При  дож.  къ  прот.  Стр.  68—70. 

—  АгЬе1е  ОГусг  11е  озШаШзка  811иг18ка  1п1оЫ1егпа. 

(^ео1.  Рог.  81оск11о1т  В.  XVII,  8.  508—509. 

—  О  полемикЬ  между  гг.  ЗИггир  и  Но\уог1Ь. 

Тр.  СПб.  Общ.,  т.  XXIII,  стр.  XXVIII. 

—  О  командировке  за  границу. 

Изо.  А.  Н.  III,  стр.  VIII  (нзвлсчен1я  изъ  протокоховъ  зас^даI1^й  Ака- 
дем1и). 

—  Свенъ  Ловенъ  (некролопО. 

Изв.    А.    п.    III,   стр.   ХЬУ1    (цзвлече1пя    изъ    протоколовъ   засЬданШ 
Академии). 

—  А.  е.  Миддендорфъ  (некрологъ). 

Зап.  А.  Н.  ЬХХУ,  стр.  55-57. 


Им.  Геол.  Коу.,  190Я  г.,  т.  1?ХУГ1,.>*  Ю.  ЯЗ 


1895.  Сооб1цен*1е  о  работ!;  «11еЬег  С('р11а1а8р18  (Т1|уе81е8)  8сЬгепск1 
Рапа. 

Зап.  А.  Н.  ЬХХУ,  стр.  63. 

1896.  Отзывъ  о  заслугах'!.  Д.  Л.  Клсменца. 

Год.  Отч.  и.  р.  г.  О. 

—  Сооб1цен1в  о  ноиых'ь  изс.гЬдован1яхь  проф.  Гольма  над1. 
Кигур1сги8  ПйсЬег!  К1с11\у. 

Изв.  А.  Н.  IV,  стр.  VII  — VIII  (11звлече111а  изъ  протоколовъ  зас'Ьда1пЙ 
Акадсзй1и). 

—  -      Эрность  Нсйрихъ  (некрологь). 

Изв.  А.  Н.  т.  V,  стр.  XXVI  (изв1ечсл1я  изъ  I^ротоко^опъ  зас'Ьдаи1й  .\ка- 
дем1и). 

1897.  Истор1я  разштя  1>алт1йскаго  моря  въ  посл1игедвиковую 
эпоху  по  де-Гееру. 

Тр.  СПб.  Общ.  ХХУИ1,  вып.  I,  стр.  00. 

—  НЬсколько  наблюдон1и  надъ  Иезенбергскими  озами. 

Тр.  Саб.  Общ.  т.  XXVIII.  выи.  1,  стр.  288. 

—  Ехсигз'юп  ЛигсЬ  КйНапс!.  Си1(1е  с1е8  схсиг8'юп5  (1и  VII  Сип. 
ёгё8  С^еоIо8^^ие  1п1егпаГюпа1.  !^1.  Р1$Ь. 

—  Киг;5о  11еЬег81с111  (1ег  Оео1ое1с  (]ег  ЬтреЬипё  >'оп  81.  Ре- 
1ег81)иге.  Си*к1е  Лея  схс11Г810П8  йи  VII  Соп^гез  Ово1ое^^ие 
1п1егпаиопа1.  81.  Р18Ь. 

-^     Сооби1,еню    о    работЬ  «Кеучзюп  Лог  081ЬаШ8сЬеп  8|1аг18сЬ(Ш 
Тп1оЫ1сп.  ЛЫЬеНпп^?  5.  А8ар1и(1оп. 
Изв.  А.  Н.  т.  VI,  стр.  VI— VII  (изплсчеп1о  нзъ  нротоколовъ  зас1;дан1Й 
Акадеи1и). 

--  Р11апхопГип(1ог1.^ап§аЬеп  Гиг  1лу.-  и.  ЕзИапс!.  ВпеШсЬе  МИ- 
111е11ип{э%  1п1  Ьг.  ЬеЬшапп'з  КасЫпц2:(1)  /иг  Йога  уоп  Ро1- 
П18с11-1лу1апа. 

Агс!иу.  г.  Ха1.  II.  8епе,  Напс!  XI,  1леГ.  2. 

1898.  ВепсЫ  ап  (1еп  Vс^е^а  Гиг  Nа1и^кпп^е  ЕзИапйз  йЫ^г  Ле 
Ье*1  С1е1еееп11е11  (к'з  VII  1п1ег11аиопа1е11  ^еоЬе^всЬеп  Соп- 
Р:ге88е8  апзё^^ПНиЧо  Еxси^^^^оп  иигсЬ  ЕзИат!.  Ревс^ь. 
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1898.  Джемсъ  Голль  (^ато8  11о11) — некрологъ 

Изв.  л.  Н.  IX,  стр.  ХЫ  —  Х1Л1  (изваече1пя  изъ  протоколов!  зас^да1ий 
Академ1и). 

1899.  Записка  о  работЬ  бар.  Ф.  1'юне:  0\о  ВНипзсЬсп  Сгап^^^^еп 
иег  081§ср1ап(1ег  пи1  Ап8§сЫи«§  Оо11ап115 

3.  М.  О.,  т.  XXXVI,  проток.,  стр.  39—41. 

О  новомъ  для  восточно-балт1йской  фаунга  1юд11  трилобнтонь 
Ваггап(1*1а  М'Соу. 
Тр.  СПб.  Общ.  т.  XXX,  вып.  1,  стр.  147. 

—  Кеу181и11  аег  081Ьа1и8с110П  811иг18сЬеп  ТгЛоЬЛеп.  ЛЫЬеПип^  V. 
Л8ар1п(1оп.  1леГ.  1. 

Зап.  и.  .V.  Н.  Ф.  М.  т.  VI.  №  И,  стр.  1-111,  1-46. 

1900.  ИеЬог  еше  пенс  |ич'0880  Г.орсгсИиа  аи8  1!1Ьаи18сЬоп  Се8сЬ1еЬеп. 

3.  М.  О.,  т.  XXXVIII,  стр.  307-811. 

—  Продварительное  сооб1цен1е  о  нЬкоторыхъ  палеонтологпче- 
скихъ  матер1алахъ,  привезенныхъ  докт.  Слюнинымъ  съ 
береговъ  Охотскаго  моря,  изъ  окрестностей  Тау1Йской  губы. 

3.  М.  О.  Проток.,  стр.  50—51. 

1901.  КеУ18юп  йег  081Ьаи13с11еп  811ип8сЬеп  Тп1оЫ1еп.  ЛЫЬеПипй  V. 
Л8ар]пс1сп.  ТлоГргипд  II. 

Мет.  Ас.  8с.  VIII  зёг.  Т.  XII,  .^  8.  стр.  I,  1—113,  пп1  хисИГ  ТаГе1п 
иш!  Г)4  ТеНП^^игеп. 

--     Трилобиты. 

Энциклопедически    словарь    Брокгауза  н  Ефрона.  Т.  XX XIII  А.,   стр. 

828-829. 

—  Густавъ  V'IнпдIптремъ  (некрологь). 

Изв.  А.  Н.  т.  XV,  стр.  VII  (извлечен1я  взъ  протоколовъ  заседай!!!  Ака- 
дем1и). 

Лдольфъ  Эрикъ  Норденшильдъ  (некрологъ). 
Изв.  А.  И.  т.  XV,  стр.  XXIX— XXXI  (взвлечен1я  взъ  протоколовъ  зас4- 
дан1Й  Акадеи1и). 

1902  111юдварптелы1ый  отчегь  о  геологическихъ  нзсл'Ьдован1яхъ 
но  ЛИЯП1  узкоколейной  желЬзной  дороги  отъ  Ревеля  до  г. 
Феллипа. 

Изв.   Геол.  Ком.  XXI.  Стр.  317-323. 
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1902.  О  новомъ  видЬ  Еигур1ег118,  открытомъ  на  О-в*  ЭзслЬ. 

Тр.  СГШ.  Общ.  т.  XXXIII.  выи.  1,  стр.  202. 

—  Лкадемикъ  Ф.  В.  Шмидтъ,  какъ  ботаникъ  (Автобюграф1я). 

Труды  Г>отаническаго  Сада  Ими.  Юрьевскаго  Университета,  Т.  III.  стр. 
52-61. 

—  Дооадъ   О    рабогЬ   «Кеу1810П    (1сг    озШаШзсЬеп   811иг18с11еп 
Тп1оЫ1еп.  ЛЫЬсНипе  V.  АзарЬЫеп.  Ь|еГ.  3». 

Изв.  А.    Н.  т.  XVI.  стр.  XXV  извлсчон1и  взъ   протокодовъ   зас'Ьдан1Й 
Академии. 

1903.  Сооби^ен'ю  о  выд'Ьлеви!  горючаго  газа  изъ  буровой  скважины 
па  о.  Кокшеръ. 

3.  М.  О.,  т.  ХЫ,  Проток.,  стр.  43—45. 

—  Повы}1  находки  кембрШскихъ  остатковь  на  р-Ьк*  Летъ. 

Тр.  СПБ.  Общ.,  т.  XXXIV,  выо.  1,  стр.  206. 

—  О  новМшпхъ  данныхъ,  касающихся  возраста  известняковъ, 
развитых!»  у  с.  Торгошина  близъ  г.  Красноярска. 

Тр.  СПБ.  Общ.  т.  XXXIV,  вып.  1,  стр.  105. 

—  О  силур1йскнхъ  трилобитахъ. 

Тр.  СПБ.  Общ.  т.  XXXIV,  вып.  1,  стр.  104. 

1904.  Аи§дапё  ип(1  КезиНа^е  йог  Ки8818сЬе11  Рокгехреё^иоп  ип1ег 
Вагоп  К.  V.  ТоИ. 

СВ1,  8.  225 

—  NасЫгау  2пт   АиГза!^  йЬег  йен  Аиз^апр  ип(1  Ше  Ке8ииа1е 
с1ег  ии§818сЬеп  Ро1агехрес11иоп  ип1ег  Вагоп  Е.  V.  ТоИ. 

СВ1,  8.  437. 

—  ХУеНегег  NасЫга8  гит  АпГ8а12  йЬег  йеп  Аи8дап8  ит1  (Не 
Кс8и1Ые  йог  Кий?818сЬеп  Ро1агехрей11юп  ип1ег  Вагоп  Е.  V.  ТоИ. 

СИ],  8.  527. 

—  о    геологичоскпхъ   результатах!»    экспеднщи    барона   Э.  В. 
Толля. 

Тр.  СПб.  Общ.  Ест.,  т.  XXXV,  вып.  1,  стр.  434. 

—  Письмо  къ  Впце-предс'Ьдателю  Общества  *). 

Изв.  И.  Р.  Г.  о.  т.  ХЬ,  стр  76-78. 

М  Пмп.  Русск.  Геогр.  Общества. 
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1904.  ПеЬег  йхе  пеие  Мего81отвпГогт  81у1опаги8  (?)  81топ80ш  аиз 
(1ет  ОЬегзНаг  уоп  КоШкйИ  ааГ  Оезе!. 

Изв.  А.  Н.  XX,  стр.  99—105. 

—  КеУ1810П  йег   оз^ЬаШасЬеп  811иг18сЬе11  Тп1оЫ1»е11.  АЫЬеНипв 
V,  АзарЫйеБ.  ЫеГегипе  III. 

Зап.  Ак.  Н.  Ф.  М.  Т.  XIV,  №  10  стр.  1-68. 

—  иеЬег  сИе  иеие  баипп^  Р8еи(1осиси1еа. 

2.  о.  о.  а.  1.У1,  МопагзЬепсЫе,  Зз  120—121. 

1904.  Сообщен1е  о  рабогЬ  «11еЬег  еше  пепе  Мего81,отепГогт  81у1о- 
пигиз  81гаоп80П1  аи8  йет  ОЬегеНиг  УопКоЫкйИ  аи!  ОезеЬ. 

Изв    А.   Н.    XX,    стр.    XV    (язвлечен1я    изъ   протоколовъ   засЬдашй 
Академ1н). 

1905.  Отзывъ  о  трудахъ  А.  В.  Колчака. 

Год.  Отч.  И.  Р.  Г.  О. 

—  То1гаа18сЬомг'8  ЕхреШНоп  1П  (1а8  СЬа1;ап8а8еЫв1. 

СеШг.  Ы.,  8.  358—356. 

—  \Уе11еге  NасЬг^сМеп   иЬег  (Не  То1та18сЬомг*8  ЕхрейхИоп  1П 
с1а8  СЬаШп^а-беЬ^е!;. 

СвШг.  Ы.  8.  615—616. 

—  Сообщен1е  о  работЬ  «КвУ1810П  йег  081;ЬаШ8сЬеп  811иг18сЬеп 
ТгИоЬиеп.  АЫЬ.  V,  А8арЬ1(1вп,  ЫеГ.  4.  Мв8а1ар818. 

Изв.  Ак.  Н.  извжеч.  изъ  иротокоювъ. 

—  То1та18с11е^*8  ЕхрейШоп  1т  пОгсШсЬеп  81Ыг1еп. 

'       Рв1€гтапп'8  М'хПЬ.  Ы,  8.  47—48. 

1906.  Кву|81011  Йег  081.Ьа11*18сЬеп  8иип8с11еп  Тг11оЪиеп.  АЫЬеНипв 
V.  А8арЫйеп.  иеГегипв  IV.  Еп^ЬаНепй  Й1е  баиипвеп  Ме^а- 
1а8р18. 

Мёт.  Ас.  8с.  УШ  8ёпв  Т.  XIX,  №  10,  стр.    I  —  VI.    1  —  62,    шН   8 
ТаГв1п  33  Р1^игеп  ип  Тех^ 

—  Сооб1цен1в  О  работ*  «КеУ1810п  йег  081.ЬаШ8с11вп  йНипясЬеп 
Тп1оЬиеп.  АМЬеЦипе  VI». 

Изв.  А.  Н.  XXIV,  стр.  ХЬУХ  (извдечешя  изъ  протокоювъ   зас^дан^^ 
Акадешн). 


Иа1.  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  ХХУП.М  10.  37 


1906.  В.  И.  Воробьевъ  (некроюгъ). 

Иав.    А.    Н.    XXV,    стр.    1   (и8В1ечен1я  наг    протокоювъ    заседай!! 
Академ1в). 

1907.  11еУ1810п  йег  озЛаШвсИвп  811иг18сЬеп  Тп1оЫ1е11.  АМЬеНипр 
VI.  А11еете1пе  ИеЬешсЫ;  га!*  NасЫ^^йевп  ипй  УвгЬеззе- 
гип^еп, 

Мбш.  Ас.  8с.  VIII  8ёг.  Т.  XX,  №  10.  стр.  1— XVI,  1—104,  тН  3  Та- 
Ге111  ип(1  18  ^{дигеп  ш  Тех!. 

—     ХасЫгад  гиг  УЫеп  АМЬеПип^:  йег  КеУ18ЮП  йег  озЙаШзЬеп 
зПишсЬеп  Тп1оЬ11еп. 
Изв.  А.  Н.  стр.  808-804. 

1908.  ВоИгад  гиг  Кешишзз  йег  081Ьа1и8с11еп,  уоггйрНсЬ  ип1вГ811и- 
пзсЬеп,  Вгас'Ь1орос1еп  с1ег  баиап^еп  Р1ес1атЬо1111е8  Раш!., 
Ьер1;аепа  Оа11П.  ип(1  81;горЬотепа  В1а111У. 

Изв.  А.  Н.,  стр.  717—726. 


ИЗДАНЫ  ГЕОЛОГИЧЕСК/ "О  КОМИТЕТА. 


ИзвЪст1я  Геологическаго  Комитета: 

(Тома  распроданвые  обозвачевы  >в^вдочко&  *). 

Томъ  I*,  1882  г.  Ц.  4о  к.  т.  И*,  1883  г.,  .5^.^  1—9;  т.  111*,  1884  г.,  .4.^  1— 10-,  т.  IV,  1885  г., 
№д^  1—10;  т.  V,  1^86  г.,  }^.^  1  —  11;  т.  VI,  1887  г.,  Л?.>е  1—1*2;  т.  VII,  1888  г.,  .>р.)ё  1—10, 
т.  VIII,  1889  г.,  .^->е  1  —  10;  т.  IX*,  1890  г.,  .^р^е  1—10;  т.  X».  1891  г.,  ^^.^е  1— 9;  т.  XI*; 
1892  г.,  №]^  1—10;  т.  XII»,  1893  г.,  .>р.^  1—9;  т.  XIII*.  1894  г.,  ^^ё№  1—9;  т.  XIV*, 
1895  г.,  Я»!?  1—9;  т.  XV,  1896  г.,  ;^^>ё  1-9;  т.  XVI.  1897  г..  ^-^  1—9;  т.  XVII,  1898  г., 
]^.'^  1 — 10.  Ц^на  2  р.  50  к.  за  томъ,  отдельные  .>№  по  85  коп. 

Томъ  XVIII,  1899  г.;  т.  XIX,  1900  г.;  т.  XX,  1901  г.;  т.  XXI.  1902  г.:  т.  XXII.  1903  г.;т.  XXIII,  1904  г. 
т.  XXIV,  1905  г.;  т.  XXV,  1906  г.;  т.  XXVI,  1907  г.;  Ц.  4  р.  за  томъ  (отд-Ьдьи.  д>Ё.>в  не  продаются). 

Р  усекая  геологическая  6ибл10тека,  подъ  ред.  С.  Никитина,  за  1885— 96гг.  11.1  р.  аагодъ. 
Тоже,  иадаи.  Геодогическимъ  Комитетомъ,  за  1897  г.,  ц.  2  р.  40  к. 

Протоколъ  зас'Кдан1Й  Присут.  Геолог.  Комит.  по  обсушдешю  вопроса  объ  организации  почвен- 
ныхъ  изсл^доваихй  въ  Росс1и.  (Прил.  къ  VI  т.  Изв.  Геол.  Кои.).  Ц.  85  к. 


Труды  Геологическаго  Комитета: 

Томъ  1,.^  1*.  1883  г.  К  Лагузенъ.  Фауна  юрскихъ  образование  Рязанской  губ.  Съ  11  табл. 

и  картою.  Д.  8  р.  во  к.— ЛЁ  2*,  1884  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Роос1и. 

Л  истъ  56.  Съ  геол.  картою  и  3  табл.  Ц.  3  р.  (Одна  геол.  карта  56-го  л.  —  75  к.). — .>е  3*,  1884  г. 

6.  Чернышевъ.  Матер1алы  къ  изученхю  девонскихъ  отложен1Й  Росс1и.  Съ  3  табл. 

Ц. 3  р.  —  ^  4^  (посл'1^дн1Й).  1885  г.  И.  Мушкетовъ.  Геологическ1Й  очеркъ  Липедкаго 

уЬзда   въ    связи    съ   минеральными    источниками  г.  Липецка.  Съ  геол.  картою 

и  планомъ.  Ц.  1  р.  25  к. 
Томъ  II,  >  Г.  1885  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Л  истъ  71.  Оъгеол.  картою 

и  8  табл.  Ц.  4  р.  50  к.  (Одна  геол.  карта  71  л.— 75  к.).  .\*2,  1885г.  И.  Синцовъ. Общая  геолог. 

карта  Росс1и.  .1истъ  93-й.  Запади,  часть.  Съ  геол.  картою.  Ц.  2  р.  (Одна  геол.  карта 

Зап.  части  93  листа — 50  к.).  .^3,  1886  г.  А.  Павловъ.  Аммониты  зоны  Л8р1(1осега8 

асап1Ысит  восточной  Росс1н.  СъЮтабл.  Ц.  3  р.  50  к.  .>?  4,  1887  г.  И.  Шмальгаузенъ. 

Описан1е   остатковъ  растен1й  артинскихъ  и  пермскихъ  отложен1й.  Съ  7  табл. 

Ц.  1  р.  >!  5*  (последи.).  1887  г.  А.  Павловъ.  Самарская  лука  и  Жегули.  Геологическое 

описаше.  Съ  картою  и  2  табл.  Д.  1  р.  25  к. 


II 

Томъ  Ш,  .V  1*,  1885  г.  6.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  западнаго  скюна 
Урала.  Съ  9-ю  табл.  Ц.  8  р.  50  к.  .>?  2*,  1886  г.  А.  Карпинск1й,  6.  Чернышевъ  н  А.  Тилло. 
Общая  геологическая  карта  Европейской  Росс1и.  Листъ  189.  Съ  4  табл.  (Съ  геол. 
картой).  Ц.  3  р.  .>р  8*,  1887  г.  в.  Чернышевъ.  Фауна  средняго  и  верхняго  девона 
западнаго  склона  Урала.  Съ  14  табл.  Д.  6  р.  .>ё  4* (посл'Ьдн1Й),  1889  г.  О.  Чернышевъ. 
Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Листъ  139.  Описаше  центральной  части  Урала  и  за- 
паднаго его  склона.  Съ  7-ю  табл.  Ц.  7  р. 

Томъ  IV,  Л?  Г,  1887  г.  А.  Зайцевъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Листъ  138.  ГеокА*.  опи- 
сание Ревдинскаго  и  Верхъ-Исетскаго  округовъ.  Съ  геолог,  картою.  Ц.  2  р.  .>в  2*,  1890  г. 
А.  Штукенбергь.  Общая  геолог,  карта  Росс! и.  Листъ  138.  Геолог.  изсл'Ьдов.  с11верО' 
западной  части  области  188  листа.  Ц.  1  р.  25  к.  .V  8  Гпосл%дн1Й),  1893  г.  О.  Чернышевъ. 
Фауна  девона  нижняго  восточнаго  склона  Урала.  Съ  14  табл.  Ц.  6  р. 

Томъ  V, ^^  Г,  1890  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Листъ  57.  Съ  гипсометр, 
и  геолог,  карт.  Ц.  4  р.  (Одна  геол.  карта  57  л.  —  1  р.).  .^  2*,  1888  г.  С.  Никитинъ.  С  л^ды  мело- 
вого пер1ода  въ  центральной  Росс1и.  Съ  геолог,  картою  и  5  табл.  Д.  4  р.  Лё  8.  1888  г. 
М.  Цветаева.  Головоног1я  верхняго  яруса  средне-русскаго  каменноугольнаго 
известняка  Съ  6  табл.  Д.  2  р.  .^е  4,  1888  г.  А.  Штукенбергь.  Кораллы  и  мшанки  верх- 
няго яруса  средне-русскаго  каменноугольнаго  известняка.  Съ4табл.  Д.]р.50к. 
.>ё  5*  (посл-кдшй),  :}890  г.  С.  Никитинъ.  Каменноугольный  отложен1я  Подмосковнаго 
края  и  артез1анск1я  воды  подъ  Москвою.  Съ  3-мя  табл.  Д.  2  р.  80  к. 

Томъ  VI,  1888  г.  П.  Кротовъ.  Геологическ1я  изсл'1^дован1я  на  западном  ъ  склон! 
Соликамскаго  и  Чердынскаго  Урала.  Съ  геолог,  картою  и  2-мя  табл.  Вып.  I  —  II. 
Д.  за  оба  вып.  8  р.  25  к.  (Одна  геолог,  карта  —  75  к.). 

Томъ  VII,  .^  I.  1888  г.  И.  Сиицовъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Листъ  92.  Съ  карт, 
и  2  табл.  Д.  2  р.  50  к.  (Одна  геолог,  карта  —  75  к.).  .>&  2,  1888  г.  С.  Никитинъ  и  П.  Ососковъ. 
Заволжье  въ  области  02-го  листа  общей  геологической  карты  Росс!я.  Д.  50  к. 
№8,  1899  г.  П.  Земятченск1й.  Отчетъ  о  геологич.  и  почвеннмхъ  изсл%дован1ихъ. 
произведенныхъ  въ  Бо[)Овичскомъ  у'Ьзд'Ь  Новгородской  губ.  въ  1895  г.  Съ  геолог,  и  почвен. 
карт.  Д.  1.  р  80  к.  ^^в  4  (посл^дн1Й),  1899  г.  А.  Биттиеръ.  Окаменелости  ивъ  тр1асовнхъ 
отложен1й   К)жно-Уссур1йскаго  края.  Съ  4  табл.  Д.  1  р.  80  к. 

Томъ  VIII,  .>?  1,  1888  г.  I.  Лагузенъ.  Ауцеллы,  встр'Ьчающ1яся  въ  Россш.  Съ  5  табл.  Д.  1  р.  вО  к. 
}^2,  1890  г.  А.  Михальстй.  Аммониты  нижняго  волжскаго  яруса.  Съ  18  табл.  Вып. 
1  и  2.  Д.  за  оба  вып.  10  р.  .>е  8,  1894  г.  И.  Шмальгаузенъ.  О  девонскихъ  растев1ахъ 
Донедкаго  каменноугольнаго  бассейна  (Съ  2  табл.).  Д.  1  р.  >б  4  (последи.),  1898 г. 
М.  Цветаева.  Наутилиды  и  аммонеи  иижн.  отд.  среднер.  каменноуг.  известняка. 
(Съ  6  табл.).  Д.  3  р. 

Томъ  IX,  .V  1*.  1889г.  Н.  Соколовъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1и.  Листъ  48.  Съ  орил. 
ст.  Е.  Федорова.  Микроск.  лзсл^д.  кристал.  породъ  изъ  области  48  листа.  Съ  геол.  картою. 
Д.  4  р.  75  к.  (Отд1;л.  геол.  карта  48-го  листа  —  75  к.).  >  2,  1898  г.  Н.  Соколовъ.  Нижне- 
третичныя  отложен1я  Южной  Росс1и.  Съ  2  карт.  4  р.  50  к.  .V  8.  1894  г.  Н.  Соколоиъ. 
Фауна  глауконитовы  хъ  песковъ  Бкатеринославскаго  жел.-дор.  моста.  Съ  геол.  ра8р^а. 
и  4  табл.  Д.  8  р.  75  к.  Л»  4.  189.5  г.  0.  1екель.  Нижнетретичныя  селах1и  изъ  Южн. 
Росс! и.  Съ  2  таб.  Д.  1  р.  «>е  5  (посл-Ьдшй)  1899  г.  Н.  Соколовъ.  Слои  съ  Уепи$  Копкеп$1« 
(средиземноморск1я  отложежя}  на  р.  Конк^.  Съ  5  табл.  и  картой  Д.  2  р.  70  к. 

Томъ  X,  .>?  Г,  1890  г.  и.  Мушкетовъ.  1Нрненокое  аемлетрясен1е  28-го  Мая  1887  г.  Съ 
4  карт.  Д.  Н  р.  50  к.  .V  2.  189.3  г.  Е.  Федоровъ.  Теодолитный  методъ  въ  мннералог!и  ■ 
оетрограф1и.  (Ч  14  табл.  П.  8р.  вО  к.  .V  8,  1895  г.  А.  Штукенбергь.  Кораллы  и  мш^вкв 
каменноугольныхъ  отложен1Й  Урала  и  Тимана.  Съ 24  табл.  Д.  7  р.  ^<&  4  (ооагЪдв.К 
1895  г.  Н.  Соколовъ.  О  происхожден1и  лимановъ  Южной  Росс1и.Съ  карт.  Ц.  2  р. 

Томъ  XI,  .V  1.  1889  г.  А.  Краснопольстй.  Общая  геолог,  карта  Росс1н.  Листъ  126.  Геолог, 
изсл.  на  запади,  склоне  Урала.  Д.  в  р.  .N1:2*,  1891  г.  А.  Красиопольск1Й.  Общая  геолог, 
карта  Россп!.  Листъ  12<>.  Объяснит,  зам'кч.  къ  геолог.  каргЬ.  Д.  (съ  геолог,  картою). 
1  р.  50  к.  Одна  геолог,  карта  126  л.— 1  р. 

Томъ  XII,  .V?  2,  1892  г.  Н.  Лебедевъ.  Верхне-силур1йская  фауна  Тимана.  Съ  Зтабл.  Ц.1  р.20к. 
.>Б  3,  1899  г.  Э.  Гольцапфель.  Головоног1ЯДОманиковаго горизонта южнаго  Тшмаиа. 
Съ  10  табл.  Д.  4  р. 


ш 

Тоиъ  ХТТТ,  №  1,  1892  г.  А.  Зайцевъ.  Геодогическ!я  и8сд^дован1я  въ  Николае-Пав- 
дннскомъ  округ*.  Ц.  1  р.  20  к.  ^^  2,  1894  г.  П.  Кротовъ.  Общая  геолог,  карта  Росс1Н, 
Листъ  89.  Оро-гидрографич.  очеркъ  западн.  части  Вятской  губ.  Съ  картою.  Ц.  3  р.  60  к. 
.^  8,  1000  г.  Н.  Высоцк1й.  ЛНсторожденгя  золота  Кочкарской  системы  въ  Южномъ 
Урал*.  Съ  3  карт.  Д.  8  р.  50  к.  Лё  4  (и  посл-ЬднШ).  ЮОП  г.  П.  Михайловск1й.  Средиземно- 
морсшя  отложен1'я   Гомаковки.  Съ  4  табл.  Ц.  4  р.  50  к. 

Тоиъ  XIV,  .>е  1,  1895  г.  И.  Мушкетовъ.  Общая  геологи ч.  карта  Росс1и.  Листы  95  и  96. 
Геолог.  иасл*дован1я  въ  Калмыцкой  степи.  Ц.  (съ  2  карт.)  3  р.  75  к.  Отдельно  геол.  карты 
95  и  96  л.  по  75  к.  Лё  2.  1896  г.  Н.  Соколовъ.  Гидрогео1огическ1я  изсл'Ьдован1я  въ 
Херсоне  к.  губ.  Съ  прил.  ст.  Топорова  «Анализы  водъ  Херсонск.  г.>  и  карты.  Ц.  4  р.  70  к. 
.^8,  1895  г.  К.  Дииеръ.  Тр1асовыя  фауны  дефалоподъ  Приморской  области  въ 
Восточной  Сибири.  Съ  о  табл.  Д.  2  р.  60  к.  .>е4,  1890  г.  И,  Мушкетовъ.  Геологичеок1Й 
очеркъ  ледниковой  области  Теберды  и  Чхалты  на  Кавказ'^.  Д.  1  р.  70  к.  •>&  5 
(посл11Дн.).  1896  г.  И.  Мушкетовъ.  Общая  геологич.  карта  Росс1и.  Листъ  114.  Геолог. 
Я8СЛ'Ьдован1я  въ  Киргизской  степи.  (>ъ  картою.   Д.  1  р. 

Тоиъ  XV,  ^^к!  1,  1908  г.  П.  Армашевск{й.  Общая  геологическая  карта  Росс1И.  Листъ 
46-Й.  Полтава— Харьковъ — Обоянь.  Съ  геол.  картой.  (Карта  отдельно— 50  коп.).  Д.  5  р. 
№  2,  1896  г.  Н.  Сибирцевъ.  Общая  геологическая  карта  1*осс1и.  Листъ  72.  Геолог. 
н8СЛ'Ьдован1я  въ  Окско-Клязминскомъ  бассейне.  Съ  картою.  Д.  4  р.  Ле  8.  1899  г.  Н.  Яковлевъ. 
Фауна  н'Ькоторыхъ  верхиепалсозойскихъ  отложен1'й.  Росс1и.  I.  Головонопя  н 
брюхонопя.  Съ  5  табл.  Д.  3  р.  50  к.  ^^  4  (и  поел.)  1902  г.  Н.  Аидрусовъ.  Матер1алы 
къ  по8нан1ю  II  рикасп1Йскаго  неогена.  Акчагыльсше  пласты.  Съ  5  табл.  Д.  2  р.  40  к. 

Тоиъ  XVI,  <Ч>  1,  1808  г.  А.  Штукенбергъ.  Общая  геологич.  карта  Росс1и.  Листъ  127.  Съ 
5  табл.  Д.  6  р.  50  к.  Л»  2  (посл^дн.).  0.  Чернышевъ.  Верхнекаиенноугодьныя  брах1оподы . 
Урала  и  Тимана.  Съ  атл.  изъ  68  табл.  Д.  18  р. 

Тоиъ  XVII,  Дс  1  1002  г.  Б.  Ребиидеръ.  Фауна  и  возрастъ  м'Ьловыхъ  песчаниковъ 
окрестностей  озера  Баску  нчакъ.  (-ъ  4  табл.  Д.  2  р.  40  к.  ^^ь  2,  1902  г.  Н.Лебедевъ. 
Роль  коралловъ  въ  девонек,  отлож.  Рпсс1и.  Съ  5  табл.  Д.  8  р.  60  к.  .4  3  (последи.).  М.  Зал^сскж. 
О  нЪкоторыхъ  сигидляр1яхъ,  собранныхъ  въ  Донецкнхъ  каменноугольныхъ  отложен1яхъ.  Съ 
4  табл.   Д.  1  р. 

Тоиъ  XVIII,  .>е  1,  1901  г.  I.  Морозевичъ.  Гора  Магнитная  и  ея  ближайш1а  окрест- 
ности. Съ  6  табл.  и  геол.  карт.  Д.  8  р.  30  к.  <\1>  2.  1001  г.  Н.  Соколовъ.  Марганцовый 
руды  третичныхъ  отложен1й  Бкатеринославск.  губ.  и  окрестностей  Кривого 
Рога,  ('ъ  I  табл.  и  карт.  Д.  I  р.  85  к.  Лё  3  (посл*дн.),  1002  г.  А.  Краснопольск1Й.  Елецмй  у1здъ 
въ   геологическомъ  отношен1и.    Съ  геол.  картой.  Д.  1  р.  80  к. 

Томъ  XIX,  .>^  1,  1902  г.  К.  Богдановнчъ.  Два  иерес'Ьчен1я  главнаго  Кавкаэскаго 
хребта.  Съ  картой  и  3  табл.  Д.  3  р.  -Ч*  2  (последи.),  1002  г.  Д.  Ннколаевъ.  Геологич. 
изсл-Ьд.  въ  Кыштымской  дач*  Кыштымскаго  Горн,  округа.  Съ  4  табл.  Д.  3  р.  70  к. 

Тоиъ  XX, .>&  1.  1902.  В.  Домгеръ.  Геологич.  изсл-кдов.  въЮжн.  Росс1ивъ  1881 — 1884  гг. 
Съ  картой.  Д.  2  р.  70  к.  .V  2  (посл-Ьди.)  1002  г.  В.  Возиесенскж.  Гидрогеологж- 
чеок1а  изсл'Ьдован1Я  въ  Новомосковскомъ  у'Ьад'Ь,  ЁкатеринославскоЙ  губ. 
Съ  нрилож.  гидрогеологическаго  очерка  Н.  Соколова^  съ  картой.  Д.  2  р. 


IV 


Труды  Геологическаго  Комитета.  Новая  оер1Я. 


Вып.  1.  1903  г.— И.  6.  Мушкетовъ.  Матер1алы  по  Ахалкалакскому  землетрясению  19-го  де- 
кабря 1899  г.  Съ  4-мя  таблицами.  Ц"Ьна  2  р. 

Вып.  2.  1902  г.  — Н.  А.  Богословски.  Матер1алы  для  взучен1Я  нижнем'Ьловой  аммоиитовои 
фауны  центральной  и  северной  Росс1и.  Съ  18-ю  табл.  Ц'Ьна  4  р.  50. 

Вып.  3.  1905  г.  А.  Борисякъ.  Геологпческ1Й  очеркъ  Изюмскаго  уЬ.зда.  Съ  картой  и1на.  5  р. 

Вып.  4.  1903  г.— П.  Яковлевъ.  Фауна  ве|»хней  части  палеозойскигь  отложеи1й  въ  Доиеп- 
комъ  бассейне.  1.  Пластинчатожаберный.  Съ  2-мя  таблицами.  Ц'Ьна  1  р. 

Вып.  5.  1003  г.— 6.  Ласкаревъ.  Фауна,  бугловскихъ  слоевъ  Волыни.  Съ  5-ю  таблицами  и  кар- 
той. Ц1>на  2  р.  ()0  коп 

Вып  6.  1908.  г.— Л.  Конюшевск1й  и  П.  Ковалевъ.  Г>акальок1я  м'Ьсторождешя  ж<м^зныхъ  рудъ. 
Съ  картою.  Ц1.на  2  р.  70  к. 

Вып.  7.  1008  г  — I.  Морозевичъ.  Геологическое  строенхе  Исачковскаго  холма.  Съ  4-мя  табли- 
цами. Ц1^на  1  р. 

Вып.  8.  1908  г. — 1.  Морозевичъ.  О  н'Ькоторыхъ  жильныхъ  породахъ  Таганрогскаго  округа. 
Съ  5-ю  таблицами.  Ц-Ьна  1  р.  80  к. 

Вып.  9.  1903  г.— В.  Веберъ.  Шемахинское  землвтрясвн1е  31-го  января  1902  г.  Съ  2-мя  табл1- 
цами  и  картой.  Ц'Ьна  1  р.  50  к. 

Вып.  10.  1904  г  —А.  Фаасъ.  Матер1алы  но  гводоги1н  третичныхъ  отложвН1Й  Криворожскаго 
района.  Съ  картой  и  2-мя  таблицами.  Ц'Ьна  о  р. 

Вып.  11.  1904  г.  А.  Борисякъ.  1'е1есурос1а  юрскпхъ  отложешй  Квронейской  Росс1м.  Нып  1. 
Nиси1^(^ае.  Съ  8-мя  таблицами.  Ц^Ьна  1  р.  20  к. 

Вып.  12.  1908  г.— Н.  Яковлевъ.  <1>ауна  верхней  части  палеозойскихъ  отложен1Й  въ  Донец- 
комъ  бассейне.  И.  Кораллы.  Съ  1  таб.  Ц11на  50  к. 

Вып.  18.  1901  г.— М.  Д.  Зал^сск1й.  Ископаемый  растения  каменноугольныхъ  отложешй 
Донецкаго  бассейна.  1.  Гусоро«11а1е.»>.  Съ  14-ю  таблицами.  Д"Ьна  8  р.  80  к. 

Вып.  14.  1904  г.— А.  Штукенбергъ.  Кораллы  и  мшанки  нижняго  отдела  среднерусскаго 
каменноугольнаго  известняка.  Съ  9-ю  таблицами.  Д*на  2  р.  60  к. 

Вып.  15.  1001  г.— Л.  Дюпаркъ  и  Л.  Мразекъ.  Троицкое  м'Ьсторождои1е  жел'Ьзныхъ  рудъ  въ 
Кизеловской  дач1>  на  Урал*.  Съ  6-ю  табл.  и  геол.  картой.  Ц^на  8  р. 

Вып.  16.  1906  г.— Н.  А.  Богословск1й.  Общая  геологическая  карта  Россхн.  Листъ  73.  Клатьма. 
Моршанскъ.  Сапожокъ,  Инсаръ.  Съ  геологич.  картой  Ц'Ьна  8  руб. 

Вып.  17.  1901  г.— А.  Краснопольск1й.  Гсологическ1й  очеркъ  окрестностей  Лемезинскаго  за- 
вода  Уфимскаго  го|1наго  округа.  Съ  картой.  Ц'Ьна  1   р. 

Вып.  18.  1905  г. — Н.  Соколовъ.  «1»ауиа  моллюсковъ  Мандриковкн  Съ  18-ю  табл.  Ц'Ьна  2  р. 
80  коп. 

Вып.  19.  191)<1  г.— А.  Борисякъ.  1Ч>1есурО(1а  юрскнхъ  отложсп1й  европейской  Росс1|.  Вып.  II: 
Лгс1(1ае.  Съ   1-мя  таблицами.  11.11на   1   р.  40  к. 

Вып.  20.  19^5  г.—  В.  Ламаиск1й  ДревнЪйипе  слои  силур1йскихъ  огложен1й  Росс1И.  Съ  чертеж, 
и  рпсунк.  въ  текст11  и  нрилож.  двухъ  фототипич.  таблицъ.  Ц-Ьпа  3  р. 

Вып.  21.  100(;  г.— Л.  Конюшевск1й.  Геологичесюя  изслМоваи1я  въ  район*  Зигазинскмхъ  ■ 
Комаровскихъ  желЬанорудныхъ  м11Сторождеи1й  (Южный  Уралъ).  Съ  2-мя  картами.  Ц*на 

•->  р. 

Вып.  22.  И»0|   г.— В.  Никитинъ.  I  еологнческ1Я  и.кл'Ьдовашя  цситральной  группы  дачъ  Верхъ- 

Исетскпхъ  .чаводовъ.  Ревдинскон  дачи  и  Мурзинскаго  участка.  Съ  картой  на  5  листан. 

и  .">5  таи.1ицами.  Ц*иа  за  два  выпуска   17  руб. 
Вып.  23.  1905  г.— А.  Штукенбергъ.   Фауна    верхне- каменноугольной    толщи    Самарской  Луи. 

Съ  1;>  таблицами.  Ц1.на  :^»  руб.  20  коп. 
Вып.  24.   19<>6  г.     К.  Калицк1Й.  Грозненс.шй  исфтсиосный   районъ.    Съ  8-мя   картами   на  6-тн 

листахъ  и  8-мя  таблицами  въ  тексте.  Ц'Ьна  8  р.  80  к. 


Вып.  26.  1906  г.— А.  Краснопольск1й.  Геологическое  описаше  Невьянскаго  горнаго  округа. 
Съ  геол.  картой.  Ц'Ьна  1  р.  50  к. 

Вып.  2в.  1906  г.—  К.  Богдановичъ.  Система  Дибрара  въ  юго-восточноиъ  Кавказе.  Съ  обзор- 
ной геологнч.  картой,  2мя  табл.  разр^аовъ,  54-мя  рис.  въ  т«ч;стЬ  и  IX  падеонтологич. 
таблицами.  Ц'Ьна  5  р. 

Вып.  27.  1006  г.-  А.  Карпинск1и.  О  трохилискахъ.  Съ  Р>-мя  таблицами  и  мног.  рисунками  въ 
текст*.  Ц'Ьна  2  р.  70  к. 

Вып.  28.  Д.  Голубятниковъ.  Геодогическ1я  нзсл'Ьдоваи1а  Святого  Острова  (печатается). 

Вып.  29.  1Я00  г.— А.  Борисякъ  Ре1есуро(1а  юрскихъ  отложешй  Европейской  Росс1И.  Вып.  111: 
Му1!11(1ае.  Съ  2  мн  таблицами.  Ц'Ьна  1  р. 

Вып.  30.  1908.  —  Л.  Конюшевск1й.  Геологичесюя  нзсл*дован1Я  въ  район-Ь  рудннковъ  Архан- 
гельскаго  завода  на  Урал*.  Съ  геологической  картой.  1  р.  70  к. 

Вып.  31.  1907  г.— А.  Нечаевъ.  С'Ьрно -соляные  ключи  близъ  Г>огоявленскаго  завода.  Ц'Ьна  1  р. 

Вып  32.  10О8  г.— Сборннкъ  неизданныхъ  трудовъ  А.  О.  Михальскаго.  180«>— 1904  гг.  Подъ 
редакц1ей  К.  Богдановича.  Съ  58  рис.  въ  текстЬ  и  2  таблицами.  Ц'Ьна  8  р.  30  к. 

Вып.  33.  1907  г.— М.  Зал-Ьсскж.  Матер1алы  къ  позиан1ю  ископаемой  флоры  Домбровскаго 
камеиноугольиаго  бассейна.  Съ  2-мя  таблицами.  Ц'Ьна  1  р.  40  к. 

Вып.  34.  1007  г.— С.  Чарноцк1Й.  Матер1алы  къ  познан1'ю  камснноугольныхъ  отложен1Й  Домбров- 
скаго басейна.  Съ  обзорной  картой  бассейна  и  6  таблицами.  Ц'Ьна  8  р. 

Вып.  35.  1907.— К.  Богдановичъ.  Матер1алы  для  йзучен1я  раковиннаго  известняка  Домбров- 
скаго бассейна.  (Ч  18  рис.  въ  текстЬ  и  2  таблицами.  Ц'Ьна  1  р.  50  к. 

Вып.  36.  —Д.  Соколовъ.  Ауцеллы  Тимана  и  Шпицбергена.  (Печатается). 

Вып.  37  1008.  —  А.  Борисякъ.  Фауна  донецкой  юры  1.  СерЬа1орО(1а.  Съ  10  таблицами. 
Ц.  2  р.  70  к. 

Вып.  38.  1907  г.  —  А.  С.  $е%уагс1.  Ю|>ск(я  растен1я  Кавказа  и  Туркестана.  Съ  8  таблицами. 
Ц.  2  р.  60  к. 

Вып.  39.  А.  Фаасъ.  Очеркъ  Криворожскихъ  ж^л'Ьзорудныхъ  м'Ьсторожден1Й  (печатается). 

Вып.  40. — Н.  Андрусовъ.  Матер|'алы  къ  позиаи1ю  прикасп(йскаг()  неогена.  (Печатается). 

Вып.  41.  1908  г.— А.  Краснопольск1и.  Восточная  часть  Нижно-Тагидьскаго  горнаго  округа. 
Съ  геологической  картой.  Ц.  1  р.  20  к. 

Вып.  42.  1908  г.— Н.  Яковлевъ.  Палеозой  Иэюмскаго  уЬзда  Харьковской  губерн1и.  Съ  картой. 
Ц.  80  к. 

Вып.  43.— А.  Рябининъ.  Два  плез1озавра  илъ  юры  и  м-Ьла  Европ.  Россш  (печатается). 

Вып.  44.  -А.  Борисякъ.  Ге1есуро(1а  юрскихъ  отложен1Й  Европейской  Росс1и.  IV.  АУ1си11(1ае 
(печатается.) 


Отдельные  описки  статей,  помЪщенныхъ  въ  „Извкт1яхъ  Геологическаго  Комитета". 


1)  Н.  Соколовъ.  Геологически!  изсл'Ьдован1я  въ  южной  части  Мар1упольскаго  уЬзда,  Екате- 

рниославской  губ.  Ц.  вО  к. 

2)  В.  Наливкпиъ.  Геологическая  нзсл'Ьдован1я  въ  Изюмскомъ  уЬзд'Ь.  Харьковской  губери1И, 

произведенный  въ  1898  году.  Ц.  25  к. 
8)  Л.  Борисякъ.    Геологичесюя    изсл'Ьдованш  въ  западной  части  Изюмсваго  уЬзда,  Харь- 
ковской губер111и.  (Предварительный  отчетъ).  Ц.  15  к. 

4)  А.  Нечаевъ.   Геологическ1я    изсл'Ьдован1я  въ  юго-западной    части    1 29-го  диета  десяти- 

верстной  карты  Квропейской  Росой.  (Предварительный  отчетъ).  Ц.  1о  к. 

5)  И.  Ласкаревъ.  Геологическое  иасл'Ьдован1е  водоразд1'>ла  верховьевъ  рр.  Горыяи  и  Случа 

въ  области  17го  листа  общей  карты  Квропейской  Госс1и.  Ц.  25  к. 
())   1».  де  Монтессюсъ  де  Валлоръ.    Сейсмичность    Русскаго    Государства.    Съ   картой. 
Ц.  80  к. 
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7)  Н.  Богооловск1Й.  О  н^^которыхъ  явлешяхъ  вш'Ьтривашя  въ  области  русской  равнины. 

Ц.  30  к. 

8)  Н.  Погосдовск1и.  Геологическхя  изол'Ьдован1я  вдоль  же1^знодорожиыxъ  лиши  Иавеледъ- 

1Москва  п  Москва-Савелово.  Ц.  2о  к. 

9)  А.  Штукекбергъ.    Геологнчес1Ля    изсл'&доватя    въ  Южномъ  Урал^.  произведенвыя  въ 

1808  году.  (Предварительный  отчетъ).  Ц.  15  к. 

10)  В.  Ласкаревъ.  Зам'ктки  о  палеонтологи ческомъ  характер'^  отложен  11   въ  области  17-го 

листа  общей  карты  Европейской  Росс1и.  Ц.  15  к. 

11)  Л.  Державинъ.  Геол()гическ1'й  очеркъ  бассейна  р.  Зуши,  нраваго  притока  Оки.  Ц.  20  к. 

12)  Н.  Андрусовъ.  •им'&чан1я  о  м1оден'Ь  прнкаспШскихъ  странъ.  Ц.  25  к. 

18)  1.  Морозевичъ.  Геологическая  наблюден1я,  произведенный  въ  Бердяискомъ  у'Ьзд'Ь  л^тонъ 
1899  года.  (Предварительный  отчетъ).  Ц.  15  к. 

14)  С.  Н.  Н  и  кит  и  и  ъ.  Заметка  о  геологической  картЬ  и  желЪзныхъ  рудахъ  Саратовской  губ. 

М'Ьсторожден1е  марганцевой  руды  въ  Морп1анскомъ  у'Ьзд'Ь.  Ц.  25  к. 

15)  С.  Н.  Никитинъ.    Зам1^тка  о  нахождеи1и   бураго  угля  въ  западной    части    Московской 

губернии.  Ц.  15  к. 

16)  Н.  И.  Каракашъ.  Геологическ1я  наблюдеи1я  по  лин1и  строющейса  Данково-Смоленохой 

железной  дороги.  Д.  50  к. 

17)  Н.  И.  Каракашъ.    О  н^которыхъ  м^сторождешяхъ   жел'Ьзныхъ  рудъ  въ  Жиздринскомъ 

у^зд*,  Калужской  губернии.  Д    20  к. 

18)  С.  Никитинъ.    Два  глубокихъ  бурен1я  въ  связи  съ  явлен1я11и  магнитныхъ  аномал1Й  въ 

Курской  губ.  Д.  25  к. 
10)  Б.  Ребиндеръ.  Меловая  фауна  изъ  Астраханской  степи.  (Предварительное  сообщеи1е). 
Д.  10  к. 

20)  Ф.  де  Монтессюсъ  де  Баллоръ.  Сейсмичность  Балканскаго  полуострова  п  Анатол1И. 

Съ  картой.  Д.  30  к. 

21)  А.  Борнсякъ.    Геологяческ1и    нзсл'Ьдован1я   въ  Изюмскомъ  и  Иавлоградскомъ    у^здахъ. 

(Предварительный  отч«^тъ).  Д.  15  к. 

22)  Н.  Яковлев ъ.  Заметка  о  верхнепалеозойскихдг  отложешяхъ  Донецкаго  бассейна  и  Самар- 

ской Луки.  Д.  10  к. 

23)  А.  И.  Державинъ.    Геологичесш»    наблюден1я   въ  Малоархангельскомъ   у^зд1;.    Орлов- 

ской губ.  (Предварительный  отчетъ).  Д.  15  к. 

24)  П.  Кротовъ.    Геологическ1я    изсл'кдовангя  въ  юго-западной  части  области  108-го  листа 

общей  карты  Европейской  Росс1и.  въ  Вятской  губерн1и.  Ц.  25  к. 

25)  С.  Н.  Никитинъ.    Долина  р.  Суры  выше  и  ниже  г.  Пензы,  ея  в^ковыа  и  современный 

изм'Ьнен1я.  Д.  60  к. 

26)  Н.  А.  Богословский.   Геологическ1я  наблюден  1Я  вдоль  жел'Ьзнодорожной  лин1и  Нижшй- 

Новгородъ— Тимирязево.  Д.  25  к. 

27)  П.  Риппасъ.    Кратк1Й    отчетъ    о   геологическихъ    изсл'Ьдован1яхъ  по  лнн11  Московско- 

Брянской  жел-Ьзной  дороги    Д.  30  к. 

28)  П.  Тутковск1Й.  Пирамидальные  валуны  въ  южномъ  Пол'Ьсь'Ь.  Д.  40  к. 

29)  Н.  Сокол  о  в  ъ.    О    м1^сторожден1и    железной    руды    въ    Покровской   эконом1н  Е.   И.  В. 

Великаго  Князя  Михаила  Николаевича.  Д.  25  к. 

30)  П.  Риппасъ.  Кратшй  отчетъ  о  геологическпхъ   наследован (яхъ  въ  казенныхъ   л^сниче- 

ствахъ  Тульской  губсртп'п.  Д.  30  к. 
ЯП  А.  Борнсякъ.  Посл-Ьдиги  илсл-Ьдованхн  В.  А  Наливкина  въ  Изюмскомъ  у^зд-Ь.  Ц.  10  к. 
32)  Н.  В.  Григорьевъ.  Къ  юрской  флор"Ь  с.   Каменки.  Изюмскаго  укзда.  Харьковской  губ. 

Д.  25  к. 
88)  А.  Краснопольск1Й.    Бакальск1я.  Инзерск1Я,    1>'Ьлор'Ьцк1я,    Авзяио•Пет^)овск^а  н  Зига- 

ЗИНСК1Я  м'Ксторожден1н  жел'к:шыхъ  рудъ  въ  ]()жномъ  Урал'Ь.  Д.  в0  к. 

34)  Л.  Нсчаевъ.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  нзсл11Донан1Яхъ  северо-восточной 

части  130.Г0  листа  десятиверстной  карты  Европейской  Россш.  Д.  25  к. 

35)  А.  В.  Паиловъ.    Геологическ1Я    изсл'Ьдоваи1я    въ   северо-восточной    части    75-го    листа 

десяти-верстпой  карты  Европейской  Роос1и.  Д.  25  к. 

36)  В.    Вогачевъ.    Сл^ды    второго    средиземноморскаго    яруса    подъ    г.    Новочеркасскомъ. 

Д.  15  к. 
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37)  В.  Ламанск1'й.  Изсд'1^дован1я  въ  области  Балт1Йско-Ладожскаго  пиита  л^томъ  1900  года. 

Ц.  30  к. 
88)  А.  Борисякъ.  Заметка  объ  ауцеллахъ  нижне-м'Ьловыхъ  отложеы1Й  Крыма.  Ц.  20  к. 

39)  Г.  Михайловен! й.  Геологическ1я  изсл*дован1я  въ  Балтскомъ  у.  Подольской  г.  Ц.  30  к. 

40)  Г.  Михайловск1й.  Геологичесюя  изсл'Ьдоваы1я  по  линш  Вершадо-Устьинс^^аго  подъезд- 

ного пути.  Ц.  15  к. 

41)  Д.  Голубятниковъ.    Гидрогеологи ческ1я    изсл'Ьдован1я  въ  сЬверной    части    Мар1уаоль- 

скаго  уЬзда,  Екатеринославской  губерн1я.  Д.  30  к. 

42)  Л.  Конюшввск1й.  Геологичестя  изсл'Ьдован1я  въ  Вакальскомъ  рудиомъ  район*.  Ц.  15  к. 

43)  П.  Ковалевъ.    Геологи ч^^сшя    изел'Ьдовап]я    въ  Вакальскомъ    рудномъ  район'Ь.    М^сто- 

рождеше  горы  Иркусканъ.  Ц.  20  к. 

44)  А.  Державин ъ.    Геологнчесюя  наблюден1я    въ  Щитровскомъ  уЬзд*,    Курской  гу6врн1и. 

Ц.  15  к, 

45)  И.  Палибинъ.  Шкоторня  данныя  о  раститедьныхъ  остатках!.  б1;лыхъ  песковъ  и  кварг^е- 

выхъ  песчаннковъ  Южной  Росс1и.  Ц.  60  к. 

46)  Н.  Яковлевъ.  Остатки  мозазавра  изъ  верхнем1>ловыхъ  отложеши  юга  Росс1и.  Съ  1  табл. 

Ц.  30  к. 

47)  I.  Морозевичъ.  Отчетъ  о  заграничной  командировк'Ь.  Ц.  20  к. 

48)  Н.  Яковлевъ.  Явлен1я  ценоген1н  въ  палеонтолог1и.  Ц.  15  к. 

49)  I.  Морозевичъ.  Геологическ1я  наблюден1я,  произведенный  въ  Ллександровскомъ  у'Кзд'Ь 

и  Таганрогскомъ  округЬ  л^томъ  1901  г.  Съ  картой.  Ц.  30  к. 

50)  Ц.  Соколовъ.  Отчетъ  о  по1;здк'Ь  на  Кавказъ  въ  районы  детальпыхъ  изсл1^дован1й  нефте- 

носныхъ  площадей.  Ц   20  к 

51)  В.  Ласкаревъ.  Геологическое  нзсл-Ьдоваше  юго-восточной  четверти  17- го  листа  геологи- 

ческой карты  Европейской  Госс1и.  Ц.  40  к. 

52)  Н.  Андрусовъ.  Геологическ!я  изсл'Ьдоваи1я    въ  Шемахинскоыъ    у'Ьзд'Ь.    Бакинской  губ.. 

л-Ьтомъ  1901  г.  Ц.  15  к. 

53)  В.  Богачевъ.  О0пажен1е  неогеновыхъ  отложен1Й  въ  г.  Новочеркасск-Ь    Ц.  15  к. 

1^54)  А.  Красиопольск1й.  Къ  вопросу  объ  опред^ленхи  рудныхъ  запасовъ  казеннаго  Бакаль- 

скаго  рудника  въ  Южномъ  Урал-Ь.  Ц.  25  к. 
55)  Д.  Голубятниковъ.  Средиземиоморск1я  отложен1я  Дагестана.  Ц.  30  к. 
50)  А.  Краснопольск1й.    Предварительный    отчетъ    по    изсл-Ьдонанш    рудныхъ    районовъ 

Южиаго  Урала  за  1001  годъ.  Ц.  25  к. 

57)  Н.  Андрусовъ.    Отчетъ  о  геологическихъ  изсл1>довап1яхъ  вдоль  лин1и  железной  дороги 

Владиславовка-Керчь.  Ц.  15  к. 

58)  А.  В.  Пав  л  ОБЪ.    Геологнческ1я  и8СЛ'Ьдован1я  въ  бассейне  р.  Бу.чулука,  къ  востоку  отъ 

лиши  Грязе-Царицы некой  железной  дороги.  Ц.  15  к. 
50)  А.  Нечаевъ.   Геологичестя  изсл'Ьдован1я  въ  области  130-го  листа  десятиверстной  карты 

Европейской  Росс1и.  Ц.  15  к. 
СО)  Л.  Конюшевсюй.  Предварительный  отчетъ  по  командировк-Ь  въ  Южный  Уралъ  въ  1901  г. 

Ц.  15  к. 

61)  Ф.  Шмидтъ.    П|)едварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изсл'Ьдован1Яхъ  по  лии1и  узко- 

колейной жел'Ьзной  дороги  отъ  Гевеля  до  гор.  Фелина.  Ц.  15  к. 

62)  П.  Тутковск1Й.  Геологическая  изсл'Ьдован1я  вдоль  строющейся  Кхево-Ковельской  жел-Ьз- 

ной  дороги.  Ц.  90  к. 

63)  И.  Левинск1Й.  Геодогическ1я  изсл'Ьдован1я,  произведенный  по  линш  Варшавско-Калиш- 

ской  желЪной  дороги.  Ц.  90  к. 

64)  А.  Державинъ.  Геологическ1я    наблюдешя  въ  юго-западной    части  59-го  листа  десяти- 

верстной карты  Европейской  Росс1и.  Ц.  15  к. 

65)  С.  Никитинъ.  1'еологическое  строен1е  Новоросс1Йскаго  уЬзда,  Черноморской  губ.  Ц.  15  к- 
^^)  К.  Калидк1й.  Геологнчесшя  нзсл'Ьдован1я  въ  окрестностяхъ  города  Петровска,  Дагестан- 
ской области,  произведенный  въ  1001  году.  Ц.  20  к. 

67)  Д.  В.  Голубятниковъ.    Геологичестя  изсл'Ьдован1Я    нефтеносныхъ  площадей  Кайтаго- 

Табасаранскаго  округа,  Дагестанской  области  и  окрестностей  г.  Дербента.  Ц.  60  к. 

68)  Н.  Яковлевъ.    Палеозойский  представитель  Сга88а1е11Шс1ае  {8сЫгой\1В  рШпиз)  Со1о\1^к. 

Ц.  20  к. 
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69)  П.  Ковалев ъ.  Геология еск1я  ипсл'Ьдован1я  въ  район'к  Б'Ьлор'Ьцкяхъ,  1ирлянскихъ.  Узяи- 

сквхъ  и  Ксягинскихъ  м-ксторождсшй  жел1^аныхъ  рудъ.  Ц.  1о  к. 

70)  С.  Неуструевъ.  Объ  отиошвн1яхъ  пластовъ  съ  СапИит  рвеи^оа1и1€  АухЛтм^.  къ  а{)ало- 

касп1йскимъ  отложен1аиъ  въ  Самарской  губ.  Ц.  40  к. 

71)  А.  Михальск1й.  Мёдоборы  (толтры)  въ  Бессараб1и.  Ц.  40  к. 

72)  В.  Веберъ.  Кратк1й  предварительный  отчетъ  о  по'Ьздк'Ь  въ  Фергану  въ  1902  г.  Ц.  20  к. 

73)  М.  Бронников ъ.     Предварительный    кратк1Й    отчетъ    о    разв-кдочныхъ     работахъ    на 

ископаемый  уголь  въ  Туркестанскомъ  кра'Ь.  Ц.  30  к. 

74)  К.  Калицк1Й.  Геологичестя  изсл'Ьдоваи1я  въ  окрестностяхъ  города  ТемнрVXаIг^-Шурн 

произведенныя  въ  1902  году.  Ц.  20  к. 

75)  В.  Тарасснко.    Объ  амфиболе    куммингтоиитоваго    ряда  нзъ  балка  Тимашевои  къ  юг* 

отъ  Кривого  Рога  Д.  10  к. 

76)  В.  Богачовъ.  Степи  бассейна  р.  Мапыча.  Ц.  70  к. 

77)  А.  Рябинииъ.  О  геологическйхъ  изсл'Ьдован1яхъ  въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстиостяхъ  Сигиахскаго 

уЬзда,  Тифлисской  губерн1и,  по  л1;вую  сторону  р.  1оры.  Ц.  50  к. 

78)  Л.  Михальск1й.  О  нахождеи1и  аиалоговъ  вельда  и  иеокома  въ  скверо- западной  части 

царства  Польскаго.  II,.  20  к. 

79)  А.  Держав  и  нъ.    Геологическ!я  на6люден1я    между  р'Ъками  Воронежемъ  я  Доном  ь  н  въ 

бассеынахъ  правыхъ  притоковъ  Допа  (предварительный  отчетъ).  Ц.  20  к. 

80)  Н.  А.  Соколовъ.  Геологичесшя  изсл-Ьдовантя  вдоль  лин1Й  жел-Кзиыхъ  дорогъ:  1  ~  Тихо- 

рецкая--Царицы  нъ  и  II— Лихая— Кривая-Музга.  Ц.  20  к. 

81)  Л.  Конюшевск1й.    Предварительный    отчотъ    о    командировк-Ь    въ    Южный    Уралъ    въ 

1902  году.  Ц.  20  к. 

82)  П.  Тутковск1й.    Юголападная    часть    16-го   листа  общей  10-ти  верстной  ка)1ты  Евро- 

пейской Росс1и.  Предварительный  отчетъ.  Ц.  вО  к. 

83)  П.  Высоцк1й.    Кратк1й  предварительный  очеркъ  м'ксторождеи1й    платины  по  системанъ 

р^къ  Иса,  Выи.  Туры  и  Пясмы  на  Урал'Ь.  Ц    30  к 

84)  В.  Богачевъ.  Геологи ческ1я  иаблюдеи1я  въ  бассейне  р.  Сала.  Ц.  30  к. 

85)  В.  Богачевъ.  Геологическ1я  наблюденгя  въ  долине  Маныча.  оронзведенныя  л1>томъ  1903 

года.  Ц.  10  к. 

86)  Е.  Юшкинъ.    Геологи ческ1я    изсл'Ьдован1я    Грозненскаго   нефтяного    м^сторожденгл   въ 

1901—1902  годахъ.  Ц.  50  к. 

87)  Д.  Ннколаевъ.    Геологическш    изследован1я^    произведенный    въ    Южиомъ    Урал^   въ 

1901  и  1902  годахъ.  Ц.  20  к. 

88)  В.  Ласкаревъ.    Геологическое    изсл'Ьдовап1е   юго-западной  четверти  17-го  листа  оГидеи 

геологической  карты  Европейской  РоссЛи.  Ц.  50  к 

89)  М.  Зал'Ьсск1Й    Палеофитологическ1я  заметки.  I.  Огсквоша  Вигезеп818  п.  8р.  язъ  юрской 

флоры  Амурскаго  края.  П.  <А^{р1еп^иш>  \\-ЫШеп8е  Вгопвп1аг1  ьр.  Ц.  30  к. 

90)  Н.  Андрусовъ.  Третичный  отложен1я  Шемахинскаго  укзда.  Ц.  20  к. 

91)  П.  Ковалевъ.    Предварительный    отчетъ  по  командировке   въ  Южный    Уралъ  въ  19|>2 

году.  Ц.  10  к. 

92)  И.  Палибинъ.  За\11;тка  о  трстичныхъ  раствн1яхъ  Киргизской  степи.  Ц.  20  к. 

98)  II.  Иоларовичъ.  Геологическхя  илсл^дован^я  въ  Ь'убинскомъ  у'Ьзд'Ь  въ   1902—  19п:;  гг. 
Ц.  20  к. 

94)  Д.  В.  Голубятниковъ.  Главн'^иш1е  результаты  геологическйхъ  работъ.  ороизведенвыхъ 

па  Аппифонскомъ  полуострон1;  въ  1908  году.  Ц.  50  к. 

95)  А.  В.  Павловъ.  О  н'Ькоторыхъ  загадочныхъ  находкахъ  въ  посл"ктретичныхъ  отложен1Яхъ 

въ  западной  части  Саратовской  губерн1и.  Д.  10  к. 
ОС)  И.  Л.  Богословский.    Къ  сраннительной   химической    характеристике  «коры  выв^трн- 
ваи1Я>  це}П|1алы1о-русскихъ  и  некоторыхъ  западно-европейскихъ  областей.  Ц.  10  к. 

97)  Н.  Лковлевъ.  Л1Ьсторождеи1Я  маргаицевыхъ  рудъ  въ  Нижне-Тагильскомъ  горномъ  окрчт!» 

Ц.  10  к. 

98)  А.  Крас11опольск1Н.  Геологпчгск1й  очеркъ  Чернонсточинской  дачи  Нижне-Тагильскаго 

Округа.  Ц.  30  к 
90)  А.  В.  Павловъ.    Къ  вопросу  о  распространении    юрскихъ   отложешй    въ  юго-восточной 
Госс1И.  Ц.  10  к. 
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IX 

100)  А.  Борлсякъ.   Объ  остатвахъ  ракообрааныхъ  иаъ  нижне-м^ювнхъ   отдожевШ   Крыма. 

Ц.  20  к. 

101)  В.  Ласкаревъ.   Геологически   н8с^^дован^я   въ  Острожскомъ   н   Дубенскомъ   у^здахъ, 

Вожынской  губерн1|.  Ц.  80  к. 

102)  Л.  В.  Павловъ.   Предваритеиный  отчетъ  о  геодогичеоввхъ  в801^дован^яxъ  въ  юго-вос- 

точной части  75-го  диета  10-ти  верстной  карты  Европейской  Росс1и.  Ц.  20  к. 

103)  А.  ИХтукеыбергъ.  Кораллы  и  мшанки,  собранные  Н.  М.  Сибирцевымъ  при  иасд^довашн 

Владим1рской  губерн1и.  Ц.  10  к. 

104)  В.  Богачевъ.  Геологичесшя  изсл'Ьдован1я  въ  южной  части  бассейна  р.  Западнаго  Ма- 

ныча.  Ц.  10  к. 

105)  А    В.  Пав  л  о  въ.  Кратшй  очеркъ  геологическаго  строен1Я  местности  между  рр.  Хопромъ, 

Медв1;дицей  и  лии1ями   Грязе-Царицынской  и  Рязанско-Уральской  ж.  д.   въ  пред'Ьлахъ 
75-го  листа  десятиверстной  карты  Европейской  Рсссш.  Ц.  80  к. 

106)  Н.  Яковлев ъ.  Зам'1^тки  о  мозазаврахъ.  Ц.  20  к. 

107)  Б.  Ребяндеръ.  Къ  вопросу  о  возрасти  баскунчакскяхь  м^ловыхъ  песчавнковъ.  Ц.  10  к. 

108)  В.  Богачевъ.   Новые    виды    моллюоковъ    изъ    мшценовыхъ    отложеи1й    окрестностей 

г.  Новочеркасска.  Ц.  80  к. 

109)  Н.  Тихоновичъ.    Геологически   очеркъ   центральной  и  западной   части  Актюбянскаго 

уЬзда.  Тургайской  области.  Ц.  80  к. 

110)  В.  Ласкаревъ.  Заметки  по  вопросу  о  тектонике  южно-русской  кристаллической  площади. 

Ц.  40  к. 

111)  С.  Квитка.  Окрестности  почтовой  станцш  Хидырзенде,  Ц.  80  к. 

112)  В.  Н.  Веберъ.  Геологическ1я  изсл'Ьдован1я  въ  Сыр VДарьи некой  области  въ  1904  году. 

(Нредварительный  отчетъ).  Ц.  40  к. 
118)  М.  Бронниковъ.  Геологическая  изсл'Ьдоватя  въ  Сыръ-Дарьинской  области  въ  1904  году. 
(Предварительный  отчетъ)  Ц.  20  к. 

114)  Г.  И.  Мвхайловск1Й.  Геологическхя  изсл'Ьдовашя  въ  Малой  Чечн'Ь  въ  1905  г.  Ц.  20  к. 

115)  С   Квитка.  Окрестности  почтовой  станЦ1и  Килязи,  Бакинской  губернш  въ   1905  году. 

Ц.  40  к. 
Ив)  в.  в.  Оппоковъ.  Некоторый  св^д'Ьн^я  о  бол'Ье  глубокихъ  буровыхъ  колодцахъ  Полесья. 
Ц.  30  к. 

117)  А.  Рябининъ.  КратюЙ  отчетъ  о  геологи ческихъ  работахъ  1905  года  въ  Бинагадинскомъ 

нефтеыосномъ  район'Ь  Бакинской  губери1и.  Ц.  80  коп. 

118)  С.  Кузпецовъ.  Геологическ1я  изсл'Ьдован!я    въ   Южной  Росс1И  въ  1901—1902   годахъ. 

Д.  70  к. 
110)  В.  Богачевъ.  Геологичесюя  изсл'Ьдован1Я  лежащей  на  правой  сторон^   р.   Дона  частя 
77  листа  общей  геологической  карты  Европейской  Росс1И.  Д.  10  к. 

120)  Г.  П.  М  и  хайло  ВС  к  1й.  Несколько  соображешй  о  происхожден1и  кавказской  нефти.  Ц.  20  к. 

121)  Д.  В.  Голубятниковъ.  БерекеЙская  нефтеносная  площадь.  Ц.  40  к. 

122)  Н.  Яковлевъ.   Геодогическ1й    очеркъ    рудоносной  области  с1енитовъ  въ  Нижне-Тагиль- 

скомъ  округе  на  Урал%.  Д.  80  к. 

123)  А.  Н.  Огильви.    Кратк1й   предварительный   отчетъ   о   геологическихъ   и    разв^дочныхъ 

работахъ  въ  1905  году  въ  пред^лахъ  кавказскихъ  курортовъ.  Д.  10  к. 

124)  М.  А.  Ракузинъ.   Оптическое  изсл'Ьдован1е  нефти  со  Святого  острова,  Берекейской  н 

Биби-Эйбатской.  Д.  20  к. 

125)  Д.   Н.    Соколовъ.    Геологическая   изсл'Ьдован1Я    въ   юго-западной    части    130-го   листа 

деслтиверстной  карты  Европейской  Россш.  Д.  20  к. 

126)  К.  П.  Калицк1й.  Чатминск1Й  нефтеносный  районъ  Д.  40  к. 

127)  Н.  Яковлевъ.  О  приростан1и  раковины  н'Ькоторыхъ   81горЬотепасеа  (МеекеИа,  81го- 

рЬа1о81а,  Аи1о81е^е$).  Д.  80  к. 

128)  П.  Степанов ъ.  Геологическое  строеи1е  дачи  Провальсваго  коннаго  завода.  Ц.  80  к. 
120)  Д.  Н.  Соколовъ.  Извлечете  изъ  матер1аловъ  А.  О.  Михальскаго.  Д.  20  к. 

130)  А.  Огильви.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  и  разв'Ьдочныхъ  работахъ  около 

источника  кНарзанъ»,  произведенныхъ  осенью  1905  года.  Ц.  60  к. 

131)  М.  А.  Ракузинъ.  Оптическое  изсл'Ьдован1е  Биби-Эйбатскихъ  нефтей  II.  Д.  16  к. 

132)  Б.  Ребиндеръ.  О  пестроцв^тныxъ  породахъ  въ  окрестностяхъ  г.  Велюня.  Ц.  10  к. 


133)  А.  Архангельск! й.  Геодогачеша  ■асж'Ьдованк  въ  с^веро-заплдвой  часта  94-го  лота 

общей  геоюгнческой  карты  Европейской  Росс1к.  Ц.  30  к. 

134)  М.  Д.  За^^сск^й.  Матер1алы  по  каиеввоу  голь  ной  ф1ор|1  Довецкаго  бассейна  I.  Ц.  1  р. 

185)  М.  Д.  За1^сск1Й.  Матер1а111  по  камевноугаиной  фдорЪ  Довецкаго  бассейна  И.  Ц.  1р. 

186)  М.  Д.  За1^сск1Й.   О   првсутств1и    М|'хопеига    11впгор1его1(1е8    С&рреП    оовм-Ьстно   с\ 

Хеигор1ег18  ЗсЬеиоНхеп  Но№папп  и  Квигор1еН1  гаг1Х1егу19  ВипЬигу  въ  верх  некая  енно- 
угожьныхъ  сюахъ  Довецкаго  бассейна.  Ц.  50  к. 


*Геологичеовая  карта  Европейской  Росош,  въ  масштабе  60  вер.  въ  дюйм%,  1892  г. 

На  6  1нстахъ,  съ  прнхож.  объяснительн.  аапиокв.  Ц.  7  р. 
Геодогичеокая  карта  Европейожой  Рооо1в,  въмасвтиИ1  150  верстъ  въ  дюйм-!^.  189Тг. 

Ц.  1  р.  съ  нересыжкой. 
Карты    распроспанешя   отд^лкныхъ    геологнчеохихъ   оиотеш   на    площаа 

Ежропейокой  Роосш,  на  12  двстахъ,  маоштабъ  150  верстъ  въ  дюйн%.  1897  г.,  Ц.Ср. 

Продаютсв  въ  С.-ПетербургЪ:  въ  кввжвоиъ   нага8ин1  Эггерсъ   в   К®;   въ  картографнческоп 

нага8вв11  Ильвна   н  нагааин^  И8дан1й  Главнаго  Штаба;  въ  Париже  — у  А.  Негтапп.    Ь1Ъга1пе 

90^еп^^Д^ие,  6.  Вие  (1е  1а  ЗогЬоппе,  Рапе;  въ  Лейпциге — въ  квижномъ  магавнн!  Мах  \Уеб. 

Ьер1аув1гавве,  1.  Тамъ  же  првнвмаетса  подписка  на  «ИавЪстм  Геолога ческаго  Комвтета». 


РЕФЕРАТЫ. 


1.  ТХГаа^еп,  Ь.  — 01о  Ьате1ИЬга11сЫа1еп  (1ег  РасЬусагсИепШЙ'е 
аег  8е18ег  А1т,— АЬЬ.  к.  к.  ^.  КехсЬзапв!.,  В(1.  КУШ,  НИ  2, 
1907. 

Начатая  покопнммъ  А.  В11(пег'омъ  обработка  пслециподъ  одной 
изъ  богатЬйшихъ  фаунъ  южно-алыпйскаго  т|)1аса  —  РасАусагй^'свыхъ 
слоевъ  (Фромбахскихъ  туфовъ)  въ  Ск^йскихъ  альпахъ  (Тироль)  — 
ныи']^  закончена  и  издана  молодымъ  \Уаа§еп'омъ.  Помимо  вообще  боль- 
шого интереса,  представляемаго  тр1асовой  фауной  пластинчатожаберныхъ, 
нретерп1>вающей  значительныя  изм']&нен!я  на  граншг!^  двухъ  эръ.  —  моно- 
граф1я  \?^аа§еп'а-сына  получаетъ  особое  значеше  благодаря  тому,  что 
авторъ,  въ  отд'Ьльномъ  АпЬап^^'Ь  къ  своему  труду,  подробно  останавливается 
на  сравнительно-палеонтологическихъ  и  филогенетическихъ  отяошен1яхъ 
онисываемыхъ  имъ  формъ. 

Что  касается  описательной  части  работы,  то  она  даетъ  маю  новаго 
матер1ала  (два  новыхъ  рода,  двенадцать  новыхъ  видовъ)  сравнительно 
съ  оппсаннымъ  ранЪе  (ВгоШ),  и  соответственно  не  изм*няетъ  устано- 
вившагося  взгляда  на  отношения  описываемой  фауны  къ  ближайшпмъ 
къ  ней:  какъ  известно,  РаскусаЫгс.тя  фауна  носитъ  переходный 
характеръ  отъ  фауны  8<.-Са881а11'овыхъ  слоевъ  къ  Ка1ЬГскимъ.  Эта 
часть  работы  им^егь,  такимъ  образомъ,  лишь  спеща.1Ьное  значен!е. 

Большой  общШ  интересъ  работы  сосредоточивается,  какъ  уже  сказано, 
на  ея  АпНап^'е.  Зд^сь  прежде  всего  должно  быть  отмечено  подробное 
изсл-Ьдоваше  обширной  группы  др(;внейшихъ  представителей  семейства 
ТггдотгЛ\    которое    приводить    автора    къ    построен1Ю     сл^дующаго 

и».  Геол.  Ком.,  1908  г.,  т.  11У11,  №  2.  1 


—     2     — 

любопытнаго  филогенетичсскаго  дерева:  въ  основан1И  его  —  МуорЬогга, 
которая  частью  уже  въ  древнМшихъ  (палеозойскихъ)  слояхъ  даетъ 
пучокъ  в'Ьтвей  (подродовъ);  отъ  одной  изъ  этвхъ  ветвей  въ  тр1ас'Ь  бе- 
ретъ  начало  Тггдопга^  отъ  другой  еще  въ  палеозо*  отд-Ьляется 
8с1г'иойи8^  а  въ  тр1ас*  отъ  той  же  в*тви  получаютъ  начало,  снова  въ 
видЬ  пучкл  ветвей,  сл'Ьдующ1Я  формы:  Нетгпа^(18,  Тггдопойив,  Саг- 
йгпга,  Р(1сЬусагсИа  и  17пго  —  (Реф.  обращаетъ  особое  вниман1е  на  это 
пучкообразное  развитее  филогенетичсскаго  дерева,  которое  является  на 
сцену  ВСЯК1Й  разъ,  когда  изсл']^доваше  пытается  детально  установить 
отношен{е  между  формами,  который  ран]^е,  при  поверхностномъ  изучен1и, 
представлялись  расположенными  въ  одинъ  генетическ1Й  рядъ.  Референту 
уже  приходилось  въ  литератур-Ь  подчеркивать  этотъ  фактъ, — чрезвычайно 
важный  съ  точки  зр*н1я  общихъ  вопросовъ  теоретической  палеонтолог1и, — 
и  онъ  над'Ьется  въ  скоромъ  времени  вернуться  къ  изложетю  свопхъ 
взглядовъ  по  этому  поводу). — ВсЬ  эти  формы  образуютъ  одно  семейство 
ТггдопШ'ъ  {СагйгпШае^  какъ  особое  семейство,  отпадаютъ), 
за  исключен1емъ  Шго,  которая  кладетъ  начало  новому  семейству 
11пгопгё\  заключающему  рода:  Пто,  АпоЛопЬа,  МгиеЫ,  Ае^Ь€г1а  и 
др.  —  На  отношен1яхъ  къ  разсматриваемой  групп1&  такихъ  формъ,  какъ 
СагсИта  и  11пм^  авторъ  останавливается  особенно  подробно.  Что  касается 
СагЛгпга^  то  8д*сь  интересно  детальное  И8сл*дован1е  строен1я  зубного 
аппарата  молодыхъ  ея  представителей,  фактически  по^^гверждающер 
происхождеше  этой  формы,  во  взросломъ  состояти  беззубой,  отъ 
ТггдопоЛт.  Заг1^мъ,  сравнительное  изучете  замка  этой  поел'Ьдней  формы 
и  древн1^йшаго,  впервые  описываемаго  представителя  Лпгопгй'ъ  изъ 
пр'Ьсноводныхъ  отложеюй  альи1йскаго  тр1аса  (11то  Сггттегг  изъ 
Ка1Ы8сЫсЫеп)  позволястъ  автору  подтвердить  генетическую  связь 
также  и  между  этими  формами,  который  представляются  ему  въ  вид11 
двухъ  стволовъ,  развивающихся  параллельно  въ  пр'Ьсноводныхъ  и 
морскихъ  бассейнахъ  в  им1^ющихъ  общаго  предка  въ  яижнемъ  тр1ас1> 
(см.  выше). 

Въ  дальн']^йшей  части  интереснаго  изсл']^дован1Я  автора,  т1^мъ  же  ср&в- 
нительнымъ  изучен1емъ  замка,  устанавливается  взлимоотиошеше  древн1^й- 
шихъ  А$1агИА\,  Центральный  стволъ  зд*сь  образуетъ  Р1еигорЬогы$^ 
отъ  котораго  въ  тр!ас*  отд'Ьляется  Муос(тска  въ  то  время, 
когда  основная  форма,  распространенная  въ  верхнемъ  палеозо']^. 
приходить  уже  въ  упадокъ;  Муосотка    продолжаетъ   существовать  до 
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верхняго  м1>ла.  Вторую  в^твь  отъ  Пеигоркогиз  представляюгъ  СапЫа 
(пврмск1я-доныи1»)  и,  в1Ьроятпо,  Сургкаг^га,  ВсЬ  »ти  формы,  вм-ЬстЬ  съ 
палеозойски мъ  МееутЛоп  и  Мгсго(1оп,  в1Ьроятными  предками  Р1еигО' 
рНо^и8'е^,  и  образуютъ    древн1;йгаихъ   представителей    сем.    АзЬагИйае. 

По  поводу  этихъ  интерссныхъ  построенШ,  частью  подтверждающихъ, 
частью  м']Ьняюпц1хъ  наши  ирежи1Я  лредставлен1я,  можно  выразить  со- 
жал']Ьн1е,  что  автору  (лротивъ  его  воли,  конечно)  приходилось  огра- 
ничиваться лишь  сравнительпо-анатомическими  изсл'Ьдован!ями,—  кром-Ь 
упомянутой  Сагйгпга,  для  которой  у  него  им'Ьлись  и  онтогенетичесшя 
данныя,  —  такъ  какъ  только  эти  посл1>дн1Я  могли  бы  дать  безспорныя 
указан!я  для  сопоставлен1я  отд'!^льны1ъ  зубовъ  сравниваемыхъ  замковъ; 
сопоставлен1я  же  на  основан1и  однихъ  сравнительно- палеонтологическихъ 
данныхъ  все  же,  въ  концЪ  концовъ,  не  выходятъ  изъ  области  бол-Ье 
или  мен-Ье  в'Ьроятныхъ  гипотезъ. 

Меньшей  И1ггересъ  представляютъ  изсл'Ьдован1Я  остальныхъ  группъ. 
Такъ,  авторомъ  указывается  большое  сходство  въ  строен1и  замка  триа- 
совой 8ерИо1а  съ  третичной  Сопдегга^  и  этимъ  самымъ,  по  мн'Ьн1Ю 
его,  устанавливается  естественная  связь  Вгештзгй'ъ  (черезъ  Сопдегга) 
съ  МуШиГши  (!),  такъ  какъ  близк1я  отношения  ЯсрИоЫ  и  Мо(Ио1а 
«настолько  очевидны,  что  на  доказательство  этого  не  стоитъ  тратить 
словъ».  Однако,  эти  иосл'Ьдн1я  отношен1я  представляются  совершенно  не- 
ясными, и  т11мъ  самымъ  падаетъ  неестественное  соединен1е  МуШиГъ 
съ  1)гегя8еп8г(Гл}А\^^  принадлежапи!хъ  совершенно  различнымъ  группамъ 
(какъ  показываетъ  изучен1е  соврсменныхъ  формъ),  лишь  благодаря 
одинаковымъ  вн1>шнпмъ  услов1ямъ  суп(ествован1я  пр1обр1>тшимъ  наружное 
сходство  раковины. 

Подробно  останавливается,  дгитЬе,  авторъ  на  род*  (теппШа  и  уста- 
навливаетъ  для  него  два  новыхъ  подрода,  Е(1еи1и1а  и  АпдияМ1а-^  по- 
путно онъ  изсл1>дуетъ  различиыя  группы  этого  многообразнаго  рода  и 
приходить  къ  заключен1ю  о  его  полифилетическомъ  происхождении. 

Относительно  группы  «беазубыхъ  8ро>1(1уи(Гъ^  авторъ  вносить  н-Ь- 
которыя  добаилеи1Л  въ  педави1Я  пзс.тЬдован1я  этихъ  формъ  РЫИрр! 
(новый  ро^ь  РЫИррШа)  и  памЬчаегь  иГ>сколько  паралле.1ьныхъ  гене- 
тическихъ  рядовъ. 

А,  Бор^юякь, 
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2.  Ап1110пу,  К. — 1лПиепсе  (1е  1а  Пхайоп  рIаа^о(Ь6^^^ие  виг 
1а  тогр11о1о^1е  (1е8  тоИивдиез  асёрЬа1е$  <11туа1ге$,  — Апп.  8с. 
Nа1;.,  (9)  I,  1905,  р.  165—396,  ауес  3  р1.  е*  потЬг.  й§. 

Для  палеонтолога,  которому  почти  не  приходится  покидать  описатель- 
ной области  своей  науки,  обобщающ1Я  работы,  въ  особенности  съ  бол1»е 
широкой  (зоологической)  точкой  зр1^н!я,  всегда  представляютъ  незаурядный 
интересъ.  Въ  этомъ  смысл1>  должна  быть  рекомендована  и  указанная 
статья,  которая  стремится  подвести  итоги  изучен1ю  морфоген1и  одной 
изъ  группъ  прикр']^пленио  живуп^ихъ  пстециподъ. 

Среди  моллюсковъ  классъ  пелециподъ  представляетъ  особенно  благо- 
пр1ятный  матер1алъ  для  изучен!я  вл1ян!я  вн1^шнихъ  факторовъ  на  форму 
и  строеше,  какъ  животнаго,  такъ  и  его  раковины.  Съ  другой  стороны, 
одинаковыя  услов1я  существован!я  встречаются  у  различныхъ  группъ 
этого  класса,  п  конвергирующ1е  признаки  раковины  сплошь  и  рядомъ 
ставятъ  непреодолимый  затруднения  для  выяснен!я  взаимоотношеп1я 
формъ;  всЬмъ  известно,  ЧТО  ошибки  на  этой  почв*  вообще  составляютъ 
с^1абое  м1^сто  филогенетическихъ  построен1Й  въ  палеонтологическихъ 
работахъ. 

Въ  работЬ  А111Ьопу  красной  нитью  проходитъ  отчетливое  раз- 
граничеп1е  рядовъ  филогенетическихъ  отъ  морфологи- 
ческихъ,  и  въ  этомъ  отношеши  она  заслуживаетъ  особаго  внимашя. 
Весь  матер1алъ,  относящ1Йся  къ  области  его  изсл']^дован1Я  (подробный 
списокъ  литературы),  критически  использованъ  авторомъ  и,  совм-Ьстно 
съ  многочисленными  собствепньши  наблюдениями,  изложенъ  въ  впд']^ 
возможно  полной  и  ясной  картины.  Конечно,  и  въ  филогенетическихъ,  и 
морфогенетическихъ  построен1яхъ  неизб'Ьжна  большая  доля  гапотетиче- 
скихъ  соображеп]й, — однако,  и  въ  этихъ  посл'Ьднихъ  автора,  повидимому, 
не  покидаетъ  единственно  допустимая  зд1>сь  точка  зр-Ьшя  (механическая). 
Н'Ькоторымъ  диссонансомъ  могли  бы  показаться  соображешя  о  проблема- 
тическихъ  пача*1ьныхъ  услов1яхъ  прикр-Ьплетя  раковины,  подхватывае- 
мыхъ  затЬмъ  естественнымъ  отборомъ;  хотя  это  последнее  зам*чан1е 
безусловно  относится  лип1ь  къ  вн'^эпшой  форм'Ь  изложен1Я,  однако  нельзя 
не  признать,  что,  касаясь  области,  пока  недоступной  нашему  изстЬдо- 
ван1ю,  п  не  внося  въ  нее  св1>та,  эти  соображен1я  могли  бы  быть 
опущены... 
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Переходя  къ  изложен1Ю  содержан1я  работы  А  п  1 Ь  о  п  у  ^),  прежде  всего 
необходимо  отметить,  что,  въ  сущности,  заглав1е  статьи  уже  ея  содер- 
жан1я,  такъ  какъ  въ  обширномъ  введен!и,  составляющемъ  первую  часть 
работы,  авторъ  останавливается  на  важн']^Ёшихъ  чертахъ  морфолопи 
ве^^хъ  главныхъ  типовъ  пелециподъ.  Три  старинный  морфологичест 
группы,  Ьотуапа,  Ап18отуапа  и  Мопотуапа,  онъ  разсматриваетъ  отд-Ьльно. 

Среди  18отуаг1а  онъ  различаетъ  ра  главн-Ьйшихъ  морфологическихъ 
типа:  первый — эутетическ1Й,  или  нормальный  типъ,  им-Ьегь  сагитталь- 
ную плоскость,  перпендикулярную  основанию  (почв*);  сюда  относятся 
формы  съ  обраще1шою  вппзъ  брюшною  стороной  (аЬАот^по^I1ё^^^ие$), — какъ 
свободныя  (^14сиШа€\  такъ  и  биссусныя  (^тйав),—представляющ1я 
филогенетически  древн'ЬЙ1П1е  стволы  пелециподъ, — а  также  формы,  обра- 
щенный внизъ  передней  частью  т1^а  (сёрЬа1о^Ьё^^^ие$),  т.  е.  закапы- 
вающ!яся  въ  илъ  и  проч.  Эти  пос.11^дшя  образуютъ  обширный  морфоло- 
гически рядъ,  въ  который  входятъ  представители  самыхъ  разнообразныхъ 
фидогенетическихъ  группъ,  начиная  отъ  слабо  дифференцированныхъ  въ 
этомъ  направлен1И  ЯиЬшуШисеа:  развит1е  сифоновъ,  съ  одной  стороны, 
и  роющей  ноги,  съ  другой,  являются  характерными  признаками  этого 
ряда  и  обусловливаютъ  всЬ  друпя  особенности,  какъ  то— З1яте  раковины 
спереди  и  сзади,  связанное  съ  нимъ  качательное  движен1е  створокъ  вокругъ 
спинно-брюшнон  оси,  редуцйронан1е  связки  и  перем']^и^ен1е  адукторовъ 
къ  спинной  сторон*.  РкоХаз  съ  его  аддукторами,  расположенными  въ 
одну  ЛИН1Ю  съ  редуцированной  (лишь  эпидермической)  связкой,  является 
крайней  формой  въ  этомъ  морфо.1огическомъ  ряду. 

Второй  важн'ЬйшШ  морфологическШ  типъ — плеуротетическ1й  заклю- 
чаегь  формы,  лежащ1я  на  боку,  т.  е.  съ  сагиттальной  плоскостью,  параллель- 
ной основашю-,  главн'Ьйш1Я  изм*пешя  у  этого  типа  сводятся,  помимо  исчез- 
новешя  признаковъ  первоначальнаго  цеф<1лотетизма  (см.  выше),  къ  зам*н* 
сагиттальной  симметр1и  фронтальною  (не]»авностворчатость),  при  чемъ 
нижняя  створка  делается,  вообще  говоря,  выпук.1'Ьс  верхней.  Сюда,  снова, 
относятся  формы,  какъ  свободныя,  такъ  и  прикрепленный^  прикрепление 


^)  Въ  этомъ  ияложен1'и  реф.  не  будетъ  касаться  описан1'я  магкихъ  частей, 
техники  И8Сл11дован1я  и  т.  д.  По  поводу  эксперимеытальыыхъ  изсл'Ьдован1Й  надъ 
искусственно  прнкр'Ьпленннии  пелецвподами  реф.  не  можетъ  не  указать,  что  и 
въ  его  практике  искусственное  прикр'Ьплеш'с  помощью  цемента  въ  боковомъ  по- 
ложенш  свободныхъ  формъ  также  вызывало  усиленную  смертность  среди  нихъ 
ран'Ье,  ч'Ьмъ  можно  было  сд'Елать  как1я  нибудь  наблюдешя. 
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арисоединяеть  къ  признакамъ  плеуротетизма  скруг^ен^6  сагиттальнаго 
с'6чен1Я  раковины.  Именно  эта  группа  плеуротетично  прикр'1^плеиныхъ 
формъ  составляетъ  предметъ  изсл'Ьдован!я  автора,  и  о  ней  подробнее  р1^чь 
будетъ  ниже. 

ЛтзотуаНа  вс^  принадлеясагь  эутетическому  типу  и  при  томъ, 
главнымъ  образомъ,  цефалотетической  его  групп'Ь.  Анизом1аризац1я,  какъ 
результатъ  биссуснаго  прикр1^плешя  и  колон1альнаго  образа  жизни,  рас- 
падается на  дв'Ь  стад1и:  стад1Ю  мод10лизац1и  и  стадш  митилизац1и. 
Анисои1аризмъ  наблюдается  у  сл1^дуюпц1хъ  филогенетическихъ  групъ: 
Дтйоб  даютъ  анизомгарную  в-Ьтвь  МойЫа^  МуШиз  и  8ери/ег{?)\ 
СагЛШЛае  даютъ  МуИИсагй1а\  СурппгЛае  (?) — Шрроройшт  и  Муо- 
сопска;  СугетЛае{?) — ТН'шзетга^  Сопдег%а\  СагйНЛае — ЬуЬкоеагйгит^ 
Вуззосагйгшп,  ТгОаспа^  Шррорт.  Посл'ЬднШ  изъ  этихъ  рядовъ  заклю- 
чаетъ  формы,  хотя  и  биссусныя,  и  цефалотетическ1'я,  но  одиночный,  и 
потому  характеризующ1яся  своеобразвымъ  строешемъ:  укороченной  передне- 
задней  осью  и  удлиненной  спинно-брюшной,  вс1'1^дств1е  чего  уголъ  у 
макушекъ  (у1Ч)лъ  митилизащи)  крайне  увеличивается,  доходя  до  180°. 

Мопотуагга  ъс^  плеуротетичны^  какъ  и  всЬ  ран']Ье  разсмотр'Ьнныя 
группы,  они  полифилетичны.  Характерными  признаками  ихъ  являются: 
постепенное  перемЪщеше  мышечнаго  отпечатка  къ  средин!^  раковины, 
округлая  и  плоская  форма  пос.^'Ьдней,  редуцированная  и  срединная  связка, 
отсутств1е  сифоновъ  и  т.  д.  Сюда  относятся  формы  свободный,  биссусныя 
(нижняя  створка  плоская)  и  прикр'Ъпленныя  (верхняя  створка  плоская). 
Уже  моном1аризмъ  вызываетъ  округлеше  очертания  раковины,  прикр']^а1ен1е 
довершаетъ  этотъ  процессъ. 

Вторая  часть  работы,  въ  которой  собственно  и  разрабатывается  на- 
м1>ченная  авторомъ  тема — морфогенезисъ  прикр1^плеиныхъ  въ  боковомъ 
положен1и  (плеуротетически)  Ьотуаг'м, — касается  сл^дующнхъ  се- 
мействъ:  В1ту1<1ае,  СНатЫае^  МуоскатНае,  СЪатпозЬгеьйае^  АеНа*- 
пШае  и  ЕиЛШае.  Каждое  изъ  нихъ  разсматривается  въ  отношеши 
истор1и,  морфолопи,  эмбр1олопи,  физ1олопи  (этолопи),  морфогеши  и  фи- 
логен1и;  въ  особенности  подробно  останавливается  авторъ  на  строеши, 
кдкъ  раковины,  такъ  и  мягкихъ  частей   Скатлйае  и  АеНкеНгйое. 

Въ  филогенетическомъ  отношен1и  эти  формы  распределяются  сл^^ду- 
ющимъ  образомъ:  ПтуиЫе  суть  прикр'Ьпленныя  въ  боковомъ  полохен1Н 
АгсЫае;  СкатЫае  представляютъ  дв*  в1Ьтви,  СЬатгпае  и  ТНсегаИпае^ 
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берущ1я  начало  отъ  одного  и  того  же  ствола  СаЫш1\  и,  именно; 
отъ  неравностороннихъ  ^г/^Лоса^й^о*образныxъ  формъ  (отъ  которыхъ 
и  эутетвческая  биссусная  Тггваспа^  см.  выше),  но  въ  различное  время: 
Скатите — въ  конц*  м'Ьла,  ВгсегаНиае — въ  кон1гЬ  юрЫ;  Муоска*- 
тьЛае  ЕСНа}по8*гег(1ае  суть  прикр-Ьленныя  АпаИтйае^  Вис1Ыа€,  также 
какъ  СНатгсЬе,    иотомки   Сагс1пЛ\  но  равностороннихъ  формъ. 

Услов!ями  существовав!»  вс^^xъ  этихъ  формъ  являются:  подвижныя 
(обусловливается  прикр']^плен1е)  и  теплыя  (обусловливается  обильное  вы- 
д^^лешс  извести)  воды.  11рикр1^плен!е  совершается  либо  всею  поверхностью 
створки  (при  чемъ  она  можетъ  быть  то  правой,  то  л*вой),  либо  лишь 
ея  передней  частью,  повидимому,  въ  связи  съ  первоначальной  формой 
свободной  (личиночной)  раковины,  а  также  характеромъ  рельефа  дна; 
такъ,  Скшпа  на  плоскихъ  плато  прикр-Ьпляется  лип1ь  передней  частью 
створки,  такъ  что  разр-^зъ  раковины  располагается  косо  по  отнотен1*ю 
къ  основан1Ю,  и  одна  только  ея  передняя  часть  испытываетъ  посл']^дств1я 
прикр'Ьплен1Я  (округлеп1е),  тогда  какъ  с|)еди  кустистыхъ  полипняковъ 
она  располагается  горизонтально,  на  подобие  гнезда  птицы  въ  в-Ьтвяхъ 
кустарника,  и  округляется  по  всей  окружности   своихъ  створокъ. 

Плеуротетизмъ  этихъ  формъ  обусловливаетъ  у  нихъ  замЪну  сагит- 
тальной симметрш  фронтальной,  а  прикр-Ьплете — исчезновен1е  нога  и 
биссуса  и  округлеп1е  сагиттальпаго  с^чешя  раковины. 

Это  округлеше  достигается  различными  путями,  въ  зависимости  отъ 
первоначальныхъ  признаковъ  раковины.  У  формъ  съ  равносторонними 
створка.чи  и  срединной  связкой  округлен1е  раковины  прямое,  т.  е. 
достигается  простымъ  отложешсмъ  пзвестковыхъ  колецъ,  узкихъ  спереди 
и  сзади  и  широкихъ  па  брюшной  стороне  {Огтуа,  Муоската).  Наобо- 
ротъ,  у  формъ  съ  наружной,  вытянутой  въ  длину  связкой  округлен1е 
раковины  непрямое  и  сопровождается  либо  закручиван1емъ 
ство)юкъ,  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  тенденщя  къ  закручивашю  (при 
дугообразной  связк1',,  1:оторая  является  результатомъ  изв'Ьстнаго  соотно- 
шешя  между  ростомъ  связки  и  нарастап1емъ  раковины:  первый  опережаетъ 
второе)  принадлежитъ  уже  самой  раковин-Ь  (СкатЫас,  Скашо81геа)^ — 
либо  же  путемъ  образовашя  ложной  складки  (р8еи(1о-р11са1иге)  на 
раковинЪ  (при  прямой  связк'Ь,  когда  ростъ  ея  идетъ  равном^Ьрио  съ 
ростомъ  раковины,  у  Ае1кегНйае,  ИисИзШе).  Раковина  въ  этомъ  слу- 
ча1>  прикрепляется  всегда  всею  поверхностью  одной  створки,  и  эта 
посл'Ьдняя  поднимается  падъ  основан1емъ   въ  вид^  высокаго   конуса  съ 
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камерной  структуроб.  11арастающ1е  слои  ся  надвигаются  на  связку 
сзади  и  образуютъ  поверхъ  ея  задней  части  какъ  бы  скдадку.  Описаше 
процесса  образован1Я  этой  «ск.1адки»  и  сопутствующихъ  изнЪненЛ  въ 
замочной  11лопщк1^  у  АсЬЬеггиТъ  и  нараллелизаш'я  съ  строешемъ  з&мо- 
чнаго  края  у  ВиЛгз^ъ  составляетъ  одну  изъ  интересн^Ьйогахъ  гдавъ 
разсматриваемой  статьи. 

Въ  связи  съ  нарастан1емъ  складки  поверхъ  связки  у  поехЬднихъ 
группъ  находится  перем^Ьщеше  задпяго  аддуктора  вверхъ  и  уменьшеше 
его  до  полнаго  исчезновен1я  и  соотв']Ьтстввнное  оттягиваше  вннзъ  передняго 
аддуктора.  Этотъ  процесгъ  явственно  выраженъ  у  АеО^егИсГъ  и  еще  рйзче 
у  ЕшШ'ъ:  по  м1>рЪ  разрастан1я  передняго  аддуктора  внизъ,  онъ  д'Ьлитея 
на  дв-Ь  части,  изъ  ко1юрыхъ  нижняя  перем'Ьщается  все  дал^е  внизъ  и 
назадъ,  зам1^няя  въ  конц'Ь  концовъ  исчсзнувш1й  8адн1в  аддукторъ;  у 
крайней  формы  этого  ряда  (ЯаЛоШез)  им'Ьется  два  мышечныхъ  отпе- 
чатка, которые  принадлежать  не  передпему  и  заднему  аддуктору,  а  одному 
переднему,  но  удвоенному  указаннымъ  путемъ. 

Таково,  въ  самыхъ  обпц1хъ  чертахъ,  содержан1е  этой  интересной  статы. 

Л,  Борисякъ. 
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